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Oz

Kur’an-1 Kerim ayetlerini agiklamay1 ve yorumlamayi amag edinen tefsir ilmi ile Hz. Peygamber’in ha-
yatini biitiin yonleriyle ele alan siyer ilmi arasinda tabii olarak siki bir irtibat s6z konusudur. Kur’an’da
Hz. Peygamberin sahsiyeti, hayati, savaslari, muhataplari ve dénemi hakkinda 6énemli bilgiler yer
almaktadir. Kur’an’in kendine 6zgi tislubuyla zikrettigi bu detaylar siyer ilminin ortaya ¢ikip sekillen-
mesinde belirleyici olmus ve bunun bir sonucu olarak tefsirler, siyer ilminin kaynaklar: arasinda yer
almistir. Buna karsin bilhassa bazi hadiseler tizerine nazil oldugu bilinen ayetlerin tefsirinde siyer ilmi
son derece 6nemli bir kaynaklik degeri tasimaktadir. Genel manada ise Kur’an mesajinin daha iyi anla-
silmasi i¢in niizll ddneminin bilinmesi baglaminda siyer, tefsir ilmine katki saglamaktadir. Arastirma,
bu iki ilim arasinda zikredilen irtibatin bir 6rnek tizerinden degerlendirilmesi amaciyla hazirlanmistir.
Calismanin temel konusu, bir seriyyede yasanan olay lizerine nazil oldugu belirtilen Nisa s{iresi 94.
ayetin sebeb-i nlizGili hakkinda tefsir ve siyer kaynaklarinda yer alan verilerin degerlendirilmesidir.
Niizll sebebinin tefsir ve siyer kaynaklarinda ne sekilde ele alindigy, zikredilen olaylar ve yorumlar
arasinda nasil bir tercihte bulunuldugu iizerinde durulmustur. Tefsirlerde Beni Miirre Seriyyesi'nde
yasanan bir olayin niiziil sebebi olarak éne c¢ikarildig1 goriilmekle birlikte baska hadiseler de zikre-
dilmektedir. Buna karsin siyer kaynaklarinda ise Batn-1 {dam Seriyyesi'nde yasanan benzer bir olayin
niiziil sebebi olarak verilmesi temel problemi olusturmaktadir. Yontem olarak dncelikle baslica tefsir
kaynaklarindan hareketle ilgili ayetin sebeb-i niiz{ilii olarak zikredilen haberlerin tespiti yapilmistir.
Miifessirlerin s6z konusu haberleri niiz{il sebebi baglaminda nasil degerlendirdikleri ve yorumladiklari
tahlil edilmistir. Ardindan tefsirlerden elde edilen bu tarihi veriler, siyer ve islam tarihi kaynaklarinda
yer alan bilgilerle mukayeseli olarak irdelenmistir. Nihayetinde elde edilen veriler iizerinden siyer-tefsir
iliskisine dair tespitler yapilmis ve 6nerilerde bulunulmustur. Siyer ilminin, bilhassa belirli bir olay
lizerine nazil oldugu bilinen ayetlerin anlasilmasindaki rolii iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyer, Tefsir, Esbab-1 Niiz{il, Beni Miirre Seriyyesi, Batn-1 idam Seriyyesi.

Abstract

There is naturally a close connection between the science of tafsir, which strives to understand the
verses in the most accurate way, and the science of sirah, which deals with all aspects of the Prophet’s
life. The Qur’an contains important information about the Prophet’s personality, life, wars, interlocutors
and period. These details, mentioned in the Qur’an’s unique style, were decisive in the emergence and
shaping of the science of Sira. As a result of this, commentaries have become among the sources of
sirah science. On the other hand, it is necessary to benefit from the science of Sira in understanding
the verses that are known to have been revealed, especially about some events. In general terms, it
is important to know the period of the Sirah in order to understand the message of the Qur’an. The
research was prepared to evaluate the connection between these two sciences. The main subject of the
study is the evaluation of the data in the tafsir and sirah sources about the reason for the revelation
of the 94th verse of the Nisa sura, which is stated to have been revealed upon an event that took place
in an expedition. It was emphasized how the reason for the revelation of the verse was discussed in
the tafsir and sirah sources and how a choice was made between the mentioned events and interpre-
tations. In the commentaries, an event that took place in the Bani Murra Expedition is highlighted as
the reason for the verse, but other events are also mentioned. On the other hand, in the Sirah sources,
it is seen that a similar event that took place in the Batn-1 I[dam Expedition is given as the reason for
the verse. These differences regarding the reason why the verse was revealed constitute the main
problem. The events mentioned as the reason for the relevant verse in some main tafsir sources have
been identified. It was emphasized how the commentators evaluated the narrations in question and
how they interpreted the verse. Then, the historical events obtained from tafsir sources were exami-
ned from sirah and Islamic history sources. Thanks to these data, determinations were made on the
relationship between sirah and tafsir. The role of Sira science, especially in understanding the verses
related to certain historical events, is emphasized.

Keywords: Sirah, Tafsir, Asbab al-nuzil, Bani Murrah Expedition, Batn al-Idam Expedition.
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Giris

Ayetleri yorumlama gayesiyle, dil bilimleri ve Kur’an ilimlerinin yani sira hadis ve tarih gibi
rivayet ilimlerinden de istifade eden tefsir, Hz. Peygamber’in hayatini ele alan siyer ilmi ile siip-
hesiz yakin bir irtibat igerisindedir.! Zira Kur’an ayetleri, Hz. Peygamber’in hayatinin risalet
doneminde peyder pey nazil olmustur. Bu nedenle Kur’an'in nazil oldugu dénemin bilinmesi
tefsir ilmi agisindan son derece 6nemlidir. Ancak burada kastedilen her bir ayetin tarihi bir
arka planla izah edilmesi degildir. Nitekim sadece 500 kadar dyetin yasanan bazi tarihi olaylar,
sorulan sorular gibi miisahhas meseleler tizerine nazil oldugu kabul edilmektedir.!?! O halde
0zelde bu ayetlerin sebeb-i niizlilii baglaminda siyer ilminden istifade edilmesi gerekirken genel
manada ise niiz{ll ortami sartlarinin bilinmesi Kur’an mesajinin anlagilmasi agisindan énem arz
etmektedir.®! Diger taraftan Kur’an-1 Kerim’de Hz. Peygamber’e atfedilen 6nem ve degerin yani
sira Restlullah’in sahsiyeti, donemindeki olaylar, savaslar ile cagdaslari hakkinda verilen bilgiler
siyer ilminin tesekkiiliinde ve hatta sistematiginin olusmasinda etkili olmustur.¥! Dolayisiyla bu
iki ilim arasindaki etkilesimin karsilikli oldugu agiktir.

Arastirmada Nisa slresi 94. ayetin niiz(ll sebebi baglaminda siyer ilminin tefsire katkisi tizerinde
durulacaktir. Nitekim tefsir ilminin tanimi yapilirken sarf, nahiv ve belagat gibi dil bilimlerinin
yani sira esbab-1 niiz{ll ve tarih gibi rivayet ilimlerinden istifade edilmesinin gerekliligi ifade
edilmektedir.™! Tefsir tanimlari lizerinden yapilan bir arastirmaya gore niizGl ortaminin tarihsel
kosullari, tarih boyunca tefsir ilminde 6nemli bir yer isgal etmistir. Hatta baz1 donemlerde bi-
rincil derece 6nemi haiz oldugu iddia edilerek adeta tefsirin siyer esliginde yapilmasi gerekliligi
savunulmustur.®

Tefsircilere gore ayetlerin sebeb-i niiz{ilii herhangi bir sekilde muhakeme yontemiyle veya
ictihadla tespit edilemez. Bu hususlar, ancak hadis usulii acisindan sihhat sartlarini tasiyan ve
sahih bir senedle Hz. Peygamber’e ulasan rivayetlerle belirlenebilir. Dolayisiyla sebeb-i niiz{iliin
tespitinde, bizzat ilgili tarihi olaya sahit olan veya bilgisine sahip bulunan bir sahabiden gelen
sahih rivayet sarti 6nemlidir. Birden ¢ok rivayetin bulunmasi durumunda ise 6ncelikle sahih
rivayetlerin dikkate alinmasi gerektigi ifade edilmektedir.[”)

Sebeb-i niizill konusunda sahth rivayetlere yapilan vurgunun siyer-tefsir iligskisine olumsuz
manada etki ettigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte siyer-megaziilimlerinde isnad kullanilmadigi
gerekgesiyle olusturulan olumsuz alginin, aslinda gergekei temelleri bulunmayan genellemeler-
den ibaret olduguna da dikkat cekilmektedir. Hatta bu amagla meshur siyer alimleri cerh ve tadil
acisindan degerlendirilmis, kiitiib-i sitte icerisinde yer alan rivayetlerine isaret edilmistir. Ornegin
ibn Sihab ez-Ziihri'nin isnadi en iyi bilen dért kisiden biri oldugu, bin civarinda hadis naklettigi
ve kiitiib-i sitte eserlerinin hepsinde rivayetlerine yer verildigi belirtilmistir. Dolayisiyla siyer ve
megazi eserlerinde yer alan tiim rivayetlerin isnadsiz olmadigi vurgulanmaktadir.® Goriildigi ka-
dariyla burada siyer kaynaklar1 hakkindaki olumsuz genellemenin dogru olmayacagi belirtilmekte,

[1] Abdiilhamit Birisik, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/281.
[2] Muhsin Demirci, “Esbab-1 Niiz{l”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/360.

An

[3] Ismail Yigit, “Kur’an ve Siretii’'n-Nebi”, Kur'an ve Tefsir Arastirmalari I1, ed. Bedrettin Cetiner (istanbul: Ensar Nesriyat,
2001), 96-100.

[4] Mustafa Fayda, “Siyer ve Megazi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/319-
320; Kur’an ve Siyer iligkisi i¢in ornegin bk. Izzet Derveze, Kur'dn’a Gére Hz. Muhammed'in Hayati, ¢ev. Mehmet Yolcu
(Istanbul: Yarin Yayinlari, 2016).

[5] Birsik, “Tefsir”, 40/281-290.

[6] Muhammed Coskun, “Tefsir-Siyer [liskisinin Tarihsel ve Kuramsal Problemleri: Tefsir Tanimlari Cergevesinde Siret-Niizil
lliskisinin Hermendotigi”, Siver Arastirmalari Dergisi 5 (2019), 253-259.

[7] Demirci, “Esbab-1 Niizal”, 11/360-361.
[8] Fatih Ozaktan, Kur’dn’in Anlasilmasinda Siyerin Rolii (Istanbul: Marmara Akademi Yayinlari, 2017), 103-105.
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ozellikle muteber sened kullanan rivayetlerden istifade edilmesi tizerinde durulmaktadir. Nitekim
savas ve benzeri tarihi olaylarin anlasilmasi acisindan giivenilir siyer rivayetlerine basvurmanin
gerekliligi ifade edilirken de bu giivenilirligin Kur’an ve sahth hadisler ¢ercevesinde tespit edilebi-
lecegi belirtilmektedir. Ayet ve sahih rivayetlerle ¢elisen yeni bilgiler ortaya koymadig miiddetce
siyer rivayetlerinin tefsir ilmine katkisindan bahsedilmektedir.”! Ayrica siyer kaynaklarinin Kur’an
tarihi, Kur’an ilimleri ve tefsir yontemleri acisindan bu alana katkilar sagladigi ortaya konulmak-
tadir.l' Bilhassa askeri ve siyasi olaylarla ilgili olarak nazil olan ayetlerin anlagilmasinda siyer
ilminden istifade edilmesi 6nemlidir.'"! Bununla birlikte aradaki irtibat esbab-1 niiz{ll ile sinirh
olmadigindan bu iki ilmi birbirinden bagimsiz bir sekilde ele almak dogru degildir. Aksi takdirde
Kur’an’in yanlis anlasilmasi dahi s6z konusudur.*? Bu 6nemi nedeniyle Kur’an niiz{l tarihi ve
kronolojisinin tarihi bir perspektifle, tarihin konusu olarak ele alinmasi da 6nerilmektedir.*?!

Bu arastirmada, islam’a girdigini belirten bir kimsenin Miisliiman askerler tarafindan 61diiriil-
mesi lUzerine nazil oldugu bilinen Nisa sliresi 94. dyeti baglaminda siyer-tefsir iliskisi lizerinde
durulacaktir. Bu 6rnek olay iizerinden miifessirlerin ve siyer alimlerinin konuyla ilgili tespitleri ve
ilgili tarihi olay hakkinda verdikleri bilgiler karsilastirilacaktir. Boylece siyer ilminin esbab-1 niiz{-
liin anlasilmasindaki rolii baglaminda tefsir ve siyer ilimleri arasindaki iliski degerlendirilecektir.

“Ey iman edenler! Allah yolunda savagsa ¢iktiginiz zaman iyi anlayip dinleyin. Size seldm ve-
rene, diinya hayatinin gegici menfaatine goz dikerek ‘Sen mii’'min degilsin’ demeyin; ¢tinkii
Allah katinda sayisiz ganimetler vardir. Daha énceleri siz de béyleydiniz. Derken Allah size
liitufta bulundu. Bu sebeple iyi anlayip dinleyin. Hi¢ stiphe yok ki Allah biitiin yaptiklarinizdan
haberdardir.”

medlindeki bu ayetin bir seriyye sonrasinda nazil oldugu kabul edilmektedir. Seriyye esnasinda
karsilasilan bu kimsenin “la ilahe illallah”, “Ben Miisliimanim.” veya “Ben de sizdenim.” dedigi, Is-
lam selamiyla selam verdigi, velhasil bir sekilde Miisliiman oldugunu belirttigi halde seriyyedeki
Misliimanlar veya bir Miisliiman asker tarafindan o6ldiirildiigi gibi haberler mevcuttur. Ancak
tefsirlerde konuyla ilgili rivayetlerin cesitlilik arz ettigi ve zaman zaman hadiselerin birbiriyle
karistirildigi goriilmektedir.

Oncelikle arastirmanin konusunu teskil eden Nisa siresi 94. Ayetin sebeb-i niiz(lii olarak
degerlendirilen tarihi olay hakkinda miifessirlerin tespitlerine kronolojik bir siralama ile yer
verilecek, ardindan onlarin bu konudaki tespit ve yorumlari siyer ve islam tarihi kaynaklarindaki
verilerle karsilastirilacaktir. Béylece ayetin sebeb-i niiz{iliiniin yani sira bahsi gecen tarihi olay ve
sahislarin da en dogru sekilde tespiti hedeflenmektedir. Nihai amag ise drnek bir olay lizerinden
siyer-tefsir iliskisinin anlasilmasina katki saglamaktir.

Arastirmanin kapsamini genisletmemek maksadiyla kaynaklar biiyiik oranda ele alinan iki
temel alanla sinirlandirilmistir. Esbab-1 niiziil meselesinde bilhassa sahih rivayetlere vurgu ya-
pildigindan meselenin hadis rivayetleri baglaminda ele alinmasi ayr1 bir calisma konusudur. Zira
hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerin ¢oklugu ve aktarilan hadiselerin gesitliligi meselenin
miistakil olarak tetkikini gerekli kilmaktadir.

[9] Ozaktan, Kur’an’in Anlasiimasinda Siyerin Rolii, 117- 118.
[10] Nurdan Mendes, Siyer-Tefsir [liskisi ibn Hisdm Ornegi (istanbul: Siyer Yayinlari, 2020), 59-227.

[11] Ornegin bk. Mustafa Soycan, Mukatil b. Siileyman’in Tefsir adli Eserindeki Megazi Bilgilerinin Tesbit ve Degerlendirmesi
(Sakarya: Sakarya Universitesi, SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 2011); Mustafa Ozkan, “Fetih Stiresi Baglaminda Siyer-Tefsir
Nliskisi”, Siyer Arastirmalari Dergisi 5 (2019), 245-252; Muhammet Karaosman, Siyer-Tefsir [liskisi Baglaminda “Cihad ve
Kital’e Dair Kronolojik Bir Inceleme (Anakara: Ankara Universitesi, SBE, Doktora Tezi, 2018).

[12] Korkut Dindi, “Siyer-Tefsir iliskisi”, Siyer Arastirmalart Dergisi 5 (2019), 273.

[13] Selim Tiircan, “Tefsir, Siyer, Tarih Baglaminda Kur’an’in Kaynaklig1 Uzerine”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
19/36 (2019), 632-633.
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1. Ayetin Sebeb-i Niiz{ilii Hakkinda Miifessirlerin Gorusleri

Burada miimkiin oldugunca kronolojik bir siralama ile miifessirlerin dyetin sebeb-i niizili
hakkindaki gortisleri aktarilacak ve olay1 nasil degerlendirdikleri tespit edilmeye calisilacaktir.
Her bir miifessirin sebeb-i ntizille ilgili gortslerini biitlinciil bir sekilde gérebilmek amaciyla
mesele, niiziil sebebi olarak zikredilen tarihi olaylar baglaminda degil tefsirler merkezinde ele
alinmistir. Boylece miiracaat edilen her bir miifessirin ayetin inis sebebi olarak hangi olay1 veya
olaylar1 zikrettigi, bunlar hakkinda nasil yorumlarda bulundugu ve i¢lerinden hangisini tercih
ettigi gibi detaylarin tespiti ama¢lanmistir.

Kur’an-1 bastan sona tefsir eden ilk miifessir olan Mukatil b. Siileyman’in (61. 150/767),1*
kaydina gore Galib b. Abdullah komutasinda sefere gonderilen Miisliimanlar, Fedek halkindan
Beni Miirre’ye mensup Mirdas b. Nehik ile karsilastilar. Koyunlari bulunan Mirdas, miifrezenin
geldigini goriince onlar1 dagin kenarina siirdii. Kendisi o aksam Miisliiman olmus ve bunu ehline
bildirmisti. Yaklagan Miislimanlarin tekbir sesini duyunca yanlarina indi ve “Selamtin aleykiim,
ben mii’'minim.” dedi. UsAme ona hamle yapinca kelime-i sehadet getirip “Ben de sizdenim.” de-
digi halde Usdme onu okla 6ldiirdii. Yaninda bulunan esyasini ve koyunlarini da aldi. Medine’ye
geldiklerinde olay Hz. Peygamber’e bildirilince Usdme’yi siddetli bir sekilde azarladi ve “LA ilahe
illallah dedigi halde mi onu 6ldiirdiin?” buyurdu. Usame, Mirdas'in kendisini ve koyunlarini ko-
rumak i¢in boyle dedigini ifade edince “Kalbini yarip dogru mu yalan mi1 olduguna baktin mi?”
buyurarak ciddi bir hata yaptigini belirtti. Bunun iizerine biiyiik bir pismanlik yasayan Usame,
Restlullah’in kendisi i¢in istigfar etmesini isteyince Hz. Peygamber, iman eden birini 6ldirdiigi
halde bunun nasil olacagini ii¢ kez tekrarladi. Nihayetinde onun i¢in dua edip Usame’ye de bir
kole azad etmesini sdyledi. Ancak Usdme, Restilullah’in tepkisinden o kadar etkilenmis ve tiziil-
miistii ki o giine kadar islam’a girmemis olmay1 temenni ettigi gibi bundan sonra asla béyle bir
sey yapmayacagina da yemin etmisti.*> Mukatil, dyette zikredilen diinyalik arzusunun Mirdas’in
koyunlari oldugunu da ifade etmektedir.®!

Goriildigl tizere Mukatil’in kisaca atif yaptigi olay Restilullah’'in Fedek bolgesine gonderdigi
Galib b. Abdullah Seriyyesi’dir. Nitekim Mukatil, 61diiriilen Mirdas’in da Fedek halkindan oldugu-
nu beyan etmektedir. Ancak ileride bahsedilecegi tizere siyer kaynaklariyla kiyaslandiginda bu
seriyyede 6ldiiren ve oldiirtilen kimselerin isimleri dogru olmakla birlikte Mirdas’in bir koyun
cobani oldugu ve Miusliiman askerlerle bir dagin yakinlarinda karsilastig1 seklindeki anlatimlar
farklilik gostermektedir. Ayrica bu hadisenin ayetin sebeb-i nlizili olarak degerlendirilmedigi
goriilmektedir.

Taberf (6. 310/923) bu ayetin, islim’a girdigi halde sahip oldugu mallara meyledilerek Miis-
limanlar tarafindan o6ldiiriilen bir kimse hakkinda nazil oldugunu ifade ettikten sonra niizl
sebebiyle ilgili rivayetleri siralar."”! ilk olarak Ibn ishak’tan (61. 151/768) naklettigi habere gore
bu olayin Muhallim b. Cessame’nin yer aldig1 bir seriyyede gerceklestigini ve burada Miisliiman-
lara selam verdigi halde dldiiriilen kimsenin de Amir b. Edbat oldugunu séyler. Sebep olarak ise
ikisi arasinda Cahiliye’den kalma bir problemin bulunduguna isaret eder. Ayrica Muhallim’in onu
okla vurdugu seklinde bir detay1 da aktarir. Ardindan meselenin Hz. Peygamber’e iletildigi, Akra’
ile Uyeyne ismindeki iki sahsin kisas veya diyet uygulanmasi konusunda tartisip Resilullah’'in
huzuruna geldikleri ifade edilir. Nihayetinde Hz. Peygamber’in Muhallim’e beddua ettigi ve onun

[14] Omer Tiirker, “Mukatil b. Stileyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/134.

[15] Ebii'l-Hasen Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdullah Mahmud (Beyrut: Daru ihyaii't-Tiiras,
1423/2002), 1/398-399.

[16] Mukatil, Tefsir, 399.

[17] Ibn Cerir et-Taberf, Cdmi‘u’l-beydn fi te'vili’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (b.y.: Daru Hicr, 1422,/2001),
7/353.
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da kisa siire sonra 6ldiigii aktarilmaktadir. Oliimiiniin ardindan Restlullah, bunun Miisliimanlar
icin bir ibret oldugunu bildirmisti. Taberi, ayetin sebeb-i niiz{lii olarak verdigi ikinci rivayette
yine Ibn Ishak’tan naklen bizzat seriyyede yer alan Eb(i Hedred vasitasiyla Batn-1 idam Seriyye-
si’nde yasanan ayni olay zikretmektedir. Bu rivayette de Muhallim ve Amir’in isimleri net olarak
verilmekte ayrica sebep olarak yine aralarindaki sahsi meseleye isaret edilmektedir.*®! Goraldugu
lizere Tabert, niiz{il sebebi olarak verdigi ilk iki rivayette Batn-1 [dam Seriyyesi’'nde Muhallim’in
Amir’i 6ldiirmesi hadisesini 6ne ¢ikarmistir. Ayrica Ibn Ishak gibi bir siyer kaynagina atif yapmasi
son derece 6nemlidir.

Taberi bunun disinda isim zikretmeksizin bazi Miisliimanlarin karsilastiklari1 ve kendilerine
Islam selamiyla selam veren bir kimseyi 6ldiiriip mallarini da ganimet olarak aldiklar1 yoniindeki
birkac rivayete isaret etmektedir. Bir diger habere gore ise Beni Siileym kabilesine mensup, ko-
yunlari arasinda bulunan bir adam Restilullah’in génderdigi birlige denk gelince islam selamiyla
selam vermisti. Miisliimanlar ise birbirlerine “Sadece sizden korktugu i¢in selam verdi.” diyerek onu
oldiirtip koyunlarini da almislardi. Olayin haberi Resiilullah’a ulastiktan sonra Nisa sliresinin 94.
ayeti nazil oldu.™ Buradaki fiili isleyenler seriyyedeki Miisliimanlar olarak ifade edilirken selam
verdigi halde 6ldiirtilen kimsenin de Ben{ Siileym’e mensup bir ¢oban oldugu bilgisi 6nemlidir.

Abdullah b. Abbas’tan aktarilan bir rivayete gére ise kavmi icerisinde Islim’a giren bir adam
vardi. Allah’a ve Res{ilii'ne iman etmisti. Hz. Peygamber’in gonderdigi seriyye bolgelerine geldiginde
kavmi korkup kagmis o ise Miisliimanlar1 beklemeye karar vermisti. Miisliimanlar geldiginde onlara
selam vermis ancak “Sen mii’min degilsin.” denilerek 6ldiiriilmiistii. Ayetin bu olay iizerine nazil
oldugu belirtilmekte ve bu kimsenin sahip oldugu mallarin, ganimet hiikmiine alinmasi gayesiyle
oldiiriildugu ifade edilmektedir. Ancak kimin 6ldiirdiigii konusunda bilgi verilmemektedir.?%! Bir
diger rivayette ise Islam’a girdigi icin gelen miifreze birliginden kagmayan bu kimsenin isminin
Mirdas oldugu, gonderilen miifreze birliginin basinda ise Beni Leys kabilesinden Kiileyb isimli
bir kimsenin bulundugu bilgisi yer alir. Ek olarak Restilullah'in dldiiriilen kisinin diyetini 6dedigi
ve mallarini da kabilesine iade ettigi ifade edilir.?!!] Burada zikredilen olay baska bir hadise gibi
goziitkmekle birlikte siyer kaynaklarindaki veriler dikkate alindiginda Batn-1 Idam ve Galib b.
Abdullah seriyyelerinin karistirilmasiyla ortaya ¢ikmis olmasi ihtimal dahilindedir.

Katade’den aktarilan bir bagka rivayette ise ayetin Beni Gatafan kabilesine mensup olan
Mirdas hakkinda nazil oldugu belirtildikten sonra Hz. Peygamber’in Fedek {izerine génderdigi
Galib el-Leysi Seriyyesi'ne isaret edilir. Miisliimanlar bolgeye yaklastiklarinda kabilesi kagtigi
halde Mirdas, islam’a girdigini ifade edip onlara tabi olmayacagini belirtmis ve gelen askerleri
beklemeye baslamisti. Ancak geldiklerinde onlara selam verdigi halde 6ldiiriilmiis ve esyalari
da ganimet olarak alinmist.*? Goriildiigii kadariyla bu rivayette zikredilen olay Batn-1 idam Se-
riyyesi gibi anlatilmakla birlikte seriyyenin ismi, bahsi gecen kabile ve 6ldiiriilen kimsenin ad1
karistirilmistir. Oldiiren kimseden ise bahsedilmemekte hatta onu birlikte 61diirdiikleri seklinde
bir anlam verilmektedir.

Mezkir kisinin Mirdas oldugunu ifade eden bir diger rivayette ise Benl Damre iizerine gon-
derilen bir seriyye zikredilmekte ve Usime b. Zeyd'in de gonderilen askerler arasinda yer aldig
bilgisi verilmektedir. Seriyye esnasinda karsilastiklar1 Mirdas’in koyunlari ve bir kirmizi devesi
vardi. Miislimanlari gériince hayvanlarini bir dagin kenarindaki kuytuya siirdiikten sonra gelen

[18] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7 /353-354.
[19] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/355.
[20] Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 7/356.
[21] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/356.
[22] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7 /357.
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askerleri selamlamis ayrica kelime-i sehadet ile Miisliiman oldugunu géstermisti. Buna ragmen
devesi ve mallarina meyleden Usame saldirip onu 6ldiirdii. Sefer déniisii, yasananlar Restilullah’a
iletilince Usame, sahsin korktugu icin dyle davrandigini ifade ederek kendisini savunmaya galigtu.
Hz. Peygamber ise “Kalbini yarip baktin m1?” ifadesiyle onu azarladi. Ayet nazil olup, mallarina
tamah edilerek diinyalik arzusuyla bu sucun islendiginin bildirilmesinden sonra Usame, bir daha
“la ilahe illallah” diyen kimseyi 6ldiirmeyecegine yemin etti.[?*! Burada zikredilen isimler Fedek
lizerine gonderilen Galib b. Abdullah Seriyyesi ile uyusmaktadir. Ancak Beni Damre kabilesinin
yani sira bahsi gecen mallarin farklilik gosterdigi ve baska bir hadiseye isaret ettigi gortilmektedir.

Isimlerin zikredilmedigi bir rivayette ise karsilikli vurusma sahnesi tasvir edilmektedir.
Misliiman bir asker rakibine tistiin gelip hamle yapacagi sirada aciz diisen diisman “Miisliiman
oldum.” dedikten sonra kelime-i sehadet getirmis fakat buna ragmen 6ldiriilmiistii. Sonrasinda
onu Oldiiren Miisliimanin ancak yedi giin yasadig1 ve Restlullah’in bu olay iizerinden kelime-i
tevhide itibar vurgusunda bulundugu aktarilmaktadir. Bunlara ek olarak Taberi bu ayetin niizl
sebebi hakkinda aktarilan iki rivayetin daha mevcut olduguna isaret emektedir. Bunlara gore
Mikdad b. Esved’in veya Ebii'd-Derda’nin isledigi benzer hatalardan sonra ayet nazil olmustu.

Tarih ve tefsir alanindaki otoritesiyle bilinen Taber’'nin ayetin niiz{il sebebiyle ilgili olarak bir-
birinden farklilik arz eden rivayetlere yer verdigi, bazi yorum ve degerlendirmelerde bulundugu
goriilmektedir.?s! Nitekim Ibn ishidk’a dayandirdig: Batn-1 idam Seriyyesi’ndeki olay1 konu alan
rivayetleri en dogru tercih olarak one ¢ikarmaktadir. Bununla birlikte ayeti aciklarken sebeb-i
niiz(l baglaminda aktarilan biitiin bu haberleri kapsayacak yorumlarda bulunmayi tercih etmistir.2¢!
Halbuki Taberi Tdrthu’r-rustil ve’l-miiliik adl1 eserinde Galib b. Abdullah Seriyyesi'ni anlatirken
Usame b. Zeyd’in Mirdas"1 6ldiirdiigiinii aktardig1 halde ayetin bu olay iizerine nazil oldugundan
bahsetmez.2”) Buna karsin Batn-1 idam Seriyyesi kisminda Muhallim’in Amir’i 6ldiirmesi hadise-
sini aktarirken dyetin bu olay tizerine nazil oldugunu agik¢a ifade eder.?®! Bu 6rnek baglaminda
belirtmek gerekir ki tefsirinde bu sekilde net bilgiler vermemesi tefsir-siyer iliskisinin uygulamada
ne kadar kisith kaldigini géstermesi acisindan dikkat cekicidir.

Semerkandi (61. 373/983), bu ayetin Usdme b. Zeyd'in Mirdas"1 6ldiirmesi hakkinda nazil
oldugunu belirtip hikdyeyi yukaridaki gibi aktarmaktadir. Ancak UsAme’nin Mirdas'in Miislii-
manligina inanmadigi icin bunu yaptigini ifade eder. Nitekim Hz. Peygamber’in azarlamasi tize-
rine “O kalbiyle degil, diliyle bunu soyledi.” seklinde savunma yaptigini haber verir. Nihayetinde
Resilullah, Usame icin istigfarda bulunmus ve bir kéle azad etmesini emretmisti.?”! Aktardig
ikinci rivayet olduk¢a benzer bir anlatima sahip olmakla birlikte burada isimler zikredilmedigi
gibi bu sucu isleyen Miislimanin talebine ragmen Resf{ilullah'in ona istigfarda bulunmadigi ve
bu kimsenin bir miiddet sonra 61diigii haber verilmektedir.?”! Zikredilen olay UsAme hadisesiyle
ortismekle birlikte son kisminin Muhallim b. Cessame olayiyla ilgili oldugu anlasilmaktadir. Zira
Hz. Peygamber’in siddetli tepkisine ragmen Usame icin dua ettigi aktarildig1 gibi UsAme’nin bu
olaydan sonra yasadig da katidir.

[23] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/357.
[24] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7 /359-360.

[25] Buhususta bk. Mustafa Soycan, “Tefsir-Siyer iliskisi ve Taberi Ornegi’, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 28/2
(Aralik 2019), 477-478.

[26] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/361.
[27] ibn Cerir et-Taberd, Tarihu’r-rusiil ve’l-miiliik, thk. Muhammed Ebii’l-Fadl ibrahim (Beyrut: Daru’t-Turas, 1387/1967), 3/22.
[28] Taberi, Tarih, 3/36.

[29] Ebiil-Leys es-Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, thk. Ali Muhammed Mu‘avviz vd. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye,
1431/2010),1/378.

[30] Semerkandsi, Tefsir, 1/378.
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Maverdi (61. 450/1058), isim vermeksizin Islam’a girdigi halde Miisliimanlar tarafindan 6l-
diirtilen bir adam ifadesiyle ayni hikayeyi aktardiktan sonra Resilullah’'in bu kimsenin diyetini
odedigi ve mallarini da kabilesine iade ettigi bilgisini ilave eder.2" Vahidi (61. 468/1076) ise ayni
bilgileri verdigi bu olayda éldiiren kimsenin Usdme oldugunu belirterek!*?! zaman zaman isimsiz
verilen anlatimlarin ayni olay oldugunu ortaya koymaktadir.

[sfahani (6l. 5./11. yiizyihn ilk ceyregi) Ayetin niizill sebebi olarak Mikdad b. Esved’in génde-
rildigi bir seriyyeden bahseder. Sefer esnasinda karsilastiklari ve koyunlarina ¢cobanlik yapmakta
olan bir adam yanlarindan gecerken “Ben Miisliimanim.” dedigi halde s6ziine itibar edilmeksizin
6ldirilmiisti. Bu adamin koyunlarini da ganimet alarak Restlullah’'in yanina dondiiklerinde
Hz. Peygamber yaptiklarinin yanlis oldugunu acike¢a ifade etmis ve hatta “Kalbini yarip baktin
m1?” ifadesiyle Mikdad'1 azarlamist1.?¥ Goriildiigii iizere Isfahani bu olayin Mikdad b. el-Esved’in
icerisinde bulundugu hatta komuta ettigi bir seriyyede gerceklestigini kabul etmektedir. Nitekim
baska bir olay1 niiziil sebebi olarak zikretmemektedir.

Zemahseri (61. 538/1144) ayetin sebeb-i niizlliint anlatirken Mirdas b. Nehik’in ismini verir.
Onun haberine gore Fedek ehlinden olan Mirdas, kabilesi igerisinde islam’a giren tek kimseydi.
Buna giivenerek Hz. Peygamber’in, Galib b. Fedale komutasinda gonderdigi seriyyeyi karsilamak
icin bekledi. Halbuki biitiin kabilesi kagip bolgeyi terk etmisti. Askerler geldiginde koyunlarini bir
dagin kenarindaki kuytuya getirdikten sonra onlara selam verip Miisliiman oldugunu ifade ettigi
halde Usadme b. Zeyd tarafindan 6ldiiriildii. Koyunlar1 da ganimet olarak alindi. Devaminda Hz.
Peygamber’in tepkisinden ve ilgili 4yeti Usime’ye okumasindan bahsedilir. Usime’nin pisman-
1181 ve nihayetinde onun i¢in dua eden Restilullah'in bir kole azad etmesini emrettigi seklindeki
detaylara yer verilmistir.?* Nesefi (61. 710/1310) de tefsirinde ayetin niiz{l sebebi olarak ayni
isimlerle bu hikayeyi anlatmaktadir.!*"!

Ayetin sebeb-i niiziiliiyle ilgili ¢esitli rivayetlerin mevcut oldugunu belirten Razi (61. 606,/1210)
bu konuyu ayr1 bir mesele olarak ele almistir. i1k olarak Zemahseri'nin aktardig sekliyle Fedek
halkindan Mirdas b. Nehik’in 6ldiirtildigii olay1 ayetin sebeb-i niiz(ilii olarak vermektedir. Ancak
Hz. Peygamber’in tepkisini anlatirken “Mallarina g6z diktigin icin mi onu 6éldiirdiin?” ifadesiyle
azarladiktan sonra ayeti okudugunu bildirir. Usime, kendisi i¢in af dilemesini talep edince “O
kimse 14 ilahe illallah demisken bu nasil olacak!” diyerek bunu o kadar tekrarlamist1 ki Usdme
“Keske o giine kadar Islam’a girmemis olsaydim.” diyerek iiziintiisiinii dile getirmisti. Daha sonra
onun i¢in istigfarda bulunmus ve bir kole azat etmesini emretmisti.*®! Burada bahsi gegen Galib
b. Abdullah Seriyyesi’'nin Fedek bolgesinde gerceklestigi ve ¢ikan catisma esnasinda Mirdas’in
Usame tarafindan oldiiriildiigii bilinmektedir. Ancak Mirdas, kendisini takip eden Usadme’den
kacma sansi kalmayinca islam’a girdigini belirtmis olmasina ragmen éldiiriilmiistii. Dolayisiyla
olay savas aninda gerceklesmisti. Miisliiman askerleri bekleyerek selamlayan veya sahip oldugu
koyunlari bir dagin kenarina siiriip Miisliimanlari karsilayan kimselerin Mirdas olmadig ilgili
kisimda gortlecektir.

[31] Ebirl-Hasen Alf el-Maverdsi, Tefsirii’l-Maverdi, thk. Seyyid b. Aldulmakstid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1431/2010),
1/520.

[32] Ebtl-Hasen Ali el-Vahidi, el-Veciz fi tefsiri’l-kitabi’l- ‘aziz, thk. Safvan Adnan Davidi (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1410/1989), 282.

[33] Ragib el-isfahani, Tefsiru Ragib el-Isfahdni, thk. Muhammed Abdiilaziz, Adil b. Ali (Riyad: Daru’l-Vatan, 1424/2003),
3/1404.

[34] Zemahseri, Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer, el-Kessdf ‘an hakd’iki gavamizi’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabiyyi,
1407/1986),1/551-552.

[35] Ebii’'l-Berekat en-Nesefl, Meddrikii't-tenzil ve hakdiku’t-te’vil, thk. Ylsuf Ali Biideyvi (Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib,
1419/1998), 1/386.

[36] Fahriiddin Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-‘Arabiyyi, 1420/2000), 11/189-190.
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Razi, ikinci sebep olarak ise Muhallim b. Cessdme’nin Amir b. Edbat’1 6ldiirmesini Taberf ri-
vayetlerine benzer sekilde zikretmektedir.®”! Ancak burada sahis isimleri zikredilmekle birlikte
hangi seriyye ve nerede oldugu bilgisi verilmemektedir. Niiz{il sebebi olarak siraladigi ti¢lincii
haberde Razi, Usime b. Zeyd'in yasadiginin bir benzerinin Mikdad b. Esved’in basina geldigini
haber vermektedir. Olayla ilgili baska bir bilgi vermeksizin Mikdad'in savas esnasinda elini
kesen ancak sikisinca bir agacin arkasina saklanip “Misliiman oldum.” diyen kimseyi 6lduriip
oldiiremeyecegini Restilullah’a sordugunu haber verir. Buna asla izin vermeyen Hz. Peygamber,
konunun iyice anlasilmasi i¢in onu éldiirmesi durumunda kendisinin kafir, 61diirdigii kimsenin
ise mii'min olacagini haber vermisti.l¢

Son olarak Razi'nin Kaffal’dan aktardig1 bir yorum ayetin sebeb-i niizlliyle ilgili goriislerini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Buna gore niizll sebebi olarak aktarilan rivayetler arasinda
bir ¢eliski s6z konusu degildir. Muhtemeldir ki ayet biitiin bu olaylar gerceklestikten sonra nazil
olmustur ve her bir hadiseyi gerceklestiren kisi veya grup ayetin kendileri hakkinda nazil oldugunu
distinmislerdir.®*! Ancak bu da sebeb-i niiz{iliin bilinememesinden kaynaklanan bir yaklasim
tarzini gostermektedir. Kanaatimizce ayetin niiz(iliinden sonra benzer bir hatanin islenmemis
olmasi daha dogrudur. Dolayisiyla kronolojik olarak en son hadise lizerine nazil olmus olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ancak sebeb-i niiz{iliin hepsini kapsadigi anlamina gelmez.

Ayetin tefsirinde ilgili meselelere genis yer ayiran Kurtubi (61. 671/1273), 6ncelikle isim ver-
meden bir seriyyede yasanan éldiirme hadisesi lizerine nazil oldugunu ifade eder. Selam verip
Miisliiman oldugunu belirttigi halde dldtiriilen kimsenin bir devesinin ve satmak i¢cin koyunlarinin
bulundugunu tasvir eder. Ardindan onun mallarinin ganimet alindigini ancak Hz. Peygamber’in
bunu yapanlari azarlayip ikaz ettikten sonra mallari kabilesine iade ettigi gibi diyetini de 6dedigini
bildiren rivayetlere yer verir. Bu olaydaki katil ve maktuliin kim olduklar1 konusunda farkl bilgiler
olduguna dikkat cektikten sonra ibn ishak basta olmak iizere cogunluga gére éldiiren kimsenin
Muhallim b. Cessame ve éldiiriilen kimsenin de Amir b. Edbat oldugu tespitini yapar. Ardindan
Hz. Peygamber’in bedduasi ve Muhallim’in akibeti hakkinda bilgi verir.!*®! Ibn Ishak gibi bir siyer
alimini referans alan miifessir, ileride goriilecegi iizere dogru tespite ulasmistir. Bununla birlikte
oncesinde bahsettigi ve igerisinde koyunlarin yer aldig1 kisim hikdyenin disinda tutulmalhdir.

Bu olayda éldiiriilen kimsenin Fedek halkindan Beni Miirre’ye mensup Mirdas b. Nehik el-Ga-
tafani el-Fezarf oldugunu, onu éldiirenin de Usdme b. Zeyd oldugunu bildiren rivayetleri ise zay1if
bir goriis olarak aktarmaktadir.*!! Ayrica burada Mirdas’in Fedek bolgesinde yasamakta olan ve
Gatafan’in kollarindan Beni Miirre’ye mensup bir kimse oldugu seklindeki bilgisi olayda adi1 gecen
kimselerin taninmasi ve meselenin anlasilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bunlarin disinda
oldiiren kimsenin Eb{i Katade ve Ebii’d-Derda oldugu yoniinde bazi rivayetlerin bulundugunu
da belirttikten sonra yasanan benzer olaylarin akabinde hepsini kapsayacak sekilde ayetin nazil
olmus olmasini da ihtimal dahilinde degerlendirmektedir.!*?!

Ibn Kesir (61. 774/1373) ise Beni Siileym kabilesine mensup ve koyunlarina ¢obanlik yapmakta
olan bir adamin Hz. Peygamber’in gonderdigi bir miifreze birligine rastladiginda onlara selam
verdigini, ancak “Sadece bizden korunmak i¢in selam verdi.” seklinde konusan Miisliimanlarin
saldirip onu 6ldiirdiiklerini haber verir. Koyunlarini da ganimet alarak Restilullah’a geldiklerinde

[37] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/190.
[38] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/190.
[39] Razi, Mefdatthu’l-gayb, 11/190.

[40] Eba Abdillah Muhammed Kurtubi, el-Cdmi*li ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-Berduni, ibrahim Atfis (Kahire: Daru’l-Kii-
tlibi’l-Misriyye, 1384/1964), 5/336.

[41] Kurtubi, el-Cami‘, 5/337.
[42] Kurtubi, el-Cami*, 5/337.
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bu ayet nazil olmustu.** lgili hadis rivayetlerine isaret eden Ibn Kesir ayrica yukarida zikrettigi
haberle ilgili tartismalarin oldugunu hatta bu ayetin Muhallim b. Cessdme ve Usame b. Zeyd
hakkinda nazil olduguna dair farkh goriislerin de bulundugunu aktarmaktadir. Bununla birlikte
Buhari’de yer alan bir rivayeti*¥ delil gostererek ilk iddiasinin dogru oldugunu savunmaktadir.
Zira bahsi gecen rivayete gore bu dyet, koyunlariicerisinde Miisliimanlarla karsilasip selam verdigi
halde éldiiriilen kimse hakkinda nazil olmustu.*s! Goriildiigii kadariyla ibn Kesir, hakkinda fazla
bir detay bulunmayan “Beni Siileym’e mensup ve koyunlarina ¢cobanlik yapmakta olan kimse”
rivayetini dyetin niizQil sebebi olarak degerlendirmektedir.

Muhallim b. Cessame ile ilgili olan habere gelince Ahmed b. Hanbel'in ibn ishak vasitasiyla
sefere katilanlardan biri olan Abdullah b. Ebl Hedred’den aktardigi seriyyeyi yukarida anlatildigi
sekliyle zikreder.[*®! Bir diger habere gore ise Mikdad b. Esved’in igerisinde bulundugu seriyye
bolgeye vardiginda oradaki kavmi dagilmis olarak buldular. Ancak mallar1 ¢ok olan bir adam
oradan ayrilmamisti. Miisliimanlar geldiklerinde kelime-i sehadet ile onlara seslendigi halde
Mikdad saldirip bu adami 6ldiirdii. Bunu kinayan arkadaslar1 Restlullah’a vardiklarinda duru-
mu haber verdiler. Onu azarlayan Hz. Peygamber bu adamin kafir olan kavmi igerisinde imanini
gizlemek durumunda kaldigini, imanini agiga vurdugu zaman ise 6ldurildigiini ifade ettikten
sonra “Daha dnce sen de Mekke’de imanini gizliyordun.” hatirlatmasiyla hatasini vurgulamigti.*”!

Siiytti (6. 911/1505), Beni Siileym kabilesine mensup ve koyunlarin1 gozetmekte olan bir
adamin Miisliimanlara selam verdigi halde 6ldtiriilmesi hadisesini niiziil sebebi olarak zikretmek-
tedir. Bu adamin sadece takiyye yaptigini bu nedenle selam verdigini sdyleyip onu 6ldiirmiislerdi.
Ayet nazil olunca kendilerinin de daha énce sadece kelime-i sehadet ile canlarim koruduklari
hatirlatilmis ve bu s6zii duyduklarinda zahiren amel etmeleri gerektigi vurgulanmigt.!8!

Ebiissutid Efendi (61. 982/1574) tefsirine gore de ayetin sebeb-i niizilii Fedek halkindan
kabilesi icerisinde tek basina Islam’a giren Mirdas b. Nehik’in Miisliimanlar tarafindan 61diiriil-
mesiydi. Halbuki o, kabilesi kactig1 halde durumuna giivenerek Miisliimanlari beklemisti. Onlar
yaklasinca koyunlarini dagin kenarina siirdiikten sonra kelime-i tevhid ile seslenip Islam selami
vererek yanlarina gelmisti. Devaminda Hz. Peygamber’in tepkisi ve Usdme’yi azarlamasindan
bahsedilmektedir. Bilhassa “Siz onu mallarini almak i¢cin mi 6ldirdiiniz?” seklindeki ifadesi
ayette sozi edilen hususla uyusmaktadir.*¥! Ayrica seriyye komutani da Galib b. Fedale el-Leysi
olarak verilmektedir. Bunun disinda savasta diismanini kovalayan Miisliiman bir askerin “Ben
Mislimanim.” dedigi halde onu 6ldiirmesi iizerine ayetin nazil oldugunu bildiren bir rivayete
de yer verir. Isim vermeden zikrettigi bu olayda éldiiriilen kimsenin mallar1 s6z konusu degildir.15"

Alist, ayetin niiziiliine sebep olan tarihi hadisenin hangisi oldugu noktasinda farkl rivayetlerin
bulundugunu belirttikten sonra ilk olarak Ahmed b. Hanbel ve Tirmizi gibi muhaddislerin ibn
Abbas’tan aktardiklari “Beni Siileym’e mensup ¢oban” hadisesinden bahseder. Ardindan Taberi’nin
naklettigi, Beni Damre {izerine gonderilen ve icerisinde Usdme’nin de yer aldig1 seriyyeden
bahseder. Benzer olayin Ebli'd-Derda’nin basina geldigi seklindeki haberi de aktarir. Son olarak

[43] ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘azim, thk. Muhammed Hiiseyin Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-‘[lmiyye, 1419/1998),
2/337-338.

[44] Buhari, “Tefsir (en-Nisa)”, 17.

[45] ibn Kesir, Tefsir, 2/338.

[46] 1bn Kesir, Tefsir, 2/339.

[47] Tbn Kesir, Tefsir, 2/339-340.

[48] Ebii'l-Fazl Celaliddin es-Styuti, Tefsiru’l-Celdleyn (Kahire: Daru’l-Hadis, 1431/2010), 118.

[49] Ebiissutd Efendi, Irsddii’l-‘akli’s-selim ila mezdya’l-Kitabi’l-Kerim (Beyrut: Daru Thyad’t-Tiirasi’l-Arabiyyi, 1431/2010),
2/219.

[50] Ebiissuid Efendi, [rsddii’l-‘akli’s-selim, 2 /219.
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Ahmed b. Hanbel, ibnii’l-Miinzir ve Taberani gibi dlimlerin yani sira pek ¢cok kimsenin, Abdullah
b. Ebi Hedred vasitasiyla naklettikleri Batn-1 idam Seriyyesi’'ndeki Muhallim b. Cessime olayin-
dan bahseder. Olayin detaylariyla ilgili rivayetlere yer verdigi gibi bu haberi dogru buldugunu
da soyler.’] Ancak burada Ibn Ishak gibi siyer kaynaklarina atif yapmamasi dikkat cekmektedir.

Elmalili (61. 1878-1942) da bu dyetin ntiz{il sebebi hakkinda ilk olarak Mirdas b. Nehik hadisesini
Ebtissulid tefsirindeki gibi aktarir. Ardindan baska rivayetler oldugunu da belirterek Abdullah
b. Hedred’den gelen Batn-1 idam Seriyyesi'ndeki hadiseyi zikreder. Ugiincii olarak bir catisma
esnasinda Mikdad b. Esved’in elini kestikten sonra zayif diisiince “Misliiman oldum.” diyerek bir
agacin arkasina saklanan kisiyle ilgili oldugu yoniindeki rivayete yer verir. Mikdad bu kimseyi
olduriip oldiiremeyecegini Restilullah’a sormustu. Sefer ve sahis isimlerini vermeksizin bir savas
esnasinda mizrakla dldiiriilen kimseyi de zikreder. Son olarak ise Beni Siileym kabilesine men-
sup yaninda koyunlari bulunan bir adamin Miisliimanlara selam verdigi halde 6ldiiriillmesinden
bahseder. Biitiin bunlardan sonra ayetin, yakin zaman igerisinde gerceklesen bu hadiselerin
hepsinden sonra nazil oldugu seklindeki bilgiyi de aktarir. Buna gore olaylarda sorumlulugu
bulunan herkes ayetin kendisi hakkinda nazil oldugunu diisiinmekteydi.*?! Anlasildigi kadariyla
Elmalily, tefsir gelenegine uyarak sebeb-i niizlil konularinda siyer kaynaklarindan ziyade tefsir
eserlerinde yer alan bilgileri aktarmistir.>?!

Goriildiigi tizere son donem tefsirler dahil yetin niizil sebebiyle ilgili verilerin tetkik edilerek
bir sonuca varildigi 6rneklere rastlamak olduk¢a zordur.>* Taberi ve Kurtubfi gibi baz1 miifessirler,
Ibn ishak’tan yaptiklar1 alintilarla bu konudaki bir tercihi éne ¢ikarmakla birlikte onlar da niiziil
sebebi olarak gosterilen cesitli rivayetleri siralamislardir. Miifessirlerin Mukatil b. Stileyman’dan
itibaren tizerinde en ¢ok durduklar1 hadise ise Mirdas el-Fedeki’nin Usame b. Zeyd tarafindan
oldiriilmesi olmustur. Ancak anlasildig1 kadariyla bu olay da ¢esitli kisimlar1 diger seriyyelerle
karistirilarak aktarilmistir.

2. Niiz(il Sebebiyle ilgili Rivayetlerin Ayetin Tefsirine Etkisi

Ayetin hangi olay iizerine nazil oldugunun yani sira sebeb-i niiz(il baglaminda ayetteki ibare-
lerin nasil anlasilmasi gerektigi de miifessirlerin tizerinde durdugu hususlardan olmustur. Hatta
ayetteki bazi kelimelerin iki farkl sekilde okundugu belirtilerek kiraat farkliliklari sebeb-i niiziille
ilgili haberler dikkate alinarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla bu ayetin sadece hangi olay sonrasi
nazil oldugu degil bilakis ilgili olay baglaminda nasil degerlendirildigi de 6nem arz etmektedir.

Oncelikle ifade etmek gerekir ki askeri bir harekata isaret eden ayet cihat maksadiyla sefere
cikan Miisliimanlara hitap etmektedir. Nitekim ayetin bas kisminda yer alan ve “yola koyulmak”
manasina gelen (%) kelimesiyle kastedilenin cihad amaciyla gikilan gazve ve seriyyeler oldugu
kabul edilir.®*! Ayetin siyak ve sibAkinin da buna delalet ettigi belirtilir.5¢!

Tefsirlerde, dyetin tasidig1 genel mesaja dikkat cekildigi goriiliir. Bu mesaj ayetin ilk kismin-
daki “Ey iman edenler! Allah yolunda savasa ciktiginiz zaman iyi anlayip dinleyin... ([’ﬂf‘j‘ Pl
e oo B pRD 13) \;;3)” uyarisiyla ortaya konulmaktadir. Ornegin Taberd, sefere gonderilen

[51] Sihabuddin Mahmid b. Abdillah el-Alisi, Rithu’l-me‘ant fi tefsiri’l-Kur’ani’l-‘azim ve’s-sebi’l-mes“ani, thk. Ali Abdiilbar{
Atiyye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1415/1994), 3/115-117.

[52] Elmalilh Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, haz. Asim Ciineyt Koksal-Murat Kaya (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2021), 2/401-405.

[53] bk. Feyza Betiil Kose, “Hak Dini Kur’an Dili Ozelinde Tefsir Siyer iliskisi”, KSU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 28 (2016), 57.
[54] Ornegin bk. Hayreddin Karaman vd., Kuran Yolu (Ankara: DIB Yayinlari, 2007), 2/118-119.

[55] Semerkandi, Tefsir, 1/378; Razi, Mefdatihu’l-gayb, 11/189.

[56] Aldsi, Rithu’l-me‘ani, 3/114.
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Mislimanlarin karsilastiklar: kimseler hakkinda aceleci davranmamalari gerektigini vurgular.
Kendileriyle savas halinde bulunmayan, Allah’a ve Res{ilii'ne savas actig1 kati olarak bilinmeyen
kimseleri 6ldliirmelerinin yasaklandigini belirtir. Bilhassa kimlikleri ve durumlar1 tam olarak
tespit edilemeyen kimselerin, hassaten mallarina meyledilerek dldiirtilmesinin biiytik bir su¢
olduguna dikkat ¢eker. Miisliimanlarin, islam’a yeni giren insanlar hususunda dikkatli olmalar1
uyarisi yapilirken kendi gegmislerine atif yapildigini beyan eder.*”! Fahreddin Razi de ilgili ayetin
tefsirinde 6ncelikle bir mi’'minin 6ldiiriilmesinin haramligina vurgu yapildigina dikkat ceker.
Miicahitlerin zayif yorumlara dayanarak kan dokmekten kaginmalarinin emredildigini belirtir.!®!

Ayetin ilk kisminda bir kiraat farklihgi iizerinde duruldugu goriilmektedir. Bu da sefere ¢ikan
Misliimanlara yapilan uyariyla ilgilidir. Taberi, biitiin Mekke ve Medine kurralari ile baz1 Basra
ve Kife kurralarinin ayetteki (1,%) ifadesini burada yazildig sekliyle ve acele etmeden diisiiniip
arastirip dogrusunu ortaya ¢ikarmak manasinda okuduklarini belirtir. Bununla birlikte Kife
kurralarinin biyiik kisminin bu ibareyi (1,%:3) seklinde “acele etmeden sabirla tespit etmek”
manasinda okuduklarini aktarir. Bu bilinen iki okuyusun da aslinda ayni1 manay1 kastettiklerini
ifade eder.*! Semerkandi, Hamza ve Kisal’nin buradaki (1,%%) kelimesini (1,%) seklinde oku-
duklarini haber verir. Onlarin disindakilerin ise ilk sekliyle “beyan” mastarindan okuduklarini
aktarir. O da Taberi gibi ikisinin de yakin manalara geldigini ifade eder.®” Ragib el-Isfahani ise
bu ibarenin iki farkli sekilde okunduguna dikkat ¢ektikten sonra (1,%%) seklindeki kiraati tercih
ettigini soyler. Zira aciklik ve beyan anlamlari tasiyan bu okuyusun tespitten sonra ulasilan net
bilgi anlamina geldigini vurgular. Buna karsin tespit ise a¢ik net sonuca yani “tebyin” diizeyinde
bir bilgiye ulasmak i¢in yeterli degildir.®y] Razi ve Kurtubi de “tebyin” kavraminin daha acik, be-
lirgin ve miikkemmel oldugunu soylerler.°?! Ayni goriiste oldugu anlasilan Ebiissutid Efendi, sefer
esnasinda ¢ok dikkatli olunmasi ve aceleyle 6nemli bir karar verilmemesi gerektigini ayetteki
“tebyin” ifadesiyle agiklamaktadir.[®®! Goruldiagi lizere bazi miifessirler her ikisinin de yakin
manalara geldigini ifade ederek bir tercihte bulunmazken miifessirlerin énemli bir kismi ise
anlaminin acikligi ve kuvvetliligi bakimindan ilk kiraati tercih etmektedirler.

Ayette iizerinde durulan “Size selam verene, diinya hayatinin gecici menfaatine goz dikerek “Sen
miimin degilsin” demeyin... (s &2 L2 ;l<m gj\ o~ \)3); Y¥;)” manasindaki ikinci kisim éldiiriilen
kimsenin durumu hakkindadir. Buradaki kiraat farkliligi ise “selam” ifadesiyle ilgilidir. Taberf,
“la ilahe illallah” diyen bir kimsenin mi'min olmadigini séylemenin Allah tarafindan haram
kilindigini ayrica onun caninin ve malinin da Miisliimanlara haram oldugunu vurgulamaktadir.
Bununla birlikte biitiin Mekke, Medine ve Kiife kurralarinin bu ifadeyi elif harfi olmadan yani
((’,.Lij\) seklinde ve “teslim olmak” manasinda okuduklarini bildirir. Buna karsin bazi Kiife ve Basra
kurralarimin da (32)) seklinde ve “selam vermek” manasinda okuduklarini haber verir. Kendisi
de anlaminin genisligi ve anlatilan tarihi olaylardaki ihtimalleri kapsamasi gerekeesiyle ilkini
tercih ettigini aciklar. Zira Islam selamiyla selam veren, kelime-i sehadet getiren, ben Miisliiman
oldum gibi ifadelerin yer aldig1 rivayetlerin hepsi ((;lij\) ibaresine dahil edilebilir. Selam kelimesi
ise sadece selam verme anlamini tasir ve sebeb-i niizille ilgili diger rivayetlerdeki ifadeleri kap-
samaz.[* Goriildiigi kadariyla muellif, niiz{il sebebi olarak aktarilan biitiin haberleri kapsayacak

[57] Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 7/351.

[58] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/189.

[59] Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 7/361.

[60] Semerkandi, Tefsir, 1/378.

[61] isfahani, Tefsir, 3/1403.

[62] Razi, Mefdtihu’l-gayb, 11/189; Kurtubi, el-Cdmi’, 5/337-339.
[63] Ebiissuiid Efendi, [rsddii’l-‘akli’s-selim, 2 /218.

[64] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/361.
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bir ¢6ziim arayisiyla hareket etmistir. Halbuki, ayetin sebeb-i nliziilii baglaminda gesitli rivayetleri
siralamakla birlikte ibn Ishak’tan aldig1 haberi tercih ettigi goriilmiigtii.

Razi de Nahl stiresi 87. ayeti delil gostererek burada kastedilenin “Miisliimanlara itaat etmek
ve teslim olmak” oldugu yoniindeki kanaatini beyan eder. Bununla birlikte (33241 seklinde okun-
masi durumunda da iki anlama gelecegini belirtir. Ilkine gore selamdan kastedilen Miisliiman-
larin birbirini selamlamasidir. Bu durumda selam veren kimsenin sadece kendini korumak icin
boyle yaptigini sdyleyerek, mallarini almak i¢in 6ldiiriilmesi asla dogru degildir. Olayin zahirine
bakip selaminin kabul edilmesi gerekir. Ikinci anlam ise uzak durup sulh isteyen manasindadir.
Kendilerinden uzak duran ve baris isteyen kimseye “Sen giivende degilsin” diyerek saldirmalari
kinanmisti. Bu durumda ayetteki ibarenin manasi “Sen mii'min degilsin demeyin” degil “Sen
eman altinda degilsin demeyin” seklindedir.!®! Goruldiagu kadariyla Razi, 6ldiriilen kimsenin
Miisliiman olduguna isaret eden selam ifadesi yerine sulh manasini tercih etmistir.

Onlarin aksine isfahanf ise ((;.LU\) ve (>l kelimeleri hakkinda bilgi verdikten sonra ikincisini
tercih ettigini belirtmektedir. Ciinkii ilki “baris, sulh” manasindadir. Ikincisi ise “selam vermek,
teslim olmak” anlamlarina gelir. Savas esnasinda diisman sulh teklif ettiginde Miisliiman askerler
bunu kabul edip etmemek konusunda muhayyerdir.*® Yani sayet dyetteki ibare “Size sulh teklif
edene” seklinde anlasilacak olursa bu durumda muhayyer olan askerlerin kinanmasi gerek-
mezdi. Kinama ifadeleri daha ziyade Miisliiman olan bir kimsenin 61diriildiigii anlamini ortaya
koymaktadir. Nitekim devaminda zikredilen hadis de burada kastedilenin iman/islam oldugunu
gostermektedir. Hz. Peygamber’in “Kalbini yarip baktin m1? seklindeki uyarisi, 6ldtriilen kisinin
imaninin gercekligiyle ilgilidir. Isfahani ayrica dyette gecen “Sen mii’min degilsin” manasindaki
(G5 &..d) ifadesinin de “Eman altinda degilsin, giivenden mahrum birakildin” manasinda (.
i) okunduguna da isaret etmektedir.5”!

Baz1 miifessirler ise buradaki kiraat farklilifina isaret etmekle birlikte herhangi bir tercihte
bulunmamislardir. Ornegin Semerkandji, bu iki okuyusun her birini hangi alimlerin tercih ettigi
konusunda bilgi verdikten sonra (3>1) seklinde okunmasi halinde burada kastedilenin Mirdas
oldugunu zira onun Miisliimanlara selam verdigini sdyler. Buna karsin (;w) seklinde okundu-
gunda ise Miisliimanlara boyun egen, sulh teklif eden herkesi kapsadigini belirtir.®! Zemahseri
de buradaki kiraat farkliliklarina dikkat cekerek s6z konusu ifadenin “teslim olma, baris talebinde
bulunma ve islam selamiyla selam verme” gibi farkli manalarda yorumlandigini aktarmaktadir.
Ayrica “Sen mii'min degilsin.” ifadesinin “Sana eman vermiyoruz.” manasinda (G ..)) okun-
dugunu da ifade etmektedir.[®®’ Kurtubi, “selam” ve “teslim olmak” manasinda okunan ibareyle
birlikte “mii’'min” kelimesinin de “eman” manasinda olabilecegi seklindeki tartismalarin varligina
isaret etmekle yetinmistir.[""!

Ebiissulid Efendi, selam kelimesinin ayni zamanda baris anlaminda okundugunu da haber
vererek karsilastiklar1 kimse gerek islim’a girmis olsun gerekse baris teklif etmis olsun 6ldii-
rilmesinin dogru olmadigini belirtir. Miisliimanlarin ilk zamanlarindaki halleri hatirlatilarak
zahiri ifadeleri esas almalar1 gerektigini beyan edilir.’”*! Onun bir tercihte bulunmak yerine her
iki goriisii de birlestirerek bir yoruma gittigi anlasilmaktadir.

[65] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/189.

[66] Isfahani, Tefsir, 3/1403-1404.

[67] Isfahani, Tefsir, 3/1405.

[68] Semerkandi, Tefsir, 1/378-379.

[69] Zemahserd, el-Kessdf, 1/552.

[70] Kurtubi, el-Cami‘,5/337-339.

[71] Ebiissutd Efendi, [rsddii’l-‘akli’s-selim, 2 /218.



32 | Siyer Arastirmalari Dergisi ¢ Sayi/Issue: 16 ¢ Nisan/April 2024

Ayette ifade edilen diinyalik arzusunun da (L;Sio\ §j;;3\ 2% 0y5) s0z konusu tarihi hadiseyle
aciklandigr gorilmektedir. Buna gore o6lduriilen kimsenin yaninda bazi mallar1 vardi ve hepsi
ganimet olarak alinmist1.”?! Tefsirlerde sebeb-i niiz{il baglaminda aktarilan gesitli rivayetlerin
hemen hepsinde 6ldiriilen kimsenin sahip oldugu mallara tamah edilerek bu sugun islendigi be-
lirtilmektedir. Hatta Taberi ve Kurtubi gibi miifessirler konuyla ilgili cesitli haberleri zikretmeden
once ayetin, sahip oldugu mallara meyledilerek 6ldiiriilen kimse hakkinda nazil oldugunu beyan
ederler. Dolayisiyla asil amag ganimet hiikmiiyle bu mallara sahip olmakt1.”* Ornegin Mukatil,
ayette zikredilen diinya malinin Mirdas’in koyunlari oldugunu soyler.[”* Taberi bir rivayette bu
kimsenin devesi ve mallarina meyleden Usadme tarafindan 6ldiiriildiigiinii beyan ederken!”>! Beni
Stileymli ¢oban hikayesinde ise “Sadece korktugu icin selam verdi.” seklinde meseleyi degerlendiren
Misliimanlarin onu 6ldiirerek koyunlarini da aldiklarini haber verir.”¢ Burada dikkat ¢cekilmesi
gereken bir husus ayette ifade edilen “diinyalik arzusu” tabirinin tefsirlerdeki rivayetlere etki
etmis olma ihtimalidir. Siyer ve Islam tarihi kaynaklarinda niiziil sebebi olarak aktarilan olayda
oldiiriilen Amir’in bir devesi, iizerindeki bazi esyalar1 ve siitten yapilmis bir icecekten bahsedilir.
Onu oldiiren Muhallim’in bunlar1 aldig1 da aktarilir. Ancak tefsirlerde en ¢ok tizerinde durulan
Usame ve Mirdas hadisesinde siyer kaynaklarina gore bir mal tamahi s6z konusu degildir. Car-
pisma sonunda zayif diisen diismanin, Musliiman oldugunu belirtmesine ragmen o6ldiirtilmesi
vakasidir. Dolayisiyla sebeb-i niiz{il baglaminda bu hadise esas alindiginda, ayetteki diinyalik
arzusunu agiklama gayesinin birtakim karisikliklara sebep olmasi muhtemeldir.

Bilhassa ayetm son kisimlarindaki “Daha dnceleri siz de boyleydiniz. Derken Allah size liitufta
bulundu... (wji:,.g (,SJ& dne O Rty iU.5)” mealindeki ifadelerin de niizdl sebebi olarak aktarilan
hadiseler baglaminda degerlendirildigi goriilmektedir. Mukatil, “Daha 6nce siz de boyleydiniz.”
ifadesini yorumlarken bu sucu isleyenlerin hicretten 6nceki durumlarinin hatirlatildigini séyler.
Mekke’de, miisrik olan kavimleri igerisinde yasarlarken Hz. Peygamber’in ashabiyla karsilastikla-
rinda kelime-i tevhid ile kendilerini giivene aliyorlardi. Oyleyse herhangi bir ifadeyle Miisliiman
olduklarini belirten kimselere itibar etmeleri ve giiven vermeleri gerekirdi.””! Zira 6ldiirdiikleri
kimse Islam’a yeni girmisti. Bu asamada kamil bir Miisliiman olmasi beklenemezdi. Bu bahane
ile ona zarar verilmesi de asla dogru degildi. Nitekim kendileri de hicretten 6nce benzer durum-
daydilar.

Taberd, bu kismi tefsir ederken 6ldiirdiikleri kimsenin imanini gizlemis olmasinin, kendi gec-
misleri hatirlatilarak Misliimanlara aciklandigina dikkat ¢eker. Nasil ki onlar miisrik kavimleri
icerisinde yasarlarken imanlarini gizlemek durumunda kalmislarsa 6ldiirdiikleri o kimse de
kavmi arasinda yasarken imanini saklamak durumunda kalmisti. Taberl burada kastedilenin
“Onun kafir oldugu gibi sizler de kafir idiniz.” seklindeki yorumlari kabul etmez. Zira 6ldiirtilen
bu kimsenin IslAm’a girmis oldugu anlasilir. Nitekim ayette bu isi yapanlar kinanmistir. Bu da
oldiriilen kimsenin iman etmis olmasi nedeniyledir. Ayrica o kimsenin kendilerine selam verdigi
veya Miisliiman oldugunu belirttigi de dyetten ve niiziil sebebi olarak zikredilen rivayetlerden
anlagilmaktadir.”®! Ancak Maverdi, burada kastedilenin kendilerinin de bir zamanlar Misliiman
olmadiklar1 halde daha sonra Islam ile nimetlendirilmeleri oldugu gériisiindedir.’” Fakat burada

[72] Semerkandi, Tefsir, 1/379.

[73] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/356; Kurtubi, Cami; 5/336.

[74] Mukatil, Tefsir, 399.

[75] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/357.

[76] Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 7/355.

[77] Mukatil b. Siileyman, Tefsir, 1/400; Ayrica bk. Semerkandi, Tefsir, 1/379.
[78] Taberi, Cami‘u’l-beydn, 7/363-364.

[79] Maverdi, Tefsiri’'l-Mdverdi, 1/521.
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oldiiriilen kimsenin Miisliiman olmadig1 degil IslAim’a yeni girmis oldugunun ima edilmesi kuvvetle
muhtemeldir. Yani bir zamanlar Miisliiman degildi, misrik kavmi icerisinde yasiyordu. Ancak
kendilerinin IslAm’a girdigi gibi o da Miisliiman olmustu. Nitekim Vahidi, bu kismi “Oldiiriilen
kimsenin Islam’a girmeden énceki hali gibi kendilerinin de bir zamanlar miisrik olduklar1 ve
dalalet icerisinde bulunduklar1” seklinde yorumlamaktadir.[®"!

Razi de ayette ifade edilen “Daha 6nce siz de boyleydiniz.” tabiriyle neyin kastedildigi izerinde
durmustur. i1k gériise gore nasil ki Islam’a girdikleri ilk zamanlarda kelime-i sehAdet getirme-
leri onlar icin yeterli gériilmiis ise kendileri de Islam’a yeni girenlerin samimiyetlerini 6lcmeye
kalkmamaliydilar. [kinci goriise gére ise bir zamanlar Miisliimanlar imanlarim gizlemek zorunda
kaldiklar: gibi 6ldiirdiikleri o adamda kabilesi icerisindeyken imanini gizlemek durumundaydi.
Ugiincii goriise gore kastedilen mana suydu: Nasil ki siz hicretten 6nce, miisrikler arasinda iken
“la ilahe illallah” diyerek Miisliimanlarin emanini kazaniyordunuz simdi ayni sekilde size gelen
adama eman vermeniz gerekirdi. Miifessirlerin goriislerini bu sekilde aktaran Razi, “Siz Islam’a
ilk girdiginizde zayif idiniz ancak zamanla iman kalbinize yerlesti ve kemale erdi. Oyleyse Islam’a
heniiz girmis olan kimseleri dinde zayif olduklari icin Miisliiman degilmis gibi degerlendirmeyin.”
seklinde kendi yorumunu ortaya koymaktadir.®"! Ancak Ebiissuiid Efendi, bazi miifessirlerin bu
kimsenin IslAm’'inin zayif goriildiigii icin 6ldiiriildiigii yoniindeki iddialarini kabul etmez. Riva-
yetlerden de anlasildigl iizere onun dili ile kalbi arasinda uyusmazlik bulundugu gerekgesiyle
yani aslinda Miisliiman olmadig1 bahanesiyle 6ldiirtldiigiinii savunur.®?!

3.Niiz(l Sebebi Olarak Aktarilan Olaylarin Siyer ve islam
Tarihi Kaynaklari Uzerinden Degerlendirilmesi

Yukarida goriildigi tizere miifessirler, Nisa stiresi 94. dyetin bir seriyyede islenen suc lizerine
nazil oldugu noktasinda hem fikirdirler. Bununla birlikte bu olayin hangi bolgede, hangi seriy-
yede gerceklestigi konusu net degildir. Ayrica bu seriyyenin hangi kabile lizerine gonderildigi,
komutaninin kim oldugu, sucu isleyen askerin veya askerlerin kimliginin yani sira éldiiriilen
sahsin kim oldugu hatta Miisliiman olup olmadigi dahi miifessirlerin ihtilaf ettikleri konular
olmustur. Dolayisiyla miifessirlerin gorislerinden hareketle niizlll sebebiyle ilgili olarak net
bir sonuca varmak miimkiin géziikmemektedir. Nitekim bu konuda bir gortsii 6ne ¢ikaran
miifessirler dahi ayetteki kiraat farkliliklarini degerlendirirken niiziil sebebi olarak aktarilan
rivayetlerin hepsini kapsayacak en genis manayi1 tercih etmislerdir. Hatta bazi tefsirlerde, aye-
tin yasanan benzer olaylardan sonra ve hepsini ihata edecek bir sebeple nazil oldugu goriisii
ortaya konulmustur.

Problemin siyer ve islam tarihi kaynaklari iizerinden degerlendirilmesi tefsir-siyer iliskisine
dair fikir vermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Tefsirlerde ayetin sebeb-i niiz{ilii baglaminda
zikredilen hadiselerin bu kaynaklarda nasil ele alindigy, ilgili ayete atif yapilip yapilmadig gibi
hususlar iizerinde durulacaktir. Tefsirlerde ayetin sebeb-i niiz{ilii olarak zikredilen baslica iki
seriyyenin miistakil olarak tetkiki konunun anlasilmasi agisindan dnemli goriilmiistiir.

3.1. Galib b. Abdullah’in Beni Miirre Seriyyesi ve Mirdas b. Nehik’'in Oldiiriilmesi

Tefsirlerde ilgili ayetin sebeb-i niiz{ilii olarak Mukatil b. Siileyman’dan itibaren miifessirlerin
siklikla tercih ettikleri ve detaylariyla aktardiklar: hadise Mirdas el-Fedeki'nin éldiiriilmesiydi.
Ancak Mukatil’in, tefsirinde kullandig1 hadislerle ilgili ¢esitli tenkitlerin varligina isaret etmek

[80] Vahidi, el-Veciz, 282.
[81] Razi, Mefatihu’l-gayb, 11/191.
[82] Ebiissutd Efendi, [rsddii’l-‘akli’s-selim, 2/218-219.
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yerinde olacaktir.®¥ Fedek bolgesine gonderilen Galib b. Abdullah Seriyyesi'nde gerceklesen bu
olayin daha iyi anlasilmasi agisindan sebepleriyle birlikte bu askeri operasyonun ele alinmasi
faydali olacaktir.

Hicretin yedinci yilinda Hayber’in yani sira VAdi’l-Kura ve Fedek’in de alinmasiyla islam ha-
kimiyeti kuzey istikametinde 6nemli dlciide genislemisti. Bununla birlikte yahudilerle yapilan
antlasmalara ragmen etraftaki Arap kabileleri hentliz Miislimanlarin varhigini tanimamisti. Bu
nedenle Hz. Peygamber bolgeyi yakindan takip etmeye devam ediyor, Fedek civarinda yasayan
Arap kabileler iizerine seriyyeler gonderiyordu. Bunlardan biri olan Besir b. Sa‘d Seriyyesi, Va-
kidi'nin (6l. 207/823) aktardigina gore hicretin yedinci yilinin Saban ayinda cereyan etti.l®* Hz.
Peygamber, Besir b. Sa‘d komutasinda 30 kisilik birligi Fedek’teki Beni Miirre iizerine gonderdi.
Bolgeye ulasan Miisliman askerler, karsilastiklari cobanlara diismanlarinin yerlerini sordular
ve onlarin kendi vadilerinde bulunduklarini 6grendiler. Ardindan yaptiklari bir baskin sonucu
diismanin deve ve koyunlarini ganimet aldilar. Ancak Besir ve adamlar1 Medine’ye dogru doniis
yoluna girmislerken Beni Miirreliler mallarini kurtarmak i¢in karsi saldir1 hazirhgina giristiler.
Nihayetinde bir gece vakti taraflar karsilasti ve siddetli ok atislariyla ¢arpisma basladi. Miislii-
manlar oklar1 bitinceye kadar savastilar ancak daha sonra baskin yapan Miirreliler galip geldi
ve Miisliimanlari 6ldiirdiiler. Komutan Besir'in de bu saldir1 esnasinda 61diriildiigii rivayet edil-
mekle birlikte onun siddetli carpismalar esnasinda topugundan yaralandigi ve 6liiler arasinda
birakildig1 anlasilmaktadir. Daha sonra buradan hareket eden Besir, aksam vakti Fedek’e ulasti.
lyilesene kadar bir yahudinin yaninda birkag giin kaldiktan sonra Medine’ye déndii. Beni Miirre-
liler, elde ettikleri bu basariyla bélgedeki hakimiyetlerini gosterdikleri gibi mallarini geri almay1
da basardilar. Bu seriyyede yasananlarin haberini Hz. Peygamber’e getiren ilk kimse Ulbe b. Zeyd
el-Harisf idi.®® Bu olay ayni zamanda bélge Araplarinin, islam hakimiyetini kabul etmemesi ve
Misliimanlarin giiclinii hafife almasi anlamina geliyordu. Hayber, Fedek, Vadi’l-Kura gibi yahudi
yerlesim yerlerinin alinmasindan sonra bélgedeki bazi Arap kabilelerinin islam giicii karsisinda
bu sekilde ciiretkar ve tehditkar varlik gdstermeleri kabul edilemezdi. Ayrica 6ldiiriillen Mislii-
manlarin intikaminin alinmasi i¢in yeni bir askeri harekat zorunlu hale gelmisti.

Besir b. Sa‘d Seriyyesi'nde oldiirtilenlerin haberi geldigi zaman Hz. Peygamber hemen Ziibeyr
b. Avvam’i gorevlendirerek bu olayin yasandig1 yere gitmesini ve eger Allah zafer nasip ederse
diismandan kimseyi sag birakmamasini emretti. Onu 200 kisilik birligin basina komutan tayin
ederek kendisine bir sancak verdi. Fakat bu esnada Galib b. Abdullah yaptig1 seriyyeyi zaferle
tamamlayarak geri doniince Resiilullah, Ziibeyr b. Avvam’a oturmasini sdyleyerek gorevi Galib
b. Abdullah’a devretti. Usdme b. Zeyd ile 6nceki seriyyenin haberini getiren Ulbe b. Zeyd de bu
seriyyede yer alanlar arasindayd1.®® Bunun Besir b. Sa‘d seriyyesinin intikam1 amaciyla tertip
edildigi 6zellikle belirtilmektedir.!®”! Halife b. Hayyat (61. 240), Galib’'in 60 binekli askerle bu sefere
katildigini aktarirken olay1 hicri besinci yil seriyyeleri icerisinde zikretmektedir. Bununla birlikte
bu askeri operasyonun Besir b. Sa‘d Seriyyesi'nin intikami amaciyla diizenlendigini belirtmekte
hatta onceki seriyyede Miusliimanlari sehit eden Miirrelilerin bu seriyyede 6ldtriildiigiini haber
vermektedir. Anlasildig1 kadariyla Halife, her iki seriyyenin de hicretin 5. yilinda gerceklestigi
kanaatindedir.®® ibn Habib ise bu seriyyeyi hicri 6. y1l hadiseleri arasinda zikretmektedir.’®” Ancak

[83] Irfan Zahitoglu, “Mukatil b. Siileyman ve Tefsir-i Kebir'inde Kullandig1 Hadislerin Ozellikleri Agisindan Degerlendirilmesi”,
Route Educational and Social Science Journal 2/5 (Temmuz 2015), 309.

[84] Muhammed b. Omer el-Vakidi, el-Megdzi, thk. Marsden Cons (Beyrut: Daru’l-Alemi, 1409/1989), 1/5; 2/723.

[85] Vakidi, Megdzi, 2/723; ibn Seyyidiinnas, Uyiinii’l-eser fi fiintini’l-megdzi ve’s-semd’il ve’s-siyer, thk. Ibrahim Muhammed
Ramazan (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1414/1993), 2/189-190.

[86] Vakidi, Megdzi, 2/723-724.

[87] ibn Seyyidiinnas, Uytinii’l-eser, 2/194.

[88] Halife b. Hayyat, Tarthu Halife b. Hayyat, thk. Ekrem Ziya el-Umeri (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1397/1977), 78.

[89] ibn Habib, el-Muhabber, thk. Eliza Lichtenstater (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 120.
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Vakidi gibi Taberi (61. 310/923) de bu iki seriyyenin hicretin 7. yilinda cereyan ettigi goriisiindedir.
Nitekim olay1 Hayber fethinin akabinde ele almaktadir.” ibnii’l-Esir (61. 630/1233) de hicri 7.
yil olaylari icerisinde ve Fedek fethinden sonra yer vermektedir.’! Kronoloji arastirmalarinda
da bu seriyyelerin hicretin yedinci yilinin Saban ve Ramazan aylarinda kisa araliklarla cereyan
ettigi belirtilmektedir.”?! Ayrica yaralanan Besir b. Sa‘d’in Fedek yahudilerine siginmis olmasi da
seriyyelerin Fedek sulhlinden sonra gergeklestigi ihtimalini dogrulamaktadir.

Basarili komutan Galib b. Abdullah, bolgeye ulastiginda éncelikle Ulbe b. Zeyd'i 10 kisilik bir
ekiple diismanin yerini tespit etmesi icin gorevlendirdi. Gizlice diismanin yerini 6grenen Ulbe,
komutanin yanina donerek bilgiyi aktardi. Baskin icin uygun zamani kollayan Galib, gece karan-
liginda diismana yaklastiktan sonra savas hazirliklarina basladi. Askerlerini savasa hazirlayip
motive etti. Ayaga kalkip hamdiisenada bulunduktan sonra askerlerine takvali olmalarin 6giitledi.
Kendisine tam manasiyla itaat etmelerini emretti. Sonra onlari ikiser ikiser ayirarak birbirlerine
sahip ¢ikmalarini, savas esnasinda birbirlerini terk etmemelerini tembihledi. Hiicum ani i¢in karar
verdiginde tekbir getirerek birligini motive etti. Ardindan hep birlikte tekbir sesleriyle kili¢clarini
cikarip diismana saldirdilar. Bir miiddet siiren siddetli carpisma boyunca Miisliimanlar “Oldiir,
oldiir” parolasiyla savastilar.[®! Diismanin etkisiz hale getirildigi zaferden sonra ¢ok¢a ganimet
elde ettiler. Oyle ki her bir askere on deve veya muadili koyun diisiiyordu. Ganimet taksiminde
bir deve on koyuna denk tutulmustu.®

Bu seriyye esnasinda gerceklesen bir olay, arastirmanin konusunu tegkil eden sebeb-i niiziil
baglaminda ele alindigindan konumuz agisindan 6nem tasimaktadir. Rivayete gore catismalar
devam ederken Usame b. Zeyd diismandan Nehik b. Mirdas denilen bir adamin pesinden giderek
savas meydanindan uzaklasti. Miisliimanlar diismanlarina galip geldikten sonra onun yoklugunu
fark eden Galib b. Abdullah, Usdme b. Zeyd'in nerede oldugunu sordu. Usdme ise ancak gecenin
ilerleyen vaktinde donebildi. Komutan verdigi emirleri hatirlatarak itaatsizlik ettigi gerekcesiyle
Usame'yi azarlad. O ise kacan bir diismanin pesine takilip uzaklastigini beyan etti. Hatta nihayet
diismanini yakalayip tstiin geldigi sirada “la ilahe illallah” dedigini fakat buna itibar etmeyip onu
6ldirdiiglini haber verdi. Duyduklari karsisinda hayrete diiserek “Kilicini kinina koymadin mi1?”
seklinde tepkisini gosteren Galib, yaptig1 seyin yanlis oldugunu ifade etti. Komutaninin tepkisinden
sonra yaptig1 hatay1 anlayan Usadme, ¢ok pisman oldu hatta kilicini elinden diisiirdii. Medine'ye
gelip Restlullah ile goriistiigiinde ise bu yaptigindan dolay1 hesaba cekildi. Usdme, adamin 6liim
korkusuyla kelime-i tevhid getirdigini sdyleyip kendini savunmaya ¢alisinca Hz. Peygamber “Kalbini
yardin mi1? Onun sadik veya yalanci bir kimse oldugunu biliyor musun?” diyerek yaptiginin yanls
oldugunu kati bir sekilde ifade etti. Hatasin1 anlayip biiyiik bir {iziintii yasayan Usame, bir daha
asla boyle bir sey yapmayacagini belirtti. Hz. Peygamber’in tavrini gortince o kadar uiziilmtustii
ki “Keske o giine kadar Miisliiman olmamis olsaydim.” diyerek olaydan duydugu pismanlhgi dile
getirdi.” Biitiin bunlarla birlikte nihayetinde Resiilullah’in onun i¢in istigfar ettigi, bir kole azad
etmesini emrettigi dikkate alindiginda hadisenin bir hata olarak degerlendirildigi ve UsAme’nin
mazur gorildigi iddia edilebilir. Nitekim Ayni Hz. Peygamber’in onu mazur gordiigiini, diyet
ve benzeri bir uygulamaya gitmedigini ifade etmektedir.*®!

[90] Taberi, Tarih, 3/22.

[91] izzeddin ibniVl-Esir, el-Kamil fi't-tarfh, thk. Omer Abdiisselam Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabiyyi, 1417/1997),
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Ibn HisAm (61. 218/833) da bu seriyye esnasinda Mirdas'in Usdme tarafindan 6ldiirildigiini
aktarmaktadir. Ancak o Ibn Ishak’tan (6l. 151/768) naklen verdigi rivayette Usdme’nin yaninda
Ensar’dan bir kimse oldugu halde Mirdas ile vurustugunu tasvir etmektedir.’” Diger kaynaklar
da ayni carpisma sahnesi tasvirleriyle UsAime’nin ensardan bir sahabiyle birlikte diismanlari olan
Mirdas’1 kelime-i sehadet getirdigi halde 6ldirdigiinti haber vermektedir.[®! Ayrica kaynaklarda
onun kimligi hakkinda Ciiheyne’nin el-Hurka koluna mensup Beni Miirre’nin anlagsmalilarindan
olan Mirdas b. Nehik seklinde bilgiler verilmesi énemlidir.””! Ibn Kesir de bu savagta Usdme b.
Zeyd'in Mirdas b. Nehik’i “la ilahe illallah” dedigi halde 6ldiirdiigiinii haber vermektedir. Yaninda
ensardan bir kimsenin bulundugu ve sonrasinda Hz. Peygamber’in siddetli tepkisi nedeniyle
Usame’nin o giine kadar islam’a girmemis olmay1 temenni ettigi ve bir daha asla béyle bir sey
yapmayacagina yemin ettigi seklindeki bilgiler Ibn ishak’tan aktarilmaktadir.*"!

Gorildugi tizere yukarida ismi zikredilen siyer alimleri ve tarihgiler s6z konusu ayetin bu olay
hakkinda nazil olduguna dair bir bilgi vermemektedirler. Sucun islendigi savas sahnesi detaylica
tasvir edildigi ve sonrasinda Hz. Peygamber’in tepkisinden bahsedildigi halde Restilullah’in bu
olay lizerine ilgili dyeti okudugu veya dyetin bundan sonra nazil oldugu seklinde bir ifade mevcut
degildir. Nitekim ilgili siyer arastirmalarinda da bu hadisenin ayetle ilgisinin kurulmadig goraliir.°!

Bununla birlikte ibn Sebbe, Tarthii’l-Medine adli eserinde oncelikle olayin Ebl Katade komu-
tasinda gerceklesen Batn-1idam Seriyyesi’nde vuku buldugunu ve dyetin de bunun iizerine nazil
oldugunu aktardiktan sonra ayrica Mirdas el-Fedeki'yi 6ldiiren Miisliiman bir asker hakkinda nazil
oldugu yoniindeki rivayete de isaret etmektedir. Ancak burada zikredilen isimler disinda olayin
Muhallim kissasina benzedigi goriilmektedir.['*? Bununla birlikte 6ncesinde detaylica aktardigi
rivayetlerden anlasildig iizere dyetin Muhallim b. Cessame hakkinda nazil oldugu goriisiindedir.*%%!

Halebi, Besir b. Sa‘d Seriyyesi’'nin akabinde zikrettigi seriyyede Usdme b. Zeyd'in Mirdas b.
Nehik isimli bir kimseyi Musliiman oldugu halde 6ldiirdiigu seklindeki rivayeti aktarir. Bu anla-
timlarinda Kessdf’a atif yapan Halebi ayetin Fedek bolgesi halkindan Mirdas b. Nehik hakkinda
nazil oldugu seklindeki bilgiyi de yine Kessdf’a dayandirmaktadir. Anlasildig1 kadariyla miiellifin
sebeb-i niiziil baglaminda miifessirlerin goriisiinden istifade etmesi onu bu tespite gotiirmistiin.!**
Bu 6rnek siyer-tefsir iliskisi acisindan kayda degerdir.

ANy

3.2. Batn-1 idam Seriyyesi ve Amir b. Edbat el-Escai’nin Oldiiriilmesi

I1gili Ayetin sebeb-i niiziilii baglaminda degerlendirilen bir diger hadise, Batn-1idam Seriyyesi'n-
de vuku buldugundan 6ncelikle bu seriyye hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir. Aktarildigina
gore Hz. Peygamber, Mekke'nin fethi i¢cin hazirlik yaptigi donemde diismani aldatarak harekatin
gizliligini korumak ve bdylece en az carpisma ile kutsal sehri fethetmek amaciyla 8. yilin Rama-
zan aymin baslarinda Mekke yolu iizerinde ii¢ giinliik bir mesafede bulunan Batn-1 idam’a sekiz
Kisilik bir seriyye gondermisti.'* Burasi Zi-Hiisub ile Zi'l-Merve arasinda Medine’ye ii¢ berid
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Yayinlari, 1992), 5/202.
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mesafede bir mevki olarak tarif edilmektedir.'’®' Baslarinda Ebi Katade b. Rib‘?'nin bulundugu
bu seriyyenin amaci Mekke iizerine yapilacak olan biiyiik seferin gizliligini korumak bilhassa
Kureys’'in durumdan siiphelenmesini engellemekti. Yani Restilullah bu seriyye ile o istikamette
bir sefer yapilacagi zanni olusturmak istemisti. Hatta bu nedenle goénderilen birligin haberinin
yayillmasi da amaclanmisti. Nitekim Hz. Peygamber’in Sam taraflarina veya Sakif ile Hevazin
kabilelerinden biri iizerine sefer hazirligi yaptig1 duyulmaya baslanmist1.[*%”!

Sefere katildig1 belirtilen bir askerden aktarilan rivayete gére Muhallim b. Cessame de bu
seriyyede hazir bulunanlar arasindaydi. idam Vadisi'ne vardiklarinda Amir el-Escat adinda bir
kimse gelerek kendilerine islAm selamiyla selam verdi. Bunun iizerine Miisliimanlar ona dokun-
madilar. Ancak askerlerden biri olan Muhallim ise saldirarak onu 6ldiirdii. Devesini, esyalarini ve
siitten yapilmis vatbe denilen icecegini seleb!!?®! olarak aldi. Restilullah’in yanina vardiklarinda
kendileriyle ilgili olarak Nisa siresinin 94. dyeti nazil oldu.!"*”! Ik megazi miielliflerinden Vaki-
d?’nin aktardigi bu haberde olayin acikca ifade edildigi, herhangi bir sekilde Fedek ile veya dnceki
seriyyedeki isimlerle bir karisikligin s6z konusu olmadig1 gortilmektedir. Ayrica agik bir sekilde
s6z konusu ayetin bu olay hakkinda nazil oldugu da belirtilmektedir.

ibn HisAm’'in Ibn ishak kanaliyla aktardig rivayetten anlasildig1 kadariyla olay: aktaran ve
askerler arasinda yer alan bu ravi Abdullah b. Ebl Hedred idi. Eb{i Katdde ve Muhallim b. Ces-
same’nin de i¢lerinde bulundugu birlikle sefere cikmislardi. Aym sekilde Batn-1 Idam mevkiine
geldiklerinde Amir el-Escai kendilerini Islam selamiyla selamlamis ve bunun iizerine Miisliimanlar
ona dokunmamislardi. Ancak Muhallim aralarindaki sahsi bir mesele yiiziinden Amir’e saldirarak
onu 6ldlirmiis, devesini ve egyalarini da almisti. Restilullah’a gelip durumu haber verdiklerinde
bahsi gecen ayet nazil olmustu.'% Gorildiigi tizere bu rivayette bilhassa Muhallim’in onu 6ldir-
me sebebi hakkinda farkl bir bilgi verilmektedir. Esyalarini ganimet olarak aldigi belirtilmekle
birlikte ikisi arasinda bulunan sahsi bir diismanliktan bahsedilmektedir.

ibn Sa‘d, Batn-1 idam Seriyyesi'ni ele aldig1 kisimda!''!! oldugu gibi hem Muhallim b. Cessame
hakkinda!*'2 hem de Amir el-Escai hakkinda bilgi verdigi kisimlarda da bu hadiseyi ayetin niiziil
sebebi olarak aktarmaktadir. Arkadaslarinin aksine Muhallim’in, Amir’e saldirip éldiirdiigiinii
ayrica devesini, esyalarini ve icecegini de seleb olarak aldigini1 haber vermektedir.!*3! Belaziiri de
Ensabii’l-Esrdf adli eserinde Batn-1 Ildam Seriyyesi'ni anlattig1 kisimda ayni hadiseyi zikrederek
ayetin bundan sonra nazil oldugu bilgisini aktarir.['*4

ibn Sebbe de Batn-1 i{dam Seriyyesi’nde ayni raviden ve ayn1 isimleri vererek hadiseyi aktarrr,
dyetin bunun iizerine nazil oldugunu belirtir. Restilullah’in “Allah’a iman ettim dedikten sonra
mi onu 6ldirdin!” seklindeki tepkisini de aktarir.***! Ayrica Muhallim’in bilhassa silahlari basta
olmak tizere mallarina sahip olmak arzusuyla bu sugu isledigini de haber verir.''¢! Taberi de ayni

[106] ibn Sa‘d, Tabakat, 2/123; Ebii'l-Hasen Ali b. Hiseyn el-Mes‘0dj, et-Tenbih ve'l-isrdf, tsh. Abdullah [smail es-Savi (Kahire:
Daru’s-Savi, ts.), 1/231; Ibn Seyyidiinnas, Uyiinti’l-eser 2/207.
[107] Vakidi, Megazi, Megazi, 2/796-797.

[108] Savasta oldiiriilen diisman askerinin tizerindeki silah, zirh, elbise ile yaninda bulunan egyalarini ifade eden bir terimdir.
Islam savas hukukuna gore bir diisman askerini 6ldiiren Miisliman onun selebine sahip olur. Ahmet Yaman, “Seleb”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/398-399.

[109] Vakidi, Megazi, 2/797.

[110] ibn Hisam, es-Siretii’n-nebeviyye, 2/626.

[111] ibn Sa‘d, Tabakat, 2/124.

[112] ibn Sa‘d, Tabakdt, 5/123.

[113] ibn Sa‘d, Tabakdt, 5/170.

[114] Ahmed b. Yahya el Belaziiri, Ensdbii’l-Esrdf, thk. Stiheyl Zekkar ve Riyad ez-Zirikli (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996), 1/384-385.
[115] ibn Sebbe, Tarihii’l-Medine, 2 /445.

[116] ibn Sebbe, Tarihii’l-Medine, 2 /450.
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raviden aktardig rivayette Muhallim’in aralarindaki sahsi bir mesele yiiziinden Amir’e saldirip
6ldirdiigiinii ve devesiyle esyalarini seleb olarak aldigini ifade etmektedir. Restilullah’in yanina
gelip olay1 haber verdiklerinde Nisa sliresi 94. dyetin seriyyeye katilanlar hakkinda nazil oldugunu
aktarmaktadir. Bu kaynaklarda olayin ve ismi gecen sahislarin diger seriyye ile karistirilmadan
net olarak verildigi ve ilgili ayetin niiziil sebebi olarak degerlendirildigi agik¢a goriilmektedir.[*”]

ibn Seyyidiinnas (61. 734/1334), benzer sekilde Mekke’nin fethi 6ncesi diismanlari sasirtmak
icin tertip edilen bu seriyyeyi kisaca aktarmakla birlikte 6ldiirme sebebi hakkinda sahsi bir me-
seleden bahsetmez. Bununla birlikte Amir’i 61diirdiikten sonra devesini ve esyalarini seleb olarak
aldigin1 vurgular. Res(lullah’in yanina vardiklarinda ilgili yetin nazil oldugunu belirtmesi de
Muhallim'’in daha ziyade diinyalik tamahiyla Amir’i 61diirdiigii kanaatini destekler niteliktedir.['8]
Ibn Kesir ise kisaca bu seriyye hakkinda bilgi verirken Mekke’nin fethinden énce gerceklestigini
belirtir ve bilhassa Muhallim b. Cessame hadisesinin burada vuku bulduguna isaret etmekle yetinir.[1%!

Sami, Mekke’nin fethi konusunun ilk ctimlelerinde bu seriyyenin diismanda yanls bilgi olustur-
mak amaciyla fetih éncesi tertip edildigini ifade eder."?”! Onceki alimlerin konuyla ilgili rivayetlerine
isaret ettikten sonra Muhallim’in Amir’i 61diirmesini devesi, esyalar gibi selebiyle iliskilendirir./2!
Halebi (6l. 1044/1635) ise aralarindaki bir meseleye ek olarak devesi ve esyalarindan olusan
selebi i¢in onu 6ldiirdigiini ifade ederek bahsi gecen iki ayr1 sebebi birlestirmektedir. Yasanan
bu gelismenin ardindan gorev yerine ulasan birlik, Hz. Peygamber’in Mekke istikametine yonel-
digini duyunca hareket ederek Restlullah’a yetismisti.['?2

Olaydan bir miiddet sonra Akra‘ b. Habis ve Uyeyne b. Hisn ismindeki iki kisinin bu meseleyi
tartisarak Restilullah’a geldikleri aktarilmaktadir. Rivayete gore Huneyn Gazvesi glinlerinde Resi-
lullah 6gle namazindan sonra bir agacin golgesinde dinlenirken gelmislerdi. Hz. Peygamber’in
huzurunda konuyu dava ederlerken sesleri duyuluyordu. Gatafan kabilesinin reisi olan Uyeyne
b. Hisn, kisas talep ediyordu. Akra‘ b. Habis ise kabilesine olan yakinligi nedeniyle Muhallim’i
savunmaya c¢alisiyordu. Uyeyne b. Hisn, kararli bir sekilde kisas talebini dile getiriyor ve kendi
kabilesindeki kadinlar gibi Muhallim’in kadinlarinin da ayni aciy1 tatmasini sart kosuyordu.
Restlullah ise acik bir ifadeyle “Ellisi bu seferimizde, ellisi de dondiiglimiizde olmak tizere diyet
alirsiniz.” buyurarak 100 deve karsiliginda diyet yoluyla meseleyi ¢cozmek istedi. Ancak Uyeyne
bunu kabul etmeyecegini ifade etti. Hatta bu arada Restilullah’in verdigi diyet ve kisas htikiimleri
hakkinda konusulmaya baslanmisti. Fakat Hz. Peygamber elini kaldirarak tekrar ayni diyeti ilan
edince onlar da kabul ettiler.['?!

Diyet anlasmasinin saglanmasiyla birlikte Restlullah, islenen su¢ ve sonrasinda Miislimanlar
arasinda yasanan kargasa nedeniyle Muhallim’e kizgindi. Nitekim gelismelerin ardindan orada
bulunanlar, kendisi i¢in istigfar etmesi temennisiyle Muhallim’i Hz. Peygamber’in huzuruna
yonlendirdiklerinde buna sahit oldular. Yanina geldiginde ona kim oldugunu soran Resflullah,
ellerini kaldirarak “Ey Allah’im Muhallim b. Cessame’yi bagislama!” diye beddua etti ve bunu fig
kez tekrarladi. Baska bir rivayete gore ise oniine gelip oturdugunda Reslullah “Onu Allah’a iman
ettirdikten sonra mi1 6ldiirdiin?” seklinde tepkisini gosterip beddua etti. Muhallim’in bu olaydan

[117] Tabert, Tdrih, 3/36.
[118] ibn Seyyidiinnas, Uyiinii’l-eser, 2/207.
[119] ibn Kestr, el-Bidaye ve’n-nihaye, 8/16.

[120] Muhammed b. Yasuf es-$ami, Stbiilii'l-Hiida ve'r-Resdd fT Sireti Hayri’l-ibdd, nsr. Adil Ahmed, Ali Muhammed Muavvid
(Beyrut: Daru’l Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1993), 5/211.

[121] Sami, SiibiiliiI-Hiidd, 6,/190.
[122] Halebi, insanii’l-uytin,3/ 274.

[123] ibn Hisam, es-Siretii’n-nebeviyye, 2/627; ibn Sa'd, Tabakdat, 5/124; ibn Sebbe, Tarihii’l-Medine, 2 /446; ibn Seyyidiinnas,
Uytinii’l-eser, 2/207-208.
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sonra ancak yedi giin yasadig1 aktarilmaktadir.['?*l Restlullah, olayin ehemmiyetine dikkat ¢ek-
mek amaciyla bu bedduay1 ashabinin duyacagi sekilde yliksek sesle yapmisti. Ayrica Muhallim’in
6ltiim ve defin haberinin gelmesinden sonra “1a ildhe illallah” s6ziine ve onunla gelen kimselere
hiirmet konusunda ashabini ikaz etmisti.[*?"]

Halebfi'nin olayla ilgili aktardigi haberlere gore Miisliimanlar Res{ilullah’in yanina vardiklarinda
Hz. Peygamber Muhallim’i hesaba ¢ekerken “Allah’a iman ettigi”, “Miisliimanim” dedigi halde nasil
onu 6ldiirdiigiinii sordu. Muhallim de onun, korkusu nedeniyle IslAm selamiyla selam verdigi
seklinde cevap verdi. Resilullah ise “Onun kalbini yarip baktin m1?”, “Yalanci veya dogru sdyleyen
bir kimse oldugunu bildin mi?” seklinde azarladiktan sonra “Sen ne onun séylediklerini kabul
ettin ne de onun kalbinden gecenleri bildin.” ikazlariyla hatasinin biiyiikliiglinii ifade etti. Ayrica
onun kendisi i¢in istigfar talebine de “Allah seni affetmesin.” diyerek karsilik verince Muhallim
gozyaslariyla ayrildi.[*26]

Siyer ve Islam tarihi kaynaklarinda tutarli bir anlatimla sunulan ve ilgili dyetin niiz{il sebebi
oldugu acikca ifade edilen bu hadisenin tefsirlerde ayetin niiziil sebebi olarak zikredilen rivayetler
arasindaki en kuvvetli ihtimal oldugu goériilmektedir.

3.3. Ayetin Sebeb-i Niiz(lii Baglaminda Degerlendirilen Diger Bazi Olaylar

Tefsirlerde, ayetin niiz{l sebebi olarak bazi farkli olaylarin zikredildigi, sucu isleyen ve éldiiriilen
kimse hakkinda farkli isimlerin verildigi gériilmiistii. Bunlardan bazilarina deginilerek 6zellikle
rivayetlerden kaynaklanan cesitlilige kisaca temas edilecektir.

Oncelikle Beni Siileym’e mensup olan ve koyunlari icerisinde bulunmaktayken gelen Miislii-
man askerleri karsilayan kimse hadisesinden bahsetmek yerinde olacaktir. Bazi tefsirlerde ifade
edildigine gore bu kisi Miisliiman oldugunu belirttigi halde oldiiriilmiisti. Ancak ilgili haberlerin
farklilik arz ettigi ve bazi kisimlarinin veya zikri gecen isimlerin diger seriyyelerle karistirildigi
gorilmiistii. Bununla birlikte Beni Stileym kabilesinin Miisliimanlar i¢in tehditkar bir tutum
icerisinde oldugu, Hz. Peygamber’in tertip ettigi gazve ve seriyyeler ile onlarla miicadele ettigi
bilinmektedir. Dolayisiyla béyle bir vakianin yasanmasi ihtimal dahilindedir. Ancak bu kabilenin
Mekke'nin fethi icin hazirliklarin yapildigi donemde Resiilullah’a gelen heyet vasitasiyla hizla
Islam’a girdigi hatta bu sefere 900 civarinda asker sagladig1 belirtilmektedir.'?” Bu bilgi dikkate
alindiginda yasanan muhtemel hadise, Batn-1idam Seriyyesi’'nden énce cereyan etmis olmahdr.

Usame’nin hikayesine benzer bir olayin Mikdad b. Esved’in basindan gectigi ve dyetin onun
hakkinda nazil oldugu da tefsirlerde zikredilmisti. Mikdad b. Esved, cesareti ve savasci kisiligi ile
taninan Bedir, Uhud, Hendek ve diger gazvelere katilan meshur bir sahabi idi.*?®! Bazi1 miifessirler
dyetin niizll sebebi olarak Mikdad b. Esved’in carpisma esnasinda elini kesen, sonra bir agaci
siper alarak “Ben Miisliiman oldum.” diyen diismanini 6ldiirtip 6ldiiremeyecegini Resfilullah’a
sormasini gostermislerdi. Ancak Buhari'de yer alan bu haberde Mikdad’in boyle bir olay yasadigi
degil, yasanmasi durumunda ne yapmasi gerektigini sordugu anlasilmaktadir."?° Muhtemelen ilgili
tartismalar baglaminda sadece farazi bir amagla bu soruyu sormustu. Tefsirlerde rastladigimiz
sayili rivayetlerde, koyun sahibi cobanin veya sahip oldugu mallarla Miisliimanlari karsilayan
kimsenin Mikdad tarafindan éldiiriildiigii ve Hz. Peygamber’in de Usdme gibi onu azarladig
seklindeki rivayetlerin bu farazi soru nedeniyle ortaya ¢ikmis olmasi muhtemel goziikmektedir.

[124] ibn Hisam, es-Siretii’n-nebeviyye, 2/627-628.
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Yukaridaki 6rneklerde de goriildiigi lizere tefsirlerde ayetin niiziil sebebi olarak verilen bazi
olaylarin, seriyyelerin karistirilmasi veya hadiselerdeki isimlerin zikredilmeksizin aktarilmasi
gibi nedenlerle ortaya ¢ikmis olmasi ihtimal dahilindedir. Ornegin “Kureys’ten bir adamin “Ben
Mislimanim.” dedigi halde Beni Temim kabilesinden bir kimseyi 6ldiirmesi” seklindeki haber
bunlardan biridir. Devaminda anlatilan detaylar ve dava i¢in gelen kimselerin isimlerinin verilmesi
aslinda bu hikayenin Batn-1 idam Seriyyesi’ndeki Muhallim hadisesi oldugunu gostermektedir.
Nitekim miiellif de rivayeti bu baslik altinda ele almistir.!*3%

Degerlendirme ve Sonuc

Nisa sfiresi 94. ayetin Hz. Peygamber’in gérevlendirdigi bir seriyye esnasinda, islim’a girdigini
beyan eden bir kimsenin dldiiriilmesi tizerine nazil oldugu kabul edilmektedir. Bununla birlikte
Miisliiman askerlerin gerek catisma esnasinda gerekse ilk karsilasma aninda Islam’a girdigini
ifade eden kimseleri 6ldiirmesi seklindeki hatalarin birkac kez tekrar ettigi anlasilmaktadir. Buna
bagli olarak miifessirler, niiz{il sebebi olarak benzer sucun islendigi farkli olaylara isaret etmisler-
dir. Bilhassa Usame b. Zeyd'in savas esnasinda Mirdas b. Nehik’i 6ldiirmesinin erken dénemden
itibaren tefsirlerin 6nemli bir kisminda ayetin niiz{il sebebi olarak zikredildigi goriilmektedir.
Ancak siyer ve tarih kaynaklarina bakildigina bir savas esnasina yasanan bu olayda Mirdas’in
sahip oldugu mallardan ve onu éldiiren Usdme’nin de bunlara meylederek sucu islediginden bah-
sedilmez. Bu nedenle bazi tefsirlerde bu olay anlatilirken Batn-1 idam Seriyyesi’ndeki hadisenin
giris kismi alinarak Mirdas kissasinin basina eklenmis goziikmektedir. Boylece dyette belirtil-
digi lizere diinyalik arzusuyla sucun islendigi vurgulanmistir. Bazen de Beni Siileym’e mensup,
koyunlari icerisinde bulunan bir adamin Miisliiman oldugunu ifade ettigi halde 6ldiiriilmesi
hadisesinin Mirdas kissasiyla birlestirildigi gériilmektedir. Biitiin bunlardan sonra ifade etmek
gerekir ki hicretin yedinci yilinda Fedek Bolgesindeki Beni Miirre {izerine gdnderilen seriyyede
islenen su¢ nedeniyle yani Mirdas’in Usame b. Zeyd tarafindan éldiiriilmesi hakkinda ayetin nazil
oldugu gorisii dogru olmasa gerektir. Nitekim gortldiigii tizere siyer ve tarih kaynaklarinda bu
seriyyede islenen su¢ ve Hz. Peygamber’in tepkisi acikca ifade edildigi halde ayetin ntiziil sebebi
oldugu konusunda bir bilgi s6z konusu degildir. Ayrica siyer alaninda yapilan arastirmalarda
da Galib b. Abdullah Seriyyesi'nde Usdme b. Zeyd'in hatas1 ve Res{lullah’in tepkisi detaylariyla
verildigi halde ayetten bahsedilmemektedir.

Buna karsin Mekke’nin fethi i¢in hazirliklarin yapildig1 giinlerde diismani yaniltmak icin
gonderilen Batn-1 idam Seriyyesi’nde yasanan olay siyer alimleri ve tarihgiler tarafindan acikca
ayetin niiziil sebebi olarak gosterilmektedir. Bu haberlere gore Amir b. Edbat kabilesi bélgeyi terk
ettigi halde kendisi Islam’a girdigi icin kagmayip Miisliiman askerleri beklemisti. Miisliimanlar
geldiginde Islam’a girdigini acikca ifade edince seriyyedekiler ona dokunmadilar. Ancak i¢lerin-
den Muhallim b. Cessame bir ok atarak onu 6ldiirdi. Cahiliye’den kalma bir diismanlik nedeniyle
bunu yaptig1 ifade edilmekle birlikte devesini, esyalarini ve bir miktar icecegini ganimet olarak
aldig1 haber verilerek diinyalik arzusuyla onu 6ldiirdiigii de belirtilmektedir. Siyer ve Islam tarihi
kaynaklarinda hadisenin biiylik oranda tutarl bir sekilde aktarildig: ve ilgili dyetin agik¢a bu
olayla iliskilendirildigi goriilmektedir. Dolayisiyla Ayetin niiz{l sebebi Batn-1 idam Seriyyesi'nde
Muhallim b. Cessame’nin Amir b. Edbat’1 6ldiirmesi hadisedir. Nitekim siyer ve islam tarihi kay-
naklarinda oldugu gibi siyer alaninda yapilan arastirmalarda da ayetin Batn-1 idam Seriyyesi ile
iliskilendirildigi aciktir.

Bunlara ek olarak Usdme’yi azarlayan Hz. Peygamber’in nihdyetinde onun i¢in af dilemesi fa-
kat Muhallim’e beddua etmesi de 6nemli bir gostergedir. Zira Usdme, Miisliimanlari 6ldiiren bir

[130] ibn Sebbe, Tarihii’l-Medine, 2/449, 451.
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kavim tizerine intikam amaciyla goénderilen seriyyede yer aliyordu. Diismaninin son aninda, canini
kurtarmak icin “Miisliiman oldum.” dedigini diistinmesi muhtemeldir. Ayrica siddetli catismalarin
yasandig1 savas ortami diismanini 6ldiirmesinde etkili olmalidir. Dolayisiyla mazur gortlebilirdi.
Nitekim diyet uygulamasina gidilmemis olmasi da bunu géstermektedir. Ancak Muhallim ise sa-
vas veya catisma durumu séz konusu degilken ve islam’a girmis olmasina giivenerek tek basina
Misliimanlari bekleyen birini 6ldiirdiigii icin mazur goriilmemisti. Hatta maktuliin temsilcileri
kisas talep ettiklerinde kimse buna haklarinin olmadigini iddia etmemisti. Ancak Hz. Peygamber
meselenin diyet yoluyla ¢6ziilmesini saglamisti.

Mikdad b. Esved’in savas esnasinda elini kesen, sonra kendisi iistiin geldiginde bir agaca sigi-
nip “Misliiman oldum.” diyen kimseyi 6ldtriip 6ldiiremeyecegini Hz. Peygamber’e sormasi gibi
rivayetler de tefsirlerde niiz{ll sebebi olarak gosterilmektedir. Ancak Mikdad b. Esved olayinin
tefsirlerde farkli sekillerde aktarildig1 gériilmektedir. Bu rivayetlerin énemli bir kisminda Usame
olayinin bir benzerinin onun basina geldigi kisaca belirtilmektedir. Diger taraftan bazi tefsirlerde
Islam’a girdigi icin Miisliimanlar1 bekleyen bir ¢obanin veya kabilesi kactigi halde mallarinin
basinda Miisliimanlar1 bekleyen bir kimsenin onun tarafindan éldiiriildiigii seklinde bilgiler de
verilmektedir. Dolayisiyla tefsirlerde Mikdad b. Esved ile ilgili haberlerin farklilik arz ettigi acik-
tir. Ayrica ifade edildigi iizere onun bu konuda farazi bir soruyu Hz. Peygamber’e sormus olmasi
muhtemelen isminin diger hadiselerde zikredilmesine sebep olmustur. Zira Buhari rivayetinde
bunun farazi bir soru oldugu acikea ifade edildiginden Mikdad’'in bu sorunun éncesinde veya
sonrasinda boyle bir hatay1 yapmis olmasi miimkiin olmasa gerektir.

Bu konuda son olarak ifade etmek gerekir ki baz1 miifessirler, bu haberler arasinda bir ¢eliski
olmadig, dyetin yasanan bu olaylarin hepsinden sonra nazil oldugu goriisiint ortaya koymuslardi.
Buna gore her bir olaydaki sorumlular ayetin kendileri hakkinda indirildigi zannina kapilmislardi.
Fakat burada hatirlatmak gerekir ki tefsirlerde sebeb-i niiziil olarak zikredilen farkli hadiselerin
kendi igerisinde tutarli olmadig1 ve olaylarin birbirine karistirildig1 érneklerle izah edilmisti.
Dolayisiyla bu sekilde biitiinciil bir ¢dziim dnerisinin de yeterli olmadig1 kanaatindeyiz.

Kanaatimizce ayetin benzer olaylarin sonuncusu iizerine nazil olmus olmasi kuvvetle muh-
temeldir. Ayetten sonra benzer bir hatanin yapilmamasi daha makuldiir. Ayrica herhangi bir
rivayette Hz. Peygamber’in yapilan hata lizerine daha 6nce inmis olan ayeti okudugu veya hatir-
lattig1 yoniinde bir anlam mevcut degildir. Aksine niiz{il sebebini belirten rivayetlerde, islenen
sug lizerine ayetin nazil oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla niiz{l sebebi, hicri 8. yilin ramazan
ay1 baslarinda vuku bulan Batn-1 idam Seriyyesi'ndeki olay olmaldir.

Burada ifade etmek gerekir ki tefsirlerde ayetin sebeb-i niizlili hakkinda bir tespite gidilmemis
olmasi ayetin yorumu ve kiraat farkliliklarinin degerlendirilmesine dogrudan etki etmistir. Sefe-
re ¢cikan Miisliimanlara yapilan uyarinin mahiyeti, 61diiriilen kimsenin tamah edilen mallarinin
neler oldugu, kendisinin Miisliiman olup olmadig1 gibi hususlarin yani sira selam verenle sulh
teklif edenlere nasil davranilmasi gerektigi gibi hususlar bu kapsamda degerlendirilen baslica
mevzular olmustur. Bilhassa Islam’a yeni girenlere karsi nasil davranilmasi gerektigi ilgili olay
merkezinde hassasiyetle ele alinan konulardandir.

Gorildigi tzere miifessirler farkl hadiseleri ayetin sebeb-i niiziilii olarak tercih etmis veya
One ¢ikarmislar bazen de hepsini kapsayacak sekilde ayetin nazil oldugunu belirtmislerdir. Bu-
nunla birlikte anlatilan tarihi olaylarin da birbirleriyle karistirildig1 dikkat cekmektedir. Bu 6rnek
baglaminda ulasilan sonuca gore ifade etmek gerekir ki bilhassa esbab-1 niiziil baglaminda siyerin
tefsir ilmine kaynaklik etmesi, teoride savunuldugu diizeyden olduk¢a uzaktir. Halbuki esbab-1
niizl konularinda meselenin siyer kaynaklarindan tetkiki ilgili ayetler baglaminda Kur’an’in
anlasilmasi agisindan énem arz etmektedir.
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