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Dil kurallarinin olusumunda belli bir standarda ulasmak uzun bir siirecin neticesinde
ortaya ¢ikmustir. Dil bilginleri, kurallarin belirlenmesinde istishd kaynagi olarak Kur’an-1
Kerim ve klasik siir {izerinde fikir birliginde olurken, hadislerle istishdd konusunda ise ih-
tilafa diigmiistiir. Mana ile rivayet, senedde dile vakif olmayan ravilerin varlig ve istinsah
hatalari gibi etkenler bu ihtilafin temel dayanaklar: arasinda gésterilebilir. Ote yandan te-
mel gayesi hadislerin anlasilmasi olan serhler bir¢ok konunun yani sira dil tahlillerine de
yer vermistir. Dile dair degerlendirmelerin yogun oldugu hadis serhlerinin dil agisindan
calisilmasi rivayetlerin anlasilmasina 6nemli katki sunacaktir. Tlribisti'nin kaleme aldig
el-Miiyesser fi Serhi Mesdbihi’s-Siinne adli serh de Mesdbihu’s-Siinne’de gegen rivayetlerin
metinlerini bir dilci gibi tahkik etmis, mukayeselerde bulunmus ve detayli agiklamalar yap-
mistir. Bu ¢alismada Tdribisti'nin rivayet metinlerinde gecen kelimeleri/ciimleleri nasil
tahlil ettigi, anladig1 ve yorumladigi anlasilmaya calisilmistir. Ayrica yapilan degerlendir-
melerin rivayet tercihine etkisi inceleme konusu edilmistir. Miellif eserinde dilbilgisi ve
hadis ilmine olan vukufiyetiyle nemli bir birikim ortaya koymustur. Metinlerin dil agisin-
dan tahlilinde muhakkik bir metotla degerlendirmeler yapan miellif, goriildiigii kadariyla
cogunlukla rivayet lafizlarinin tercihinde nakli 6ncelemistir.
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Abstract

In the process of formation of language rules, reaching a certain standard has emer-
ged as a result of an extended period. There is a consensus among linguists regarding the
Qur’an and classical poetry being regarded as determining rules in istishhad. However,
when it comes to istishhad with hadiths, various opinions and disagreements arise. Nar-
ration with meaning, narrators not having a gift for gab in a sanad and factors such as
copying errors can be cited among the main reasons of this disagreement. On the other
hand, the commentaries, whose main purpose is to understand the Hadith, also included
linguistic analyses and many other topics. Examining the commentaries of Hadith, which
involve a thorough linguistic analysis, from a linguistic perspective, will make a significant
contribution to understanding the narratives. In the commentary written by al-Taribishti,
entitled al-Muyesser fi Sharh al-Masabihi al-Sunnah, he analyses the texts of the narrations
in al-Masabih al-Sunnah like a linguist, makes comparisons and gives detailed explanations.
This study examines also how al-Taribishti analyzes, understands, and interprets words or
sentences in narratives. In addition, the effect of the evaluations on the narratives prefe-
rence analyzed. The author he has made an important contribution with his knowledge of
grammar and hadith. The author, employing a muhaqqiq method in linguistic text analysis,
predominantly prioritizes narration to prefer narrative expressions.
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Giris

Dilbilgisi kurallarinin tesekkiil siirecinde siir ve ayetlerin istishdd kaynag olarak kulla-
nilmasi Arap dili dlimleri tarafindan kabul gérmistiir. Ancak hadislerin dilbilgisi kurallari-
nin belirlenmesinde istishad kaynagi olarak kullanilmas ihtilafli bir konudur. $éyle ki; bazi
alimler hadislerin Hz. Peygamber’in sozii olmas: sebebiyle istishdd kaynag: olabilecegini
ifade etmistir. Baz1 limler de mana ile rivayetin caiz gériilmesi ve hadis ravileri arasinda
Arapgaya hikim olmayan kisilerin varlig1 sebebiyle nakledilen metinlerin dilbilgisi kuralla-
rinin belirlenmesinde istishad kaynagi olamayacagini savunmustur. Her iki tarafta da Arap
dili alaninda otorite kabul edilen 4limlerin varligi mesele etrafinda belli bir siire kati bir
bakis agisini ortaya ¢ikarmistir. Ancak zamanla muhakkik ilim ehli her iki cenahin iddia ve
gerekgelerini g6z oniinde tutarak mutlak bakis acisinin dogru olmayacagin ifade etmis-
lerdir. Onlara gére hadislerin dil kurallarinin belirlenmesinde istishad kaynag olabilmesi
belirli sartlarda miimkiindiir.!

Dil kurallarinin belirlenmesinde hadislerle istishad tartismalarinin temel odagi, riva-
yetlerin aktarilmas siireci tizerine yapilan degerlendirmelerdir. Ravilerin zapti, Arapgaya
hakimiyeti, mana ile rivayet tartismalar1 ve mustensihlerin metin tzerindeki tasarruflari
tartigmaya sebep olan noktalardan bir kagidir. Hadislerin hayatin her alani hakkinda s6z
sOylemesi ve Kur’an’dan sonraki temel tesrl* kaynag olmasi alimleri iizerinde konusma-
ya ve yazmaya sevk etmistir. Bu kaynaklarin/calismalarin giiniimiize ulasmasini saglayan
baslica eserler de hadisler tizerine yazilan serhler olmustur. Hadis serhlerinin yazilmasinin
odak noktasinda Hz. Peygamber’in s6zlerini izah etme gayreti yer alir. Ancak hadis serhleri-
nin temel gayesi bu olsa da srihin ilm1 yetkinligi, yetistigi cevre ve dini-mezhebi goriisleri
eserinin istikametini belirleyen temel parametrelerdir. Cerh-tadil, metin ve sened tenkidi
gibi rivayet zincirini de ihtiva edecek sekilde teknik bilgilerin belli bir mantik ¢ercevesinde
islendigi eserler olan serhler; hadisin anlamini, maksadini, hadisten istinbat edilecek hii-
kiimleri ve mevize yoniinii de ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak biitiin bu serh faaliyetlerinin
yapilabilmesi i¢in temel aliman “serh edilecek” bir metnin belirlenmesi ehemmiyet arz et-
mektedir. Hadislerin dilinin Arapga olmasi gz 6niine alindiginda farkli rivayetlerin arasin-
da dogruya en yakin olanin segilmesi icin rical ve rivayet tetkiki/tenkidi tek basina yeterli
gozitkmemektedir. Bu kriterler dilbilgisinin de katkisiyla yapilacak degerlendirmelerle ig
ice olmalidir., Zira aym konuda birden fazla rivayetin varligi; sened-ravi degerlendirme-
sinin yant sira hadislerin diline de odaklanmay1 gerekli kilmaktadir. Bu baglamda sézliik
aciklamalari, kelime yapilari ve dil kurallar1 serhlerde en fazla islenen konularin baginda
gelmektedir.

Bu noktada hadis serhlerinin rivayet-dilbilgisi? iliskisi farkli yonlerden incelemeye konu
edilmelidir. Nakledilen rivayetlerde mevcut dilbilgisine aykir1 durumlarin dlimler tarafin-
dan yapilan degerlendirmeleri, varsa hatanin kaynaginin belirlenmesinde dikkate alinan

1 Bk. Hiiseyin Tural, “Arap Dilinde Siir ve Hadisle istishAd Meselesi”, Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 9 (1990), 67-79; Mubhittin Uysal, “Hadisin Arap Dilbilimine Etkisi ve Hadisle Istishdd Meselesi”,
Marife Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim], 6/1(2006), 97-126.

2 Tribist’'nin serhindeki dil tahlillerini rivayet tercihine etkisi baglaminda incelemeden &nce bagliktaki
“dilbilgisi” ifadesini salt nahiv-sarf anlaminda kullanmadigimiz: ifade etmemiz yerinde olacaktir. Bu-
rada kullanilan “dilbilgisi” terimi; sézliik agiklamalari, sarf-nahiv degerlendirmeleri, belagat tahlilleri,
deyim, siir vb. kullanimlardan yapilan istishadleri de kapsamaktadir.
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Slciiler ve ravi-miistensih silsilesinde dil kuralina uygun olmayan rivayetlerin kabulii veya
reddi tizerinden tartismalar baglaminda serhlerin islevi arastirmaya degerdir.

Serhler {izerine yapilan calismalarda ¢ogunlukla bu eserlerde takip edilen metot ve
benzer serhlerle mukayese gibi konular incelenmis, one ¢ikan alanlar; hadis usuli, kelam,
fikih, tasavvuf, metinlerin tercimesi, ahlak ve sosyal meseleler olmustur. Hadislerin anla-
silmasinda Arap dili ile baglantili agilan basliklarda bazi kelimelerin sozliik agiklamalarina
deginilerek kaynak tespiti yapilmistir. Ancak hadis serhlerinde ayni konuda birden fazla
rivayetin degerlendirmesinde dile dair yapilan tahlillerin mahiyeti, rolii, etkisi ve tutarliligi
acisindan bir caligma tespit edilememistir.

Garibii'l-hadsis tiirii eserlerde de kisa sozlitk agiklamalarmin yani sira; detayli dil tahlille-
ri, degerlendirmeler ve rivayet-dil baglaminda agiklamalar yapilmaktadir. Ornegin alandaki
en 6nemli eserlerden biri olan el-Faik fi Garibi’l-Hadis adl1 eserinde Zemahser? (5. 538/1144)
bir rivayette® gecen “ 553l &xsdl” ifadesinin “Aaildl sbal” seklinde de nakledildigini sdyle-
mektedir. Ona gdre sahih olan ikinci rivayettir. Ciinkii dilbilgisi kuralina gore “J” takis al-
mis bir kelimenin ism-i fail, ism-i meful ve sifat-1 miisebbehe olmadikea izafe olmasi dogru
degildir.* Miiellif burada rivayet tercihinde bulunurken dil kuralina uygun olani se¢mistir.
Yine Mecdiiddin fbnii’l-Esir (8. 606/1210) en-Nihdye fi Jaribi’l-hadis ve'l-eser adli eserinde ha-
dislerde gecen garib kelimeleri agiklamakla yetinmemis, bazi yerlerde rivayet baglaminda
degerlendirmelerde bulunmustur. Ornegin miiellif “4e3 )all/Harb hiledir™ rivayetinde
gecen “Aeaa” kelimesini agiklarken bu kelimenin iig farkli sekilde “4e33/4238/42 33 rivayet
edildigini ancak kelimenin masdar-1 bina-i merra olarak “4¢33” seklinde okundugu zaman
“..savasin neticesi tek bir hile/strateji ile belli olur/anlagilir. Yani savas¢i bir defa kandirild
mi/tuzaga diistii mii savagin bir daha telafisi/déniisii olmaz” anlamina geldigini bu sebeple
“4233” seklindeki rivayetin en fasih ve sahih rivayet oldugunu nakletmektedir.®

Bu tiir eserlerde belirlenen kelimelerin segilme 6lgiitleri, bu kelimelerin dil baglaminda
rivayet tercihindeki etkisi, dil kullanimina dair dénemsel anlam degisikliklerinin eserlerde
nasil islendigi ve temel gayesi anlasilmak olan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) neden garib kelime-
ler kullandig: gibi problemler hakkinda detayl bir sekilde akademik ¢alisma yapilmadig
goriilmektedir. Dile dair detayl tahlil ve degerlendirmeleriyle Yunus Akgiil'iin “Edeb? Tiir
Olarak Garibu’l-Hadis (Kaynak-Metot-Muhteva Analizi)” adli doktora tezi’ alanda yapilmus

3 ek ual g Uil 0 Rl S0 08 S Gl 84230 AL ) gy sl s i a1 41 8
Leand aly & il alad / Ummii Seleme (r.anha) Hz. Peygamber’e: “Ya Resulallah! Yiiziin solmus, bir has-
taliktan dolay1 mu1?” diye sorunca Hz. Peygamber s6yle buyurdu: “Diin bize gelen yedi dinar yiiziinden.
Uzerinden bir gece gecti, ama hala yatagin kenarinda (infak edilmemis bir sekilde) duruyorlar.” Ahmed
b. Hanbel, 44/272.

Zemahserd, el-Fd'ik fi garibi’l-hadis (Kahire: Mektebetu s4 el-Bab el-Halebi, ts.), 1/375.

Buhari, Cihad 112; Miislim, Cihad 18, (1740).

Mecdiiddin ibnu’l-Esir, en-Nihdye fi Gar{bi’l-Hadis ve’l-Eser (RiyAd: Daru Ibni’l-Cevzi, 1421), 256.

Galismada Kasim b. Sellim (8. 224/838), ibn Kuteybe ed-Dineverl (5. 276/889) ve Zemahser? (8.
538/1143)'nin Garibu’l-Hadis’e dair eserleri konu edilmistir. Yazar Garibu’l-Hadjs tiirii eserlerin orta-
ya ¢ikist, mielliflerin eserlerinde kullandigi kaynaklari, metotlar1 ve igerikleri mukayeseli bir sekilde
incelemistir. Dile dair detayli agiklamalarin da oldugu ¢alismada 6zellikle “Dilbilimi ve Garibu’l-Hadis”
ile eserlerin igeriklerinin incelendigi “III. Muhtevalari Bakimindan” basliklari altinda verilen bilgiler ve
yapilan degerlendirmeler dikkate degerdir. Bk. Yunus Akgiil, Edebi Tiir Olarak Garibu'l-Hadis (Kaynak-Me-
tot-Muhteva Analizi)” (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel islam Bilimleri Ana-
bilim Dali, Doktora Tezi 2006).
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hacimli ve 6nemli bir ¢alisma olarak dikkat cekmektedir. Ancak Garibii’l-hadis tiirii eserler
tizerine yapilan ¢alismalar genellikle hadis alani nazariyla Garibii'l-hadis literatiiriiniin sey-
rine odaklanmis, meselenin arka planiyla ilgilenmemistir.® Bu sebeple Garibii’l-hadis tiirii
eserler ile teferruatli ve muhakkik bir tarzda dilbilgisi tahlili yapilan hadis serhlerinin dil
acisindan incelenmesi dnem arz etmektedir.

Bu ¢aliymanin amaci miireccah bir hadis metni ortaya koymak, sartlarini belirlemek,
mubhtevasini tartigmaya acmak degildir. Bu is, temelde hadis ve usul limlerinin uzun bir
ddnemi kapsayan ¢alismalardan elde edilen birikimle belirledigi sartlar ve dlgiiler eksenin-
de ortaya konmaya gayret edilmistir. Calismada T{iribisti’nin Mesdbih’e yazdig1 serh 6zelin-
de, bir hadis serhinin rivayet tercihlerinde ve ulastig1 sonuca giderken dil kurallarina dair
yaptiklar1 incelenecektir. Calismanin birinci bdliimiinde Tiribisti’nin hayati, serh etmek
icin tercih ettigi eser ve el-Miiyesser adl1 serhi hakkinda kisaca bilgi verilecektir. Bu tiir eser-
lerin hadis agisindan bir¢ok ¢aligmaya konu olmasi nazar-1 dikkate alininca konu sadece dil
acisindan degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

1. Dil izahlar1 Agisindan Tiiribisti ve Mesabih Serhi

Miiellif Tribisti'nin yasadigi asir (h. VIL) Islam diinyasinda biiyiik karisikliklarin oldu-
gu bir dénemdir. islam birligini simgeleyen halifenin liderlik ettigi Abbasiler basta olmak
tizere bircok islam iilkesi Mogollar tarafindan isgale ugramis ve halife 8ldiir{ilmiistiir. Mo-
gollar yaptiklar1 bilyiik can kiyiminin yani sira basta Bagdat olmak {izere Miisliimanlarin
ilim ve kiiltiir merkezi olan yerlerini yagmalamis ve yok etmistir. {lmi calismalarin sekteye
ugradigi bu dénemde isgalden etkilenmeyen az sayidaki islam beldeleri olan Misir ve Fars
bolgelerine bir¢ok alim go¢ etmistir. Bu durum bdlgenin ilim merkezlerinden birine do-
niismesine ve Islami ilimlerin farkli alanlarinda bir¢ok alimin yetismesine vesile olmustur.®
Bu cografyada yetismis, yasamis veya tedris faaliyetlerinde bulunmus meshur bazi énemli
alimleri sdyle siralayabiliriz: Rey sehrinden Fahruddin er-R4zi (6. 606/1209), Tebriz bolge-
sinden Serefiiddin et-Tib1 (6. 743/1343), Carperdi (8. 746/1346), Dimask (Kerkiik) tarafindan
bélgeye gelen Ibnii’'l-Miistevfi el-Erbili (6. 637/1239), Ibnii’s-Salah (8. 643/1245), Siraz bdl-
gesinden KAdi Beyzavi (6. 685/1286) ve Abdurrahman b. Ahmed el-ici (6. 756/1355).

Bu donemde alimler Mogol isgalinde yikilan kiitiiphaneler ve yok olan ilmi-kiiltiirel mi-
rasin yasattig1 travmayla mevcut olan eserlerin muhafazasi ve sonraki nesillere aktarilmasi
amaciyla daha ¢ok ansiklopedik, serh, tenkit-tahlil ve fihrist tiirii eserler kaleme almislar-
dir.’® O dénemde yasayan birgok alim gibi hayati hakkinda kisith bilgiye sahip oldugumuz
Tiribist Sirdz hdir.

Sirdz’in nahiyesi Tlribist’e nispetle Taribisti kiinyesiyle bilinen miiellifin tam adi
Sihabuddin Ebli Abdullah Fadlullah b. Hasan b. Hiiseyn et-T{ribisti’dir. Miiellifin hayat

8  Bk. Erding Ahatli, “Yahya b. Main’in Eserleri ve Kullandig ihtilafli ve Garib Lafizlar”, Sakarya ilahiyat
Dergisi, 1 (1996) 211-232; Bayram Kanarya, “Garibu’l-Hadis ilmi Baglaminda Eb{l Ali el-Kali'nin el-Bari*
Adli Eserinin Degerlendirilmesi”, Marife 18/2 (2018), 387-400.

9  Osman Turan, Selcuklu Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2009), 493; Erdogan
Mercil, “Salgurlular”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/29-31;
Osman Gazi Ozgiidenli, “Siraz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
39/182-184.

10 Takiyyuddin el-Makrizi, igdsetul-umme bi-kesfi'l-gumme (Misir: ‘Ayn 1i’d-Dir4sat ve’l-Buhdis, 2007), 43-44.
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hakkinda kaynaklarda fazla bilgi yoktur. Bunun muhtemel sebebi miiellifin o dénemin ilim
merkezi olarak niteleyebilecegimiz (Sam-Misir) bélgeye uzak olmasi ve yeterince sohrete
sahip olmamasi olarak goriilebilir. Hakkindaki kisith bilgilerden grendigimiz kadariyla
Akaid, hadis ve tasavvuf alaninda eserler kaleme aldig1 nakledilen mellif, hicri 661 yilinda
vefat etmistir."!

Tiribist serh etmek i¢in bélgede yaygin olarak okunan Mesdbihu’s-Siinne’yi segmistir. 2
Ferra el-Begavi (8. 516/1122) tarafindan kaleme alinan ve 4719 hadisten olusan eser, konu-
larina gére bablara ayrilmis ve sahabi ravisi disindaki senedi hazfedilmistir. Bu metot hadis
tarihinde ilk defa bu eserde uygulanmistir. Konulara gére basliklandirilmast, ihtiva ettigi
hadisler ve 6zglin bir metoda sahip olmasi eserden istifadeyi artiran 6zelliklerdendir. Miiel-
lifin eserinde hadisleri sthah ve hisan olarak ayirmasi, daha 6nce goriilmeyen bu kullanimin
hasen teriminde karisikhiga yol acacag1 gerekgesiyle tenkit edilmistir. Yine miiellifin eserin-
de mevzu hadis almadig1 beyanina kars1 bazi alimler bunun aksini iddia ederek eseri eles-
tirmislerdir.”* Mesabthu’s-Stinne Islam diinyasinda biiyiik bir séhret kazanms ve birgok alim
tarafindan {izerine serh, hasiye, talik kaleme alinmis ve farkl dillere terciime edilmistir."

Mesdbthu’s-Siinne lizerine yazilan dikkat ¢eken serhlerden biri de Tiribist?’nin el-Miiyes-
ser fi serhi Mesabihi’s-Siinne adl1 eserdir. Konumuz agisindan serhi 6nemli kilan Téribisti’nin
bu eserinin tercih edilmesinin sebebi; miiellifin eserinde hadislerin manasini anlamaya
yo6nelik sozliik agiklamalar ile kelime ve ciimle tahlillerine sik¢a yer vermesidir. Nitekim
milellifin eserini yazma gerekgesi mukaddimede ifade ettigine gore Mesdbihu’s-Siinne’de ge-
cen hadislerin lafizlarindaki miiskil /problemleri ¢zmek oldugu net olarak anlasilmaktadir.
Tlribist eserinde hadislerden ¢ikarilacak hiikiimlere, tartismali konulara zorunlu olmadik-
¢a yer vermeyecegini sdylemektedir. Bunun gerekgesi olarak da farkli mezheplere mensup
ve ayri goriislere sahip, alaninda ehil kisilerin bu konuda degerlendirmeler yaptiklarini
soylemektedir.'* Ona gére Mesabthu’s-Siinne’de gecen hadislerle ilgili esas problem hadis-
lerin yanlis ezberlenmesi ve dogru anlasilmamasidir. Bunun sebeplerinden biri de Mesabi-
hu’s-Siinne’de gegen rivayetlerin senet olmadan nakledilmesidir. Bu da hadislerin tahrif,
tashif ve ekleme-¢ikarmaya maruz kalmasi sonucunu dogurmaktadir.*® T{iribist? hadislerin
“dogru anlasilmadigini” diisiinmektedir ve bunun ¢6ztimii i¢in dil tahlillerinin agirhikta ol-
dugu bir serh yazarak zimnen bu problemin ¢éziim yollarindan birine dair tercihini ortaya
koymustur. Miiellifin dil agisindan 6nemsedigi bu husus eserinin satir aralarina da yansi-

11 TAceddin es-Siibki, Tabakdtii’s-Sdfiiyyeti’l-kiibrd (Gize: Hicr li't-Tiba‘ati ve’n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1413), 8/349;
Muhammed el- Gazz, Divanul-islim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1990), 2/19.

12 Nitekim Mesdbthu’s-Siinne o dénemde $irdz’da hadis egitiminde kullanilan en 6nemli kaynaklardan biri-
dir. Birgok alimin bu eseri ezberledigi, okuttugu ve serh ettigi nakledilmektedir. Bk. Mustakim Aric1, “Bir
Biyografinin Yeniden Insasi: KAdi Beyzavi, iliski Aglar1 ve Eserleri”, [sldm ilim ve Diisiince Geleneginde Kadi
Beyzdvi (Ankara: fsam, 2017), 38.

13 Selim Demirci, “el-Hatib et-Tebrizi ve Miskatii'l-Mesabih'i Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi 12/2 (2014),
100-101.

14 Bk. ibrahim Hatiboglu, “Mesabihu’s-Siinne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 2004), 29/258-260; Selahattin Yildirim, “Fadlullah b. Hasan et-Tdribisti’nin el-Miiyesser fi Serhi
Mesabihi’s-Siinne Adli Eserinde Hadis Serh Metodu”, Sirnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 26 (2021),
319-321.

15 Fadlullah et-Tiribisti, el-Miiyesser fi Serhi Mesdbihi’s-Siinne (Mekke: Mektebetu Nizir Mustafa el-Baz,
2008), 21.

16 Tribistd, el-Miiyesser, 20-21.
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mistir. Ona gore yasadig1 ddnemde hadis ilmi ile istigal edenler, hadis metinlerine anlam ve-
rirken tevil konusunu bilmemektedir. Bu konudaki yetersizliklerinin ve is bilmezliklerinin
sebebi de dil/belagat ilminde yetersiz olmalaridir.””

Milellifin eserini yazma gerekgesi sdyle Gzetlenebilir: Muhtemelen miiellif muhtevasi
itibariyle nakli ilimlerin 6n planda oldugu hadis serhlerinin aksine, yasadig1 cografyada
hadis metinlerinin anlasilmasindaki eksikligi giderecek, faydali ve dikkate deger bir serh
yazma ihtiyact hissetmistir. Bu durum mellifin o dénemde nakli ilimler agirlikl calismala-
rin bol miktarda yapildigi kanaatinde oldugunu gostermektedir.’®

Bu eseri dil agisindan incelenmeye deger kilan bir diger husus da sonraki dénemlerde
hadis alaninda eserler telif eden; Muzhiruddin ez-Zeydani (8. 727/1327), Semsiiddin el-Kir-
mani (8. 786/1384), Ahmed er-Reml? (6. 844/1441) ibn Hacer el-Askalani (5. 852/1449),
Bedriiddin Ayni (6. 855/1451), Celaliiddin es-SiiyGti (8. 911/1505), Sihabiiddin el-Kastallani
(6. 923/1517), Al el-Kari (8. 1014/1605) ve Abdiirralf el-Miinavi (6. 1031/1622) gibi bir¢ok
onemli 4limin serhlerinde el-Miiyesser’e atif yapmis olmasidir.”® Hadis &limleri yazdiklar: ha-
dis serhlerinde T{ribisti’nin bu eserinde yaptig1 dil tahlillerinden alint1 yapmus, incelemis,
elestirmis ve degerlendirmelerde bulunmustur. Yine modern dénemin en 6nemli hadis
alimlerinden Suayb el-Arna(it (1928-2016) nesrettigi 6nemli hadis kitaplarina yazdigi ta-
liklerde, hadis metinlerinin anlasilmas: sadedinde Tribist’nin dil tahlillerinden istifade
etmis ve alintilar yapmistir.?° Ayrica Serefiiddin et-Tibi’nin (6. 743/1343) Miskatu’l-Mesdbih’e
yazdigi serh ile Ali el-Kari’nin (8. 1014/1605) Mesabih’e yazdig1 Mirkatii'l-mefdtth eserlerinin
ilim diinyasindaki s6hret ve bilinirligi de Tiribist’nin taninmasina 6nemli katki sunmustur.

2. el-Miiyesser’den Dilbilgisi-Rivayet Ornekleri

Herhangi bir ilim alaninda gelismenin sadece istek ve gayretle gerceklesmesi zayif bir
ihtimaldir. Kisinin belli bir alanda yetismesini saglayacak imkan ve ilmf ortamin olusmadig1
durumlarda bu meylin/istegin pratige dokiilmesi zordur. Tlribisti’nin eserinde dil tahlil-
lerine daha detayli deginmesi ve yer vermesinin bir diger muhtemel sebeplerinden biri,
yasadig1 cografyadaki dil alaninda temayiiz etmis Abdiilkahir el-Ciircant (6. 471/1078-79),
Fahriiddin er-R4z1 (6. 606/1210) ve Beyzavi (6. 685/1286) gibi Alimlerin bdlgenin ilim gele-
negi ve seyrine katkilari olabilir.

Tiribist? hadisleri serh ederken, metnin muhtevasina gegmeden 6nce temel aldig1 bir
rivayetin metnini belirlemenin énemine deginmistir. Nitekim o, klasik serhlerde oldugu
gibi biitiin tariklerini inceleyerek bir metin ortaya konmadik¢a hadisin manasinin anlagila-

17 Tribistd, el-Miiyesser, 209.

18 Esasinda miiellifin yasadig1 dénem dikkate alindiginda (Hicri 7. Yiizyil baslari) dil ekollerinin olustugu,
dilbilgisi kurallarinin biiyiik oranda belirlendigi ve kurumsallastig1 goriilmektedir. Ancak buna ragmen
hadis metinlerinin/lafizlarinn, tercihi/stibutu meselesi dilbilgisi baglaminda bir problem olarak devam
etmektedir.

19 Bk.Ibn Hacer el-Askalant, Fethu’l-bdri, 1/529, 3/175, 11/52; Bedruddin el-Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 1/57, 6/111,
13/67; Celaliiddin es-Siiy(it], Katiil-mugtezi, 2/642, 2/1016, 2/1050; Ahmed el-Kastallani, Irsadii’s-sdrf,
2/307, 2/328, 3/225, 10/279; Ali el-Kari, Mirkdtiil-mefatih, 1/132, 2/415, 3/907, 8/3192; Abdiirraif el-
Miinavi, Feyzii'l-kadir, 2/276, 4/44; Muzhiriiddin ez-Zeydani, el-Mefatth fi serhi (halli)’l-Mesdbth, 4/178,
5/456, 6/36; Semseddin el-Kirman, el-Kevakibii'd-derart, 7/98, 7/196.

20 Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11/259, 12/61; ibn Hibban el-Busti, Sahthu Ibn Hibban, 8/42; Eb David
es-Sicistani, es-Siinen, 4/234, 6/56.
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mayacagini ifade ederek; nce lafzin hakkini vermeliyiz daha sonra manayi inceleyebiliriz,
demektedir.” Tlribistl'nin rivayet tercihlerinde sened ve ravi'nin durumu kadar metnin dil
acisindan degerlendirilmesi de etkili olmustur.

Hadis serhlerinde, rivayette gecen garib veya hatali oldugu diisiiniilen kelimelerin tah-
lilinde temel gaye mananin dogru anlasilmasidir ve 6znel bir hiiviyete sahip olan garib keli-
melerin tespitinde mihver ilgili eserin yazilis amacidir. Daha ziyade metni anlamaya agirlik
verilen bu ameliye “rivayet tercihi” gibi kiyast bir metot insa iddias i¢in yetersiz olacaktr.
Esasinda Tiribist'nin serhinde yaptig1 dil tahlillerinde de “kural haline gelmis bir metot-
tan” bahsetmek iddial: olacaktir. Zira o, Arap diline aykir1 oldugunu diisiindtigi kullanim-
lart bir dilci gibi incelemeye tabi tutup tahlil etse de tespit ettigi eksiklikleri -¢ogu zaman-
riviye baglayarak tevil yoluna gitmektedir. Ancak serhinde dilbilgisi hatalarinin tespitini
ortaya koyup tahlil ederken, cogunlukla rivayetin farkli lafizlar1 arasindan birinin tercihi ile
baglanti kurmas: eserinin en belirgin 6zelligidir. Miiellifin dil tahlillerini rivayet tercihinde
etkin olacak sekilde yapmasi, eseri Arap dili agisindan arastirmaya deger kilmaktadir.

Miiellifin hadis serhinde dil tahlili yaparken takip ettigi metot bazi rnekler {izerinden
tartisilabilir.?? Ancak burada muhteva itibariyle fikir verecek dért drnek ve tahlili konu edi-
lecektir:

Ornek 1:
. 45 Il 83 aglla £ 28 alad )5 AdaLal Ao 5850 58 8 g 1) 8l )

“Kul kabre konulup arkadaslar1 geri déniip gittiklerinde -ki 6lii, onlarin yiiriirken ayakkabilari-
nin gikardigi sesleri isitir- iki melek yanina gelir ve onu oturturlar...”

Miiellif yukaridaki hadiste gegen “433+&8/0nu oturturlar” fiilinin Bera b. Azib rivayetin-
de “aildaid” seklinde nakledildigini séyler. Ardindan burada anlatilmak istenen “len kisi-
nin oturtulmasi” fiilinin gercek manada olmasinin daha dogru olacagini belirtir. Ancak me-
cazi anlam vererek uykudan uyandirmak (uykudan uyanan kisi genelde oturur) anlaminda
kabul edilebilecegini de aktarir. Ancak fasih kullanima uygun oldugu i¢in dogru kullanimin
“ua)” kdkiinden tiiretilen “4dudai®” olmasi gerektigini aktarir. Ona gére fesahati ile bilinen
Araplar “2528 - 28" kelimelerini zit anlamda kullanirlar, “0esta- 4" seklinde bir kullanim
yoktur.” Buna delil olarak da halife Me’'m{in’un huzuruna gelen Nadr b. Siimeyl'e “csla)”
deyince, ben uzanmis halde degilim ki “0da)” diyorsunuz, dogru kullamm “<” olmal de-
mesini nakleder.?

21 Taribisti, el-Miiyesser, 425.

22 Bk. TOribisti, el-Miiyesser, 49, 53, 69, 71, 84, 88, 131, 134, 146, 152, 208, 468, 520, 568, 669, 718, 829, 949, 1041,
1332.

23 Buhari, Ceniiz, 86.

24 Sihabiiddin el-Hafact (8. 1069/1659) bu kelimelerin birbirinin yerine kullanilmasinin yaygin oldugunu
iddia etmektedir. Gerekge olarak da baska bir rivayeti delil olarak g&stermektedir ilgili rivayette “s <
wssla-" kelimelerinin birbirinin yerine miiradif seklinde kullaldigini ekleyerek senedde bulunan Urve
b. Ziibeyr'in Arapca konusunda fasih konusanlardan oldugunu sdylemektedir. Dolayisiyla ona gére
Tiribisti’nin bu goriisii dikkate alinmamalidir. Bk. Sihabiiddin el-HafAci, Serhu Diirreti’l-gavvas fi evha-
mi'l-havds (Beyrut: Daru’l-Cil, 1996), 1/518-519. Gériildiigii gibi ayni konuda iki farkli gériis de dile uy-
gunluk baglaminda tartisilmustir.

25 Taribistd, el-Miiyesser, 70-71.
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Miiellif, rivayet tercihinde dile dair bu tahlilleri yaptiktan sonra dogru rivayetin; kela-
min fesahati ve verilmek istenen mananin inceligi g6z 6niine alindiginda “s3a)” kokiinden
tiiretilen “4ddsd” fiflinin gectigi rivayet oldugunu sdyleyerek, Hz. Peygamber’in belig ve
fasih oldugu dikkate alindiginda bu rivayetin tercih edilmesinin daha dogru olacagini ifade
etmektedir. T{ribisti son olarak lafizda vaki olan bu ihtilafin sebebinin mana ile rivayet
eden ravilerden kaynaklanmus olabilecegini de belirtmektedir.?

Miiellifin iki rivayet arasinda tercihte bulunurken dil agisindan dayanaklari s6yle sira-
lanabilir:

1. Araplardan fasih olarak bilinenlerin gtinliik kullanimini dikkate almaktadir.

2. Hz. Peygamber’in belig ve fasih olmasi sebebiyle fasih olan kullanimi tercih etmek-
tedir.

Goriildiigl gibi miellifin bir rivayeti tercih ederken 6ne siirdiigii deliller, dil kuralla-
rinin belirlenmesinde veya dile dair bir kullammin dogrulugunun tespitinde kullanilan
argiimanlarla benzerdir. Bu rivayet baglaminda miiellifin dile dair yaptig: tahliller, delil-
lendirmeler ve agiklamalar rivayet tercihinde belli bir standarda ulasabilmek i¢in dilbilgisi
kurallarinin 6nemini géstermektedir. Tiiribist], tercih etmedigi rivayetteki dilbilgisine ay-
kir1 kullanimi ravilere baglamaktadir. Bunun sebebinin de mana ile rivayet oldugunu ifade
ederek ayni zamanda raviler tarafindan yapilan bazi tahriflere de deginmektedir. Miiellifin
rivayetlerde tespit ettigi dilbilgisine dair eksik/yanlis kullanimlarda tevilin yani sira siklikla
belirttigi gerekcelerden bir digeri de mana ile rivayettir.

Ornek 2:

5 Eand Al cuplad 1534 UMD AT e 5l 1158 4islal Glailh « il b (um) 4 50 g B

27

“Biz bir seferde Resulullah (s.a.v.) ile beraberdik. Hz. Peygamber bir ara bir ihtiyact icin yanimiz-
dan ayrildi. O sirada yaminda iki yavrusuyla “Hummara” denen bir kus gérdiik. Biz de yavrularim
aldik. Kus etrafimiza yaklasip ¢irpinmaya, kanatlarini ¢irpip havada inip ¢tkmaya basladu...”

Miiellif “ & &ilaad” ifadesini tahlil ederken, ilgili ifadenin Ebfi DAviid’da “(i)ad cilani2s
ve “UiLi a8 olmak tizere iki farkli sekilde gectigini sdylemektedir. Ardindan Ebii Miisa
el-Medin?'nin (6. 581/1185) el-Mecmii‘u’l-mugis® adli eserini kaynak géstererek Hattabi (6.
388/998) ile Medini’nin kelime tahlillerine yer vermektedir: Hattabi’ye gore “cisid” fiili
“Ui i kokiinden tiiretilmistir ve “kanadi yayarak agmak” anlamina gelmektedir, “Uiy 23"
ise “kusun yavrularinin tizerinde ugusmasi ve golgelemesi” anlamindadir. Ebi Misa el-Me-
dini de “Uia =" kelimesi i¢in ayni anlami vermektedir.*

26 Tlribisti, el-Miiyesser, 71.

27 TFerrd’ el-Begavi, Mesdbihu's-siinne (Beyrut: Daru’l-Marife, 1987), 2/530, (Hadis no: 2667).

28 Eb{ Daviid, Edeb, 176. (Hadis no: 5268)

29 Ebd Daviid, Cihad, 120. (Hadis no: 2675)

30 Muhammed el-Medini, el-Mecmii‘'wl-mugls fi geribeyi’l-Kur'ani ve’l-hadis (Mekke: Cimi‘etu Um-
mi’l-Kur, 1986), 2/422.

31 Taribisti, el-Miiyesser, 829.
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Tiribistl’'ye gére (Eb( Dav(id’un lafizla ilgili iki farkli’? nakilde bulunmasindan da an-
lagildig1 tizere) rivayette gecen ilgili kelime net olarak bilinmemektedir. Ancak ona goére
Hattibi ve Medini’nin ilgili kelimelerin manasini bu sekilde agiklamasi zorlamadir. Clinki
ilgili kelimenin “tef‘l” babindan “J&,&” kalibinda Arap dilinde “kusun kanatlarini yaya-
rak agmasi1” anlaminda kullanilmaz. Kelimenin “kanatlari ¢irpmak” anlamina gelmesi icin
“tefe{il” babindan “_ikll (538" seklinde kullanilmasi gerekmektedir. Nitekim ibn Ebf Duad
(8. 240/854) bir siirinde* ilgili kelimeyi bu sekilde kullanmustir. “_i 23" kelimesi ise Uil
228/ Asmanin dallarim yapraklarin iizerine yiikseltme” anlaminda kullanilmaktadir. Hat-
tabi ve Eb( Misd el-Medini’nin “Ui 3" kelimesine verdikleri anlam, zorlama yolu ile is-
tinbat ed11m1§t1r hadisin dogru rivayeti “tefe“til” babindan muzari kalibinda “<” harfinin
hazfiyla “(358” olmalidir.”** Ancak miiellifin Hattabi ve Medin?yi elestirirken, ilgili keli-
menin “tef" 11/ Ju i 7 babindan “kusun kanatlarini yaymak” anlaminda kullanilamayacagi
seklindeki goristi isabetli degildir. Nitekim ayni kelimenin sozlitklerde® “tefl” ve “tefe*til”
babindan “kusun kanatlarini yayarak agmas1” anlaminda kullanildigi nakledilmektedir.

Tiribisti’nin burada rivayet tercihinde bulunurken dil agisindan dayanaklar soyle si-
ralanabilir:

1- Siirle istishad.
2- Sozliik kullanima.

Burada dikkat ¢eken nokta miiellifin Hattabi ve Medini'yi elestirdigi hususta isabet et-
memesinden ziyade yaptiklari tevili zorlama olarak degerlendirmesidir. Anlasildig1 kada-
riyla Hattab? ve Medini de bu tevili rivayet tercihinde nakli 6ncelemek adina yapmaktadir
ve ilgili kelimenin temel s6zliik kaynaklarindaki anlami gz dniine alindiginda tevilleri ka-
bul edilebilir. Ancak anlasildig1 kadariyla miiellifin esas celiskisi, eserinde baska yerlerde dil
kullanimina aykir: bariz kullanimlarin varligina ragmen nakledilen rivayet lafzini oldugu
gibi kabul edip, tevil yoluna giderken veya eksikligi mana ile rivayet sebebiyle ravilere bag-
larken, burada rivayeti 6nceleme adina yapilan tevili zorlama olarak degerlendirmesidir.
Dolayisiyla bu usul tezat bir durum ortaya ¢ikarmakla beraber dilbilgisi kuralinin da goz
ard1 edildigi bir yoldur. Dilbilgisi kuralinin rivayet tercihinde belirleyici olmasi zayif, miin-
ker veya mevzu hadislerin dilbilgisi kuralina uyuyor diye makbul olmasi anlamina gelme-
mektedir. Rivayetlerin tercihinde hadis usuliiniin belirledigi sartlarla yapilacak sened ve
rical tenkidi ile dil merkezli kistas miitemmim bir rol iistlenebilir.

32 Nitekim yukarida da ifade edildigi iizere Ebli D4v{id hadisi iki farkli yerde naklederken rivayetlerin birin-
de (Edeb, 176) e kehmeayle dlger rlvayette (Cihad, 120) ise “Ca 4" kelimesi ile aktarmigtir.

33 Jled) el aiy 185 galh * ) ) (358 alo UG5/ (Aver) Deve kusunun kanatlarini qirptig gibi, civildayarak
(yavas yavas) bize geldi, (oysa) giin gegmisti.

34 Taribisti, el-Miiyesser, 828-829.

35 Ismail b. Hammad el-Cevheri, Tdcul-luga ve sthahu'l-‘Arabiyye (Beyrut: Daru’l-‘ilm 1i'l-melayin, 1987),
“f-r-s”, 3/1015; ibn Manziir, Ebu’l Fadl Cemaluddin, Lisdnul-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1415), “f-r-s”,
6/330.
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Ornek 3:
300l A1) 5050 dalall Sl JA5 2515 1))

Mescitlere devam etmeyi aliskanlik haline getiren bir adami gérdiigiiniiz zaman, onun gergek
miimin olduguna sahitlik ediniz.

Miiellif iki farkli rivayeti oldugunu naklettigi yukaridaki hadiste gecen “3l&/s6zlesi-
yor, ahitlesiyor” fiilinin diger rivayette “33x/adet ediniyor” seklinde gectigini aktarmak-
tadir. Miiellif “mufa‘ale” babindan olan “3%” fiilini “korumak, muhafaza etmek” seklinde
aciklamaktadir. Her iki rivayetin de hasen oldugunu aktaran T{ribisti, “~is/adet ediniyor”
lafziyla nakledilen rivayetin evla olmasi gerektigini ifade etmektedir. Miiellife gére bu du-
rumlarda senedin degil, dil kullaniminin (sézlitk anlami) dogru oldugu rivayet dikkate alin-
malidir.”’

Goriildiigl gibi miiellifin rivayet tercihinde anlamin daha dogru ifade edilmesi igin dil
merkezli bir bakis agisi belirleyici olmustur. Miiellif eserinde birgok yerde yaptig1 gibi riva-
yeti 6ncelemek adina tevil veya mana ile rivayet gibi gerekceler 6ne siirmemistir. Her ne
kadar boyle bir agiklama yapmamis olsa da muhtemelen miiellif tercih etmedigi rivayetin
bab (sarf) farkliligiyla anlam bakimindan makbul olmasi sebebiyle, rivayetteki bu hatayi
kismi olarak degerlendirmis ve olagan gérmiistir.

Ornek 4:

G GS 4n i 33T (5o g ¢ b A phall aai dia 3 Aalagyabay 534 e S50 E Tl L) 18 ()5
3 Al 4 g ile 12 ()5S el V5 Sk

“...Diinya mal yesil (géze hos gelen, sevilen) ve tathdir (génle hos gelen, ragbet edilen). Kim bu
malt hakktyla kazamp ve dogru bir sekilde sarf ederse ne iyi kimsedir. Haksiz bir sekilde alan kisi ise
yiyip de doymayan kimse gibidir. O mallar da kiyamet giinii aleyhinde sahitlik yapacaktir”

Miiellif yukaridaki hadisin “63& 353 JWl 13 &) ciimlesinde gecen “651& $uai” ke-
limelerinin “s& 23" seklinde miizekker olarak da rivayet edildigini naklederek bunun
dilbilgisi agisindan daha dogru oldugunu ifade etmekte ve delil olarak daha sonra gegen
bir ciimledeki (45~ o331 (28) bu kelimelere raci olan miizekker zamiri gostermektedir. Ancak
miiellife gére bu kelimelerin miiennes olarak zikredildigi rivayetler bir¢ok sahabi tarafin-
dan Hz. Peygamber’den varit oldugu lafiz ile nakledildigi i¢in tercih edilmelidir. Zira en az
ti¢ (cemi‘) sahabeden ayni lafizla nakledilen bir rivayetin lafizlarinin bizzat Hz. Peygam-
ber’in ifade ettigi lafizlarla varid olmasi ¢ok gii¢lii bir ihtimaldir.*

Goriildiigl gibi miiellif burada dilbilgisi agisindan dogru olan rivayeti belirttikten son-
ra, rivayetin nakledildigi lafz1 dilsel dogruluktan iistiin tutarak Hz. Peygamber’den gelmis
olma ihtimalinin giiclii olmasi sebebiyle dil kuralina aykir: olsa da kabul edilmesi gerekti-
gini ifade etmektedir. Miiellifin ilgili rivayette bu gériisii tercih etmesinin sebebi mana ile
rivayet ihtimalinin zayif olmasini diisiinmesi olarak goriilebilir.

36 Tevbe siiresi 9/18, Tirmizi, iman 8.

37 Tlribisti, el-Miiyesser, 207.

38 Nesal, Zekat 81; Begavi, Mesdbihu’s-siinne, 3/416-417. (Hadis no: 4004)
39 Taribisti, el-Mtiyesser, 1101-1102.
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3. Tiiribist’nin Degerlendirmelerinden Elde Edilen Bulgular

Tiribisti’nin hadis rivayetleri hakkinda tercihte bulunurken dil baglaminda yaptigi tah-
lil ve degerlendirmelerin etkisi hakkinda tek bir yargiya varmak zordur. Yaptig1 agiklamalar
g6z 6niine alindiginda konuyu oldukga yeterli inceledigi goriilmektedir. Bir dilci gibi incele-
digi rivayetler hakkinda yaptig1 degerlendirmeler hadis ilmine olan vukufiyeti ile bir araya
gelince 6nemli bir birikim ortaya ¢ikmaktadir. Miellif rivayet tercihinde Hz. Peygamber'in
(s.a.v.) belig ve fasih oldugunu ifade ederek yer yer tercihine dayanak yaparken, hatali kul-
lanimlar1 manayla rivayet problemi ile nasil cem edecegine dair net bir bilgi vermemekte-
dir. Dolayistyla Arap dili kuralina/kullauimina aykir1 rivayetleri mana ile rivayet gibi kiyast
kabul edilemeyecek bir gerekgeye baglarken, dilbilgisine uygun rivayetlerin de mana ile
geldigi ve zimnen dogru kabul edilmesinin kiyast olup olmadig1 seklindeki mukadder soru-
ya dil nahiyesinden bir yanit vermemektedir.

Yine nakli 6ncelemek adina lafiz veya ciimleleri tevil yoluna giden miiellif, ayni ameliye-
yiyaptigini iddia ettigi baska alimleri elestirmektedir.” Bu durum ¢eliski olarak degerlendi-
rilebilir. Miellifin rivayetlerde gecen hatal dil kullanim 6rneklerinin ¢ogunu ravinin veya
mistensihin hatasina baglamasi*' ayn1 zamanda ilgili ravilerin dil kurali agisindan dogru
kabul edilen rivayetlerini de sorgulanir kilabilir. Zira herhangi bir ravi, rivayetin lafizlarini/
ctimlelerini dilbilgisi kuralina aykir1 bir sekilde zapt edip, aktariyorsa diger rivayetlerinde
de -belki verilmek istenen anlami degistirecek sekilde- hatali aktarimda bulunmasi miim-
kiindiir. Dolayisiyla mana ile rivayetin yaygin oldugu gercegi dikkate alinarak bu tiir dil
hatalarinin tabii olacag ifade edilip, temel dilbilgisi kaynaklari veya sozliiklerin 6n gérdiigi
kullanimlardan biri ile istishad getirmek kaydiyla gérece sabit ve degisken olmayan bir ku-
ral belirlenebilir. Ardindan metnin muhtevasi hakkinda ilgili ilim dali uzmanlarinca kendi
usullerine gore degerlendirme yapilabilir.

Miiellif rivayet tahlillerinde dilsel ipuglarini detayli bir sekilde kullanmakta, mana ile
gelen nakillerde aykir1 bir delil olmamasi durumunda dilsel ¢6ziimlemeler yaparak miisavi
rivayetler arasinda evla olan tercihini ifade etmektedir. Ancak rivayetin lafzl oldugunu des-
tekleyen delillerin oldugu durumlarda acik dilsel degerlendirmelerle miidahale etmenin
dogru olmadigini belirtmektedir. Bunun bir¢ok sebebi olabilir. ilk akla gelen ve hakli gé-
riilebilecek muhtemel sebeplerinden biri, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) séziine miidahale etme
yanlisindan kaginmaktir. Bu anlagilabilir bir durumdur. Zira Hz. Peygamber’in 5zellikle ah-
kama dair sozleri tesri niteligi de tasidig icin titizlikle incelenmeyi gerektirmektedir. Bu
noktada dil temelli tercih beyani Hz. Peygamber’in sézlerine karsi nasil yaklasilmasi gerek-
tigine dair ihtiyaci karsilamak ve keyfiligi ortadan kaldirmak i¢in yardimci olabilir. Rivayet
tercihinde bulunma ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi ayni konuda birden fazla rivayetin varligi*
anlamina gelir ki, tercih edilecek bir metin ortaya koymak ve bunu yaparken de takip edilen
metodun hem bir delile baglanmasi hem de kiyasi (kuralli) olmasi 8znelligi ortadan kaldira-

40 Nitekim miiellif Hattibi ve Ebu Musa’nin rivayette gegen bir kelimeyi agiklarken Arap dili kullaniminda
mevcut olmayan bir anlam vermelerini zorlama olarak nitelemektedir. Bk. Tlribisti, el-Miiyesser, 828-
829.

41 Taribisti, el-Miiyesser, 71.

42 lk bakista celiski gibi gériinen bu durumun bir “serhe” muhta¢ oldugu bir gercektir. Bu serh hadis
usuliiniin belirledigi teorilerle gerceklesirken, dilbilgisi kurallarinin da yardimci olacag: degerlendiril-
mektedir.
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caktir. Boyle bir metot insa edebilme, ortak bir metin ortaya koyulmasina yardimci olurken,
ayni konuda birden fazla “farkli!” rivayetin varlig1 sebebiyle siinnetin delilliginin elestiril-
mesinin de dniine gegecektir. Yine bu durumun Hz. Peygamber’in s6ziine miidahale olarak
algilanmasi da dogru gézitkmemektedir. Zira belli bir kurala bagl kalinarak yapilan ve ri-
vayet dilinin Arapga olmasi sebebiyle igsel bir tahkik olarak gériilecek dil baglamindaki bu
degerlendirme miidahale sayilacaksa; ayni konuda birden fazla farkli rivayetin hicbir agik-
lama yapilmadan ortada birakilmasi veya znel degerlendirmelerle farkli sekillerde tercihe
konu olmasi da bir nevi miidahaledir. Ayrica rivayet tercihinde tamamlayici bir arag olarak
dilbilgisi kurali temelinde yapilacak miilahazalar, fesahati sabit olan Hz. Peygamber’in dil
kullanimina aykir1 bir s6z séyledigi seklindeki ithamlarin reddine de katki sunacaktir.

Bu yolla yapilacak rivayet tercihi; manaya dair veya hadiste konu edilen diger islami
ilimler alanina giren meselelerin degerlendirilmesinde de farkli bir duruma sebep olma-
yacaktir. Zira dil temelli degerlendirmelerin yani sira, ayn1 konuda farkli rivayetlerin cem
edilmesi, nesh ve metin tenkidi gibi rivayetlerin saglamasinin yapildigi usuller olarak da
ifade edilebilecek ilmi metotlardan istifade edilerek, “metne miidahale ederek tahrif” algi-
s1/tehlikesi bertaraf edilebilir.

Dolayisiyla rivayet tercihi ve anlasilmasinda dil kurallari/kullanimi temelli degerlendir-
meler 6nemlidir ve bir¢ok hadis¢inin de buna ilgisi konuyu arastirmaya ve tartigmaya deger
kilmaktadir. TOribist?’nin dile duydugu ilginin kaynag: yetistigi cografyada (Tebriz-Siraz)
Arap dili alaninda bir dil ekolu olusturacak kadar kapsaml ¢alismalar yapmis alimlerin
varhigi 6nemli bir yer tutmaktadir. Hadislerin salt anlasilmasi sadedinde belli bir seviyenin
tizerinde yaptig1 nakli géz ardi etmeden dirayet hiiviyetine sahip bir calisma 6rnegi olacak
izahatlar, mukayeseler ve tahlillerde takip ettigi muhakkik metodun kaynag: da kanaati-
mizce adi konmamis bu dil ekoliiniin ddnemin tedris ve ilim gelenegine kattiklaridir. Arap
dili baglaminda diisiindiigiimiiz zaman Tlribistnin serhinin en énemli 6zelligi cok sayida
lafzi/ciimleyi detayli bir sekilde incelemesi/degerlendirmesidir. Bu nitelikleriyle T{iribis-
ti'nin serhinin yan sira 6zellikle nakilden ziyade dirayet tiirii calismalarin 6n plana ¢iktig:
Fars-Tebriz-Siraz bolgesindeki diger dlimlerin yazdigi hadis serhleri miinferiden, kendi ara-
larinda veya o dénemde ilim merkezi olarak ifade edecegimiz Misir-Sam bélgesinde kaleme
alinan serhlerle mukayeseli olarak dil agisindan bir calismaya konu edilebilir.

Sonug¢

{slam’da hayatin her alani hakkinda emir, tavsiye ve bilginin kaynaklarindan biri olan
stinnetin bizlere ulasmasinin yazili kaynagi olan hadisler {izerine yazilan serhlerden farkli
acilardan istifade edilmesi miimkiindiir. Hadis serhleri {izerine yapilan ¢alismalarda tefsir,
fikih, kelam gibi alanlarin 6n plana ¢iktig1 géze ¢arpmaktadir. Hadislerin dilinin Arapca ol-
dugu goz dniine alindiginda serhlerin dil merkezli ¢alismalara da konu edilmesi elzemdir.
Bu htiviyetiyle hadis, incelemelere agik bir alan olarak hala ilgi beklemektedir.

Hadis serhleri ve alimleri i¢inde, rivayet ile olusmus yerlesik dil kurallari arasinda celis-
kilere dikkat ¢ceken isimler vardir. Bunlardan biri de T{iribisti’dir. T{ribisti’ye gére hadisle-
rin dogru anlasilmamasinin, tahrif edilmesinin veya eksik anlasilmasinin temel sebebi na-
hiv, sarf ve belagat gibi dil ilimlerinde ehil olmayanlarin bu islere tevessiil etmesidir. Miiellif
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bazi tercihlerinde celiskili bir tutum sergilemis olsa da dil alanindaki birikimi, muhakkik
metodu ve dirayeti ile hadis rivayetlerine bu agidan detayl bir sekilde dikkat ¢ekmistir.
Konuyu bir dilci gibi oldukea yeterli inceledigi gériilen Tiribistt, nakli de g6z ardi etmemis
ve hadisle ilgili hassasiyetinden, cogunlukla rivayetleri 6ncelemistir. Ancak basl basina bu
probleme dikkat cekmesi, tstii kapali bir sekilde dilbilgisine aykir1 oldugunu diisiindtigi
tespitlere yer vermesi dikkate degerdir.

Rivayetlerin dil agisindan incelenmesinde su gercek de unutulmamalidir. Hadis &lim-
lerinin de ifade ettigi {izere mana ile rivayetin yaygin oldugu géz 6niine alindiginda, Hz.
Peygamber’in hangi lafz1 kullandigim tespit etmek zordur. Bu sebeple dilcinin tereddiit
yasamasi normaldir. Hz. Peygamber i¢in bizzat su lafz1 kullandigini yakinen iddia edeme-
yiz. Dolayisiyla rivayetlerde zikredilen herhangi bir lafzin sonradan olusan dil kurallarina
uymamasi sebebiyle Hz. Peygamber i¢in dil kuralina aykir1 kullanimda bulunmus iddiasin-
da bulunulamaz. Bunun ilm1 olarak tartisilmasi, ihtimaller {izerinde durulmasi dil alanina
katki sunacaktir. Ancak bu konuda itinali olunmasi gereklidir.

Extended Abstract

Reaching a certain standard in the formation of language rules has emerged as a result
of a long process. While linguists agreed on the Qur’an and classical poetry as a source of
istishhad in determining the rules, they disagreed on the issue of istishhad with hadiths.
Factors such as narration with meaning, the presence of non-linguistic narrators in the
hadith’s chain of narrators, and errors of authentication can be cited among the main bases
of this dispute. On the other hand, the commentaries, whose main purpose was to under-
stand the hadiths, included linguistic analyses as well as many other topics. A linguistic
study of the hadith commentaries, where linguistic evaluations are intense, will make a sig-
nificant contribution to the understanding of the narrations. Fadlullah b. Hasan al-Ttrib-
ishtl’s commentary, al-Muyesser fi Sharh al-Masabihi al-Sunnah, analyzed the texts of the
narrations in al-Masabihu al-Sunnah like a linguist, made comparisons and made detailed
explanations.

While commenting on hadiths, al-Taribishti emphasized the importance of determin-
ing the text of a narration before proceeding to the content and interpretation of the text.
As a matter of fact, he states that the meaning of the hadith cannot be understood unless
a text is presented by examining all the tarigahs of the narration, as in classical hadith
commentaries, and that the word must first be given its due. According to him, only then
can the meaning be analyzed through the text. Fadlullah b. Hasan al-Taribishti’s narration
preferences in his work were influenced by the evaluation of the text in terms of language
as well as the status of the senad and the rawi. According to al-Taribishti, the main reason
why hadiths are not understood correctly, distorted, or incompletely understood is that
people who are not competent in Arabic language sciences such as nahw, sarf, and rhetoric
engage in these activities.

It is difficult to make a single judgment about the effect of al-Taribishti’s linguistic anal-
ysis and evaluations in making choices about hadith narrations. The author uses linguistic
clues in detail in his analysis of the narrations. In the absence of any contradictory evidence
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in the narrations transmitted with the meaning, he expresses his preference between the
equivalent narrations by making linguistic analyzes. It would be ambitious to speak of a
“method that has become a rule” in Fadlullah b. Hasan al-Taribishti’s linguistic analysis
in his commentary. However, considering his explanations, it is seen that he analyzed the
subject in great detail. His evaluations of the narrations, which he analyzed like a linguist,
combined with his command of the science of hadith, yields an important accumulation.

While the author bases his opinion in some places by stating that the Prophet was a
person of eloquence in his narration preference, he does not give any clear information on
how he will combine the erroneous uses of language with the problem of narration with
meaning. Therefore, while he attributes the narrations contrary to the rule/usage of the
Arabic language to a reason such as narration by meaning, which cannot be accepted as a
rule, he does not give an answer from the point of view of linguistics to the fateful question
of whether it is ruleful to accept the narrations transmitted in accordance with the gram-
mar as true.

In analyzing the narrations in terms of language, the following fact should not be for-
gotten. Considering that narration by meaning is common, as hadith scholars have stated,
it is difficult to determine which wording the Prophet used. For this reason, it is normal
for a linguist trying to analyze the narrations to hesitate. We cannot claim with certainty
that the Prophet himself used this or that wording. Therefore, it cannot be claimed that
the Prophet used a word in violation of the linguistic rules because any word mentioned in
the narrations does not comply with the linguistic rules that were formed later. Discussing
this scientifically and focusing on the possibilities will contribute to the field of language.
However, the sensitivity of the situation should be taken into consideration and care should
be taken in this regard.

This study aims to understand how Fadlullah b. Hasan al-Taribishti analyzed, under-
stood and interpreted the words/sentences in the narration texts. In addition, the effect
of his evaluations on his narration preference is analyzed. In his work, the author has put
forth an important accumulation with his knowledge of grammar and hadith. The author,
who made evaluations with a muhaqqiq method in the analysis of the texts in terms of lan-
guage, mostly prioritized the transmission in the preference of the narration words.
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