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Kiiresel Rekabet Endeksi ve Verimlilik Arasindaki iligki

Ebru Ozgiir Giiler* 2, Dilek Veysikarani?

OZET

Amagc: Bu galisma, secilmis Ulkelerin 6zelliklerini g6z éniinde bulundurarak, verimlilik ve kiresel rekabeti
temsil eden gesitli degisken gruplari arasindaki iligkileri analiz etmeyi amacglamaktadir. Verimlilik ve rekabet
arasindaki iligkilerin derinlemesine incelenmesi, farkli tilkelerin ekonomik ve enddstriyel performanslarini
anlamamiza ve karsilastirmamiza olanak tanimaktadir.

Yéntem: Kuresel Rekabet Endeksi ve Verimlilik arasinda oldugu varsayilan iligki kanonik korelasyon analizi
ile analiz edilmistir. Kanonik korelasyon analizi, cok degiskenli istatistiksel analiz yéntemlerinden biridir. iki
veya daha fazla sayida degisken kiimesi arasinda olmasi muhtemel maksimum liskiyi hesaplamak igin
kullaniimaktadir. Calismanin érneklem grubunu olusturan 63 Ulke igin 2022 yilina ait veriler kullaniimigtir.
Bulgular: Kanonik korelasyon analizi sonucunda, kiiresel rekabet endeksi ve verimlilik degisken kiimeleri
arasinda istatistiksel olarak anlamh ve pozitif yonli bir iliski elde edilmistir. Bu bulgu, verimlilikteki
degdisimlerin kiresel rekabeti etkileyebilecegini ve pozitif digsalliklarin tlkelerin kiiresel arenada liderliklerini
glglendirebilecegini gdstermektedir. Verimlilik dediskenleri icerisinde en etkili olan dedisken Lojistik
Performans Endeksi deg@iskeni olurken, Klresel rekabeti temsil eden degiskenler arasinda ise en etkili olan
degisken Altyapi degiskeni olmustur. Bulgular, Ulkelerin lojistik performanslarini artirmak ve ekonomik
blylimeyi desteklemek amaciyla altyapi, teknoloji ve lojistik reformlarina yogunlastigini géstermektedir.
Ozgiinliik: Bu galismanin 6zgiinligii ve 6nemi, daha énce literatiirde kullanilmamis bir istatistiksel analiz
yonteminin, IMD tarafindan yayinlanan Kiresel Rekabet Endeksi degiskenleri ile verimlilik degiskenlerini
ayni anda ele almasidir. Bu yaklasim, rekabet ve verimlilik iligkilerinin daha derinlemesine anlasilmasina
ve gelecege yonelik stratejik 6ngorilerin gelistiriimesine olanak tanimaktadir.
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The Relationship Between the Global Competitiveness Index and Productivity

ABSTRACT

Purpose: This study aims to analyze the relationships between various sets of variables representing
productivity and global competitiveness, taking into account the characteristics of selected countries.
Examining the relationship between productivity and competition in depth enables us to understand and
compare the economic and industrial performances of different countries.

Methodology: The anticipated relationship between the Global Competitiveness Index and Productivity
has been analyzed through canonical correlation analysis. Canonical correlation analysis is a multivariate
statistical analysis method used to compute the potential maximum relationship between two or more sets
of variables. Data from the year 2022 were used for the sample group comprising 63 countries in the study.
Findings: The canonical correlation analysis revealed a significant positive relationship between the global
competitiveness index and productivity variables. This suggests that productivity changes can impact global
competitiveness, and positive externalities may strengthen countries’ global leadership. The most influential
productivity variable was the Logistics Performance Index, while Infrastructure was the key factor among
global competitiveness variables. The findings indicate that countries focus on infrastructure, technology,
and logistics reforms to boost logistics performance and support economic growth.

Originality: The uniqueness and significance of this study lie in its utilization of a statistical analysis method
that has not been previously employed in the literature, which concurrently addresses variables from the
Global Competitiveness Index published by IMD and productivity variables. This approach allows for a
deeper understanding of the relationship between competition and productivity, and facilitates the
development of strategic forecasts for the future.
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EXTENDED ABSTRACT

With the rapid increase of globalization, countries' ability to obtain competitive advantage and survive relies
on sustainable competitive capabilities. This demonstrates the tight correlation between competition,
innovation, and technology, indicating that these concepts cannot be considered separately. The spread of
globalization has intensified competition, compelling businesses to become more innovative and
technologically advanced. The ability of producers to reach a broader consumer base by transcending
geographical boundaries has strengthened the international competitive environment. This situation has
made it imperative for businesses to develop innovative strategies to maintain and expand their competitive
advantage (Dogan, 2016).

Competition affects economic and social development conditions, provides support to local businesses,
and encourages entrepreneurship. With the acceleration of globalization, the concept of competitiveness
has expanded. In today's global economy, the competitiveness of countries and sustainable development
are closely linked to national productivity levels. Therefore, the relationship between productivity levels and
global competition is a significant factor determining a country's economic performance and its position in
the international arena (Sergi et al., 2021).

Productivity represents how an economy utilizes its resources and determines its outputs, while global
competition highlights the challenges and opportunities encountered for success in the international market.
This study aims to evaluate factors considered significant components of both productivity and global
competition (Oguztirk and Sarigoban, 2013; Sengiler and Adigizel, 2023). In doing so, it seeks to
contribute to a better understanding of countries' competitiveness. The aim of this study is to evaluate the
relationships between variable clusters representing productivity and global competition, considering the
values of selected countries.

In the application of the research, the relationship between the productivity variables of 63 countries and
the sub-dimensions of the global competitiveness index was examined using Canonical Correlation
Analysis. The application of the study was conducted using the IBM SPSS 24 package program, and a total
of 8 different variable values were evaluated within the sets of productivity and global competitiveness
variables.

The first variable set of the research, the Productivity set, consists of a total of 4 variables, namely
"Employment Rate in Industry (X1)", "Fixed Broadband Subscriptions (X2)", "High-Technology Exports (Xs)",
and "Logistics Performance Index (X4)". The other variable set to be compared, the Global Competitiveness

Index set, consists of 4 variables, namely "Economic Performance (Y1)", "Government Efficiency (Y2)",
"Business Efficiency (Y3)", and "Infrastructure (Ya4)".

Canonical Correlation Analysis revealed a significant and positive relationship between the sets of variables
representing Productivity and Global Competitiveness Index for the 63 countries in the study sample. This
finding suggests that countries with higher productivity performance tend to have greater competitiveness
in the global market. Additionally, it underscores the importance of productivity and global competitiveness
mutually influencing each other as crucial factors for economic success.

According to the analysis results, a positive and significant relationship between productivity and the Global
Competitiveness Index has been determined. It has been observed that changes in productivity have a
parallel effect on the Global Competitiveness Index. Particularly, variables such as "Logistics Performance
Index" and "Fixed Broadband Subscriptions” have been found to have significant effects on global
competitiveness. Countries aim to increase their global competitiveness by improving their logistics
performance and expanding fixed broadband subscriptions. Additionally, it has been identified that
productivity variables such as "High-Technology Exports" play an important role in increasing economic
growth and competitiveness. These findings emphasize the need for countries to focus on increasing
productivity to enhance their competitiveness and achieve sustainable development. It is important for
future studies to examine these relationships in more detail and consider other factors. Especially, research
in areas such as digital transformation, education policies, and infrastructure investments is thought to help
countries determine strategies to enhance their competitiveness (Esiyok, 2014; Braja and Gemzik-Salwach
2020; Demirkiran et al., 2022).
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1. GIRIS

Kuresellesmenin hizla ivme kazandidi gunumuizde, Ulkelerin hayatta kalarak rekabet avantaji elde
edebilmeleri, sirdirilebilir bir sekilde rekabet etme kabiliyetlerine baglidir. Kiresellesme, rekabet,
inovasyon ve teknoloji kavramlari arasindaki siki iliski géz éntine alindiginda, bu unsurlarin birbirinden ayri
distnilmesi mimkuin degildir (Tas, 2017; Kurtulmus ve Akgul, 2021). Zira, kiresellesmenin yayginlagsmasi
ile birlikte rekabet artmis, bu da isletmeleri daha inovatif ve teknolojik olarak gelismis olmaya zorlamistir.
Ornek olarak Porter (1990), kiiresel rekabetin artan baskisi altinda Ulkelerin sahip olduklari inovasyon
kapasitelerinin daha fazla artirlmasini 6nermistir, boylelikle isletmelerin uluslararasi pazarda ayakta
durabilmeleri igin temel unsur haline gelecegini belirtmistir.

Kiresel ekonominin gelisimiyle birlikte, dreticilerin cografi sinirlari asarak farkli bélgelerde bulunan tiketici
kitlesine daha kolay ulasabilmesi, uluslararasi rekabet ortamini glglendirmektedir. Bu durum, pazardaki
artan Uretici ve tuketici gesitliligiyle birlikte isletmelerin rekabet avantajini korumak ve buyumek i¢in yenilikgi
stratejiler gelistirmesini zorunlu kilmistir. Bu baglamda, Ulkelerin uluslararasi alandaki rekabet gicunu
artirmak icgin, inovasyon ve teknolojik gelismelerin 6neminin vurgulanmasi gerekmektedir (Kaypak, 2011;
Sengliler ve Adiglzel, 2023). Literatiirde yer alan ¢ogu arastirma, uluslararasi rekabette yenilikgiligin kilit
rolini ortaya koymaktadir. Bunlar arasinda Schwab (2019), teknolojik inovasyonlarin, uluslararasi
ticaretteki rekabet avantajini guglendirdigini ve Ulkeler agisindan bu durumun géz ardi edilmemesini
savunmaktadir.

Kiresel ekonominin hizla degisen atmosferinde, verimlilik kavrami 6zellikle ekonomik bliyime, kalkinma,
rekabet gicl, yasam standartlarinin ylkseltiimesi ve refahin artirilmasi gibi ana hedeflerin 6nemli bir itici
glcu haline gelmistir (Naimoglu ve digerleri, 2022). Bilimsel bilgi, teknoloji, inovasyon, arastirma-gelistirme
ve girisimcilik gibi alanlarin belirgin sekilde gelistigi 21. ylzyilda, verimlilik artisi her asamada kendini
goOstermektedir. Nitelikli insan kaynagi, bu baglamda oldukga dnemlidir; ¢inkl egitim, nitelikli isgicinin
olusturulmasi ve gelistiriimesinde Kkilit bir rol oynamaktadir. Solow (1987), verimlilik artisinin uzun dénemde
ekonomik biylimenin temel faktori oldugunu vurgulamaktadir. Bu dogtultuda, inovatif olan is glcinln
verimlilik UGzerindeki olumlu etkisini vurgulayan arastirmalar (Krugman, 1994; Aghion ve Howitt, 1998;
Auzina-Emsina, 2014; Seker, 2019), egditim ve yetenek gelisiminin, Ulkelerin ve isletmelerin kiresel
rekabetteki yerini artiran en 6nemli unsurlardan biri oldugunu ortaya koymuslardir.

Rekabet, ekonomik ve sosyal kalkinma kosullarini olusturan isletim sistemlerini etkiler, yerel igletmelere
destek saglar ve yeni girisimciligi tesvik etmesinden dolayi kiresellesmenin hizlanmasiyla rekabetgilik
kavrami genislemigstir (Sergi ve digerleri, 2021). Ginumuz kuresel ekonomisinde, Ulkeler arasindaki rekabet
glcu ve sirdurilebilir kalkinma, ulusal verimlilik dizeyleriyle siki sikiya baglantilidir. Verimlilik, bir Glkenin
kaynaklarini en etkin sekilde kullanma yetenegini ifade ederken, kiresel rekabet, bu verimliligin uluslararasi
arenada diger Ulkelerle basariyla rekabet edebilme kabiliyetiyle iligkilidir. Bu nedenle, verimlilik dizeyi ve
kuresel rekabet arasindaki iligki, bir Glkenin ekonomik performansini ve uluslararasi arenada aldigd1 konumu
belirleyen énemli bir faktérdir (Kusat, 2011; Sain ve Bozkurt, 2023). S6z konusu olan iliskiyi destekleyen
arastirmalardan biri olan Delgado ve digerleri (2012), verimlilik ve rekabet gucu arasinda var olan bagin,
ulusal ekonomilerin kuresel pazardaki basarisini nasil sekillendirdigini ele almistir.

Bu calismanin amaci verimlilik ve kiresel rekabeti temsil eden degiskenler arasindaki kimesel iliskileri,
secilmis Ulkelerin degerleri gbz 6nline alinarak degerlendirmektir. Bu amag dogrultusunda galismanin giris
béliminden sonra yer alan ikinci béliminde, verimlilik ve kiresel rekabet kavramlarinin teorik ¢ergevesi
dzetlenip ilgili konular hakkinda literatiir taramasi yapilmistir. Uglinci boliimde ¢alismanin analiz kisminda
kullanilacak olan veri ve yontem hakkinda agiklamalar yapilirken, dérdinct bélimde, dogrusal kanonik
korelasyon analizi ile verimlilik ve kuresel rekabeti temsil eden degdiskenler arasindaki iligkilere yer
verilmistir. Besinci blimde elde edilen ampirik bulgular degerlendirilerek yorumlanmistir. Altinci bdlimde
ise ulasilan sonuclar hakkinda énerilerin oldugu tartisma bolimu yer almaktadir.

2. TEORIK GERGEVE ve LITERATUR ARASTIRMASI

Calismanin ikinci boliminde ilk olarak verimlilik ve klresel rekabet kavramlari agiklanmistir. Kiresel
rekabet endeksi hakkinda detayl bilgi verilmigtir. Ardindan, yurt i¢i ve yurt disi alanyazininda verimlilik
degiskenleri ile kuresel rekabet arasindaki iligskiyi inceleyen calismalar kronolojik siralamaya gore
derlenmisgtir.

2.1. Teorik Cergeve

Verimlilik ve kulresel rekabet, modern ekonomik sistemlerin temel taslarindan biridir ve glinimizde
isletmelerin ve Ulkelerin basarisini belirleyen énemli faktorlerin arasinda yer almaktadir. Verimlilik, sézliikte
bir isletmenin kaynaklarini en etkili sekilde kullanarak Uretkenlik seviyesini artirmasi ve maliyetleri minimize
etmesi anlamina gelir. Diger yandan, kiresel rekabet, diinya ¢apinda isletmelerin ve Ulkelerin, pazar payini
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korumak ve buyitmek igin rekabet ettigi bir ortam seklinde ifade edilir (Braun ve digerleri, 2018; BlyUkkeklik
ve Avsar, 2023; Senguler ve Adigizel, 2023). Bu iki kavram arasindaki iligki, isletmelerin ve Ulkelerin
rekabet avantaji elde etmelerinde kritik bir rol oynamaktadir. Verimlilik artigi, bir isletmenin rekabet glcini
artirabilirken, klresel rekabet baskisi da isletmeleri daha verimli olmaya ydnlendirir. Bununla birlikte,
verimlilik ve klresel rekabet arasindaki iligki karmasiktir ve birgok faktori icerir. Teknolojik yenilikler, isgtict
yetenekleri, hilkiimet politikalari ve endustriyel yapi gibi unsurlar, bu iliskide etkili olan temel etkenler olarak
belirtiimistir (OJuztirk ve Sarigoban, 2013).

Yaraticilik, yenilik ve etkili fikirlerin artmasiyla kalkinma slreci hiz kazanmaktadir. Egitim seviyesinin
artmasi, toplumda yenilik¢i diglncelerin ve yaratici yeteneklerin gelismesine imkén tanimaktadir. Bu,
Uretimde artis saglayarak kaynak verimliligini artirir. is ortaminin planlanmasi ve galisanlarin yénetici
kapasitelerinin gelistiriimesi, Uretim organizasyonunda artisa ve dolayisiyla verimliligin artmasina katki
saglamaktadir (Tuna ve Yumusak, 2002; Ay Kili¢ ve Turkmen, 2020). Ekonomik kiresellesme, uluslararasi
ticaret ve sermaye akisinin artmasiyla ifade edilmektedir. Ancak, bilgi cagiyla birlikte globallesme yalnizca
ticaretle sinirli kalmaz, yagsamin her alaninda etkili olur. (Kaypak, 2011; Gindiz ve Parlak, 2022).

Klresellesme sireciyle birlikte rekabet kavrami, blaylk bir 6nem kazanmistir. Ekonomiler gelismelerini
desteklerken ayni zamanda rekabet glicli elde etmeye calisirlar, bu da piyasada ekonomik hedeflere ve
cikarlara ulasmak isteyen firmalar, endistriler veya Ulkeler arasinda zaman iginde gelisen bir yaris ve
karsilikh iligki olarak tanimlanir. Uluslararasi rekabet veya kiresel rekabet kavrami, ortak bir tanimlamada
birlesmis degildir. Burada asil odak nokta, kavramin ortak bir tanima sahip olmasi degil, bu kavramin nasil
Olgulebildigini belirlemektedir. Literatlirde, dogrudan rekabeti 6lgmek yerine rekabet giiciinden yola ¢ikarak
yapilan 6lgimlerin daha dogru sonuglar saglayacagi 6ngortlmektedir (Altay ve Pazarlioglu, 2007; Gindiz
ve Parlak, 2022).

Verimlilik, bir ekonominin belirli bir miktar isglicli, sermaye vb. gibi kaynaklarini kullanarak Uretimde
gOstermis oldugu basari performansini ifade eden énemli bir kavramdir. Verimlilik seviyesinin ylksek
olmasi, daha az kaynak kullanimi ile daha fazla gikti elde edilmesi anlamina gelir. Bu dogrultuda ekonomik
biyime ve refahin artmasi ile birlikte rekabet giici ylUkselmektedir (Yikgl ve Atagan, 2009). Kiresel
boyutta kullanilan verimlilik degiskenleri, tlkelerin ekonomik performanslarini 6lgmek ve analiz etmek icin
kullanilan géstergelerdir. Literattirde, bu amagla kullanilan yaygin degiskenler bulunmaktadir. Uluslararasi
kiyaslama igin kullanilan verimlilik gdstergeleri gesitlidir ve ekonomik, sosyal, ¢evresel ve ydnetimsel
performansi degerlendirir. Bunlar arasinda GSYiH ve kisi basina GSYiH gibi ekonomik gdéstergeler
(Suigmez, 2002; Biswas ve Anand, 2020), insani Gelisme Endeksi (Zanbak ve Ozes Ozgiir, 2019), cevresel
etkiyi 6lgen karbon emisyonlari (Kavaz, 2023), isgucu verimliligi (Tiryakioglu, 2008), dis ticaret dengesi
(Gultekin, 2011), teknoloji ve yenilik gostergeleri (Tunall ve Yilmaz, 2016; Celik ve Akdag, 2021), kamu
hizmetleri verimliligi (Algan, 2015) ve daha fazlasi bulunmaktadir. Bu gostergeler, ulkelerin refah diizeyini,
rekabet giictinii ve sirdrilebilirlik performansini karsilastirmak icin dnemlidir. ilgili calismada bahse konu
olan verimlilik degiskenlerinden Yiiksek Teknoloji ihracati, Sanayideki isgi Orani, Sabit Bant Abonelikleri
ve Lojistik Performans Endeksi kullaniimasi hedeflenmektedir. Belirtilen bu degiskenlerin verimlilik ile iligkisi
su sekilde ifade edilebilir;

a. Yiiksek Teknoloji ihracati: Bu degisken, bir tilkenin yiiksek teknoloji triinlerini diger tlkelere gdre satigini
Olger. Yuksek teknoloji ihracati, bir Glkenin teknolojik yenilik¢iligini ve rekabet guiciini gdsteren énemli
bir géstergedir. Bu, bilgisayarlar, elektronik cihazlar, ilaglar ve ylksek teknolojili makineler gibi Grlnleri
icerebilir. (Balan ve Koyuncu, 2020).

b. Sanayideki is¢i Orani: Bu oran, bir ilkenin sanayi sektériinde galisan iscilerin toplam isgiiciine oranini
ifade eder. Yuksek bir sanayideki is¢i orani, Ulkenin endustriyel Uretim kapasitesinin ve imalat
sektorindeki istihdamin arttigini gosterir. Bu da genellikle ekonomik buylimeyi ve gelismeyi destekler
(Taymaz ve Suigcmez, 2005).

c. Sabit Bant Abonelikleri: Yiksek bir sabit bant abonelik orani, bilgi ve iletisim teknolojilerine erigimin
yaygin oldugunu gosterir. Bu, dijital ekonominin blyimesini destekler ve ekonomik verimliligi artirabilir
(Sayar Ozkan ve Celik, 2019).

d. Lojistik Performans Endeksi: Bu endeks, bir dlkenin lojistik altyapisinin, tasimacilik hizmetlerinin,
guimruk islemlerinin ve lojistik sureglerin genel performansini dlger. Yuksek bir lojistik performans
endeksi, mal ve hizmetlerin taginmasinin daha hizli, daha glvenilir ve daha ucuz oldugunu gésterir. Bu
da ticaretin ve ekonomik blyimenin artmasina katki saglar (Altintas, 2022).

Verimlilik diizeyi, bu baglamda, bir tlkenin uluslararasi gergevede rekabet giiciiniin olusmasinda énemli bir
rol almaktadir. Kiresel rekabet olarak olusan bu durum, uluslararasi arenada Ulkelerin birbirileriyle birgok
anlamda karsi karsiya getiriimesini gostermektedir. Bu rekabet, diinya genelinde pazarlarin agilmasi,
serbest ticaret anlasmalari, teknolojik ilerlemeler ve diger kiresel faktorler tarafindan etkilenir. Kiresel
rekabet, Urlnlerin ve hizmetlerin kalitesini artirirken maliyetleri diisirmeye ve tiiketiciye daha iyi deger
sunmaya tesvik etmektedir. Bu rekabet ayni zamanda isguicl, sermaye ve teknoloji gibi kaynaklarin daha
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etkin kullaniimasini saglamaktadir. Sonug¢ olarak, kiresel rekabet, dinya ekonomisinin dinamiklerini
sekillendirmekte ve kuresel ticaretin ve ekonominin blylimesine katkida bulunmaktadir (Tagraf, 2002;
Kusat, 2011).

Klresel rekabetin temel unsurlari zamanla degismistir. 1960'lara kadar, "Uretim Ustunligu" rekabet igin
yeterliydi. Ancak 1970'lerde kiresellesmeyle birlikte dlinya ticaretinin artmasi, "maliyet" GstunlGgini énemli
hale getirdi. Daha disik maliyetle daha fazla lretim yapabilen Ulkeler rekabet avantaji elde etti. 1980'lere
gelindiginde, kalite 6nem kazandi; tlketicilerin bilinglenmesi ve beklentilerin artmasiyla birlikte bu unsur
rekabetin odak noktasi haline geldi. Ardindan 1990’ yillara gelindiginde, Uretim ve ydnetim sireclerinde
meydana gelen surekli inovatif durumlar “hiz” kavraminin rekabet avantaji saglamada 6nemli bir olgu
olmasina yol agmigtir. Ancak 2000’lere gelindiginde rekabet icin temel unsur "bilgi ve yenilige" dayali Gretim
olmustur (Kiper, 2010: 5; Sain ve Bozkurt, 2023). Sain ve Bozkurt (2023)'a gdre kiresel rekabetin gucli
olmasi i¢in U¢ temel kosulun karsilanmasi gerekmektedir:

1. Rekabet Gstunliguni saglayan temel unsurlarin bilincinde olmak.

2. Rekabet ortaminin dinamiklerini dogru bir sekilde anlamak.

3. Rekabete etkisi olan faktorleri dogru belirlemek, bu ihtiyaglara uygun strateji, politika ve uygulamalari
gelistirmek ve uygulamaya koymak.

Klresel rekabetin dlgilmesinde gesitli gostergeler ve yontemler bulunmaktadir. Dis ticaret dengesi, ihracat
ve ithalat miktarlari, uluslararasi ticaret hacmi gibi ticaret géstergeleri bir Ulkenin uluslararasi pazardaki
rekabet glicinin degerlendiriimesinde 6nemli bir yer tutar. Diger yandan rekabet glcu igin kullanilan
endeksler, ekonomik performans ve altyapi gibi faktorleri de g6z 6niine alarak degerlendirme yaparlar ve
ulkeler arasindaki rekabeti dlgerler. Teknoloji, inovasyon, insan kaynaklari ve finansal gdstergeler kiresel
rekabetin hesaplanmasinda tercih edilen degiskenlerdir. Bu cesitli gostergelerin bir araya gelmesi
sonucunda, uUlkelerin kiresel rekabet gicinidn anlasiimasi ve degerlendiriimesi saglanmaktadir (Clark ve
Guy, 1998; Guerrieri ve Meliciani, 2005; IMD, 2021).

Kiresel rekabetin rapor halinde gelisimi incelendiginde ilk olarak 1979'da Clause Schwabs tarafindan
onerilen ve Dinya Ekonomik Forumu igbirligiyle Xavier Salai Martin tarafindan hazirlanan bir rapor
bulunmaktadir. Bu rapor 2005’ten beri yayimlanmakta ve 137 ullke ekonomisini 114 kiresel gdsterge ile
degerlendiriimektedir. Dinya Ekonomik Forumu, ilgili raporu uluslararasi kaynaklardan elde ettigi nicel
gostergelerle ve yonetici gorist anketi verilerinden derleme yaparak olusturmaktadir (Ovali, 2014; Serin
ve Fidan, 2019).

Kiresel rekabetin élgclilmesinde kullanilan bir diger gosterge Uluslararasi Yonetim Gelistirme Enstitlist’niin
(International Institute for Management Development-IMD) hazirladidi ve yillik olarak yayimlanan Kiresel
Rekabet Endeksi (Global Competitiveness Index- GCI)'dir. Ulkelerin sahip oldugu rekabet edebilirlik
seviyelerini degerlendirmek igin tercih edilen GCI kapsamli bir endekstir (Serin ve Fidan, 2019). Rekabet
edebilirlik, bir ulkenin ekonomik performansini, Uretkenligini ve yenilikgiligini etkileyen faktorlerin bir
kombinasyonunu olusturmaktadir. Ulkelerin genel ekonomik ortami dért temel faktére ayrilabilir ve her bir
faktor bes alt bilesenden olusur (Kiselakova ve digerleri, 2018). Gordiakova (2011:124), her bir alt faktértin
(5%) ayni agirliga sahip oldugunu ve bu agirligin, icerdigi kriter sayisina bagli olmadigini eklemektedir.
IMD tarafindan yayinlanan kiresel rekabete ait olan endeks ve alt bilesenleri Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. GCI'y1 olusturan faktorler ve alt boyutlari

Ekonomik Performans Hiikimet Etkililigi Is Diinyasi Etkililigi Altyapi

-ic ekonomi -Verimlilik -Kamu finansi -Temel Altaypi
-Uluslararasi ticaret  -ig giicii piyasasi -Mali politika -Teknolojik Altyapi
-Uluslararasi yatirm  -Finans -Kurumsal cerceve -Bilimsel Altyapi
-Istihdam -Yénetim Uygulamalari -is mevzuati -Saglik ve gevre
-Fiyatlar -Tutumlar ve Degerler -Toplumsal cerceve -Egitim

¥ 83 Kriter ¥ 73 Kriter ¥ 71 Kriter ¥ 115 Kriter

Kaynak: Bris (2016)

Tablo 1'de yer alan ilk faktér "Ekonomik Performans", i¢ piyasanin makroekonomik ortamini, uluslararasi
ticareti ve yatirmi, istihdamin ve fiyatlarin mevcut durumunu ve gelisimini degerlendirmeyi amaclamaktadir
(Dudas, 2012). "Hikiimet Etkinligi" faktérl, kamu finansmaninin durumunu, devletin mali politikasini, is
ortamiyla ilgili mevzuati ve ekonominin toplumsal gergevesini incelemektedir. "is Diinyasi Etkililigi" faktor
grubunda ise isglict piyasasinin ve verimliliginin degerlendiriimesine, finansal piyasanin durumuna ve
gelecekteki egilimlerine, ayrica yoneticilerin uygulamalarina, bilgi birikimlerine, tutumlarina ve degerlere
dikkat edilerek hesaplama yapilir. Son faktér olan "Altyapi”, farkh tipte altyapinin (temel, teknolojik, bilimsel,
tibbi veya egitim) erisilebilirligini ve seviyesini degerlendirmektedir (Kiselakova ve digerleri, 2018; Ozbek
ve Ogul, 2022).
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2.2. Literatiir Arastirmasi

Kiresel Rekabet ve Verimlilik Gzerine yapilmis olan belli bash ¢alismalar bu bélimde kronolojik olarak
derlenerek 6zetlenmistir.

Sénmez Atesoglu (1993), ABD ekonomisine iliskin 1965 - 1988 ddnemini en kiglk kareler yontemi
kullanarak degerlendirmistir. Elde edilen sonuglar, sanayi sektérindeki istihdam artisinin ekonomik
blylUme Uzerinde etkili oldugu ve bu durumun rekabet glicl elde etmeyi sagladidi yonundedir.

Aiginger (2006)’e gore, yenilik ve egitimli isgiiciine bagh olan rekabet avantaji ve yetenekler, Ulkelerin,
bolgelerin ve firmalarin rekabet gliciini ortaya g¢ikarmaktadir. Basarili firmalarin sirekli olarak yiksek
katma deger Uretme, ylksek ucret 6deme ve yiksek kar elde etme gibi 6zelliklere sahip oldugu
gorilmektedir. Bu faktorler ulusal rekabet gict kavraminin tanimlanmasina dahil edilebilir. Dolayisiyla,
yenilik ve egitimli isgliciiniin surdurtlmesi, firmalarin ve Ulkelerin rekabetini olumlu yénde etkileyecektir.

Lee ve Hong (2010), 71 Ulkeye ait 1970 - 2004 dénemini ele aldiklari galismada ylksek teknoloji ihrag eden
Ulkelerin buyime performanslarinin digerlerinden daha hizli bir ivme gosterdigi sonucuna ulagmistir.

Guan ve Chen (2012), ulkelerin teknolojik gelisme sirecinde izledigi butin yollar iceren politikalarin
etkinligini degerlendirmek amaciyla veri zarflama analizi yontemini kullanmis ve bu gergevede bir etkinlik
OlcimU gergeklestiriimistir. Ulusal inovasyon sistemlerinin etkinliginin degerlendirildigi ampirik galismada,
yenilik etkinligi incelenirken Uretkenlik kavraminin da dikkate alindigi vurgulanmistir.

Erdem ve Kdseoglu (2014), rekabet giicl ve teknolojik degisim arasindaki iliskiyi VAR analizi yontemiyle
ampirik olarak degerlendirmistir. Calismada, Volltrath (1991) tarafindan gelistirilen rekabet glici endeksi
ve acgiklanmis Ustinlikler endeksi kullaniimistir. Elde edilen analiz sonuglari, rekabet guci ile teknolojik
degdisim arasinda pozitif yonlu bir iligki oldugunu ortaya koymustur.

Auzina-Emsina (2014), is gucu verimliliginde meydana gelecek olan degisikliklerin kiresel rekabet
Uzerindeki etkisini ekonomik kriz yasayan lUlkeler igin arastirmistir. Arastirma bulgulari, kriz 6ncesi
dénemde ve kriz sonrasi ilk dénemde verimlilik artisi ile ekonomik buylime arasinda zayif veya hig iligki
olmadigini gosterse de kriz ddnemindeki verimlilik artisinin, bir siire sonra tlke ekonomisinde kaldirag etkisi
yaratarak itici bir gii¢ olusturdugu sonucuna varmistir.

Jorgenson ve Vu (2016), cesitli gdstergeler kullanilarak bilgi ve iletisim teknolojileri ile ekonomik biyime
arasindaki iliskiyi ele almistir. Calismada bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik biyliimeye olumlu etkisi
arastinimis ve bilgi ile iletisim teknolojilerinin ekonomik blylmeyi artirdigi sonucuna ulasiimistir.

Bayraktutan ve Ozbilgin (2015), lojistik faaliyetlerin artmasi sonucu belirsizligin azaldigini, dolayisiyla
rekabet avantaji elde edildigini vurgulamislardir. Ayrica ¢alismalarinda lojistik performansini etkileyen
parametreleri degerlendirmis ve siniflandirmiglardir.

Ulkelerin uluslararasi rekabet gliclini artirmanin anahtari, uluslararasi piyasalarda talep goéren yiiksek
teknoloji iceren urlnlerin Uretim ve ihracatindan gectigini belirten Konak (2018), bu sekilde elde edilen
ihracat gelirlerinin, tlkelerin ekonomik blylimesi, kalkinmasi ve ekonomik gelecegdi icin kritik Gneme sahip
oldugunu ifade etmistir. Belirli OECD ulkeleri ile Turkiye’nin yuksek teknoloji iceren Urtn ihracatinin
blaydkligunu ve verimliligini karsilastirdidi calismada Turkiye’nin diger OECD Ulkelerinden oldukca geride
kaldigi saptanmistir.

Sayar Ozkan ve Celik (2018), 1998-2015 yillari arasindaki bilgi ve iletisim teknolojilerinin Tirkiye
ekonomisindeki blyimeye katkisini incelemistir. Yapilan analizlerde, ekonomik bliylimeyi temsil etmek igin
GSYIiH degiskeni, bilgi ve iletisim teknolojilerini temsil etmek igin ise sabit telefon kullanimi, cep telefonu
kullanimi ve internet kullanimi degiskenleri kullaniimigtir. Birim kok testi ve Granger nedensellik testleri
sonucunda bilgi ve iletisim teknoloji degiskenlerinin kullaniminin ekonomik buylimeyi pozitif yonde
etkileyerek kiresel boyutta avantaj elde edildigi sonucuna ulagiimistir.

Kiresel ticarette rekabet Ustinligu elde edebilmek icin Ulkelerin teknolojiye ve yiiksek teknolojili inracata
yonelmelerinin zorunlulugunu belirten Seker (2019) Tirkiye igin gergeklestirdigi analizlerde, ylksek
teknolojili GrGin Uretimi ve yeni teknolojik gelismelerin gergeklestirilebilecedi alanlara yapilan sermaye
yatinnmlarinin, ekonomik blylimeyi artirarak rekabet gliciiniin yiikselecegini vurgulamistir.

Onsel Ekici ve digerleri (2019), TAN (Tree augmented naive) Bayes agi, kismi en kiigiik kareler yol modeli
ve 6nem- deger haritasi analizi (IPMA) kullanarak G¢ asamali batinlesik bir yol izlemigstir. Elde edilen
bulgular, uluslarin lojistik performanslarini iyilestirmeyi kolaylastirmak icin teknolojik hazirlik,
yuksekdgrenim ve editim, yenilik, pazar buyukligu ve altyapiya odaklanmalari gerektigini gdstermektedir.

Balan ve Koyuncu (2020), OECD ulkelerinin yiksek teknolojili Griin ihracati ile emek piyasasindaki isguci
verimliligi arasindaki nedensel iligkileri Emirmahmutoglu ve Kdése (2011)'nin ortaya cikardidi yeni nesil
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panel nedensellik testi ile arastirmistir. YUksek teknolojili Grtin ihracatinin Ulkeler Gzerinde dénlistime yol
acarak verimliligi etkiledigi sonucuna ulasiimistir.

Bilgi yogun ve yeniliklere agik endulstrilerin ekonomik blylimede ve ekonominin rekabet glicinde temel itici
glc oldugunu belirten Braja ve Gemzik-Salwach (2020), AB'nin ylksek teknoloji sektoriindeki ihracat
performansini ve rekabetcilik diizeylerini degerlendirmistir. Calisma sonunda yenilik¢i ve ylksek teknoloji
girisimcileri agisindan bakildiginda, ylksek teknoloji ihracatinin bir segim degil, bir zorunluluk oldugu
belirtiimigtir.

Demir (2020), panel stokastik sinir analizi yontemini kullandi§i ¢calismada, Ulkelerin yenilik giktilarinin,
rekabet gucu olugsturma yetenekleri Uzerinde etkinligini degerlendirmeyi hedeflemistir. 2003 - 2015
doénemine ait verileri kullanilarak yapilan g¢alismada, vyillar igerisinde yenilik ¢iktilarinin, rekabet gucu
degiskeni Uzerinde artis gdsterdidi sonucuna variimigtir. Analiz dogrultusunda Almanya, Cin, Malezya,
Meksika ve Singapur’'un yenilik ¢iktilarinin rekabet katkisi bakimindan dinyada en etkili olan beg ulke
oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Akyol ve Demez (2020), yiiksek teknoloji Grlin ihracati Gzerinde etkisi oldugu diistiniilenin inovasyonu, yeni
endustrilesen Ulkeler 6zelinde incelemistir. 1996-2015 yillari arasinda 8 farkli ilkeyi ele aldiklari ¢galismanin
bulgular dogrultusunda inovasyon faaliyetlerinin ylksek teknoloji driin ihracati lzerinde pozitif bir etki
yaratarak kiresel pazarda Ulkelerin ekonomik glic kazanmalarina yol agacagi bulgusuna ulasiimistir.

Sergi ve digerleri (2021), Kiiresel Rekabetgilik Endeksi'nin alt bilesenlerinin Lojistik Performans Endeksi
Uzerindeki etkisini inceledikleri calismada dogrusal regresyon ve ANOVA yontemlerini kullanmistir. Lojistik
performans endeksinin bagimh degisken oldugu modelde insan faktort, alt yapir ve kurumlar alt
degiskenlerinin lojistik gelisimde Ulkeler igin merkezi bir role sahip oldugu sonucuna ulasiimigstir.

incelenen literatiir galismalarinda kiiresel rekabet ve verimlilik (izerine yapilan arastirmalarin biyiik
¢ogunlugunda, IMD'nin sagladidi verilerle yapilan bir galismaya rastlanmamistir. Bu durum, s6z konusu
¢alismanin 6zgunliginu vurgulamaktadir.

3. YONTEM

Calismanin bu béliminde ilk olarak analizde kullanilacak olan degiskenler ve degiskenlere yonelik
kaynaklar belirtilerek 6rneklemi olusturan Ulkeler hakkinda bilgi verilmistir. Ardindan analiz asamasinda
karmasik iligkilerin ortaya ¢ikarilmasinda kullanilan kanonik korelasyon analizi teorik agidan ele alinmistir.

3.1. Galismada Kullanilan Degiskenler

Calismanin bu béliminde kanonik korelasyon analizinde kullanilacak olan degiskenler hakkinda bilgi
verilmistir. Calismanin verimlilik ve kiiresel rekabet degdisken setlerinde yer alan gostergeler ve gostergelere
ait veri kaynaklari Tablo 2'de 6zetlenmisgtir.

Tablo 2.Arastirmada kullanilan degisken setleri ve veri kaynaklari

Degisken Kimesi

Degisken No Degisken Adi Veri Kaynagi

Verimlilik Degiskenleri X Sanayide Istihdam Oran Dunya Bankasi
Sabit Bant Abonelikleri Dinya Bankasi
Yiiksek Teknoloji ihracati Dunya Bankasi
Lojistik Performans Endeksi Diinya Bankasi

X
X
X
Kiresel Rekabet Endeksi Y
Y
Y

1 Ekonomik Performans IMD
5 Hikumet Etkililigi IMD
3 Is Dunyasi Efkililigi IMD
Y, Altyapi IMD

Calismanin érneklem seti Kiresel Rekabet endeksinde yer alan ve guncel verilerine ulasilan 63 tGlkeden
olusmaktadir. IMD’nin yayinladigi veri setinde 64 Ulke bulunmaktadir. Ancak Tayvan'in Verimlilik
kimesinde yer alan degiskenlerine ulasilamadigi icin bu llke analize dahil edilmemistir. S6zu edilen 63
ulke; ABD, Almanya, Arjantin, Avusturya, Avustralya, Bahreyn, Belcika, Birlesik Arap Emirlikleri, Birlesik
Krallik, Brezilya, Bulgaristan, Cekya, Botsvana, Cin, Danimarka, Estonya, Endonezya, Filipinler, Finlandiya,
Fransa, Giiney Afrika, Hirvatistan, Hindistan, Hollanda, Hong Kong, Isveg, isvicre, irlanda, israil, ispanya,
italya, izlanda, Japonya, Kanada, Katar, Kazakistan, Kibris, Kolombiya, Kore, Kuzey Kuveyt, Macaristan,
Malezya, Meksika, Mogolistan, Letonya, Litvanya, Liksemburg, Norve¢, Peru, Polonya, Portekiz,
Romanya, Singapur, Slovakya, Slovenya, Suudi Arabistan, Sili, Tirkiye, Tayland, Urdiin, Venezuela, Yeni
Zelanda ve Yunanistan'dir.
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Calismada yer alan degdiskenler incelendiginde Verimlilik kimesi igerisinde yer alan degiskenler “Sanayide
istihdam Oran (X1)”, “Sabit Bant Abonelikleri (X2)”, “Yiiksek Teknoloji ihracati (Xs)” ve “Lojistik Performans
Endeksi (Xa)” olmak Uzere toplam 4 adettir. Kiresel rekabet indeksi kimesinde yer alan degiskenler ise,
“Ekonomik Performans (Y1)”, “Hiikiimet Etkililigi (Y2)”, “is Diinyasi Etkiligi (Ys)”, ve “Altyapi (Y4)” olmak lizere
yine 4 degiskenden olugsmaktadir. Bu baglamda, verimlilik ve kiiresel rekabet arasindaki karsilikh iligkiyi
incelemek icin 2 degisken kimesinde toplam 8 degisken ele alinmistir. S6zi edilen degdiskenlere ait
degerler 2022 yilina ait olup iki degisken kiimesi arasindaki iliski ise ¢ok degiskenli istatistiksel analiz
yontemlerinden kanonik korelasyon analizi ile degerlendirilecektir.

Calismanin analizinde kullanilacak olan verimlilik ve kiresel rekabet degiskenleri iyi segilmistir. Bu segim,
iki degisken kiimesinin birbiriyle olan iligkilerini detayl bir sekilde analiz edebilme kapasitesini artirmaktadir.
Verimlilik degiskenleri, ekonomilerin Gretkenlik dizeylerini ve teknolojik gelismigliklerini yansitirken, kiresel
rekabet degiskenleri ise Ulkelerin uluslararasi alandaki rekabetgilik seviyelerini ve is ortamlarini temsil
etmektedir. “Sanayide istihdam Orani (X1)”, sanayinin isgiicii piyasasindaki roliinii ve ekonomik katkisini
degerlendirir; literatiirde bu degiskenin verimlilik Gzerindeki etkileri incelenmigtir (Taymaz ve Suigmez,
2005). “Sabit Bant Abonelikleri (X2)”, Ulkelerin dijital altyapi ve bilgi iletisim teknolojilerine erigimini
Olgekmektedir ve bu erisimin ekonomik biyime ile verimlilik Uzerindeki olumlu etkileri literatirde 6ne
cikmaktadir (Demirkiran ve digerleri, 2022). “Yiiksek Teknoloji ihracati (Xs)”, teknolojik yetkinlik ve
inovasyon kapasitesini yansitir; bu géstergenin ekonomik gelisim ve rekabetgiligi artirmadaki roli genis bir
sekilde ele alinmistir (Esiyok, 2014). “Lojistik Performans Endeksi (X4)”, lojistik altyapi ve operasyonel
verimliligin dlgtlmesine yardimci olmaktadir. Lojistik performansin, verimlilik ile kiresel rekabet tGzerindeki
etkileri cesitli calismalarla desteklenmektedir (Sergi ve diderleri, 2021). Kiresel Rekabet Endeksi'ndeki
“Ekonomik Performans (Y1)” dediskeni, Ulkelerin ekonomik bagarilarini ve rekabetciliklerini dlgerken,
uluslararasi rekabet lizerindeki etkileri genis bir sekilde arastinimistir (Kusat, 2011). Hikimet Etkililigi (Y2)”,
hikidmetlerin is yapma yeteneklerini ve ydnetsel etkinliklerini degerlendirir ve bu degiskenin is ortami ve
ekonomik rekabet Uzerindeki etkileri literatiirde sikga inceleyen bir degiskendir (Rodrik, 2004: 6). “is
Dinyasi Etkiligi (Y3)”, is ortamlarinin kalitesini ve is yapma kolayliklarini 6lgmektedir. S6z konusu
degiskenin, ekonomik gelisim ve rekabetcilik Gzerindeki etkilerini vurgulayan galismalar mevcuttur (Gékgen
ve Cavus, 2019). “Altyapi (Y4)” degiskeni, fiziksel ve teknolojik altyapinin kalitesini degerlendirmektedir
(Bayraktutan ve Ozbilgin, 2015).

3.2. Kanonik Korelasyon Analizi

Kanonik Korelasyon Analizi (KKA), 1935 yilinda Hotelling tarafindan gelistiriimistir. Bu analiz, iki degisken
kimesi (seti) arasindaki iliskileri dederlendirmek icin kullanilir. KKA, iki degisken seti arasindaki iliskiyi
incelemek icin kullanilan cok degiskenli istatistiksel analiz tekniklerinden biridir. Bu analiz, iki ayri degisken
kumesi arasindaki dogrusal iliskiyi dlgcer ve bu iligkinin gicini degerlendirmektedir. Her iki degisken seti
de en az iki degiskenden olusur ve bu degdiskenler arasindaki korelasyonu anlamak isteyen arastirmacilar
tarafindan kullanilir (Sharma, 1996; Keskin ve Ozsoy, 2004).

KKA'nin teorik temelleri, cok degdiskenli regresyon analizi ile iligkili olarak ortaya ¢ikmistir. Bu yontem, iki
degisken kimesi arasindaki en ylksek korelasyona sahip olan kombinasyonlari belirler ve degisken
kiimelerinin bagimsiz olup olmadigini arastirmaktadir. Bu baglamda, KKA, birbirleriyle yliksek derecede
iliskili olan degisken kiimeleri arasindaki anlamli ve guglu iligkileri incelemek amaciyla gelistiriimistir.

KKA, iki degisken seti arasindaki en yliksek korelasyonlu degisken kombinasyonlarini belirler. Bu
kombinasyonlar, kanonik degiskenler olarak adlandirilir ve her biri orijinal degisken setlerinin birlegsimini
temsil eder. Teorik olarak, bir degisken setinin digerine bagimh veya bagimsiz olup olmadidina karar
vermek amaciyla kullanilir. Ancak, kanonik korelasyon analizinde, dedisken setlerinin bagimh veya
bagimsiz olarak ayriimasi zorunlu degildir. KKA, her iki degdisken setinin de bagimsiz degisken oldugu ve
bu degdiskenlerin birbirleriyle olan iliskisinin maksimum varyansi agiga ¢ikardidi bir lineer regresyon turaddar.
iki veya ikiden fazla sayida degiskene sahip olan kimeler arasindaki komplike olan iligkilerin
¢6zimlenmesinde tercih edilmektedir. KKA, 6zellikle s6z konusu degisken kimeleri arasindaki en yuksek
dizeydeki, anlamli iligkileri belilemeyi hedeflemektedir (Sharma, 1996; Tabachnick ve Fidell, 2007: 567).

KKA'nin ilgili calisma icin secilme nedeni, iki degisken seti arasindaki iligkilerin derinlemesine analiz
edilmesine imkan saglamasidir. Bu yontem, ¢ok boyutlu veri kiimeleri ile karmasik iligskilerin ortaya
¢ikarilmasina yardimci olmaktadir ve literatirde kompleks iligkilerin analiz edilmesinde siklikla tercih
edilmektedir (Cankaya, 2005; Unliikaplan, 2009).

KKA, iki degisken grubu arasindaki iligkileri hesaplamak ve yorumlamak icin glclu bir istatistiksel aractir.
Temel amaci, maksimum optimize olacak sekilde iliskiyi temsil eden dogrusal fonksiyonlari belirleyerek en
yuksek korelasyonu elde etmektir. KKA, genis ve kompleks veri kimelerini analiz etmek igin siklikla
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kullanilir. Boylelikle arastirmacilara degisken gruplari arasindaki iliskileri anlama ve agiklama imkani saglar
(Unlukaplan, 2009).

Bu teknik, arastirmacilara iki degisken seti arasindaki iligkinin dodasini anlama ve agiklama yetenegi
saglar. Ozellikle, pazarlama, psikoloji, egitim ve sosyal bilimler gibi alanlarda kullanilir (Cankaya, 2005) ve
genellikle birincil analiz olarak kullanilan ¢ok degiskenli istatistiksel bir tekniktir. KKA, arastirmacilara
karmasik iliskileri anlama ve veriler arasindaki etkilesimleri degerlendirme konusunda énemli bir arag sunar.

Coklu regresyon analizinde tek bir bagimh degiskenin birden fazla bagimsiz degisken ile arasindaki var
oldugu o6ngorilen iligkiyi arastirirken KKA, n adet gézlemden olusan bir veri setinde p adet agiklanan
degdisken ile q adet aciklayici degiskenin birbiri arasindaki 6n gérilen iliskiyi bu degisken setlerinden
dogrusal bir bilegen elde ederek incelemektedir (Ozgomak ve Demirci, 2010).

Kanonik korelasyon analizi, ilk asamada her bir kimedeki degiskenler arasindaki maksimum korelasyonlu
ve birim varyansli bilesim giftlerini belirleyerek baslar. Ardindan, ikinci dogrusal bilesim cifti elde edilir ve bu
sure¢ bu sekilde ilerler. Bu analiz yontemi, ¢oklu regresyon analizinin dzel bir versiyonudur, zira ¢oklu
regresyon analizi tek bir bagimli degiskenin birden fazla bagimsiz degiskenle olan iligkisini incelerken,
kanonik korelasyon analizinde birden fazla bagimh (p tane) ve bagimsiz (q tane) degisken arasindaki iligkiyi
arastinr. Kanonik korelasyon analizi, en gelismis iliski analiz ydntemlerinden biridir ve ¢ok boyutlu veri
kimeleri arasindaki iligskilere odaklanir. Bu yontem, birden fazla degisken kimesi arasindaki iligkilerin
ayrintili olarak incelenmesini saglar (Sayin ve digerleri, 2012; Hancioglu, 2016).

Cok sayida degiskenden meydana gelen ve iki degisken kumesi arasindaki iligkiyi arastiran KKA'nin
matematiksel yapisi Esitlik 1 ve 2’deki gibidir (Hotelling, 1936; Yilmaz Ozsoy, 2023)

Ul = a11X1 + a12X2 + -+ alep Vl = b11Y1 + b12Y2 + -+ aquq (1)
Up = aple + ap2X2 + -+ aprp Vq = bqul + bq2Y2 + -+ aqqu (2)

Bu baglamda Esitlik 1 ve 2'de gosterilen x;;, tahmin degiskenleri (1 < k < q) iken y;;, kriter degiskenleri
(1 <j < p) olarak ifade edilir. Ayrica, p, kriter degisken sayisi; g, tahmin degisken sayisini gostermek
Uzere i, degisken giftlerinin sayisini (min(p, q)) ifade etmektedir.

U;, i. 6lcit degiskeni gifti icin kanonik degiskeni gosterirken; V;, i. dlgut degiskeni cifti icin kanonik degiskeni
ifade etmektedir. Esitliklerde yer alan a;;, i. 6lglt degisken kimesi ciftinde j degiskeninin kanonik
agirh@ini (1 <j <p); Pk, tahmin degiskeni kimesinin i. ciftindeki k degiskeninin kanonik agirhgini
(1 <k <q) go6stermektedir (Fornell ve Larcker, 1980: 458; Yiimaz Ozsoy, 2023). U ve V kanonik
degigkenlerin arasinda oldugu varsayilan kanonik korelasyon (py /) Esitlik 3'te yer almaktadir:

_ cov(U,V)
Puy = (VAR(U)VAR(V))1/2 &)

Basit korelasyonda korelasyon degeri -1 ile +1 arasinda deger alirken KKA’da kanonik korelasyona ait
deger arah@ 0 ile 1 arasinda degismektedir (Yilmaz Ozsoy, 2023). KKA sonucunda ulasilan kanonik
korelasyon katsayilarinin anlamhhgini degerlendirirken Wilks’ Lambda, Roy’s Largest Root, Lawley-
Hotelling Trace ve Pillai’s Trace teknikleri en yaygin kullanilan testlerdir (Unliikaplan, 2009).

KKA’nin kullanilabilmesi igin belirli 6n kosullarin saglanmasi gerekmektedir. S6z konusu bu kosullarin ilki,
degiskenlerin normal dagilim géstermesi gerekmektedir. ikincisi, dedisken setleri arasinda bagimsizlik
olmasidir; diger bir ifade ile degiskenler arasinda guglu iligkiler ya da ¢oklu dogrusal baglantilar olmamalidir.
Uglincli olarak, degisken gruplarinin benzer varyansa sahip olmasi énemlidir. Dérdiincii kosul, analiz
minimum iki agiklanan ve iki agiklayici degisken icermelidir. Son kosul olarak, 6rneklem blyukligune dikkat
edilmelidir, ¢inkd 6rneklemin sahip oldugu buyiklik analiz sonuglarinin guvenilirligini etkileyebilir ve
yorumlamayi karmasiklastirabilir (Keskin ve Ozsoy, 2004; Kalayci, 2008: 245; Yilmaz ve Seviiktekin, 2023).

4. BULGULAR

Arastirmanin uygulamasinda 63 ulkenin verimlilik degiskenleri ile klresel rekabet endeksine ait alt
boyutlarin arasindaki iliski KKA ile incelenmistir. Calismanin uygulamasi IBM SPSS 24 paket programi ile
gerceklestirilmistir ve verimlilik ile kuresel rekabet degisken kimeleri icerisinde toplam 8 adet farkl
degisken degerlendiriimede kullaniimistir.

Arastirmanin birinci degisken kiimesi olan Verimlilik kiimesinde “Sanayide istihdam Oran (X1)”, “Sabit Bant
Abonelikleri (X2)”, “Yiiksek Teknoloji ihracati (Xs)” ve “Lojistik Performans Endeksi (X4)” olmak lizere toplam
4 degisken yer almaktadir (p=4). Kiyaslama yapilacak olan diger degisken grubu Kuresel Rekabet Endeksi
kiimesinde ise “Ekonomik Performans (Y1), “Hukumet Etkililigi (Y2)”, “is Dunyasi Etkililigi (Ys)”, ve “Altyapi
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(Y4)” olmak Uzere 4 degisken yer almaktadir (¢ = 4). Bu baglamda, Verimlilik ve Kiresel Rekabet Endeksi
kimeleri arasindaki iligkiler degerlendirilirken ulasilabilecek maksimum sayidaki (min(p,q) = 4) kanonik
korelasyon sayisinin 4 oldugu belirlenmistir.

Analizin ilk asamasinda degisken kimelerimin kendi icerisinde hesaplanan korelasyon katsayilari
belirlenmistir. Bu dogrultuda Verimlilik degisken kimesine ait korelasyon katsayilari Tablo 3'te yer
almaktadir.

Tablo 3. Verimlilik kiime degiskenlerine iligkin korelasyonlar

X1 X2 X3 X4
X1 1 0,007 -0,224 -0,020
X2 1 0,086 0,086
X3 1 0,244
X4 1

Verimlilik degiskenlerine ait korelasyonlar Tablo 3'te degerlendirildiginde %24,4 ile en fazla korelasyona
sahip degiskenler “Yilksek Teknoloji ihracati (X3)” ve “Lojistik Performans Endeksi (Xs)’ olarak elde
edilmistir. iigili degiskenler arasindaki iliskinin yonii pozitif oldugu belirlenmistir. Verimlilik kiimesinde yer
alan degiskenler arasinda pozitif ve negatif yonli korelasyonlar bulunmaktadir. Kiiresel Rekabet Endeksi
degisken grubuna ait hesaplanan korelasyon katsayilari Tablo 4'te verilmistir.

Tablo 4. Kiiresel Rekabet Endeksi kiime degiskenlerine iligkin korelasyonlar

Y1 Y, Y3 Y,
Y1 1 0,569 0,624 0,647
Y2 1 0,859 0,736
Y3 1 0,786
Ya 1

Kiresel Rekabet Endeksi Kiimesinde en ylksek korelasyon gosteren degiskenler %85,9 ile “Hikimet
Etkililigi (Y2)” ve “is Dinyasi Etkililigi (Ys)”dir. ikinci olarak %78,6 ile bir diger glcli pozitif korelasyon “is
Diinyasi Etkililigi (Ys)”, ve “Altyapi (Y4)” deg@iskenleri arasinda oldugu sonucuna ulasiimistir. Ayrica Tablo
4’ten gdzlemlendigi Uzere Kiresel Rekabet Endeksi kimesinde yer alan dért degisken arasindaki
korelasyonlarin pozitif oldugu saptanmistir.

Verimlilik ve Kiresel Rekabet Endeksi kiimelerinde yer alan dediskenlerin kendi kime grubu igerisinde olan
korelasyonlari hesaplandiktan sonra, Verimlilik ve Kiresel Rekabet Endeksi degisken kimelerinin birbirleri
ile karsilikli iligkileri Tablo 5’te verilmigtir.

Tablo 5. Verimlilik ve Kiiresel Rekabet Endeksi degisken korelasyonlari

Y1 Y2 Y3 Y4
X1 0,173 -0,029 -0,091 -0,078
X2 0,205 -0,036 0,091 0,132
X3 0,289 0,270 0,291 0,269
X4 0,608 0,449 0,481 0,678

Tablo 5 degerlendirildiginde, “Lojistik Performans Endeksi (X4)” ve “Altyapi (Ya)” de@iskenleri arasinda ise
%67,8 dizeyinde pozitif yonll bir korelasyon oldugu saptanmistir. Litartirde elde edilen sonuglara paralel
olan calismalar mevcuttur (Bayraktutan ve Ozbilgin, 2015). Ayrica “Lojistik Performans Endeksi (Xa4)” ve
“‘Ekonomik Performans (Y1)” degiskenleri arasinda da %60,8 dizeyinde pozitif yonli korelasyon
bulunmustur. Diger yandan “Sanayide Istihdam Oran (X1)” ile “is Dinyasi Etkililigi (Ys)” arasinda %89,1
dizeyinde negatif yonli dusuk korelasyon oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda Verimlilik ve Kiresel
Rekabet Endeksi kiimeleri arasinda hem pozitif hem de negatif korelasyonlar oldugu gézlemlenmistir.

Calismanin bir sonraki asamasinda, Verimlilik ve Kiresel Rekabet Endeksi degisken setleri arasinda
mevcut olan iligkiyi tespit etmek amaciyla kanonik korelasyon katsayilari ve bu kanonik korelasyon
katsayilarina ait anlamhlik testleri KKA sonucunda elde edilmistir. S6z konusu bulgular Tablo 6’da yer
almaktadir.

Kanonik Korelasyon Katsayilari ve Anlamlilik Testlerinin yer aldigi Tablo 6’ya gére maksimum sayida elde
edilecek olan 4 adet kanonik korelasyon fonksiyonu vardir. S6z konusu kanonik korelasyon
fonksiyonlarindan yalnizca ilk kanonik korelasyon fonksiyonunun, %5 anlamlilik dizeyinde istatistiksel
olarak anlamli oldugu saptanmistir. Boylelikle analizin geri kalan kisminda istatistiksel olarak anlamli
olmayan kanonik korelasyon katsayilarina iliskin yorumlamalara yer verilmeyecek olup sadece anlamli
bulunan birinci kanonik korelasyon katsayisina ait degerlendirmelere yer verilecektir.
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Tablo 6. Kanonik korelasyon katsayilari ve anlamlilik testleri
Degisken Cifti Katsayr Wilks' Lambda Chi-SQ s.d. p

1 0,752 0,344 61,294 16 0,000*
2 0,351 0,792 13,396 9 0,145
3 0,269 0,903 5852 4 0,210
4 0,161 0,974 1520 1 0,218

Elde edilen sonuglar Verimlilik ve Kiiresel Rekabet Endeksi degisken setleri arasinda var oldugu 6ngorilen
iliskinin istatistiksel olarak da anlaml olduguna isaret etmektedir. Tablo 5’te elde edilen ve anlaml bulunan
bir diger deger 0,752 ile kanonik korelasyon degeridir. Ayrica yine Tablo 5’te yer alan ve degisken gruplari
arasinda agiklanamayan varyans miktarini ifade eden Wilks’in Lambda degeri 0,344 olarak elde edilmistir.
KKA’de etki blydkligu (1 — Wilks'Lambda degeri) seklinde elde edildigi icin, s6z konusu modele yonelik
etki degeri blytkliga (1 — 0,344) = 0,656 olarak hesaplanmigstir. Bu deder determinasyon katsayisini ifade
eden R?ye benzer sekilde yorumlanmaktadir. Bu baglamda anlamli bulunan birinci kanonik degisken
¢iftinin toplam varyansin %65,6’hk kismini acikladigi gézlemlenmistir. KKA sonucunda elde edilen
standartlastirilmis kanonik katsayilar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Anlamli kanonik degisken ¢ifti icin standartlastirilmis kanonik katsayilar

Uz V1
X1 -0,120 Y1 -0,570
X2 -0,177 Y2 0,146
X3 -0,162 Ys 0,208
Xa -0,913 Y4 -0,803

Standartlastiriimis katsayilar, kanonik degiskenlerin olusturulmasinda kullanilan orijinal degiskenlerin etki
blyudkliklerini ifade eder. Bu degerler, elde edilen regresyon modelinde elde edilen beta katsayilarina
esdegerdir. Bu dogrultuda Tablo 7’ye gére anlamli bulunan birinci kanonik degisken ciftine ait U; ve Vi igin
katsayilar mutlak degerce degerlendirildiginde, U1 kanonik degiskeninin olusumuna (0,91) ile en ylksek
katkiyi “Lojistik Performans Endeksi (X4)” degiskeninin sagladidi belirlenmistir. Diger yandan, “Alt Yapi (Ya4)”
degiskeni ise (0,803) ile V1 kanonik degiskenin olusumuna maksimum katkiyl saglayan Kiresel Rekabet
Endeksi kimesindeki 6ncu degisken olmustur.

Standartlastirilmis kanonik katsayilardan sonra kanonik yukler hesaplanmigtir. Kanonik yukler, kanonik
degiskenler ile ilgili kimede yer alan orijinal degiskenler arasindaki basit korelasyon katsayisini gésteren
degerlerdir. Ayrica kanonik yukler, ilgili degiskenler arasinda c¢oklu iliski olmasi veya &Orneklem
blydkligunun yetersiz olmasi durumunda da degerlendiriimesi gereken buyukluklerdir. Bu baglamda,

anlaml bulunan birinci kanonik degisken c¢ifti icin hesaplanan kanonik ylkler Tablo 8'de yer almaktadir.

Tablo 8. Verimlilik ve Kiiresel Rekabet Endeksi kiimeleri igin elde edilen kanonik yiikler

U V1
X1 -0,079 Y1 -0,877
X2 -0,279 Y2 -0,590
X3 -0,373 Ys -0,653
X4 -0,965 Ya -0,900

Tablo 8 ele alindiginda U; kanonik degiskenine en ylksek katkiyl saglayan verimlilik degiskeni (-0,965) ile
“Lojistik Performans Endeksi (X4)” degiskeni tarafindan saglarken, (0,900) ile “Alt Yapi (Y4)” degiskeni V1
kanonik degiskeni icin maksimum katkiyl saglayan Kiresel Rekabet Endeksi degiskeni olmustur. Kanonik
degdiskenlere ait olan kanonik yuklerin hesaplanan isaretlerinin birbirine paralel oldugu belirlenmistir. Bu
baglamda Verimlilik ve Kiresel Rekabet Endeksi degisken setleri arasinda pozitif yénde bir iliski oldugu
ifade edilmektedir. S6z konusu durum literatlirde olmasi beklenen bir sonugtur.

Capraz yukler, yapi katsayilari olarak da bilinir ve kanonik degiskenler ile diger degisken kimesindeki
orijinal deg@iskenlerin arasindaki ¢capraz iliskileri gosterir. Kanonik yiklerin hesaplanmasindan sonra ¢apraz
yukler hesaplanmistir ve elde edilen kanonik ¢apraz yikler Tablo 9'da 6zetlenmistir.

Tablo 9'da yer alan ¢apraz yukler degerlendirildiginde, U1 kanonik degiskenine maksimum katkiyi saglayan
Kuresel Rekabet Endeksi degiskeni (0,726) ile “Alt Yapi (Y4)” saglarken, V1 kanonik degiskenine en buyuk
katkiyi saglayan Verimlilik degiskeni ise (0,677) ile “Lojistik Performans Endeksi (X4)” saglamaktadir. Analiz
sonucu ulasilan kanonik degisken c¢ifti icin elde edilen ¢capraz yuklere ait isaretler paralel yondedir. Diger
bir ifade ile iki dedisken kimesi arasinda iliskinin ayni yénde oldugu belirlenmistir. Bu baglamda, Verimlilik
ve Klresel Rekabet Endeksi degiskenlerinin pozitif yonde hareket ettigi sonucuna ulasilir. Erdem ve
Kdseogdlu (2014), elde edilen bulgulara paralel olarak, teknolojik degisimlerin artmasi ile rekabet giicinin
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arttig1 sonucuna ulagsmislardir. Ayni sekilde Jorgenson ve Vu (2016), bilgi ve iletisimdeki yeniliklerin rekabet
glcunu artirarak ekonomik performansin yikselmesine imkan sagladigini belirtmislerdir.

Tablo 9. Verimlilik ve Kiiresel Rekabet Endeksi degisken kiimeleri icin kanonik ¢apraz yiikler

V1 Uz
X1 -0,659 Y1 -0,059
X2 -0,443 Y2 -0,209
X3 -0,491 Ys -0,281
X4 -0,677 Y4 -0,726

KKA'da son olarak paylasilan varyans oranlari ve Belileme indeksleri (Redundancy index)
hesaplanmaktadir. Analizde kanonik yuklerin karelerinin ortalamasi, kanonik degiskenler arasinda ortak
varyansin tahminini ifade ederken, diger degisken kiimesine ait ortak varyans ise Belirleme indeksleri ile
degerlendiriimektedir. Verimlilik ve Klresel Rekabet Endeksi degisken kiimeleri i¢cin Paylasilan Varyans
Oranlari ve Belirleme indeksi degerleri hesaplanmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 10°’da yer almaktadir.

Tablo 10.Agliklanan varyans oranlari ve belirleme indeksleri

Verimlilik igin Kiiresel Rekabet igin
Kanonik Paylasilan Varyans Verimlilik igin Paylasilan Varyans Kiiresel Rekabet igin
Degisken Orani Belirleme Indeksi Orani Belirleme indeksi
1 0,289 0,163 0,588 0,332

Tablo 10’a gére anlaml bulunan birinci kanonik fonksiyonda yer alan U1 kanonik deg@iskeni kendi kimesinde
yer alan Verimlilik gostergelerindeki bilginin %28,9’unu agiklamaktadir. Diger yandan U1 kanonik degiskeni
Kiresel Rekabet Endeksi kimesinde yer alan degiskenlerindeki degisimin ise %16,3’Unu agiklamaktadir.
Ayni fonksiyonda yer alan V1 kanonik degiskeni kendi kiimesinde yer alan Kiresel Rekabet Endeksinde yer
alan degiskenlerin %58,8'ini agiklamaktadir, ayrica diger kiimede yer alan Verimlilik degisken setinde yer
alan bilginin ise %33,2’lik kismini agiklamaktadir.

5. TARTISMA

Verimlilik ve rekabet kavramlari, Ulkelerin ekonomik basarilarini belirleyen kritik faktérlerin basinda yer
almaktadir. Bu iki unsurdaki etkin bir birlesim, Ulkelerin uluslararasi arenada rekabet avantaji elde
etmelerine olanak saglayabilmektedir. Bu ¢alismada, verimlilik ve kiresel rekabetin dnemli bir bileseni
olarak ele alinan faktorler Gzerine de@erlendirme yapilmasi hedeflenmigtir. Verimlilik, bir ekonominin
kaynaklari nasil kullanarak elde ettigi ¢iktilari belirleyen bir faktoérdir. Kiresel rekabet ise, Ulkelerin
uluslararasi pazarda basaril olabilmeleri i¢in karsilastigi zorluklari ve firsatlari gdstermektedir. Bu ¢alisma
hem verimliligin hem de kiresel rekabetin birlikte incelenmesiyle, llke ekonomilerinin rekabet guicunin
anlasiimasina katkida bulunmayi amacglamaktadir.

Arastirmada 2022 yilina ait veriler kullanilarak ¢ok degiskenli istatistiksel analiz ydntemlerinden biri olan ve
karmasik iliskilerin hesaplanmasinda kullanilan Kanonik Korelasyon Analizi gerceklestirilmistir. Verimlilik
kiimesinde yer alan degiskenler “Sanayide Istihdam Oran (X1)”, “Sabit Bant Abonelikleri (X2)”, “Yiksek
Teknoloji ihracati (X3)” ve “Lojistik Performans Endeksi (Xs)” dir ve ilgili degiskenlere ait veriler Diinya
Bankasi’'ndan derlenmigtir. Verimlilik icin kullanilan bu degiskenler ise literatirde verimlilik kavrami altinda
kullanilan degiskenler oldugu igin tercih edilmistir (Bayraktutan ve Ozbilgin, 2015; Demir, 2020). Diger
yandan Kiresel Rekabet Endeksinde yer alan degiskenler ise “Ekonomik Performans (Y1)”, “Hikimet
Etkililigi (Y2)”, “is Diinyasi Etkililigi (Ys)”, ve “Altyapi (Ya)” dir ve bu degiskenlere ait veriler IMD tarafindan
yayinlanan raporlardan elde edilmistir.

KKA sonucunda, galismanin 6rneklem setinde yer alan 63 Ulke igin Verimlilik ile Kiiresel Rekabet Endeksi
degisken kimeleri arasinda anlamli ve ayni yonde bir iliski oldugu saptanmistir. Elde edilen bu durum,
verimlilik performansi yuksek olan Ulkelerin genellikle kiresel pazarda rekabet gugclerinin daha fazla
oldugunu 6ne surmektedir. Ayrica, verimliligin ve kiresel rekabetin birbirini olumlu yénde etkilemesinin
ekonomik basari icin dnemli faktérler oldugunu ortaya koymaktadir.

Calismanin bulgulari, tlkelerin ekonomik stratejilerini ve rekabet politikalarini gelistirmek igin 6nemli bilgiler
vermektedir. Ozellikle, verimlilik artigi ve kiresel rekabet giicinin artiriimasi yénindeki konularina
odaklanmak, ulkelerin uluslararasi pazardaki rekabet avantajlarini arttiracagi éngoérulmektedir. Verimlilik
artirici dnlemler, ulkelerin ekonomik buyumelerini destekleyebilir ve daha yiiksek rekabet glici saglayabilir.
Ornegin, teknolojik yenilikler ve altyapi yatinmlari gibi stratejiler gelistiren (lke politikalari, ekonomik
blylme ve rekabet giicliini artirma potansiyeline sahiptir (Sayar Ozkan ve Celik, 2019). Diger yandan,
kiresel rekabet stratejilerinin olusturulmasinda verimlilik odakli yaklagimlar 6n planda tutulmahdir
(Demirkiran ve digerleri, 2022).
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6. SONUG ve DEGERLENDIRME

Analiz sonuglarinda, verimlilik kimesi ile kuresel rekabet endeksi kimesinde yer alan degiskenlerin
birbirleri ile ayni yonde hareket ettigi sonucuna ulasiimistir. S6z konusu verimlilik degiskenlerinden olan
“Sanayide istihdam Oran (X1)” degiskeninde meydana gelen artis ve azalis Kiiresel Rekabet Endeksinde
de benzer etki olusturacadi gdézlemlenmistir. istihdam imkanlarini genisleten, nitelikli isgiicii saglayarak
istihdam kosullarini iyilestiren ve sermaye birikimini artirarak Uretim altyapisini glglendiren Ulkeler,
ekonomik buyume ve Uretim kapasitesinde artis saglama yolunda basari elde edecektir. Ayrica, teknoloji
Uretme, kullanma ve uyarlama yeteneklerini gelistirerek dogrudan verimliligi artiran bu Ulkeler, ekonomik
blyimeyi destekleyen bir rol Ustlenecektir (Dogan, 2016).

Arastirmada yer alan Ulkeler icin yapilan analiz neticesinde verimlilik degisken seti arasinda en ¢ok etki
glicu olan degisken “Lojistik Performans Endeksi (X4)” olmustur. Lojistik performans endeksinin yiksek
olmasi, bir Ulkenin uluslararasi ticarette daha rekabetgi olmasina ve ekonomik blylimesini desteklemesine
katkida bulunmaktadir. Lojistik performans endeksi ylksek olan bir tlke, Grtinlerin daha hizli ve daha diustk
maliyetle Ulke disina tasinmasini saglar, tedarik zinciri yonetimini iyilestirir ve ticaret faaliyetlerini
kolaylastirmaktadir. Bu da Ulkenin ticaret hacmini artirarak kiresel boyutta avantaj elde etmesini
saglamaktadir (Onsel Ekici ve digerleri, 2019; Sergi ve digerleri, 2021).

Kiresel rekabetin yogun oldugu ginidmizde, Ulkeler lojistik performanslarini artirmak igin altyapi
yatinnmlarina, teknolojik yeniliklere ve lojistik sektdriindeki reformlara odaklanmaktadir. Bu sayede,
uluslararasi ticarette daha rekabet¢i hale gelmek ve ekonomik buylmeyi desteklemek amaglanmaktadir.
Literatlirde bu durumu destekleyen galismalar mevcuttur (Demirbilek ve digerleri, 2018; Biswas ve Anand,
2020).

Kiresel Rekabet Endeksi ile ayni yonde ilerleyen ve kiresel rekabeti etkiledigi belirlenen bir diger verimlilik
degiskeni “Sabit Bant Abonelikleri (X2)” olmustur. Sabit bant aboneliklerinin gelistirimesi ve
yayginlastiriimasi, Ulkelerin kiresel rekabet giiciini artirlmasina katki saglamaktadir (Sayar Ozkan ve
Celik, 2019). Hizh ve guvenilir internet erigimi, isletmelerin uluslararasi pazarlara erisimini kolaylastirir ve
dijital ticareti tesvik ederek uluslararasi is birligi olanaklarini artirmaktadir. Ayrica, sabit bant aboneliklerinin
kapsayicilidi, tlkeler arasindaki dijital ugurumu azaltarak, daha fazla tlkenin kiiresel rekabette yer almasini
neden olur (Demirkiran ve digerleri, 2022).

“Yiiksek Teknoloji ihracati (X3)” degiskeni de kiiresel rekabet endeksi bilegenleri ile ayni yonde ilerleyen ve
kiresel rekabet Uzerinde etkisi oldugu belirlenen verimlilik kiimesinin diger degiskenidir. Bir Ulkenin
ekonomisinin rekabet gicinu ve yenilikgiligini yansitan 6nemli bir gésterge olan yiiksek teknoloji ihracat,
genellikle daha yuksek katma degerli ve karmasikligi olan Urunleri ifade etmektedir. S6z konusu bu durum
ilgili Glkenin teknolojik kapasitesini ve isletmelerin yenilikgilik dizeyini yansitmaktadir (Balan ve Koyuncu,
2020; Braja ve Gemzik-Salwach 2020).

Yuksek teknoloji ihracatinin verimlilik artisiyla baglantili olarak rekabet guici Uzerinde olumlu bir etkisi
bulunmaktadir. Yiksek teknoloji drlnlerinin ihracati, genellikle daha karmasik ve katma degeri yuksek
Urtnlerin pazarlanmasini saglar. Bu da isletmelerin daha etkin ve verimli bir sekilde Uretim yapmasina ve
rekabet gulglerini artirmasina olanak tanir. Dolayisiyla, yuksek teknoloji ihracatinin verimlilikle
iliskilendirilmesi, bir tlkenin rekabet glctn( artirici etkileriyle birlikte, ekonomik biyime ve surdurulebilir
kalkinma agisindan énemlidir (Esiyok, 2014).

Uluslararasi rekabet gictnin belirlenmesinde en 6nemli faktérlerden biri verimlilik dizeyidir. Reel kur ve
Ucret hareketleri gibi goreli fiyatlarla birlikte birgok parametre rekabet gucini etkilerken, bir Glkenin uzun
vadeli rekabet glictiniin surekli olmasi igin en temel sart tlkenin teknolojide ve verimlilikte yapacagi yapisal
reformlarla yakindan iligkilidir. Verimlilik artigi, Glkenin teknoloji Uretme kapasitesi gibi faktorlerle baglantili
olarak egitim, kalifiye gucu gibi bir dizi etkenle iligkilidir. Bu baglamda, bir Ulkenin rekabet gicinu
surdurdlebilir kilmak i¢in verimlilik artisina odaklanmasi ve teknolojik dénusumleri saglamasi gereklidir.

Bu sonuglar, ulkelerin rekabet gliciini artirmak ve ekonomik blyimeyi desteklemek igin verimlilik artigina
ve teknolojik dénusumlere odaklanmasi gerektigini vurgulamaktadir. Gelecekteki calismalarda, bu iligkilerin
incelenmeye devam etmesi ve diger faktorlerin de dikkate alinmasi énemli olacaktir. Ancak, ¢alismanin
bazi kisithliklari mevcuttur. Kullanilan veri setlerinin sinirlamalari ve metodolojik varsayimlar, bulgularin
genellestirimesini etkileyebilir. ilerleyen calismalar icin daha genis veri setleri ve farkli metodolojik
yaklagimlar kullanilarak s6z konusu kisitlarin asiimasi énerilmektedir. Dahasi, dijital donisim, egitim
politikalari ve altyapi yatirimlari gibi diger 6nemli faktdrlerin incelenmesi, Ulkelerin rekabet glictint artirmak
icin izlenecek stratejilerin belirlenmesine katki saglayacaktir.
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