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Calisma, kurulusundan Tanzimat’a kadar olan siire igerisinde Osmanli
hukukunda gézlemlenen zorunlu bilirkigilik kurumunu incelemektedir. Zaman
olarak klasik doneme odaklanilmistir. Ulkedeki genel cergeveyi gozlemlemek
icin tek yer degil mevzuyla ile ilgili bilgiye ulasilan tim bolgeler kapsam
dahilinde tutulmaktadir. Caligma, vardigi neticeler, inceledigi zaman dilimi ve
bilirkisiligin “zorunlu tutuldugu iddias1” ile nispeten 6zgiin bir karakteri haizdir.
Varilan neticeleri su sekilde siralamak miimkiindiir: Zorunlu bilirkisilik, kadinin
hiikim kurarken “mutlaka” bilirkisiye basvurmasi gerektigi, aksi halde
hiikmiiniin gecerli olmayacagi manasint tagimaktadir. Zorunlu bilirkisilik ile
bilirkisi gorislerinin “takdiri delil” olmasi birbirine tezat teskil etmemektedir.
Fikih kitaplari, fetva mecmualar1 gibi ser’i kaynaklar ve kanunname, buyruldu

*  Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi Anabilim Dali.
Makale Bilgisi/Article Info: Arastirma Makalesi/Research Article
Gelis/Received: 29.03.2024 | Kabul/Accepted: 13.05.2024.

Bu makale, intihal programinda taranmis ve iki (kor) hakem incelemesinden
geemigtir. This article was submitted in a plagiarism program and reviewed by two
(blind) referees.

Atf/Cite as: Ahmet Kiling, “Klasik Doénem Osmanli Hukukunda Zorunlu
Bilirkisilik”, EBYU-HFD, C. 28, S. 1, Haziran 2024, s. (39-70).

Bu makale Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi lisansi ile lisanslanmistir.


https://orcid.org/0000-0002-8977-9588
https://orcid.org/0000-0002-8977-9588
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr
mailto:akilinc@aybu.edu.tr
https://doi.org/10.60002/ebyuhfd.1461331
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr

EBYU-HFD, C. 28, S. 1, Haziran 2024 (39-70)

gibi orfi kaynaklardan yola ¢ikarak; ayipli mal, sinir uyusmazliklari, narh, hayvan
sahibinin hukuki sorumlulugu, tapu hakkinin belirlenmesi konularinda bilirkisiye
bagvurunun zorunlu oldugu anlasilmaktadir. iki tiir zorunlu bilirkisilik
uygulamasi mevcuttur. “Esasa iliskin zorunlu bilirkisilik”te, uyusmazligin
konusuna goére kadinin mutlaka bilirkisiye basvurmasi lazimdir. Bu konuda
uygulamada sik goriilen konu, ayipli kdlelerle ilgilidir. “Usuli zorunlu
bilirkisilik’te, Divan-1 Himayun veya diger iist yargi mercii, kadiya vakanin
bilirkisiye bagvurarak ¢oziimlenmesini emretmektedir. Zorunlu bilirkisilik ile
ilgili hukuk kurallar1 ile pratiginin klasik donem Osmanlisinda kural olarak
uyumlu oldugu goziikmektedir. Ezciimle zorunlu bilirkisilik, hizli ve giivenilir
adalete ulasmaya destek olmasi potansiyeli ile giiniimiizde dahi bagvurulabilecek

bir yontem olarak zikredilebilir.
Anahtar Kelimeler: Bilirkisilik, Zorunlu bilirkisilik, Ehl-i hibre, Ehl-i
vukuf, Divan-1 Hiimaytn, Kadi Sicilleri, Klasik Dénem, Osmanli hukuku.

ABSTRACT

The study examines “compulsory expertise” observed in Ottoman law from
the establishment to the Tanzimat. The study has a relatively original character
with the claim that there was “compulsory expertise”. It’s possible to list the re-
sults as follows: compulsory expertise means that the qadi must “absolutely” con-
sult an expert when making a decision. Compulsory expertise and expert opinions
being "discretionary evidence" do not contradict each other. Based on Sharia
sources such as figh books and 6rfi sources such as qanunname it’s understood
that it’s mandatory to apply to an expert on defective goods, border disputes, narh,
legal liability of the animal owner, determination of land register in inheritance
law. There are two types of compulsory expert practices. In “compulsory exper-
tise on the issue”, qadi is required to consult an expert depending on the subject
of the dispute. In practice, the most common issue in this regard occurs in defec-
tive slaves. In “procedural compulsory expertise”, Divdn-1 Hiimayiin or other
higher judicial authority directs the judge to resolve the case by applying to an
expert. In conclusion, compulsory expertise can be mentioned as a method that
can be used even today, with its potential to support access to fast and reliable
justice.

Keywords: Expertise, Compulsory expertise, Imperial Court (Divan-1 Hu-
mayutn), Qadi records, Classical period, Ottoman law.

GIRIS
Osmanli Devleti’nin sosyolojik yapisindaki dini, kiiltiirel, tarihi
farkliliklara ragmen uzun siireler boyunca mevcudiyetini devam

ettirmesinde ve toplumsal diizeni temin etmesinde, adaletli yonetim
anlayisinin rolii yadsinamaz. Adaletin temin edilmesine hassas sekilde
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uyulan devirlerde devlet her acidan ilerlemis ve gelismistir’. Ozellikle
klasik donem olarak ifade edilen, kurulustan Tanzimat Fermani’nin
ilanma kadar olan kisimda Osmanli Devleti, hukukunu adaleti 6n plana
c¢ikartarak inga etme gayretinde olmustur. Devlet bu 6zelligini sirf ferman
veya kanunname gibi normatif diizenlemeler ¢ikararak temin etmemis;
hukuki normlarin pratige ne sekilde uyarlandigimi da hassas sekilde
incelemistir. Boylece adaletin temin edilmesine has ince yaklasimlar
sergilemistir.

Adaletin temini hususunda ilk akla gelen miiessese devletlerin yargi
teskilat1 olmaktadir. Osmanli Devleti’nde yarg yetkisini haiz ilk makamin
padisah oldugu bilinmektedir. Padigah, yargi erkinin en basinda yer
almakta, arzu etmesi halinde bizatihi yargilama yapabilmekte ya da baska
kurumlar vazifelendirebilmektedir. Bu baglamda Aga Divani, Divan-1
Hiimay®n, Eyalet Divéanlari, Cuma Divam, Ikindi Divani, Carsamba
Divam gibi farkli divanlarda da davalar ¢oziimlenebilmistir®. Divan-1
Hiimay®n’un asli {iyelerinden olan Rumeli Kazaskeri Ser‘i davalar1 bazen
tek basina bazen ise Anadolu Kazaskeri ile birlikte nihayete
erdirebilmistir. Konsolosluk ve cemaat mahkemeleri de ihtilaflarin
sonlandirilmasinda gorev alabilmisken, muslihiin® miiessesesi ile de

1 A Refik Giir, Osmanli Imparatorlugu’nda Kadilik Miiessesesi, 2. Baski, Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2017, s. 54; Osmanli Devleti’ndeki islam hukuku ve Orfi hukuk
seklinde ikili hukuki yap1 ig¢in bk. Cihan Osmanagaoglu, “Klasik Donemi
Baglaminda Osmanli Devleti’nin Orfi Hukukuna iliskin Genel Bir Degerlendirme”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, 2007, s. 75 vd.

2 Bu miiesseselerin vazifeleri salt yargi olmamus, yiiriitmeye ve hatta damisma
fonksiyonu dahi olabilmistir; mevzuyla ilgili Divan-1 Hiimayln 6zelinde bir inceleme
i¢in bk. Ayhan Ceylan, “Bir Danisma Kurumu Olarak Divan-1 Hiimayun, Islam’da
Stra ve Divan-1 Hiimayun’un “S$tra Meclisi” Niteligi”, S. 31, Yeni Tiirkiye Osmanli
Ozel Sayisi, Yeni Tiirkiye Yaymlari 2000, s. 413. Osmanh uygulamasinda sura
ilkesine iliskin detay bilgi i¢in bk. Nuran Koyuncu, islam Hukukunda ve Osmanli
Uygulamasinda Stira, Doktora Tezi, Selcuk Universitesi SBE, 2006, s. 93. Divan-1
Hiimayun ile Eyalet Divanlarinin iglevlerini konu alan ve bu iki divani karsilagtiran
bir ¢alisma igin ayrica bkz. Abdullah Vefa Karatas, “Divan-1 Hiimayun ile Pasa
Divaninin Karsilagtirilmasi -Manisa Sehzade Saray1 Divam Ornegi-", Adalet Dergisi,
C.1-2,S.62-63, 2019, s. 235-264.

3 Muslihiin miiessesesi ile ilgili detayh bilgi ve ornekler i¢in bk. Ahmet Kiling,
“Osmanli Devleti’nde Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemi Olarak Muslihtin:
Osmanli Arabuluculugu”, Uluslararast II. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi, Kongre
Bildirileri, Editor: Fethi Gedikli, C. II, On iki Levha Yaymncilik, Istanbul 2016, s. 15
vd. ve Mustafa Aktiirk, Islim Hukukunda Bosanmaya iliskin Uyusmazhklarda
Alternatif Coziim Yollari, 1. Baski, Adalet Yayinlari, Ankara 2023, s. 95 vd.;
Fendoglu bu heyetin daha ¢ok ceza hukuku boyutunun iizerinde durmaktadir; Hasan
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hukuki sorunlar bitirilebilmistir. Tim bunlarla beraber, Osmanl
hukukunun yargi teskilatinin temel taginin ‘kadi’ oldugu sdylenmelidir.
Zira kadilar, iilkenin egemenliginin oldugu her yerde ve kurulusundan
nihayete erdigi ana kadar her vakitte biinyesinde barmdirdigi diger
vazifeler ile beraber varliklarini etkin bir sekilde siirdiirmiislerdir®.

Gerek kadilar gerekse diger yargi mercileri hukuki veya idari
gorevlerini tek baslarina ifa etmemis, muhtelif yardimcilarla birlikte
calismuslardir®. Hizli ve adil bir yargilama icin naib®, miiftii, suhtdii’l-hal’,

Tahsin Fendoglu, “Kamu Denetgiligi Kurumu ve Osmanli”, Adalet Dergisi, C. 1-2,
S. 62-63, 2019, s. 179.

4 Hasan Tahsin Fendoglu, “Osmanli’da Kadilik Kurumu ve Yarginin Bagimsizligr”
Osmanly, C. 6 (Teskilat), Editor: Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yayimlari, Ankara 1999,
s. 453 vd; Halil Cin/Giil Akyilmaz, Tirk Hukuk Tarihi, 10. Baski, Sayram Yayinlari,
Konya 2018, s. 167; Nuran Koyuncu/Ummiigiilsim Gok, “Tiirk Hukuk Tarihinde ve
Karsilagtirmali Hukukta Hakimlik Meslegine Giris ve Hakim Yardimciligr”,
Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1, Konya 2019, s.
71; ilber Ortayh, Hukuk ve idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi, 10. Baski,
Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 19; Semra Betiil Dogangiizel, “Tanzimat Déneminin
Seriye Mahkemeleri ve Kadilarin Degisim Siirecine Etkisi” Adalet Dergisi, S. 62-63,
Ankara 2019, s. 54. Kadilarmn bagimsizligma iliskin tahlil i¢in bk. Nevin Unal
Ozkorkut, “Yarg1 Bagimsizhig1 Agisindan Osmanli’da ve Giiniimiiz Tiirkiye’sinde
Yargrya Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 57, S. 1,
Ankara 2008, s. 234.

5 M. Akif Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, 10. Baski, Beta Yaymcilik, Istanbul 2013, s. 83;
Fethi Gedikli, “Kaza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara
2002, s. 118.

6  Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz.: Betiil Kayar, Osmanli Yargi Teskilatinda Naib,
On iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2023; Casim Avel, “Naib”, TDV islam
Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006; s. 311,312; Mehmet ipsirli, “Naib”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 312-312; Aydogan Demir, “Bayburt Ulu
Camii’nde Bir Osmanli Ferman Kitabesi: Osmanli Devleti’nde Naiplik”, Tarih ve
Toplum, 1994, s. 41; Betiil Kayar, “Osmanl Yarg: Teskilatinda Naib”, YBHD, S. 1,
Y. 5, 2020, s. 189.

7 Bu mevzu hakkinda detayl bilgi igin bkz. Ahmet Kiling¢/Betiil Kayar, “Osmanli
Yargilama Hukukunda “Suhidii’l-Hal”in Fonksiyonunu Yeniden Degerlendirme
Gerekliligi”, Adalet Dergisi, C. 1, S. 62-63, 2019, s. 33 vd.; Merve Nur Oztiirk,
Osmanli Yargilama Hukukunda Suhtdii’l Hal, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirim
Beyazit Universitesi SBE, 2021, s. 4 vd; Hiilya Tas, “Osmanli Kadi Mahkemesindeki
‘Sithidii’l-Hal” Nasil Degerlendirilebilir?”, Bilig Dergisi, S. 44, 2008, s. 25 vd.
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kassam®, katip®, muhzir'®, vekil, subasi, ases ve cavus' kadiya destek
olmuslardir.

Osmanli yargi teskilatinda miinhasir bir pozisyona sahip olan ehl-i
vukuf ya da ehl-i hibre olarak isimlendirilen bilirkisiler de yargilama
stirecinde adaletin tesisi hususunda kadiya yardimci bir rol iistlenmistir.
Bu gorevlilere kural olarak teknik ve 6zel bilgiye ihtiyag olmasi halinde
basvurulmustur. Yargi mercileri, hukuki ihtilaflari ¢ézerken hayatin
olagan akis1 geregi bilmesi gereken konularda herhangi bir destek
almadan vazifelerini icra edebilmislerdir.

Bilirkisilik miiessesesi gerek giiniimiizde gerekse tarihimizde 6nemli
bir delil olarak kabul edilmistir. Islam Osmanli usul hukuku agisindan
bakildiginda ise miiessesenin takdiri deliller icerisinde yer aldigi
sOylenebilir. Bununla birlikte, bu miiesseseye basvurunun zorunlu olup
olmadigi tizerinde durulmasi gereken bir noktadir. Zira devletler adil bir
yargilama i¢in hdkimin teknik ve 6zel bilgiye sahip olan kisilerden istifade
etmesini zorunlu kilabilmiglerdir. Bu baglamda Osmanli devrinde
rastlanilan belgelerin bir kismi, kadilarin bilirkisiye basvurmadan
yargilamay1 sonlandirmamak zorunda olduklarina isaret etmektedir.
Calismada bu belge ve uygulamalardan yola cikarak, klasik donem
Osmanlisinda kadilarin bilirkigiye bagvurmalarinin gerekli olup olmadigi,
basvurmak zorunda iseler hangi vakalarda ve hangi usulle bu islemin
gercgeklestirildigi iizerinde durulmaya c¢alisilacaktir.

Caligma, klasik dénem olarak nitelendirilen devletin kurulusundan
Tanzimat donemine kadar gegen zaman dilimini irdelemektedir. Nitekim
bu donem, ardindan gelen Tanzimat sonrast dénem ile ciddi farkliliklar
icermektedir. Zira Tanzimat sonras1 donemde, farkli yargi mercileri, Batili
hukuk norm ve miiesseseleri iilke i¢ hukukuna dahil olmustur. Klasik
donem ise Osmanli’min adaleti ile 6n plana ¢iktig1 daha uzun bir zaman
dilimine isaret etmektedir. Ote yandan calismada belirli bir bolge iizerinde
durulmamakta, zorunlu bilirkisilik ile ilgili olabilen tim veriler, bolge
ayrimi olmadan irdelenmektedir. Boylece iilkenin tamamina iliskin bir

8  Bu hususta detayh bilgi igin bkz.: Said Oztiirk, “Kassam”, TDV Islam Ansiklopedisi,
C. 24, Istanbul 2001, s. 579 vd.

9  Bu hususta teferruath bilgi icin bkz.: Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Katip”, TDV slam
Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2022, s. 53 vd.; Erhan Afyoncu/Recep Ahishal,
“Katip”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2022, s. 53 vd.

10 Bu hususta ayrmtili bilgi igin bkz.: Recep Ahishali, “Muhzir”, TDV islam
Ansiklopedisi, C. 31, Ankara 2020, s. 85 vd.

11 Aydin,s. 173 vd.
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cerceve cizilmeye gayret edilmektedir. Bununla birlikte vaka ve dava
cesitliliginin ¢ok olmasi, birgok kiiltiirli biinyesinde barindirmasi gibi
etkenler ile Istanbul kayitlara biraz daha fazla agirhk verilmektedir.
Calismada agirlikli olarak kadi sicillerine yer verilecek olsa da mithimme,
ahkam defterleri gibi diger birinci el kaynaklara da yeri geldikce temas
edilmektedir.

Calismay1 bir biitiin olarak ele alabilmek i¢in d6ncelikle, Osmanli yargi
teskilatinda bilirkisiligin konumu, 6zellikleri ve 6nemi vurgulanmali,
akabinde zorunlu bilirkisilik uygulamalarinin mevcut olup olmadigi; varsa
bunlarin hangi maddi vakalarda ve ne gibi usuli bir yontem ile uygulandigi
iizerinde durulmalidir.

I. OSMANLI YARGILAMA HUKUKUNDA (ZORUNLU)
BILIRKISILIK

Osmanli yargilama hukukunda “ehl-i hibre”'2, “ehl-i vukuf*®, “erbdb-
1 vukuf™™, “ahali vukuf™®, “sahib-i vukuf”*® kavramlar ile yer alan
bilirkisilik miiessesesi muhtelif sekillerde tanimlanabilmistir'’. Tim

12 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Aragtirmalari Merkezi (ISAM), Istanbul Kadi Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3
Numaral: Sicil (H. 1027 /M. 1618), Haz. Yilmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalart Merkezi (ISAM) Yayinlar, C. 13, s. 312 Hiikiim no: 443
Orijinal metin no: [50b-2].

13 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islim
Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Bab Mahkemesi 3 Numaral: Sicil (H. 1077 / M.
1666 - 1667), Haz. Rifat Giinalan, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi
(ISAM) Yaymlari, C. 17, s. 314 Hiikiim no: 354 Orijinal metin no: [47b-3].

14 iBB Kiiltiir A.S./ Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul Mahkemesi 94
Numaralt Sicil (H. 1222-1223 / M. 1807-1809), Haz. Salih Kahriman ve digerleri,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) Yaymlari, C. 85, s. 474
Hiikiim no: 458.

15 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Arastirmalart Merkezi (ISAM), istanbul Kadi Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3
Numarali Sicil (H. 1027 / M. 1618), Haz. Y1lmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islaim Arastirmalart Merkezi (ISAM) Yayinlari, C. 13, s. 112 Hiikiim no: 97
Orijinal metin no: [9b-3].

16 Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), istanbul Kad
Sicilleri Istanbul Mahkemesi 12 Numaral Sicil (H. 1073-1074 / M. 1663-1664), Haz.
Rasim Erol ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM)
Yaymlari, C. 16, s. 214, Hiikkiim no: 188 Orijinal metin no: [16a-4].

17 Birtakim tanim Ornekleri i¢in bk. Kal’a-y1 Sultaniyeli TiirkzAde Hafiz Mehmed
Ziyaeddin Efendi, Osmanlt Hukuk S&zliigii: Mitkemmel Istildhat-1 Kavanin yahut
Maliimat-1 Kandniye Hiilasas1, Haz. Fethi Gedikli/Ibrahim Enes Onat, On iki Levha
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tanimlar, hukuk kurallar1 ve uygulamadan yola ¢ikarak Osmanli hukuku
agisindan yapilan tarif ise “Bilirkisilik, gerek yargilama oncesinde gerekse
yargilama sonrasinda basvurulabilen, kural olarak gériislerine itiraz
edilemeyen, teknik ve ozel konularda detayl bilgi sahibi olan, zimmi ve
kadinlardan da tesekkiil edebilen adil, tarafsiz, tecriibeli, uzman, teorik
bilgisini somut vakaya aktarabilen kisilerden olusan heyetin yaptigi
faaliyet™® seklindedir. Bu baglamda bilirkisilerin, alaninda uzman®®, “bi-
garaz”® yani tarafsiz, adil®, soyut bilgilerini somut olaya aktarabilecek
yetenekte”?, musin® yani tecriibeli veya yasli olmasi gerekmektedir.
Kayitlarda zimmilerin®, “kabil hatunlar” olarak zikredilen kadinlarin®
bilirkigilik  yaptiklar1  anlasilmaktadir.  Sicillerden yola ¢ikarak

Yayinlari, Istanbul 2017, s. 59; Ali Safak, “chl-i vukif”, TDV islam Ansiklopedisi,
C. 10, istanbul 1994, s. 531.

18 Ahmet Kiling, Osmanli Yargilama Hukukunda Bilirkisilik (Ehl-i Hibre / Ehl-i
Vukif), 2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara 2022, s. 102.

19 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Istanbul Kadi Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3
Numarali Sicil (H. 1027 /M. 1618), Haz. Yilmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) Yaynlari, C. 13, s. 193, Hiikiim no: 236
Orijinal metin no: [25b-3]; Seyda ibicioglu, 1572 No’lu Tekirdag (Rodoscuk) Ser’iyye
Sicili Transkripsiyonu ve Tahlili, Istanbul Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 2016,
s. 141.

20 Tarafsizhgma isaret eden 6rnek icin bk. Ibrahim Solak/izzet Sak, Konya Kadi Sicili
(1113-1113/1701-1702) Defter 39, Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaynlari,
Konya 2016, s. 153.

21 Adil ozelligine isaret eden ornek igin bk. Ahmet Erdogan, 71 No’lu (D. No: 71, S.
No: 2254) Amasya Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi,
Ondokuzmayis Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s. 166.

22 Ornek kayit icin bk. Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM),
Istanbul Kad Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 19 Numarali Sicil (H. 1028
- 1030 / M. 1619 - 1620), Haz. Yilmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi
islam Arastirmalart Merkezi (ISAM), C. 24, s. 341 Hiikiim no: 421 Orijinal metin no:
[75b-3].

23  Ornek kayit i¢in bk. Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi ((SAM),
Istanbul Kad Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 37 Numarali Sicil (H. 1047
/ M. 1637 - 1638), haz. Salih Kahriman ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), C. 25, s. 440, Hiikiim no: 584 Orijinal metin no: [92a-
1].

24 Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalari Merkezi (ISAM), istanbul Kad:
Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 84 Numarali Sicil (H.999-1000/ M.1590-1591). Haz.
Rifat Giinalan, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi (ISAM), C. 10, s.
305 Hiikiim no: 498 Orijinal metin no: [47b-4].

25 izzet Sak, Konya Kadi Sicili 1115-1116 / 1703-1704) Defter 41, Konya Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Konya 2016, s. 123.
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bilirkisilerin heyet halinde galistiklarini da rahatlikla soyleyebiliriz?.
Bilirkisilik faaliyeti, islam Osmanli usul hukukunda deliller
kategorisinde ele almmustir. Eski hukukumuzda deliller “esbab-1i
siibutiye” ya da “esbab-1 hikkiim” olarak ifade edilmekte olup; kadinin
karar verebilmesi i¢in bunlardan biri ile iddianin ispat edilmesi
gerekmektedir. Ispat vasitalar1 olarak ifade edilen deliller, sahitlik, yemin
ve yeminden kaginma (niikal), yazili delil, ikrar, karine-i katia, kasame,
hakimin bilgisi (ilm-i kad1), kesif ve nihayet bilirkisidir?’. Bahsedilenler
de kendi igerisinde takdiri delil ve kesin delil seklinde iki farkli kategoride
ele almabilir. Ikrar, senet, yemin ve kesin hiikiim, kesin delil iken; kesif,
sorgu, sahitlik ve bilirkisilik ise takdiri delildir. Bu baglamda bilirkisilik

26 1ki kisilik heyet 6rnegi icin bk. Istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Istanbul Kadi
Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H. 1027 / M. 1618), Haz. Yilmaz
Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM)
Yayimlari, C. 13, s. 216 Hiikiim no: 275 Orijinal metin no: [30b-2]; istanbul 2010
Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar
Merkezi (ISAM), Istanbul Kad Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3 Numaral Sicil (H.
1027 / M. 1618), Haz. Yilmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Aragtirmalar1 Merkezi (ISAM) Yaynlari, C. 13, s. 259 Hiikiim no: 350 Orijinal metin
no: [39a-4]; Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Istanbul
Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 9 Numarali Sicil (H. 940-942 / M. 1534-1536),
Haz. Kenan Yildiz, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), C.
4, s. 167 hiikkiim no: 316 Orijinal metin no: [37b-4]; Gi¢ kisilik heyet 6rnegi i¢in bk.
istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Bagkenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Aragtirmalari Merkezi (ISAM), Istanbul Kad: Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3
Numarali Sicil (H. 1027 /M. 1618), Haz. Y1lmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalart Merkezi (ISAM) Yaynlari, C. 13, s. 293 Hiikiim no: 409
Orijinal metin no: [46b-2]; dort kisilik heyet 6megi icin bk. Istanbul 2010 Avrupa
Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi
(ISAM), istanbul Kad: Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H. 1027 / M.
1618), Haz. Yilmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalari
Merkezi (ISAM) Yaymlari, C. 13, s. 180 Hiikiim no: 214 Orijinal metin no: [23a-5];
Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalart Merkezi (ISAM), istanbul Kadi
Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 84 Numarali Sicil (H. 999-1000/ M. 1590-1591). Haz.
Rifat Giinalan, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), C. 10, s.
305 Hiikiim no: 498 Orijinal metin no: [47b-4]; sekiz kisilik heyet 6rnegi i¢in bk.
Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), Istanbul Kadi
Sicilleri Istanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil (H. 1138-1151/ M. 1726-1738), Haz.
Fuat Recep ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM),
C. 21, s. 300 Hiikiim no: 219 Orijinal metin no: [65a-1].

27 Abdullah Demir, Mufassal Tiirk Hukuk Tarihi, Astana Yayinlari, Ankara 2019, s.
268; Halil Cin/Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, OSAV Yaynlari, Istanbul
2011, s. 380 vd.; Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku, 2. Baski, Ar1 Sanat
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 383 vd.
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miiessesesinin, Osmanlt yargilama hukuku igerisinde ispat hukuku
kapsaminda “takdiri delil” kategorisinde oldugu ifade edilebilir®®. Bu
hukuki pozisyonuna bagli olarak bilirkisinin tahlili/raporu, héakim
tarafindan serbest¢e degerlendirilir ve hakimi baglayict nitelikte
degildir®. Ceza yargilama hukuku acisindan incelendiginde ise
bilirkisilik, itiraf, sahitlik, maddi deliller, kesif gibi ispat aract
konumundadir®.

Bilirkisiligin islam Osmanli usul hukuku teorisinde takdiri delil
kategorisi igerisinde yer almasi, ona bagvurunun zorunlu olup olmayacagi
sorusunu akla getirebilmektedir. Bunun igin oOncelikle zorunlu
bilirkisilikten ne anlasilmasi gerektigini kisaca belirtmek gerekir. Bu
calisma kapsaminda zorunlu bilirkisilik, kadinin hiikiim kurarken mutlaka
bilirkigiye basvurmak mecburiyetinde olmasi, aksi halde hiikmiiniin
gecerli olmayacagi manasim tagimaktadir. Bu noktadan hareketle
bilirkisiligin  takdiri delil kategorisinde yer almasi, bilirkisiye
basvurmanin zorunlu olmasi ile c¢elismemektedir. Zira bagvurunun
zorunlu olmasi, hakimin mutlaka bilirkisi raporuna gére karar verecegi
anlami1 tasimamaktadir. Bazi hallerde kadi, bilirkisiye bagvurmak zorunda
olmakla birlikte, bilirkisi raporu dogrultusunda karar vermek zorunda
degildir. Bilirkisinin goriisiine basvurusunun zorunlu olmasi ayri, hakimin
karar vermesi ayri siireclerdir. Bu bilgiler 15181nda, zorunlu bilirkisilik
miiessesesinin mevcudiyetine iliskin hukuk kurallarini irdelemekte yarar
vardir.

Il. OSMANLI HUKUK KAYNAKLARINDA ZORUNLU
BILIRKISILIK

Malum oldugu iizere Osmanl hukukunda ikili bir yapt mevcuttur. Bir
yanda ser’i hukuk 6te yandan orfi hukuk bir arada uzun yillar devletin

28 Tiifekei, s. 21; Kiling, Bilirkisilik, s. 108.

29 islam muhakeme hukukunda deliller konusunda hakim takdir yetkisi hususunda
detayh bilgi igin bk. Suat Erdogan, “islam Muhakeme Hukukunda Delil Sistemleri
ve Hakimin Takdir Yetkisi”, Diizce Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.
2, Y. 7, s. 132-144. Ayrica bk. Kéroglu Kaya, “Islam ve Osmanli Yargilama
Hukuku’nda Esbab-1 Micibe”, YBHD, S. 2, 2016, Ankara, s. 176 vd.; Kiling,
Bilirkisilik, s. 108.

30 Akman, kasame kurumunu da adam 6ldiirme sugunda 6zel bir ispat araci olarak delil
kategorisinde degerlendirmektedir; Mehmet Akman, Osmanli Devleti’nde Ceza
Yargilamasi, Eren Yayinlari, Istanbul 2014, s. 64. Ayrica bk. Aybars Pamir, “Islam
ve Osmanli Hukuku’nda Kasame Miiessesesi” AUHFD, C. 5, S. 4, Ankara 2005, s.
343 vd.
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yonetimine temel teskil etmislerdir®. Islam hukukunun ve &rfi hukukun da
kendisine has kaynaklarinin oldugu bilinmektedir. Bu kaynaklarda da
zorunlu bilirkisilige isaret eden 6nemli verilerin oldugu goriilmektedir.

A. Islam Hukuku Kaynaklarinda Zorunlu Bilirkisilik

Bilirkisilik miiessesesinin temel dayanagmi, Islam hukukunun asli
kaynaklarindan ilki olan Kuran-1 Kerim’de gozlemlemek miimkiindiir.
Nahl Suresi’ndeki “Senden once de ancak kendilerine vahiy indirdigimiz
kisileri peygamber olarak gonderdik. Eger bilmiyorsaniz bilgi sahibi
olanlara sorun.”*? ayeti bilirkisiye deginen ayetlerden bir tanesidir. Enbiya
Suresi 7. ayette de benzer sekilde “Senden dnce de ancak kendilerine
vahyettigimiz kimseleri peygamber olarak gonderdik; eger bilmiyorsaniz
kitaplar hakkinda bilgi sahibi olanlara sorun.” denilmektedir. Yusuf
Suresi’nin 26. ve 27.% ayetleri bilirkisilige isaret eden énemli kaynaklardir.
Ayetteki hiikiimlerin lafzindan, bilirkisiye, konu hakkinda bilgi sahibi
olunmamasi halinde bagvurulacagi, bir bagka ifade ile bagvurulmasinin
zorunlu olmayacagimi anliyoruz. Hz. Peygamber’in bilirkisiye
bagvurduguna isaret eden vakalardan da Islam hukukunun asli
kaynaklarinda bu miiesseseye yer verildigini ancak burada da vaka
hakkinda bilgi sahibi olunmamasi halinde bilirkisiye bagvurulmasi
gerektigini anlamak miimkiindiir®*.

31 Ahmet Kiling, “The Influence of the Ottoman State on Islamic Law”, YBHD, S. 2, Y.
7, 2022, s. 548 vd.; Ahmet Kilin¢/Harun Karakaya, “Batili Devletlerin Karma
Ticaret Mahkemelerinde Mecelle’nin Uygulanmasina Yonelik Elestirilerinin
Degerlendirilmesi”, Kirikkale Hukuk Mecmuasi, C. 2, S. 1, 2022, s. 61.

32 Nahl 16/43.

33 {26} Yasuf, “Asil kendisi benimle birlikte olmak istedi” dedi. Kadinin akrabasindan
biri §oyle bilirkisilik yapti: “Eger (adamin) gomlegi 6nden yirtilmissa, kadin dogru
sOylemistir; adam yalancidir.

{27y Eger gomlegi arkadan yirtilmissa, kadin yalan sdylemistir; adam dogru
sOylemektedir.”

34 Bir hadiste, seyahate ¢ikan bir grup sahabeden birisinin baginin yaralanmasi akabinde
bu sahabenin ihtilam olmast iizerine teyemmiim konusunda anlagsmazligin olustugu,
bu konuyu arkadaslarina sordugu aktarilmigtir. Arkadaglarinin ise su ile abdest
almaktan baska bir yol bulamadiklarini ifade edilmistir. Sahabe su ile boy abdesti alir
ve bu sebeple 6liir. Mevzudan haberdar olan Hz. Peygamber, “Onu oldiirdiiler. Allah
da onlari oldiirsiin. Bilmedikleri zaman sorsalar ya! Ciinkii cehaletin sifasi sormaktir.
O élen kisinin teyemmiim etmesi, yarasina bir bez sarmasi yeterdi. Sonra o sarginin
tizerini mesheder, kalan viicudunu ytkardr” demistir; bu hadisler ve tahlilleri i¢in bk.
Ebu Davud, Tahara, 127°den aktaran Tiifekei, s. 23; Sevket Pekdemir, “islam Ceza
Hukukuna Gére Olay Yeri Inceleme”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, S. 30,
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Zorunlu bilirkisiligi Islam hukuku kaynaklari igerisindeki fikih
eserlerinde de gozlemlemek miimkiindiir. Bunlardan birkagini su sekilde
siralayabilirizz  Mebsut’ta kdle ve cariyede varligi iddia edilen
hatalar/kusurlar i¢in kadinin mezkir koleleri iki adil Miisliman doktora
muayene ettirmesi gerektigine deginilmistir. Bununla birlikte Serahsi,
uzmanlik gerektiren her mevzuda bilirkisiye basvurmak gerektigini
“Malin degerini bilmede oldugu gibi her konuda, o konunun uzmanina
bagvurmak gerekir. Allahu Tedld bir dyette soyle buyurur:
“Bilmiyorsanmiz, bilenlere sorun.” (en-Nahl 16/43)” diyerek ifade
etmistir®. Serahsi’nin 6zellikle kolelerin ayiplar1 konusundaki bilirkisiye
basvuru gerekliligini ifade etmis olmasi1 6nem arz etmektedir. Zira ileride
detayli sekilde zikredilecegi iizere Osmanli uygulamasinda bu yonde
detayli tercihler s6z konusu olacaktir.

Yine zorunlu bilirkisilige isaret eden bir diger Ornek de fikih
kaynaklarindan el-Hidaye’de yer almaktadir. Merginani de kocasinin
iktidarsizligi nedeniyle dava acan kadmin bir yil beklemesi, bir yil
akabinde kadinin hala bakire oldugu iddias1 s6z konusu ise anilan kadinin
bilirkisi kadinlara muayene ettirilmesi gerektigine deginmistir®®. Ibn
Abidin’in de ayni yonde bir goriise yer verdigi goriilmektedir™. Fakihlerin
bilirkigilere  bagvuru  gerekliligi  yoOniindeki ictihatlari, genis
yorumlandiginda, zorunlulugu da beraberinde getirmektedir.

Seyhiilislam fetvalarinda da zorunlu bilirkisiligin varligin1 ortaya
koyan &rnekler mevcuttur. Ornek mahiyetinde Seyhiilislam Yenisehirli
Abdullah Efendi’nin bir fetvasi buraya aktarilabilir. Miiellifin Behcetii’l-
Fetava adli eserinde cariyenin deger kaybinin ehl-i vukaf ile belirlenecegi
su sekilde belirtilmistir: “Zeyde Amr’in bikr olan cariyesi Hind’i gasben
ahz ve Hind’e zina edip bekaretini izdle eylese Zeyd muhsan olmayinca

2017, s. 143-144; Murat Akarsu, “ilk Dénem Islam Tarihinde Yarginin
Kurumsallagmasinda Dért Halifenin Rolii”, Eskiyeni 37/Kis 2018, s. 59. Benzer diger
ornekler icin bk. Fahrettin Atar, Islam Adliye Teskilati, 6. Baski, DIB Yaynlari,
Ankara 2020.

35 Semsii’l- eimme Ebd Sehl Ebli Bekir Muhammed B. Ahmed Serahsi, Mebsit, ed.
Mustafa Cevat Aksit, C. 13, Giimiisev Istanbul 2018, s. 157.

36 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani, el-
Hidaye, Ceviren: Ahmet Meylani, Kahraman Yaymlar, C. II, s. 27,
https://canadadotnet.files.wordpress.com/2021/01/merginani-el-hidaye.pdf, E.T.
15.04.2024.

37 ibn-i Abidin Muhammed Emin, Reddu’l-Muhtar Ale’d-Diirru’l-Muhtar, Ceviren:
Ahmed Davudoglu, Mazhar Taskesenlioglu, Mehmet Savas, Samil Yayinlari, C. II,
Istanbul 1982, s. 596.
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Zeyd’e ne lazim olur? el -Cevab: Yiiz degnek urulur ve cariyenin noksan-
i bekaretini damin olur. Bu surete ol cariyenin noksan-i kiymeti ne ile
malum olur? El-Cevap: Bi-garaz ehl-i vukifun ihbariyle”®. Aym
seyhiilislamin bir bagka fetvasinda ise “Zeyd Amr’dan istird ve kabz ve
def*-i semen ettigi cariyenin reddini icab eder ayb ile muayyeb oldugu
zahir olup Amr’a red sadedinde iken cariye Zeyd'in yedinde fevt olsa ol
cariyenin Amr’in yedinde iken ol ayb ile muayyeb oldugu vech-i ser T
tizere sabit olunca Zeyd Amr’a noksan-1 semen ile miiracaata kadir olur
mu? El-Cevab: Olur. Bu surette noksan-: semen ne ile malum olur? el-
Cevab: Bi-garaz ehl-i vukifun ihbariyla”™®® denilmektedir. Dolayisiyla
deger kaybinin belirlenmesi i¢in mutlaka bilirkisiye gidilmesi net bir
sekilde ifade edilmektedir.

Goriildiigii iizere Islam hukukunda igtihatlar ve fetvalar ile belirli
konularda kadinin bilirkisiye basvurulmasi zorunlu kilinabilmektedir.
Bununla birlikte, Osmanli hukukunun diger ayagi olan o6rfi hukukun
mevzuya bakist da irdelenmelidir.

B. Orfi Hukuk Kaynaklarinda Zorunlu Bilirkisilik

Sadece Islam hukuku kaynaklarinda degil, 6rfi hukuk kaynaklarinda
da kadilar1 zorunlu bilirkisilige yonlendiren hiikiimler mevcuttur. Orfi
hukukun en somut goriiniimii olan kanunnamelerden birkag¢ 6rnek burada
zikredilebilir. Mesela 1676 tarihli Tevkii Abdurrahman Abdi Pasa
Kanununnamesi’nin Kanun-1 Narh faslinda “ehl-i diikkdn bey’lerinde
hadden tecdviiz edip miisterilere zarar isdbet eylese def*-i zarar-i dmm
iciin taraf-1 sultdniden ta‘yin-i narh ldzim geldikde evveld miidebbir-i
umiir-1 cumhiir olan vekil-i devlet bi-garaz ehl-i vukiifla megveret edib
bayi’lere ve miisterilere zarar olmamak sartiyla akvat-1 ndsa ve sdir
mithimmdte ve akvdt-1 bahdyime ta’yin-i narh igiin kadi efendiye yahid
meclise hitdben ferman buyururlar. ... ve zarar-i dmm ihtimadli oldugu
takdirce bi-garaz ehl-i vukiifla miisdvere olunup tarafeyne zarar olmamak
sartiyla ferman verile...”* hiikkmii mevcuttur. Umumi kanunnamede
mevcut olan bu maddeye gore narh belirlenirken 6ncelikle ehl-i hibre ile
goriisiilecek, fiyat ondan sonra belirlenecektir. Ancak goriildiigi iizere
burada yargilama sirasinda bagvurulacak zorunlu bilirkisilik s6z konusu

38 Siileyman Kaya ve digerleri, Behcetii’l-Fetava Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah
Efendi, Osmanlilarda Hukuk ve Toplum 3, Klasik Yaymlari, Istanbul 2011, s. 159.

39 Kaya ve digerleri, s. 303.

40 H. Ahmet Arslantiirk, Abdurrahmin Abdi Pasa Kanunnimesi, Okur Kitablig,
Metamorfoz Yaymecilik, 2012, s. 29.
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degildir. Burada bilirkisiler daha ¢ok idari isleyis i¢in kullanilmaktadir.
Idari islerde bilirkisiye basvuruya iliskin &rnekleri gogaltmak
miimkiindiir**.

Kanunnamelerde yargilama sirasinda bilirkisiye bagvurulmasinin
zorunlu oldugu manasina gelen hiikiimler de mevcuttur. II. Selim dénemi
kanunnamesinde yer alan “Ba’zi c¢iftlikler topraginda nizd’ olunsa,
Hazine-i Amire 'de mahfiiz olunan iki basi miihiirlii urgan veriliib vildyet
kadisi ol diyarin miisin ve mu temediinaleyh ehl-i vukif adamlariyla anin
gibi yerlerin iizerlerine vardub mesda eylemek igiin Celal-zdde
zamamnda hitkm verilmisdir™*® seklindeki hiikiim geregince smir
uyusmazliklarinda kadiya, ehl-i vukiifa bagvurarak uyusmazligi ¢oziime
kavusturmasi emredilmistir. Anlasildig: {izere bu hiikiimde kanunname ile
kadilarin ihtilafi ¢6zmek icin mutlaka bilirkisiye bagvurmalar1 gerektigi
goriilmektedir.

Bursa Ihtisab Kanunnamesi’nde gegen “.../mtisdlen li’I-emr-i’l-Gli -
La zdle dliyen- her hirfeti ve ehl-i hibreleri baska baska ihzdr olunub
narhiyyatin her birisinde narh-1 kddim nice icra ve hal mukarrer midir
ve miitegayyir midir ve sebeb nedir ve ne zamandan beriidir deyii istifsar
olunicak...”* seklindeki hiikmiin muhatabinin kadi oldugu bellidir. Buna
gore kadi, bir tirlinlin eskiden narhinin nasil belirlendigini, narhin giincel
durumundaki degisimini, degisiklik s6z konusu ise bunun nedenini ve ne
zaman degistigini bilirkisiye soracaktir®,

Kanunnamelerde  hayvan  sahibinin  sorumluluguna iligkin
diizenlemeleri de gorebiliyoruz. Kanuni devri Midilli Sancagi
Kanunnamesi’nde yer alan “...bir davar ki, ...ve illa girdiigi baga ve
baggeye ve bostana zarar ve ziyan eylese, evveld ehl-i hibre ma rifetiyle
sdhibine zarari tazmin olunub cerimesi alinur.”® seklindeki hiikiim, bir
hayvanin bagkasinin bagina veya bahgesine girmesi halinde ortaya ¢ikacak
zararin Oncelikle bilirkisi vasitasiyla belirlenmesini emretmektedir.

41 Uyusmazhigin ¢oziimiinden ziyade idari bir tasarrufu belirlemek i¢in bilirkisiye
bagvurunun zorunlu olduguna iliskin diger kanunname Orneklerinden bazilart su
sekildir: “...Bir mahalde narh ahvdli ihtildlde olub hiikm verilmelii olsa cemi’ erbdb-
1 hirfeti kethiidalar: ve sdir ehli vukiif ve hibre olan kimesneleri cem’ ediib...”, Ahmed
Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Fey Vakfi, [stanbul 1990,
C. VII, s. 336; benzer 6rnekleri ¢ogaltabiliriz, Akgiindiiz, C. VIII, s. 123, 336;
Akgiindiiz, C. Il, s. 193, 194.

42  Akgiindiiz, C. VII, s. 288.

43 Akgiindiiz, C. Il, s. 191.

44 Ayni yonde goriis igin bk. Tiifekei, s. 185.

45 Akgiindiiz, C. V, s. 423.



EBYU-HFD, C. 28, S. 1, Haziran 2024 (39-70)

Keza Yavuz Sultan Selim’in Timar Kanunnamesinde mevcut olan
“..Ammd anun gibi vaki’ olub sipahi miiteveffanin karindaglarinin
tapularin ziyade almak igiin bir kimesneyi siiret ediib diizme eyleyiib nesne
taleb ederse, ol yeriin kudemasindan ehl-i hibre kimesneler ve kadi ol
veriin tizerine varub tapust i¢tin evvelden anun gibi bir yerde ne denli tapu
verilmek ve hakk-: karar zahir olursa sipahiye ol denlii akce vereler™*®
hiikmii, miras paylagimi sirasinda murislerden bir tanesinin hakk-1 karari
alacag1r sirada mutlaka bilirkisiye basvurulmasi gerektigini hiikme
baglamaktadir.

Goriildiigii tizere hem ser’i hukuk hem de 6rfi hukuk kaynaklarinda
zorunlu bilirkisilik manasina gelebilecek hiikiimler mevcuttur. Hukukun
nasil tezahiir ettigi, sadece kurallar ile degil ayn1 zamanda uygulama ile
sekillenmektedir. O halde zorunlu bilirkisilik anlamina gelebilecek
Osmanli pratigini, bu pratige ve kurallara bagli olusturulabilecek zorunlu
bilirkisilik tlirlerini irdelemekte yarar vardir.

III. ZORUNLU BILIRKISILIK TURLERI

Gerek kanunname, fikih kitaplar1 ve fetvalar gibi hukuk kurallarindan
gerekse kadr sicilleri gibi uygulama orneklerinden yola ¢ikarak, zorunlu
bilirkigiligin iki sekilde tezahiir ettigini ifade edebiliriz. Bunlardan ilki,
esasa, dava konusuna iligkin zorunlu bilirkisilik iken; diger usuli zorunlu
bilirkisiliktir.

A. Esasa lliskin Zorunlu Bilirkisilik

Esasa iligkin zorunlu bilirkisilik ile kastedilen husus, uyusmazligin
konusuna gore, kadinin mutlaka bilirkisiye bagvurmasi halidir. Buna gore
kadi, hukuk kurallarinin ve hukuki teamiiliin®’ geregi olarak ¢oziilmesi

46 Akgiindiiz, C. I11, s. 129; benzer ornekleri gogaltabiliriz, Akgiindiiz, C. V1II, s. 123,
336.

47 Kanaatimizce, Osmanl hukukunda teamiil, yani uygulayicinin oniindeki konuyla
ilgili daha evvel tercih edilen uygulamanin siirdiiriilmesi dnemli bir hukuki kaynaktir.
“Eskiden olan1 bozmama gelenegi” olarak da ifade edilen bu kaynaktan bilirkisiler de
etkilenmislerdir. Ornegin Kanunnamelerde, bilirkisilerin faaliyetlerini yiiriitiirken
veya goriis bildirirken “eskiden olan1 bozmama gelenegi’ne uygun hareket etmeleri
gerektigi hiikiim altina alinmigtir. Zira “... ol yeriin kudemdsindan ehl-i hibre
kimesneler ve kadi ol yeriin tizerine varub tapusi igiin evvelden anun gibi bi yerde ne
denli tapu verilmek ve hakk-i karar zahir olursa sipahiye ol denlii akge vereler”
Akgiindiiz, C. 111, s. 129; “...Ve besdtine miite allik kaniin-1 kadimden ehl-i hibreye
ve a’yan-1 sehre sual olundukda sdyle cevab verdiler ki, sabika kaniin-1 kadim boyle
idi ki...” Akgiindiiz, C. I, s. 196. Eskiden beri olan itibar etme gelenegi uygulamaya
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icin muhakkak bilirkisiye bagvurulmasi gereken bir dosya ile
karsilastiginda bilirkisiye bagvuracaktir. Kadiy1 bu yonde bir karar almaya
kanunname, fetva veya fikih kitaplar itebilecegi gibi, teamiiller de
kendisini yonlendirebilmektedir.

Esasa iligkin konularda mutlaka bilirkisiye bagvurulmasi durumunu,
siklikla ayiplt mal ile ilintili hukuki ihtilaflarda gormekteyiz. Gerek
Serahsi’nin*® gerekse Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi’nin® kole
ve cariyede varligi iddia edilen hatalar/kusurlar i¢in kadinin mezkir
koleleri iki adil Miisliiman doktora muayene ettirmesi gerektigi yoniindeki
goriislerinin titizlikle uygulandigim ifade edebiliriz. Ornegin 1663
senesinde Sakine bt. Saban, esirci Ibrahim b. Himmet’ten Rus asilli cariye
aldigimi, parasimi 6dedigini, ancak cariyenin verem hastasi oldugunu, bu
hastaligin 6nceden kalma oldugunu bu nedenle cariyeyi teslim edip
parasini geri almak istedigini kadi huzurunda beyan etmistir. Esirci
Ibrahim ise bundan 20 giin 6nce anilan cariyeyi sattigimi ve parasini
aldigini, ancak cariyenin verem hastast olmadigini ifade etmistir. Bunun
iizerine kad1 “...tevecciih-i hustimet icin bu makiile emrdzi teshise taraf-1
saltanatdan ta ‘yin olunan Hassa etibbadan Mustafa Efendi b. Mehmed ve
Ahmed Efendi b. Mehmed’e cariye-i merkime irsdl ve irdet
olundukda...”® diyerek bu tarz hastaliklari teshis icin saltanat tarafindan
belirlenmis olan tabiplere bagvurmustur. Hiikiim agik¢a kolelerdeki bu

da yansimistir: Arpa emini Mehmed Efendi, Cakal Deresi’ndeki kuyulardan ¢ikardigi
suyu, yaptirdigi ¢esmeye ve evine akitmasi ile ilintili olarak mahallinde kesif
yapilmasini ve bilirkisinin suyu, su bdlgesini ve su haklarini tahlil etmesini istemistir.
Davacinin bu talebi sirasinda “... kibel-i ser-i serifden iizerine varilip erbab-1 miydh
beynlerinde mu’tdd olan tarz-1 ma rif ve semt-i me’liif iizre ald vechi’l-mu’tad ve
neski’l-i 'tiydad vezn ve aydr ve tahmin-i sahih-i ser’i ile tahmin ve ta’yin olunmak
matlubumdur...” istanbul 2010 Avrupa Kiiltir Baskenti Ajans1 ve Tiirkiye
Diyanet Vakfi islim Arastirmalar Merkezi (iISAM), istanbul Kad: Sicilleri Eyiib
(Havass-1 Refia) Mahkemesi 61 numarali sicil (H. 1065 - 1066 / M. 1655), Haz. Baki
Cakir, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalart Merkezi (ISAM), C. 27, s. 267
Hiikiim no: 302 Orijinal metin no: [61b-2]; Burada su uzmanlar1 arasinda mutat olan,
bilinen tarzda ve aligilmis yontem ile adet edilmis nizam ile tartilmasini,
ayarlanmasini ve tahmin edilmesini istemistir. Kiling, Bilirkisilik, s. 25.

48 Serahsi, C. 13, s. 157.

49 Kaya ve digerleri, s. 159, 303.

50 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajans1 ve islam Arastirmalar1 Merkezi
(iISAM), istanbul Kadi Sicilleri istanbul Mahkemesi 12 Numarali Sicil (H. 1073-
1074/M. 1663-1664), Haz. Rasim Erol ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), C. 16, s. 451 Hiikiim no: 547 Orijinal metin no: [49b-
5].
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tarz hastaliklarda ve buna bagli olarak maldaki ayipta bilirkisiye
basvurulmasinin zorunlu oldugunu ortaya koymaktadir.

1675 senesinde Mehmed Celebi b. Ahmed’in Ali Bese b. Hiiseyin’den
satin aldig1 cariyenin 6nceden hastalikli oldugu i¢in iadesi i¢in agilan
benzer bir olayda kadi “... aybdn-i mezburan etibbdya miirdca‘at ile
ma‘lime olan wyibdan olmagla tevecciih-i husimet icin mevsiife-i
mezbiire taraf-1 gehriydriden ehl-i hibre ta‘yin olup etibbadan olan
Mehmed Efendi b. Mustafa nam kimesnelere...””®" diyerek bu sekildeki
hastaliklarin ve buna bagli olarak maldaki ayiplarin tabibe yani bilirkisiye
bagvurarak ¢oziilmesi gereken tiirden oldugunu sicile derg ettirmistir. Bu
da bize bu yondeki ayiplarda mutlaka bilirkisiye basvurulmasi gerektigini
net bir sekilde gostermektedir. Goriildiigii lizere ayipli cariye veya koleye
iligkin ihtilaflarda kimlerin bilirkisi olacagi dahi padisah tarafindan hususi
olarak belirlenmistir. Bu konuda kadinin bir takdiri olmamis, merkezi
otoritenin belirlemis oldugu kisiler bilirkisilik yapmistir. Bu baglamda
sicillerden de anlasildig1 gibi kadinin yegane gorevi ihtilaf konusunun
cariyenin veya kolenin ayibina iliskin olduguna yonelik karar vermesidir.
Kadi bu yonde karar verdikten sonra artik mecburen bilirkisiye
basvuracaktir.

Bagka bir olayda davaci, satin aldig1 cariyesinin mahrem bolgesinde,
daha Onceden ortaya ¢ikan ciizzam hastaligt oldugunu iddia ederek
parasini talep etmistir. Davali ise cariyenin Onceden ciizzamli oldugu
yoniinde bir bilgiye sahip olmadigini ifade etmistir. Bunun {izerine hekim
ve ebelere bagvurulmustur. Neticede Kamersah, Ismihan ve Déndiisah adli
kadinlar Mahmud’un huzurunda, cariyede goriilen cilizzam marazinin yeni
olmay1p, daha 6nceden mevcut oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir®.
Bu yondeki rnekleri cogaltmak miimkiindiir®®,

51 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve islam Arastirmalar1 Merkezi
(iISAM), istanbul Kadi Sicilleri istanbul Mahkemesi 18 Numarali Sicil (H. 1086-
1087/M. 1675-1676), Haz. Salih Kahriman ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) Yayinlari, C. 18, s. 310 Hiikiim no: 291 Orijinal metin
no: [74a-1] .

52  Ozen Tok, “Osmanl Dénemi Hekim-Hasta {liskileri (Kad: Sicillerine Gére X VII. ve
XVIIL Yiizyillarda Kayseri Ornegi)”, Turkish Studies, C. I1I-1V, 2008, s. 791.

53 Ebubekir Aga’nin Esirci Ali Bese’den almis oldugu cariyenin hastalikli ¢ikmasi
sebebiyle bedelinden bir miktarini geri almasina iligkin ihtliaftada “...bu makiile
uyibu teshise taraf-1 saltanat-1 aliyyeden ehl-i hibre ta‘yin olunan hdssa hekimbasi
olan umdetii’l-ulemdi’l-izam Nuh Efendi ye irsdl ve irdet olundukda ol dahi ba ‘de 'n-
nazar ...” denilerek bilirkisiye basvurunun zorunlu oldugu vurgulanmistir; iBB
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Narha iliskin uyusmazliklarda da mutlaka bilirkisiye bagvurulmasi
gerektigini Bursa Ihtisap Kanunnamesi’ndeki® hiikiim ile belirtmis idik.
Hakikaten kad sicillerinde de narh ile ilgili bir uyusmazlik oldugunda
davanin bilirkisiye gotiiriildiigii goriillmektedir. 1655 senesinin Ramazan
ayinda cobancilar ile peynircilerin kars1 karsiya geldigi davada,
peynirciler, c¢obancilarin kendilerinden belirtilenin {izerinde narh
aldiklarini iddia etmektedirler. Cobanlarin peynircilere sattiklari teleme
peyniri icin narhtan fazla para istedikleri, eskiden beri teleme peynirinin
fiyatinin dil peynirinin narhinin yarist kadar oldugu hususu bilirkisiye
basvurularak belirlenmistir™®. Bu yéndeki ornekleri de ¢ogaltmak
miimkiindiir®™.

Kiiltiir A.S. ve Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, {stanbul Kad: Sicilleri
Rumeli Sadareti Mahkemesi 161 Numarali Sicil (H.1115-1116 / M. 1704), Haz.
Coskun Yilmaz ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalari Merkezi
(ISAM) Yaynlari, C. 59, s. 500 Hiikiim no: 523 Orijinal metin no: [128a-2]; istanbul
2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM),
Istanbul Kad: Sicilleri Istanbul Mahkemesi 18 Numarali Sicil (H. 1086-1087/M.
1675-1676), Haz. Salih Kahriman ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Aragtirmalar1 Merkezi (ISAM) Yaynlari, C. 18, s. 209 Hiikiim no: 169 Orijinal metin
no: [41b-2]; bu minvaldeki 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir; istanbul 2010 Avrupa
Kiiltiir Baskenti Ajansi ve islam Arastirmalar Merkezi (iISAM), Istanbul Kad:
Sicilleri Istanbul Mahkemesi 18 Numaral Sicil (H. 1086-1087 / M. 1675-1676), Haz.
Salih Kahriman ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Arastirmalar1 Merkezi
(ISAM) Yayinlar, C. 18, s. 310 Hiikiim no: 291 Orijinal metin no: [74a-1].

54 <. Imtisdlen lil-emr-il-Gli -La zdle dliyen- her hirfeti ve ehl-i hibreleri baska baska
ihzar olunub narhiyyatin her birisinde narh-1 kadim nice icra ve hal mukarrer midir
ve miitegayyir midir ve sebeb nedir ve ne zamandan beriidir deyii istifsar olunicak...”
Akgiindiiz, C. I, s. 191.

55 Sicildeki “...¢oban td ifesini miicerred bize narh cdri olmamigdir deyii bey  ve teslim
eyledikleri teleme peynirinin her vakiyyesine bizden yediser akge taleb edip bizimle
nizd ‘dan hali degillerdir vukiifu olan bi-garaz miisliminden sudl olunup...” ifadesi
kanaatimizi desteklemektedir. istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajansi ve
islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), istanbul Kad: Sicilleri Eyiib Mahkemesi
(Havass-1 Refia) 61 Numarali Sicil (H. 1065- 1066 / M. 1655), Haz. Baki Cakir,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM) Yayinlari, C. 27, s. 97
Hiikiim no: 73 Orijinal metin no: [14a-2].

56 BB Kiiltiir A.S. ve Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul Kad: Sicilleri
Istanbul Mahkemesi 78 Numarah Sicil (H. 1216-1217 / M. 1801-1803), Haz. Ayhan
Isik ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM)
Yayinlari, C. 82, s. 377 Hiikiim no: 438 Orijinal metin no: [63a-2]; iBB Kiiltiir A.S.
ve Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul Kadi Sicilleri Istanbul
Mahkemesi 97 Numarali Sicil (H.1217-1225 / M. 1802-1810) Haz. Miirsel Sar1 ve
digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM) Yaynlari, C.
83, s. 329 Hiikiim no: 228 Orijinal metin no: [85b-1].
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Hayvanlarin verdikleri zararlarin belirlenmesi hususunda zorunlu
bilirkisilige iliskin “...bir davar ki, ...ve illd girdiigi baga ve bag¢eye ve
bostana zarar ve ziyan eylese, evveld ehl-i hibre ma rifetiyle sahibine
zarari tazmin olunub cerimesi alimur.”’ seklinde hiikiim oldugunu ifade
etmistik. Bu tarz uyusmazliklarda taraflarin muslihin araciligi ile
husumetlerini bitirdiklerini gézlemliyoruz. Ornegin Seyyid ibrahim b.
Hiiseyin’in hayvanlariyla bostanina zarar verdikleri iddiasiyla actigi
tazminat davasinda “...ba-tavassut-: muslihin mezbiir Ali ile on iki gurug
bedel mukabelesinde sulh olup...”®® denilerek muslihiin vasitasiyla
uyusmazligin nihayete erdigi goriilmektedir. Bu yonde ornekler, yani
kanunnamede bilirkisiye basvuru zorunlu kilinmasina ragmen, muslihtin
vasitasiyla uyusmazliklarin ¢éziilmesindeki temel gerek¢e kanaatimizce
muslihiin ile ¢oziimde esnek olunabilmesidir®®. Giiniimiizde oldugu gibi,
Osmanli Devleti’nde de hakime/kadiya alternatif sekilde uyusmazliklar
arabulucu/muslihi(in vasitasiyla ¢oziilebilmekte, bu ihtilaflarin ¢6zliimiinde
taraflarin kendi iradeleri 6n planda olabilmektedir®. Zira kad: huzuruna
gidildiginde bilirkisiye bagvurulacak, kad1 da hiikiim kurarken raporu esas
alacaktir. Ancak muslihiin ile ¢oziildiigiinde bu asamalara
basvurulmayacak, uygulanacak olan hukuku belirlemede taraflar daha

57 Akgiindiiz, C. V, s. 423.

58 IBB Kiiltiir A.S. ve Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, istanbul Kad: Sicilleri
Uskiidar Mahkemesi 531 Numarali Sicil (H. 1204-1207 / M. 1790-1793), Haz.
Abdiilkadir Alkin ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalari Merkezi
(ISAM) Yaynlari, C. 81, s. 951 Hiikiim no: 1630 Orijinal metin no: [137b-2].

59 Detayl bilgi icin bk. Mustafa Aktiirk, “Islam Hukukundaki Alternatif Uyusmazlik
Coziim Yollarinin Tiirk Aile Hukukuna Mukayesesi”, Kirikkale Hukuk Mecmuasi, C.
2,S.1,2022.

60 Osmanl Devleti’'nde de muslihiina basvuru gerekgesi, taraflarin dogrudan Islam
hukuku ve Osmanli hukukunun uygulamaktan kaginmak istemeleri olabilmistir.
Ornegin Mehmet Aga, daha evvel araplik mutasarrifi olan rahmetli Ali Pasa’nm
varisleri ile muris sag iken kendisinden 50 bin akce aldig1 iddiast ile dava agmaktadir.
Kaydin devaminda gegen “elli bin akge ald: deyii da ‘va eyledigimde, verese-i mezbiire
dahi inkdr etmegin, ben dahi isbdt sadedinde iken beynimizde muslihiin-1 Miislimiin
tavassut edip, bu husis sulh olunmak sagir-i mezbir hakkinda enfa‘dw deyi”
ifadelerinden taraflarin sulh olduklar1 goriilmektedir. istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir
Baskenti Ajansi ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM),
Istanbul Kad1 Sicilleri Istanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil (H. 1027/ M. 1618), Haz.
Yilmaz Karaca ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Arastirmalari Merkezi
(ISAM) Yaymlar, C. 13, s. 189 Hiikiim no: 229 Orijinal metin no: [25a-1];
Anlasildig1 tizere konunun kadi o6niinde degil, muslihGin araciligi ile nihayete
erdirilmesi istenmektedir. Zira kad1 6niinde ihtilaf bitirilecek olursa varislerin zarara
ugrayacaklari belirtilmektedir. Kiling, Muslihin, s. 45.
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esnek hareket edebilecektir. Kanaatimizce s6z konusu esneklik, taraflar
muslihiina  yonlendirmekte, dolayli olarak  zorunlu  bilirkisi
uygulamasindan uzaklastirmaktadir.

Esasa bagli olarak mutlaka bilirkisiye bagvurulmasi gereken diger
konu, sinir uyusmazliklaridir. II. Selim dénemi kanunnamesinde yer alan
“Ba’zi ¢ifilikler topraginda nizd’ olunsa, Hazine-i Amire’de mahfiiz
olunan iki bast miihiirlii urgan veriliib vilayet kddisi ol diyarin miisin ve
mu 'temediinaleyh ehl-i vukif adamlariyla anin gibi yerlerin iizerlerine
varilub mesda eylemek iciin Celdl-zade zamamnda hiikm verilmisdir.”®
seklindeki hiikkmiin zorunlu bilirkisilige iliskin talimata yer verdigini
belirtmis idik. Hakikaten, bu hitkme gore kadi, sinir uyusmazliklarini ehl-
1 vukiifa bagvurarak ¢6zlime kavusturmak zorundadir. Bu hiikkmiin pratige
yansimasini fermanlarda gérmek miimkiindiir. Sultan Beyazit Vakfi’na ait
sinira iligkin ihtilafta arazinin sinirinin  belirlenmesi i¢in &ncelikle
bilirkisiye basvurulmasi gerektigi, Kanunname’deki ifadeler ile uyum
halinde “...miisin ve bi-garaz miisliimanlar ile mahall-i niza ‘in iizerine
varp kadimi suir her ne mahalden idigi ehl-i vukif ihbariyla tamam
ma ‘lim edindiginizden sonra...”® seklinde ifade edilmektedir. Ferman,
once tecriibeli, tarafsiz bilirkisiler ile uyusmazIlik noktasina gidilmesini,
akabinde de sinir tecaviiziiniin olmamasi gerektigini “...sonra ahadiihiima
dharm simirina tecaviiz etmemek iizre ol mahalden miiceddeden vaz ‘-1
aldim ve ta'yin ve Asitane-i sa‘ddetime arz eylemek emrim olmugdur.”
diyerek hiikiim kurmaktadir. Sinir uyusmazliklart konusunda da
uygulamada taraflarin muslihiin araciligi ile ihtilaflarin1 nihayete
erdirdikleri ve bu noktada bilirkisiye basvurulmadig1 da goriilmektedir®,

Gorildigii iizere gerek fikih kitaplan gerek kanunnameler gerekse
fermanlar gibi muhtelif hukuk kurallarinin hangi konularda muhakkak
bilirkisiye bagvurulmasi gerektigi yoniindeki talimatlari, uygulamaya da
ziyadesiyle yansimistir. Ayipli maldaki kusur, sinir ihtilafi, narha iliskin
sorun gibi konularda pratikte mutlaka bilirkisiye bagvuruldugu

61 Akgiindiiz, C. VII, s. 288.

62 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajans1 ve Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Arastirmalar1 Merkezi (iISAM), Istanbul Kad Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1
Refia) 37 Numaral Sicil (H. 1047 / M. 1637 - 1638), Haz. Salih Kahriman ve
digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalari Merkezi (ISAM), C. 25, s. 440,
Hiikiim no: 584 Orijinal metin no: [92a-1].

63 iBB Kiiltiir A.S. ve Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, istanbul Kad1 Sicilleri
Rumeli Sadareti Mahkemesi 161 Numarali Sicil (H.1115-1116 / M. 1704), Haz.
Coskun Yilmaz ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalari Merkezi
(ISAM) Yayinlari, C. 59, s. 82 Hiikiim no: 34 Orijinal metin no: [8b-2].
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gbzlemlenmistir. Bununla birlikte 6zellikle muslihlin vasitasiyla ¢oziilen
ihtilaflarda anilan konularda bilirkisiye basvurulmamasi irdelenmis olup,
bu durumun muslihinun yargiya alternatif olma ozelliginden
kaynaklandigr sonucuna vardik diyebilirizz. Bu durum, zorunlu
bilirkisiliginin kad1 huzurunda goriilmekte olan davalarda uygulandigini
gostermektedir. Zorunlu bilirkisilik bu o6rneklerde oldugu gibi sadece
konu temelli belirlenmemis, usulen de bu yonteme bagvurulabilmistir.

B. Usuli Zorunlu Bilirkisilik

Usuli zorunlu bilirkisilik ile anlatilmak istenen, {ist yargi merciinin
bidayet mahkemesine uyusmazligin ¢6ziilmesi i¢in mutlaka bilirkisiye
basvurmasini zorunlu tutmasidir. Burada kadiy1 bilirkisiye bagvurmaya
zorunlu kilan husus, uyusmazligin konusu olmayip, yargilama teknigidir.
Anilan yontemde ihtilafin mevzuu mithim degildir; usul hukukunun bir
geregi olarak bilirkisiye basvurulmasi s6z konusudur. Bu ise kadilarin
vermis oldugu kararlarin denetlenmesi halinde karsimiza g¢ikmaktadir.
Kadilar1 bu yonde karar almaya iten faktor ise genelde Divan-1 Hiimaytn
olmaktadir.

Malum oldugu tlizere Osmanli Devleti’nde hukuki meselesi olan
bireylerin miiracaat edebilecegi bir¢cok yargi merci mevcuttur. Reaya; 1rk,
din, mezhep ayrimi yapilmaksizin Divan-1 Hiimayun‘a kolaylikla
basvurabilmekte ve sorunlarmmi  sonlandirabilmektedir. Divan-1
Hiimayun’un yargi 6zelligi bu a¢idan mithimdir. Zira miiessese, bizzat
yargilama yapabilir ve hiikiim kurabilir. Bununla birlikte Divan-1
Hiimayun yargilamanin mahallinde ¢éziimlenmesine de karar verebilir®,
Bu noktada Divan-1 Hiimayun kadiya vakanin bilirkisiye basvurarak
cozlimlenmesini emredebilmektedir. Konu,uygulamaya ziyadesiyle
yansimaktadir: Sultan Beyazid Vakfi miitevellisi Divan’a “...evkaf-
mezbiireden kazd-i mezbira tabi’ Yayla nam karyesine miimtdz ve
mu’ayyen simirt dahilinde vaki’ re’dyd tdifesi zird’ at ve hirdset eyleyip

64 Ogretide Divan-1 Hiimayun’un temyiz mahkemesi konumunda say1ldigini ifade eden
goriisler agirhiktadir. Bk. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devletinde Merkez ve
Bahriye Teskilati, 4. Baski, TTK Yaynlari, Ankara 2020, s. 13; Ahmet Mumcu,
Divan-1 Hiimayun, 3. Baski, Phoneix Yayinlari, Ankara 2007, s. 73 vd.; Ekrem Bugra
Ekinci, Ates [stidas1 Islam-Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii,
Filiz Kitabevi, Istanbul 2001, s. 105; Mustafa Avel, Tirk Hukuk Tarihi, Atlas
Akademi, Konya 2018, s. 138; Demir, Mufassal, s. 160; Coskun Ucok/Ahmet
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kadimii’l-eyyamdan osr ve resmin evkaf-i mezbiire cdbileri aligeldigi
ba’z1 yerler i¢cin Handan Agazdde demekle ma riif () ndm kimesne benim
mutasarryf oldugum Istiranca ndm karye topragindan ve osr ve resmin
ben alirim deyii dahl ve nizd’ dan hali olmadigin bildirip men’ ve def”
olunmak...”® diyerek basvurmustur. Anlasilacag iizere davaci, yetkisi
dahilinde olan sinirlar icerisinde vakfa iliskin vergileri, evvelden bu yana
topladigini ancak bazi yerler i¢in bir baska kisinin s6z konusu vergileri
kendisinin almak istedigini zikretmis ve bu durumun engellenmesini
talep etmistir. Konumuz agisindan miihim bir nokta ise davacinin bilirkisi
talebinde bulunmamis olmasidir. Ancak Divan-1 Hiimayun “...miisin ve
bi-garaz miisliimanlar ile mahall-i niza "in tizerine varp kadimi sinir her
ne mahalden idigi ehl-i vukiaf ihbariyla tamam ma’lum edindiginizden
sonra ahadiihiimd aharin sinirina tecdviiz etmemek iizre ol mahalden
miiceddeden vaz’-1 aldim ve ta’yin...” diyerek kadiya ferman gondermis
ve kadidan vakfin 6nceden beri olan sinirinin nerede oldugunu bilirkisi
ile tespit etmesini istemistir. Dolayisiyla higbir talep yok iken, olayin
bilirkisi ile ¢dziimlenmesini emretmistir. Bu da kanaatimizce zorunlu
bilirkisi uygulamasi anlamina gelmektedir. Donemin sartlar1 agisindan
tahlil edildiginde bu uygulamanin usule ve hukuka uygun oldugunu da
ifade etmek gerekir.

Selanik’te iltizam olarak verilen Evrenos Bey Vakiflarinin gelirlerine
iliskin uyusmazlikta “...ehl-i vukiif ve bi-garaz kimesneler[i] ile ol baglar
tizerine varilup génderilen mahtim .... ile sahibleri muvdcehesinde kemal-
i ‘addlet ile miisahede idiip dahi herkesin baginin ne mikdar idiigin temam
ma ‘lim oldukdan sonra ana gore defter idiip...” denilerek, bilirkisiler ile
dava konusu baga gidilmesi, adil bir sekilde kesif®® yapilmas1 ve bir rapor
tutulmas1 emredilmistir®’.

65 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajans1 ve Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Arastirmalar1 Merkezi (iISAM), Istanbul Kad Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-1
Refia) 37 Numarali Sicil (H. 1047 /M. 1637 - 1638), haz. Salih Kahriman ve digerleri,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi (ISAM), C. 25, s. 440 Hiikiim no:
584 Orijinal metin no: [92a-1].

66 Kesif ile ilgili detayli bilgi i¢in bk. Ahmet Kilin¢/Betiil Argunhan, “Osmanli
Yargilama Hukukunda Kesfe iliskin Birtakim Miilahazat (17-18. Yy. Istanbul
Orneklemi)”, Tiirk Hukuk Tarihi Sempozyumu Bildiriler Kitab1, (Ankara Tiirkiye 25-
27 Ekim 2021), s. 415 vd.

67 Bahadir Bakkaloglu, H. 1112 - 1114 [M. 1700 - 1702] Tarihli 8 Numarali Selanik
Ser‘iyye Sicili (Metin ve Degerlendirmesi),Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi SBE, 2018, s. 266-267.
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Belgelerde usuli zorunlu bilirkisilige iliskin daha net ifadelere
rastlayabiliyoruz. Ornegin Divan-1 Hiimdyun’un baz1 kayitlarinda
“...husus-1 mezbiru mahallinde vukufu olan bi garaz neferatdan vesdir
ehl-i vukiifdan geregi gibi tefahhus olunub sen arz ve neferat muhzir
eylemeleri babinda ferman-1 dlisamm sddir olmusdur...”®® denilerek,
bilirkisiye gidilmesi vurgulanarak emredilmistir®.

Diger bir misalde Mustafa b. Mehmed’in Ahmed Aga Vakfi arsasi
iizerine bina ettigi menzil masraflarinin belirlenmesi amaciyla Divan-i
Himéayun’a bagvurmus, Divan-1 Hiimayun ise bunun kadi Oniinde
nihayete erdirilmesine hilkmetmistir. Kayitta gegen “... varilip kesf [ve]
nazar olunup masrifum tahmin-i sahih ile tahmin olunmak matlibumdur
deyip husiis-1 mezkiir i¢in bu fakire hitaben buyruldu-yi serif ibrdz etmegin
.. % ifadesi davacinin énce Divan-1 Hiimayun’a miiracaat ettigini, Divan-
1 Hiimayun’un ise yargilamaya kadinin devam etmesine karar verdigini
gostermektedir. Bu baglamda bazi vakiflarda da kesif ve bilirkisiye
basvuru prosediiriinii Divan-1 Hiimayun’un bizzat yaptirmadigini, bu
yonde bir talep olmasi halinde bunu kadilara ydnlendirdigini de
zikredebiliriz".

Vergi hukukuna iligkin bir olayda da Divan-1 Hiimayun, kadinin
bilirkisiye basvurarak hiikiim kurmasini istemistir. Olayda vergi kagirmak
i¢in koyunlari lizerinde miidahalede bulunan ¢obanlarin mevcut olduguna
iligkin duyum {izerine, durumun incelenmesi i¢in bilirkisilere
basvurulmasi emredilmistir. Hikiimde gecen “... Ve soyle istimd’ olundi
kim resm-i ganem vermiyen kimesneler ¢obdanlarmmiz ve gayrindan ba’zi
kimesnelerin koyunlart suyu vaktinde ... kendii koyunlarina halat idiib
resimlerin aldirmaga mani’ olurlar imis [ol] asil kimesneler ¢cobdnlar
kendi koyunlarina halat eyledigleri koyunlarin ehl-i vukifdan tefits idiib
kulum ile maan defter idiib...” ifadeleri, bazi gobanlarin vergi kagirmak
amaciyla koyunlar iizerinde oynamalar yaptigini bunun denetlenmesi i¢in

68 Erhan Ekici, 21 Numarali Kastamonu Ser’iyye Sicili’nin (1-104) Sayfalar1 Arasi
Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi (H. 1128-1129/M. 1716/1717), Yiiksek Lisans
Tezi, Kastamonu Universitesi SBE, 2018, s. 166.

69 Kiling, Bilirkisilik, s. 156.

70 istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Baskenti Ajans1 ve islam Arastirmalar1 Merkezi
(iISAM), istanbul Kadi Sicilleri istanbul Mahkemesi 18 Numarali Sicil (H. 1086-
1087/M. 1675-1676), Haz. Salih Kahriman ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam
Arastirmalart Merkezi (ISAM) Yayinlari, C. 18, s. 552 Hiikiim no: 601 Orijinal metin
no: [170b-2].

71 Kiling, Bilirkisilik, s. 156.
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bilirkisilere bagvurulmasimi emretmektedir’?. Bu durum da belirttigimiz
gibi usuli agidan zorunlu bilirkisi uygulamasini gostermektedir.

Bir baska 6rnekte Unkapaninda bes horoz ve bir bab degirmenin
mutasarriflart Atnas ve ortaklari mali hususlarda uyusamamiglar.
Uyusmazligin giderilmesi i¢in taraflarin, ekmekgiler kethiidasi ve nizam
ustalar1 ve tiiccardan olusan ehl-i vukif kimselerin huzurunda hesaplarinin
goriilmesi hakkinda buyruldu verilmistir’,

Konya kadisina yazilan fermanda ise sabun fiyatinin ne kadar olmasi
gerektigi konusundaki ihtilaftan dolay1 tespitin yapilabilmesi igin
bilirkisiye basvurulmasi gerektigi “...sen ki Konya kddisisin hala irsal
olunan (bos) ma ‘rifetiyle yerlii yerinden bi-garaz miisliimanlar
muvdcehesinde teftis ve tefahhus idiip...”"* seklinde emredilmistir.
Akabinde varilan neticenin bagkente gonderilmesi gerektigi “...sonra
teslim-i hazine olandan ma ‘ada vakiyye basina ziydde gelen akgalart bi-
hasebi’s-ser‘ ve’l kaniin tevecciih idenlerden mu‘accelen taleb ve tahsil
ve defter idiip defteri ile ber-vech-i ta ‘cil der-sa ‘ddet ime irsdl ve teslim-i
hazine itdirmek bdbinda...” denilerek ifade edilmistir. Dolayisiyla
ihtilafin ¢6zlimlenebilmesi i¢in bilirkisiye bagvurulmasi sart kosulmustur.

Eyiip’te Ahmet Aga, Cavuszade Mehmed Efendi’den davaci olmus ve
Mehmed Efendi’nin kendi avlu duvarmi yikip, miilkiyetinde olan
bahgesine tecaviiz ettigini iddia etmistir. Ahmet Aga vakay1 kad1 huzuruna
getirmeden once Divan-1 Hiimayin’a basvurmus ve Divan’da da
bilirkisiye bagvurulmasi gerektigi  belirtilmistir. ~ Sicilde gegen
“...buyruldu-y: serife nazar olundukda Mi’'mdr Aga ve Ndib Efendi ser’le
goriile deyii buyrulmagin...”” seklindeki hiikiim diisiincemizi teyit
etmektedir.

72 “..Ve soyle istimd’ olundi kim resm-i ganem vermiyan kimesneler ¢obanlarmiz ve
gayrindan ba’zi Kimesnelerin koyunlari suyu vaktinde ... kendii koyunlarina halat
idiib resimlerin Aldirmaga madni’ olurlar imig evvel (ol) asil kimesneler ¢obdnlar
kendi koyunlarina halat eyledisleri Koyunlarin ehl-i vukiifdan teftis idiib kulum ile
maan defter idiib...”, Yasar Ugurlu, 16. Yiizy1l Sonunda Merkez Tasra {liskilerinde
Cirmen Omegi (15 Nolu Cirmen Ser’iye Sicilinde Padisaha Ait Vesikalarin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi), Yiiksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal
Universitesi SBE 2008, s. 103.

73 BOA, C..BLD., 6/260, 25 Zilkade 1214 H., 20 Nisan 1800.

74 izzet Sak, Konya Kadi Sicili (1071 - 1072 / 1661 - 1662) Defter 11, Konya
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Konya 2014, s. 435.

75 Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), istanbul Kad:
Sicilleri Eyiib (Havass-I Refla) Mahkemesi 61 Numaral Sicil (H. 1065 - 1066 / M.
1655), Haz. Baki Cakir ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalari
Merkezi (ISAM) Yayimnlari, C. 27, s. 199 Hiikiim no: 212 Orijinal metin no: [42a-2].
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Anlagildigr iizere, dogrudan Divan-1 Hiimayin’a bagvurulmasi
durumunda, ya da Divan-1 Hiimayln un kendiliginden harekete ge¢cmesi
halinde, uyusmazligin mahallinde, yerel mahkemece ¢oziilmesi sirasinda
bilirkisiye bagvurulmasi emredilebilmigtir. Bu hallerde ihtilaf konusu
hususunda bir ayirim s6z konusu olmamakla birlikte, genelde kesfi de
gerektirecek vakalarda bu yontemin tercih edilmesi dikkat cekmektedir.
Keza, hukuki teamiiliin uzantis1 olarak Onceden beri tercih edilen
yontemlerin tespiti hususunda da Divén, yerel mahkemeye bilirkisiyi
zorunlu tutabilmistir. Uygulamada vakif geliri, masraflari, esnaflar
arasindaki uyusmazliklar ve sinir uyusmazliklarinda Divan-1 HimayGn un
bilirkisiye gidilmesine yonelik talimat verdigini gozlemliyoruz. Keza
kayitlar genelde Divan-1 Hiimayln’un bu ydnde bir yoOnlendirmesi
oldugunu gosterse de konuya gore ikindi Divani, Kazasker Divam gibi
diger iist mercilerin de bu yonde tercihte bulunabilecegi ifade edilebilir.

SONUC

Klasik donem olarak ifade edilen kurulustan Tanzimat donemine
kadar olan devirde Osmanli Devleti adaleti temin edebilmek igin
kendisine has hukuk sistemi, miiessesesi, kurallar1 ve uygulamay1 haiz
olmustur. Adaletin temini hususunda Divan-1 Hiimay{in’dan naibe, cemaat
mahkemesinden konsolosluk mahkemesine kadar genis yargi merciilerine
sahip olmustur. Elbette kadilar klasik donemde Osmanli yargi teskilatinin
temel tas1 olmustur. Ancak gerek kadiya gerekse diger yargi mercilerine
miiftiiden kassama, subasidan kéatibe kadar cesitli gorevliler yardim
etmistir. Bununla beraber teknik ve 6zel bilgiye ihtiya¢ duyulmasi halinde
“ehl-1 hibre”, “ehl-i vukaf’, “erbab-1 vukuf’ , “sahib-1 vukuf” olarak
isimlendirilen gorevlilerden de istifade edilmistir.

Alaninda uzman, “bi-garaz” yani tarafsiz, adil, soyut bilgilerini, somut
olaya aktarabilecek yetenekte; musin yani tecriibeli veya yasli olmasi
gereken bilirkisilerin hazirlayacagi raporlar ya da goriisler, ispat vasitasi
olarak takdiri delil kategorisinde yer almaktadir. Bilirkisi goriislerinin
takdiri delil kategorisi igerisinde yer almasi, ona bagvurunun zorunlu
olmasina engel degildir. Zira kanaatimizce zorunlu bilirkisilik, kadinin
hiikiim kurarken mutlaka bilirkisiye bagvurmasi aksi halde hiikmiiniin
gecerli olmayacagi manasim tagimaktadir. Bu durumda zorunlu
bilirkisilik ile bilirkisi goriislerinin takdiri olmasi birbirine zitlik teskil
etmemektedir. Kadi, bilirkisiye basvurmak zorunda olmakla birlikte
bilirkisi raporu dogrultusunda karar vermek zorunda degildir.

Osmanli hukuk kaynaklarinda zorunlu bilirkisilik sorgulandiginda
mithim tespitlere varilmaktadir. Her ne kadar asli kaynaklarda zorunlu
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bilirkisilige isaret eden hiikiimler olmasa da Mebsut, el-Hidaye gibi fikih
kitaplarinda konunun uzmanina bagvurulmasi gerekliligi
vurgulanmaktadir. Seyhiilislam fetvalarinda malin deger kaybinin
belirlenmesinde nasil bir yontem istendigi soruldugunda “bi-garaz ehl-i
vukifun ihbariyle” seklinde verilen cevaplar, zorunlu bilirkisilik icin
onemli hukuk kaynagi teskil etmektedir. Kanunnamelerde sinir
uyusmazliklarinda, narha iliskin hukuki ihtilaflarda, hayvan sahibinin
hukuki sorumlulugunun belirlenmesinde, miras hukukunda tapu hakkinin
belirlenmesinde bilirkisiye bagvurunun zorunlu oldugu anlasilmaktadir.
Bu baglamda hem ser’i hem 6rfi hukuk kaynaklarinda zorunlu bilirkisilik
anlamina gelen diizenlemeler mevcuttur.

Gerek hukuk kurallar1 gerekse uygulamadan yola g¢ikarak zorunlu
bilirkisiligin iki tiiriiniin oldugu ifade edilebilir. Bunlardan ilki olan esasa
iligkin zorunlu bilirkisilikte, uyusmazligin konusuna gore kadinin mutlaka
bilirkisiye basvurmasi s6z konusudur. Bu konuda uygulamada en sik
goriilen konu ayipli kolelerde karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek fikih
kitaplarinda gerekse fetvalarda yer alan hiikiimlere uygun sekilden kadi
sicillerinde  hastalikli, dolayisiyla ayipli olan kolelere iliskin
uyusmazliklarda mutlaka bilirkisiye bagvurulmustur. Hatta sicillerden
anlasildig1 kadariyla Istanbul &zelinde isim isim kimlerin bu konularda
bilirkisilik  yapabilecegi de padisah tarafindan belirlenmistir.
Kanunnamelerdeki  hiikiimlere  uygun sekilde, narha iliskin
uyusmazliklarda ve sinir uyusmazliklarinda da bilirkisiye bagvuruldugunu
gbzlemliyoruz. Bununla birlikte, 6zellikle muslihiin vasitasiyla ¢oziilen
ihtilaflarda bilirkisiye bagvurulmamasi da s6z konusu olabilmistir.
Kanaatimizce bu durum, muslihinun yargiya alternatif olma 6zelliginden
kaynaklanmaktadir.

Zorunlu bilirkisilik sadece konu bazli belirlenmemis, usulen de bu
yonteme bagvurulabilmistir. Usuli zorunlu bilirkisilik, iist yargi merciinin
bidayet mahkemesini uyusmazligin ¢oziilmesi i¢in mutlaka bilirkisiye
bagvurmasini zorunlu tutmasidir. Bu yontemde ihtilafin mevzuu 6nemli
olmayip, usul hukukunun bir geregi olarak bilirkisiye bagvurulmasi séz
konusudur. Bu usuli gereklilik ise genelde Divan-1 Hiimaytln tarafindan
belirlenmistir. Bu noktada, Divan-1 Hiimayun kadiya vakanin bilirkisiye
bagvurarak ¢oziimlenmesini emretmektedir. Bagvurunun 6nce kadiya ya
da Divan-1 Hiimay(n’a yapilmasi agisindan fark yoktur. Bazi 6rneklerde
Divan-1 HimayGn'un “... Ve soyle istimd’ olund: ...” diyerek kendisine
gelen duyum iizerine resen hareket etmis ve kadiyi bilirkisiye bagvurarak
uyusmazligi ¢ozmekle vazifelendirebilmistir. Bu noktada sadece Divan-1
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HiimayGn’un degil diger iist yargi mercilerinin de bu yonde yetkisinin
olabilecegi ifade edilmelidir. Uygulamada esnaflar arasindaki
uyusmazliklar, vakfin geliri, masraflar vergisi, vergi uyusmazliklari, sinir
uyusmazliklari gibi konularda kadinin bilirkisiye gitmesi zorunlu tutulmus
goziikmektedir. Rastlanilan vakalarin agirlikli olarak kesfi de beraberinde
getirmesi dikkat cekmektedir. Tiim bunlarla beraber, benzer vakalarda bu
yonde tercihte bulunulmamasi, {ist yargi merciinin somut olaymn
kosullarina gore karar vermesi ile izah edilebilir.

Netice itibariyle, zorunlu bilirkisilik ile ilgili olarak klasik dénem
Osmanlisinda kural olarak hukuk kurallan ile uygulamanin birbiriyle
uyum halinde oldugunu ifade edebiliriz. Zorunlu bilirkisiligin hem
fetvalar, kanunnameler gibi hukuk kurallari ile ¢er¢evesinin ¢izilmesi hem
de uygulamada goriilmesi, ihtilaflarin adaletli bir sekilde ¢oziilmesi
gerektigi bahsindeki hassasiyet ile izah edilebilir. Bu noktadan hareketle,
adalete daha hizli ulasmak, yargi mercilerine giivenin artmasi amactyla,
ihtiya¢ duyulmast halinde giiniimiizde dahi zorunlu bilirkisilik
uygulamasinin tercih edilebilecegi ifade edilebilir.
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