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Uluslararasi politikada ABD, sahip oldugu essiz konum ile adindan s6z ettirmektedir. Bunun en
onemli sebebi ise sliphesiz ABD’nin dogru bir dis politika yol haritasi ortaya koymus ve bunu basari
ile uygulamis olmasidir. Dis politikada basarili devletlere bakildigi zaman, ABD bu konudaki
basarisi ile dikkatleri tizerine ¢gekmektedir. ABD’nin bir¢ok alanda oldugu gibi dis politika alaninda
da bagarili devlet oldugu bir gergektir. ABD’yi dis politika alaninda basariya goétiiren birtakim
stratejiler vardir. Oyle ki, bu stratejiler ABD’nin kiiresel hegemon bir gii¢ olmasim saglamistir. Dis
politikadaki basaris1 sayesinde ABD, diinya sahnesindeki en dnemli aktdr olarak yerini almistir.
ABD’nin dis politikasi, diger dis politika yapicilar icinde 6nde gelen bir 6rnek olmustur. Dolayisiyla
kiiresel giic miicadelesi iginde yerini alacak aktorlerin bu siirecten bir ders ¢ikarmasi da gerekir. Bu
¢aligmada ABD’nin dis politikadaki yol haritasini yeterince anlayabilmek i¢in bu durum analiz
edilmistir. Ug boliimden olusan bu c¢alismada, ABD dis politikasindaki yalmzcilik stratejisi, giic
dengesi stratejisi ve hegemonya stratejisi ele alinmustir. Bu ¢aligmada, bu stratejiler genel fikir
vermesi agisindan sinirli bir sekilde tiim ayrintilara girmeden incelenmistir.
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The USA makes a name for itself with its unique position in international politics. The most
important reason for this is undoubtedly that the USA has put forward a correct foreign policy road
map and has successfully implemented it. When we look at the states that are successful in foreign
policy, the USA attracts attention with its success in this regard. It is a fact that the USA is a
successful state in the field of foreign policy, as in many areas. There are some strategies that lead
the USA to success in the field of foreign policy. So much so that these strategies have enabled the
USA to become a global hegemonic power. Thanks to its success in foreign policy, the USA has
taken its place as the most important actor on the world stage. The foreign policy of the United States
has been a leading example for other foreign policy makers. Therefore, the actors who will take their
place in the global power struggle should also learn a lesson from this process. In this study, this
situation has been analyzed in order to adequately understand the USA’s foreign policy road map. In
this study consisting of three parts, the isolation strategy, balance of power strategy and hegemony
strategy in US foreign policy are discussed. In this study, these strategies were examined in a limited
way to give a general idea, without going into all the details.
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ABD’nin Dis Politika Stratejileri

GIRIS

Strateji kelimesi, eski Yunanca’ya dayanmaktadir. Bu kelime, eski Yunancadaki “stratos” (ordu)
ve “ago” (yonetmek, yon vermek) sdzciiklerinin birlesimiyle ortaya ¢cikmistir (Aktan, 2008: 5). Strateji,
belirsizlikler iginde dogru yonii bulmak i¢in kullanilan altinct his gibidir (Ciftgi, 2011: 8). Strateji,
onceden belirlenen bir ama¢ dogrultusunda izlenecek yol ve uygulanacak yéntemlerdir. Iyi bir dis
politika stratejisi, potansiyelin kullanilarak kinetige doniistiiriilmesi iglevini goriir ve en etkin sonucun
elde edilmesine olanak saglar (Cakmak, 2011: 5). ABD’de dis politikasinda birtakim hedefler koymus
bu hedefler dogrultusunda stratejiler belirlemistir. Amerikan dis politikasinda zaman zaman hatalar
yapilmis olsa da bir biitiin olarak Amerikan dis politikasi basarilt bir seyir izlemistir. Bu stratejiler,
ABD’nin bir siiper gii¢ statiisiine yiikselmesini saglamistir. ABD, dis politika s6z konusu oldugunda
kendisini 6zel bir yere sahip model bir iilke olarak degerlendirmektedir (Hurmi, 2010: 57). Bu stratejiler
vasttast ile ABD’nin dis politikasi, diger dis politika yapicilar i¢inde 6nde gelen bir érnek olmustur. Ug
baslikta ele alinan ABD dis politika stratejilerini birbirinden ¢ok net ¢izgilerle ayirmak zordur.

1.  YALNIZCILIK STRATEJISI

Uluslararas: {liskilerde yalnmzcilik stratejisi; infirat siyaseti, ayr1 durma politikasi, izolasyonizm
ve Monroe Doktrini gibi kavramlar ile es anlamli olarak anlasilmaktadir. Uluslararasi sorunlar
hususunda aktif olarak yer almamaya ve diger iilkelerle diplomatik hatta ticari iligkileri bile en alt
diizeyde tutmaya odakli bir dis politika stratejisidir (Ar1, 2013: 246).

ABD’nin yalmizeilik stratejisi ise genelde diinyanin gesitli yerlerindeki, 6zelde Avrupa’daki
gelismelerden herhangi bir zarar gérmemek ve mevcudiyetini dig etkilerden olabildigince uzak durarak
korumak ve de gelistirmek amaci ile iilkeyi uluslararas: sistemden izole etmesidir (Gozen, 2018: 6).
Nevi sahsina miinhasir siyasi gelisimi geregi ABD uzunca bir zaman etkili bir dis politika seyri
izlemenin oldukc¢a uzaginda olmustur (Stimer, 2008: 121). ABD dis politikasinin temelini, dis diinyadan
gelebilecek olasi kotiiliiklere karsi korunma ve tamamen olmasa da diinyadan tecrit edilme arzusu
olusturmaktadir. Cilinkii ABD, dis diinyay1 olduk¢a karmasik ve sakincali bulmaktadir. Fakat ABD’nin
izolasyonizmi diinya ile ilgilenmeyi birakmaktan ote, daha ¢ok diinyanin ABD’nin ¢ikarlaria
karigmasini engellemeye yonelik bir politika olarak ortaya ¢ikmigtir (Hurmi, 2010: 57-60). ABD dis
politikasinda yalnizcilik stratejinden bir damar her zaman canli kalmistir.

Yalnizcilik strateji, Amerika’da ilk kez 1782°de John Quincy Adams tarafindan ortaya atilmistir
(Ar1, 2013: 247). Fakat ABD tarihinde yalmzcilik stratejisinin kaynagi olarak Monroe Doktrini bilinir.
Ciinkli Monroe Doktrini ile izolasyonist politika resmiyete dokiilmiistiir. 5. Bagkan James Monroe
tarafindan 2 Aralik 1823 tarihinde ilan edilmistir. Amerika tarihindeki ilk doktrin 6rnegidir. Monroe
Doktrini ile Amerika, Avrupali devletlerin Latin Amerika’daki somiirgecilik faaliyetlerine goz
yummayacagini, kendisinin Avrupa’nin i¢ islerine karismayacagint ve Avrupali devletlerin de
kendisinin i¢ islerine karismamalarini bildirmistir. Bu doktrin ile Amerika, Kita Amerika’sinda kendi
disindaki tilkelerin somiirgecilik yapamayacagini, genislemesini siirdiirecegini ilan etmistir (Giilsatar,
2006: 41). Avrupali giiglerle sadece ticaret ve ekonomik iligkilerle yetinmek iizere kurulmustur (Dogan,
2017: 61). Bu doktrin ile birlikte bu geng ulus egemenligini gostermeye ¢alismustir.

Esasinda ABD’nin denizlerin hakimiyetine sahip ingilizlerin destegini almadan bunu o donemde
saglayabilecek bir kapasitesi yoktu. Ama Ingilizler, Monroe Doktrini’ne destek saglamis ve Avrupali
rakiplerinin Amerika’daki gii¢lerini olabildigince azaltmaya calismistir (Ormeci, 2017). Monroe
Doktrini aracilifiyla ABD, herhangi bir Avrupa ittifaki veya savasina katilmaktaki isteksizligini de
gostermistir. Monroe Doktrini, 6zgiirliikk ve demokrasinin korunmasi i¢in Amerikan destegini, savas
yoluyla degil, bariscil yollarla uygulamistir (Ozden, 2016: 221. Monroe Doktrini ayrica Avrupa’daki
monarsiler ve Bati Yarikiire’deki demokratik cumhuriyetler olan siyasal sistemler arasindaki
farkliliklarin da altin1 ¢izmistir (Best, 2012: 152).

Monroe Doktrini “Amerika Amerikalilarindir” felsefi diisiincesinden beslenen bir stratejidir.
Monroe Doktrini’nin esasi, eski diinya olan Avrupa ile yeni diinya olan Amerika’nin belirgin hatlarla
birbirinden ayrilmasina dayanmaktadir (Stimer, 2008: 123). Monroe Doktrini’nin altindaki felsefe,
entrikalar diyar1 olan Avrupa kitasin1 Amerika kitasindan uzak tutmaktir. Doktrin temelde Avrupali
giiglere karsida bir uyaridir. ABD kitadaki Avrupa niifuzunu sonlandirip, kendi niifuzunu pekistirmek
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istemistir. Amerikan niifusu iki temel sekilde kendini kendisini gostermistir. Birincisi, ABD Latin
Amerika iilkelerine iradesini kabul ettirmek i¢in askeri giiciinii kullanmaya hazir oldugunu géstermistir.
Ikincisi, ABD yatirim ve satin almalar yolu ile ABD firmalarmm ve bireyleri fiilen Latin Amerika’daki
kaynaklarin en biiyiik sahibi yaparak Bati Yarikiireyi ekonomik olarak hakimiyeti altina almistir (Best
vd., 2012: 151-152). Bu stratejideki, sadece Avrupa’ya karsi izolasyonizmdir. Yoksa Latin Amerika
konusunda bir izolasyonizm durumu s6z konusu degildir.

ABD, 1823 Monroe Doktrini’nin ilanindan itibaren dis politikasini yalnizcilik stratejisini temel
alarak sekillendirmistir. Batt Avrupa’nin somiirgecilik yarist ve uluslararas ittifaklar gibi kavramlarina
mesafeli duran ABD, bu donemde genelde kendi i¢ politikasina ve kalkinmasina yonelmistir. Giiney
Amerika’nin Batili iilkeler tarafindan somiirgelestirilmesine karsi ABD bu dénemde bir anlamda
koruyucu bir rol de iistlenmistir (Sander, 1994: 357). Monroe Doktrini ile Avrupali devletler, kita
Amerika’si ile dogrudan ¢ikar odakli ve gii¢ kullanmay1 arzulayan bir siyasetten uzak durmuslardir. Bu
doktrin, Avrupali devletlerin kita Amerika’sinda kolonilesmesini engellemeyi ve bunun sonucunda
ABD’nin kita Amerika’sinda iistiinliik elde etmesini hedeflemistir (Demir, 2011: 54).

Yalnizcilik Stratejisi icerisinde birbiriyle i¢ ice bir hélde iic kademeli bir disg politikanin
uygulandig1 sdylenebilir. Bunlar: ulusal biitiinliigii saglamak, kitasal ve kiiresel bir giic olmak i¢in
verilen miicadelelerdir (Ataman & Gokcan, 2012: 202). ABD’nin biiyiik bir gii¢ olarak tarih sahnesine
cikmasina kadar etkin bir dis politikasinin varligindan séz edemeyiz. D1s politikasinda oncelik olarak,
i¢ biiylimesine, ticaret ve ekonomik iligkilerine odaklanmistir (Dogan, 2017: 65).

Monroe Doktrini’nin en goze ¢arpan idealist unsuru, cumhuriyetlerin herkes agisindan
kralliklardan daha iyi oldugu ve kiigiik devletlerin imparatorluklardan daha faydali ve kabullenilebilir
oldugu anlayisidir (Giirses, 2002: X). Monroe Doktriniyle ABD kendine jeopolitik etki sahasi olarak
tim kita Amerika’sini1 segmis ve dis politikada realist olan gayesini idealize etmistir. ABD idealist
dogrultuda Meksika nin Ispanya’dan ayrilip, bagimsizlik olma miicadelesine de destek vermistir. Fakat
daha sonra kendisiyle celisen bir sekilde realist dogrultuda Meksika’ya savas acip, topraklarini
genisletmistir (Kocakenar, 2015).

Avrupa’ya karsi yuriitiilen izolasyonist tutum, daha sonra ABD tarihinin gesitli zamanlarinda
belirli geleneklere bagl olarak cesitli zamanlarda tezahiir eden alisilmig bir dis politika stratejisi ortaya
koymustur (Ozden, 2016: 221). 1788-1900 yillar1 arasinda yani Baskan George Washington ve Baskan
William McKinsley donemleri arasinda ABD dis politikasi genellikle miidahaleci olmayan, gogunlukla
izolasyonist bir dis politika seyri izlemistir (Hurmi, 2010: 60). ABD, sadece 1823-1898 yillar1 arasinda
ger¢ek anlamda izolasyonist bir politika benimsemistir.

1861-1865 yillar1 arasinda yasanan Amerikan I¢ Savasi, David Rockefeller ve Andrew Carnegie
gibi Amerikan kapitalizmindeki sembol kisilerin gii¢clenerek ¢ikmasina ve bunun sonucunda Amerikan
ekonomisinin biiylik bir atilim yapmasina sebep olmustur. ABD’nin ekonomik agidan ilerlemesine
paralel olarak, daha etkili bir dis politika da izlemesi gerektigi konusu kamuoyunun elitleri arasinda
guglenmlsm ABD’nin dis iligkileri agisindan 6nemli olan bir diger nokta ise 1898 yilindaki ABD-
Ispanya arasinda yasanan savastir. Kiiba nedeniyle ¢ikan bu savasta ispanya yenilgiye ugramistir. Bu
durum Amerikan dis politikasinin gelisiminde bir doniim noktasi olmustur ¢iinkii ABD’yi biiyiik giicler
arasina geriye doniisii olmayan bir bigimde koymustur (Stimer, 2008: 124). Bu zaferin ardindan
ABD’deki ekonomik giicii, siyasi giice doniistirmek fikri kamuoyunda yer edinmistir. Yalnizcilik
stratejisi ise bu noktadan itibaren bagka yone dogru evrilmeye baglamistir.

Roosevelt’le beraber ABD dis politika kimligini reel politik olarak gercek manada kazanmaya
baslamistir (Stimer, 2008: 124). Roosevelt’in politikalar1 gii¢lii baskan1 imajini ortaya ¢ikarmis, giiglii
bir bagkanda daha saldirgan bir dis politikay1 ortaya ¢ikarmistir. Bu da Monroe Doktrini ile dis iliskilerde
benimsenen yalnizcilik stratejisinin asilmaya basladiginin gostergesi olmustur.

Amerika’nin yalmizcilik stratejisini terk etmesinde temel olarak; 7 Mayis 1915 tarihinde bir
Alman denizaltis1 olan U-20’nin Lusitania gemisinin batigina sebep olmasi, 7 Mayis 1941 tarihinde
Japonlar tarafindan Pearl Harbour saldirisinin yapilmas: ve 11 Eyliil 2001 tarihinde ikiz kulelere bir
saldir1 yapilmis 6nemli rol oynamustir (Demir, 2011: 55). ABD dis politikasinda bir asirdan daha uzun
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stiredir uygulanan Yalnizcilik Stratejisi, XX.yy’in ortalarindan itibaren diinya liderliginin kapilarini
ABD’ye agan bir anahtar olmustur (Ataman & Gokcan, 2012: 202).

2.  GUC DENGESI STRATEJIiSI

Dengeleme, Waltz’un tanimlandig1 en basit haliyle, hegemonik olmaya yonelik girisimlerde
bulunan bir gii¢ karsisinda zayif olan tarafi desteklemek demektir. Morgenthau’ya i¢in dengeleme, bir
devletin giicii (kapasite) karsisinda diger devletin giiciinii en azindan digeri ile esit olacak sekilde daha
{ist bir noktaya tasima girisimidir (Ozliik, 2017: 229-230). Gii¢ dengesi ise uluslararast iliskilerde farkli
anlamlara gelebilen bir kavramdir ve tipki dengeleme gibi tek bir agiklamasi yoktur. Giig dengesi bazen
bir denge durumunu, bazen giiclin herhangi bir sekilde dagilimini, bazen kendi lehine olan gii¢
dagilimimi, bazen bir durumu tanimlamayi, bazen kendi Gstiinliigii devam ettirmek amaciyla kullanilan
bir kavrami, bazen de kendi yaptig1 eylemlere mesruluk kazandirmak i¢in kullanilan bir propaganday1
ifade eder (Ari, 2013: 271).

ABD’nin gii¢ dengesi stratejisi, oncelikle Avrupa kitasinda olmak iizere diinya iizerindeki giic
dengelerini dikkate alarak bazen bir glic dengesi yaratarak bazen giic dengelerini {izerinde bir etki
olusturarak bazen de gii¢c dengelerini degistirerek dis politikadaki hedeflerine ulasma ¢abasidir (Gozen,
2018: 6). Bu stratejisi geregi uluslararas1 orgiitlere onciiliikk etmis, ittifaklar kurmus ve uluslararasi
sorunlara dahil olmaya ¢aligmistir.

1900’lere gelindigi zaman ABD ve Japonya, bolgesel askeri biiylime ve kiiresel ticaretleri ile
biiyiik giicler arasina katilmiglardir. Japonya hayati dogal kaynaklara sahip olamadig1 i¢in ave1 bir devlet
iken ABD i¢ kaynaklarinin bollugu dolayisi ile daha rahat bir durumda olmustur. ABD’yi diger biiyiik
giiclerin ihtilaflarindan uzak tutmak ise giivenlik konusunda ABD’ye fayda saglamistir. Fakat
Almanya’nin Avrupa’da ve Japonya’nin Asya’da yiikselisi, ABD’nin Bati Yarimkiiresi’ndeki
“miikemmel izolasyonunu” tehdit etmistir (Hook & Spanier, 2013: 9). Bu tehdit karsisinda ABD
yalnizeilik stratejisini bir kenara birakarak gii¢ dengesi stratejisini uygulamaya koymustur. 1930’Iu
yillarin cogunda ise ABD, Japon emperyalizmi ile Nazi Almanya’sindan daha az ilgiliydi ve Japonya’y1
bagimsiz ya da isbirligine karsi dengeleme kapasitesinden yoksun oldugu i¢in ABD'nin en makul
alternatifi yumusak dengeleme kullanarak Japon yayilmaci politikalarimi kontrol etmek olmustur
(Saltzman, 2012: 137).

1815 yilinda baslayan Avrupa uyumu 1914°de kadar Avrupalilar1 dengede tutmus, Avrupalilar
birbirini dengelemeye ve durdurmaya ¢alisirken ABD kendi rotasini ¢izmis ve biiyiik bir gili¢ haline
gelmistir (Dogan, 2017: 65). Birinci Diinya Savasi, uluslararasi siyasete ABD’nin miidahale olasiligimi
artirmis ve eski diinyada politik bir aktor olarak ortaya ¢ikma siirecini de baglatmistir (Ataman &
Gokcan, 2012: 206). Birinci diinya savasindan ardindan ABD, savasin kendine getirdigi agir yiik
gerekegesi ile yalmizeilik stratejisine donmek istemis fakat diinya capindaki politik gelismelerden
kaginilmast ABD refahina zarar vermeye basladigi i¢cin bunu gergeklestirmek kolay olmamaistir. Birinci
Diinya Savasi ile ABD'nin uzun zamandir takip ettigi temkinli strateji ve tecrit durusunu terk etmis ve
gerekli bir eylem planimi gergeklestirmek igin daha pratik bir politikayla geri doniisii olmayan bir
politikaya gecmistir (Ozden, 2016: 221-222).

1941 yilinda ikinci Diinya Savasi’na girilmesi ile ABD icin dis politikada yeni bir dénem
baslamistir. Savasa girmesiyle birlikte ABD, kiiresel bir hegemon olmak i¢in izolasyonist politikalari
ikinci siraya atmig, kendinin ve dostlarinin giivenligini saglamaya yonelik kiiresel bir dis politika
izlemeye baglamistir (Ataman & Gokcan, 2012: 206). ABD dis politikas1 i¢in yalmzcilik ve
miidahalecilik arasinda gidip gelen bir tartisma, II. Diinya Savasi ile birlikte miidahalecilik tarafinin agir
basmasi ile sonuglanmistir. Bunun sonucunda ABD, o6nderlik roliinii benimseyen bir tavir ortaya
koymaya baglamistir (Embel, 2004: 42). 2. Diinya savasinin ardindan giic merkezi Avrupa’dan
Amerika’ya gegmistir (Giilsatar, 2006: 42).

Ikinci Diinya Savasi’min diinyadaki gii¢ dengesini bozarken ve bir giic merkezi olan Avrupa
uluslararast siyaset sahnesinden g¢ekilmistir. Bunun sonucuna Diinya, ABD ve SSCB o6nderliginde iki
kutuplu ve ideolojilerin belirleyici bir etken oldugu bir siirece girmistir (Ejder, 2007: 43). SSCB ve ABD
arasinda kiiresel bir hegemon gii¢ olma miicadelesine kars1 gii¢ dengesinin yasandig1 Soguk Savas
boyunca ABD’nin dis politikasi, SSCB’yi caydirma ve ¢evreleme siyasetini merkezine alan ideolojik
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bir hal almistir (Ataman & Gokcan, 2012: 207). Gii¢ dengesi stratejisi geregi ABD, soguk savas
doneminde rakibi SSCB kadar miittefiklerini de (6zellikle Japonya ve Almanya) kontroliine alarak,
kendisine kafa tutabilecek bir giiciin ortaya ¢ikmasina da engel olmaya ¢alismistir (Aydin, 2003: 1).
1991°de SSCB’nin dagilmasinin ardindan ABD kendisini uluslararasi siyasette tek ve belirleyici bir gii¢
olarak gérmeye baslamistir.

Soguk Savas boyunca cevreleme doktrini Amerikan dis politikasinda biiyiik bir dengeleme
stratejisi ve rehberi olmustur. Soguk Savas doneminde uluslararasi hakimiyet {izerine iki aktor arasinda
bir giic miicadelesi yasanmistir (Ozden, 2016: 222). Gii¢ miicadelesinde, Soguk Savas’ta diinyay1
niikleer felakete gotiirebilecek bir ihtimalin ortaya ¢ikmasi ise diplomasinin éneminin anlasilmasinda
etkili olmustur. ABD’nin dis politikasinda dengeleme stratejisinin dnemini ortaya koyan Kiiba Krizi ise
bu durumun en u¢ noktasi olmustur.

Yalnizcilik stratejisi doneminde ev, refah, ekonomik yeterlilik vs. gibi meseleler ulusal ¢ikar
olarak goriiliirken, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ulusal ¢ikar, ulusal giivenlik olarak goriilmiistiir
(Wolfers, 1952: 481-502). 1990’11 yillarda ise uluslararasi arenada meydana gelen koklii degisiklikler
Soguk Savas doneminin iki siiper giiciinden birisi olan ABD’yi galibiyet psikolojisi ile birlikte askeri-
stratejik, ticari-ekonomik ve bilimsel-teknik alanlarda diinyanin geri kalan iilkelerine nazaran ¢ok ileri
seviyelere tasimustir (Ozbay, 2011: 175).

Klasik gii¢ dengesi sisteminin etkin oldugu bir zamanda sistem igerisinde 6ne ¢ikmak isteyen
aktor veya aktorlerin diger aktorler tarafindan kosteklendigine dair sayisiz 6rnek bulmak miimkiindiir.
Iste ABD bu sistemi irdeleyen ve bu sistem icinde adeta dengeleri bozup kendisinin baskin oldugu yeni
bir denge olusturan bir gii¢ olarak sahneye ¢ikmistir (Cakmak, 2011: 5). Daha 6nce diinya dengelerine
meydan okuyan Almanya ve Japonya, ABD kontroliindeki giivenlik yapilarina baglanarak ve dogal ve
ekonomik zenginliklere ulasimlari giivenceye alinarak, ABD’den bagimsiz ve ABD i¢in problem
olusturabilecek politikalar izlemelerine mani olunmustur (Aydin, 2003: 1-2).

3. HEGEMONYA STRATEJiSi

Hegemonik gii¢ olabilmek i¢in bir devlet; askeri, ekonomik, siyasi, kurumsal ve ideolojik olarak
giiglii ve istikrarli birtakim kombinasyonlara sahip olmalidir. Oncelikli olarak hegemonik giic,
diinyadaki en giiclii orduya sahip olmali ve iginde bulundugu askeri ittifak sistemi diger askeri
bloklardan daha giiclii olmalidir. fkinci olarak hegemonik gii¢ diinyadaki en ileri teknoloji ile donatilmis
gelismis bir ekonomik giice sahip olmalidir. Ekonomik iliskiler ve ticaret ortakliklar1 hegemonik giic
icin hayati 6neme sahiptir. Uciincii olarak, hegemonik gii¢ genis bir yelpazede siyasi miittefiklere
sahiptir ve ¢ogu ulus ve biiyiik giicle dostane iliskiler kurar. Dordiincii olarak, miittefikleri ile birlikte
hareket eden hegemonik gii¢, kiiresel siyasi ve ekonomik iligkileri yoneten kurallarin ¢ogunu yapar,
genellikle uluslararast kurumlarin ¢ogunu da kontrol eder. Uluslararasi kurumlarin ¢ogu genellikle
hegemonik gii¢ ve miittefikleri lehine hareket eder (Yazid, 2015: 71). ABD, bu tanim1 karsilayan bir
devlettir.

Suzan Strange hegemonyanin kiiresel konumu olarak adlandirabilecegimiz dort yapisal giig
unsurunu One stirmiistiir (Strange, 1987: 565):

e Giivenlik Unsuru: Diger {ilkelerin fiziki giivenligini silahlara basvurarak tehdit
edebilecek veya koruyabilecek yetenege sahip olmak.
e Uretim Unsuru: Mallarin ve hizmetlerin kiiresel {iretim sistemini kontrol etme
yetenegine sahip olmak.
e Finans Unsuru: Uluslararast finans, kredi ve sermaye piyasasini sekillendirme
yetenegine sahip olmak.
e Bilgi Unsuru: Bilginin gelisimini, birikimini ve aktarilmasini yonlendirme yetenegine
sahip olmak.
ABD, dort unsuru da biinyesinde barindirarak dis politikasinda hegemonya stratejisini ortaya
koymustur. Bu strateji, ABD’nin diinyaya agilmak ve yerlesmek adina gerceklestirdigi stratejidir

(Gozen, 2018: 6). ABD hegemonya stratejisi baglamimda miihim ve tekil 6zellikler gdsteren bir siire¢
yasamistir. ABD’yi bu stratejiyi benimsemesinde diger devletlerden ayiran birtakim 6zellikler vardir.
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Bu 6zellikler; onun ¢ekismeli ¢ikar ortamindan uzak durmasi, ¢ok biiyiik dogal kaynaklara malik olmast,
teknoloji ve bilimin Avrupali gogmenler sayesinde Amerika’ya taginmasi ve boylelikle bilgi birikiminin
saglanmis olmasi olmustur. Diger devletlerin askeri herhangi bir giicii, ABD topraklarina bu siirecte
ayak basmamistir ve ABD kendi topraklari iizerinde bir savag yagsamamistir (Demir, 2011: 56-57).

ABD hegemonyas ve iistiinliigiinii konusmaya basladigimiz tarih Ikinci Diinya Savas: birlikte
baslamistir (Dogan, 2017: 68). Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ABD, hegemonya stratejisi geregi bir
daha geri donmeyecek sekilde diinya meselelerine ve fakli kitalara angajman politikas1 uygulamaya
baslamustir. Ikinci Diinya Savasi Ingiltere, Fransa, Almanya ve Japonya’nin gii¢lii ekonomik konumunu
yikmistir. Fakat savas sirasinda ABD ekonomisi bu durumun tam aksine bir seyir izlemis ve pozitif bir
biliylime yasamistir. ABD, savag sonrasi diinya GSYH nin yarisin1 kontrol etmis ve biiylik gii¢ haline
gelmistir. ABD, Ingiltere’nin olusturdugu serbest ticaret emperyalizminden en fazla kar elde eden iilke
olmustur (Kurtbag, 2007: 57). ABD’nin ekonomik durumu, 1940’lardan bu yana hegemonik gii¢
olmasini giivence altina almistir. Giiglii bir ekonomik pozisyonu olmadan ABD’nin hegemonik bir gii¢
olup, sahneye ¢ikmasi ve bunu siirdiirmesi imkansizdir (Yazid, 2015: 72).

ABD’yi yonetenler hegemonya stratejisi geregi kendi dis politikalarin1 misyoncu bir anlayisla
degerlendirip, bu sekilde tanitmak istemislerdir. Ciinkii ABD’nin dis politika kiiltiiriindeki bir inanca
gore, ABD 0zgiirliik i¢in diinyay1 Nazizm’den kurtarmig, Komiinizm’i yenmis ve 6zgiir diinyaya zaferi
getirmistir (Siimer, 2008: 132).

Hegemonya stratejisi baglaminda ABD, diinyanin birgok iilkesi ve bolgesi ile kiiltiirel, ticari,
ekonomik, siyasi ve askeri iligkiler kurarak uluslararasi sistemi sekillendirmeye caligsmistir. Ayrica
Ikinci Diinya Savasi’nin sonrasinda ABD, siyasal alanda BM sistemini kurmus, ekonomik alanda IMF
ve Diinya Bankasi ile birlikte Bretton Woods sistemini olusturmus ve kendisini bu sistemlerin merkezine
koymustur (Ozdemir, 2008: 130). Bu anlamda ABD’nin hegemonya stratejisi, sadece sahip oldugu
ekonomik ve askeri giicliinden degil, olusturmus oldugu uluslararasi sistem ve uluslararasi kurumlarin
yapisindan da beslenmistir.

ABD’nin dis politikasina gii¢ veren en biiyiik unsurlardan birisi, klasik dis politika yapisinin
disina ¢ikabilmesidir. Yalnizca devletten devlete yapilan klasik dis politika, ABD igin artik ¢cok eskilerde
kalmis bir dis politika metodudur (Stimer, 2008: 138). ABD’nin sahip oldugu yumusak gii¢ unsurlari,
dis politikasinda hegemonya stratejisi geregi, genis bir etki alan1 olusturmasina imkan vermektedir.
ABD’nin hegemonya stratejisine uygun olarak kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik boyutlarda
yapilanan yumusak gii¢ faktorleri ile ilgili altyap: yaklasik yirmi bes senedir gelistirilmektedir (Y1lmaz,
2008). ABD’nin yumusak giicii ise temelde {i¢ unsuru sunmaktadir; ABD degerlerinin ve kiiltiiriiniin
cazibesi, ABD hegemonyasinin iyi oldugu algis1 ve ABD’nin gii¢ uygulamalarinin gériiniiste mesruiyeti
olmasidir (Goh, 2002: 5).

Hegemonya stratejisi baglaminda ABD, diinya enerji kaynaklarimin kontrol edilmesi {izerine
birtakim politikalar inga etmistir. Yasanan petrol krizinden ders alan ABD, 1973’ten sonra Ortadogu
bolgesinde kendisi igin bir gii¢ yapisi olusturma diisiincesi igerisine girmistir (Aydin, 2003: 4). ABD’nin
Irak’1 isgal etmesinin temel sebeplerinden biri Irak petrolii iizerinde bir hakimiyet kurup
hegemonyasinin devami i¢in gereken maddi temelini saglayabilmek ve giiglendirmektir (Ataman &
Gokcan, 2012: 217).

1990’lardan sonra diinya konjonktiiriiniin degismesi ile beraber ABD rakipsiz bir konuma
gelmistir. Soguk savas sonrasi ABD’nin hedeflerinde biiylik degisimler olmamigtir. Ancak Soguk
Savag’in bitigiyle kendisini apagik tek siiper giic konumunda bulan ABD, artik yalnizca giiniin birinde
kendisine rakip olabilecek herhangi bir giiciin gelismesine mani olmaya ¢alismamig; ayni zamanda
uluslararasi siyasette kurdugu hegemonyanin daha da o6tesine giderek uluslararasi sistem iizerindeki
mutlak egemenligini kabul ettirmeye ¢alismigtir (Aydin, 2003: 2).

ABD, Japonya ve Bati Avrupa’y1 kendi hegemonik sistemine katmis, komiinizm karsisinda
kiiresel giiciinii gostermis fakat diinyanin diger bolgelerine kars1 da kayitsiz kalmamistir (Salik, 2017:
184). 1992 yilinda, ABD’nin Savunma Bakanligi, Savunma Planlama Rehberi’ni hazirlayarak
hegemonya stratejisini ortaya koymus ve bunu Bagkan Bush’a sunmustur. Rapora gore birinci 6ncelik
ABD’ye hasim bir siiper giiciin ortaya ¢ikmasini1 6nlemek olmustur. Rapora gére hasim bir siiper giiciin,
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yeterince kaynaga sahip dort bolgeden ¢ikabilecek olmasidir. Bu bdlgeler; post-Sovyet cografyasi, Dogu
Asya, Bat1 Avrupa ve Ortadogu olmustur (Ozkan, 2011: 80). ABD bu konuda en belirgin olarak, 21.
yy.’da Amerikan hegemonyasinin devamini saglamak amaci ile Ortadogu’da yeni bir askeri-politik
yapilanma stratejisi izlemektedir (Giilsatar, 2006: 60).

ABD, tarihinin en biiyiik terér saldirisina ilk kez 11 Eyliil 2001°de ugramistir. 11 Eyliil 2001
tarihinde saat sabah 09.00’u gosterirken New York’ta yer alan Diinya Ticaret Merkezi’nin oldugu ikiz
kulelere yonelik bir terdr saldirist meydana gelmistir. Ikiz kulelere yapilan saldirmin hemen sonrasinda
ABD Savunma Bakanligi’na da ucakli bir saldir1 diizenlenmistir. Pentagon ve Diinya Ticaret
Merkezi’ndeki kurtarma calismalari devam ederken ABD Disisleri Bakanligi’nin 6niinde de bomba ile
yiikli iki arag infilak etmigtir. Washington’daki hiikiimet binalar1 bu patlama sonrasinda bosaltilmistir.
Halkta korku ve 6fke meydana gelmistir. Amerikan halki tarihinin en biiyiik korkularindan biri ile
yiizlesmistir. 1814°te Ingilizlerin Washington’u yakmasidan bu zamana kadar ABD kendi topraklar1
iizerinde ilk defa saldirtya maruz kalmis ve hatta ilk defa tehdit edilmistir (Chomsky, 2004: 126). ABD,
tartisma gotiirmeyecek kadar agik olan bu olayin ardindan uluslararasi alanda saldiritya maruz kalmis bir
iilke olarak mesru miidafaa hakkina ve buna istinaden birtakim ayricaliklara sahip olmustur. ABD,
saldirinin yalnizca kendisine karsi yapilmadigini, bu saldirinin esasinda tiim 6zgiir ve uygar toplumlari
hedefledigini ileri stirmiistiir (Taskin, 2010: 45). ABD i¢in tek kutuplu sistemde en iist seviyede giice
sahip oldugu bir donemde bu saldir1 yasanmistir. 11 Eyliil saldirisi kiiresel anlamda ABD’nin itibarini
yikan bir olay olmustur.

11 Eylill 2001’de ABD’nin ekonomik ve askeri hegemonyasiin iki énemli simgesine karsi
gergeklestirilen saldirilar, ABD i¢in i¢ ve dis politikasinda olusacak siiratli bir degisimin katalizorii
olmustur. Saldirilar sebebiyle ABD, yogun bir korunmasizlik ve giivensizlik hissine kapilmistir. ABD
artik terdrizme kargi savas adi altinda, tek tarafli ve saldirganca bir dig politika seyri izlemeye
baslamigtir. 11 Eyliil 2001 sonrasinda ABD’nin dis politikas1 hem hegemonyasina karsi olan rakip
giiclere mani olma hem de tiim uluslararas1 diizende mutlak egemenligini kabul ettirme amacinda
olmustur (Ataman & Gokcan, 2012: 216-217).

11 Eylil 2001°’de gergeklesen saldirilar ABD’nin hegemonya stratejisi geregi yapacagi
operasyonlart mesrulastirmada 6nemli bir rol oynamistir. Bu saldirilar, ABD’nin kiiresel egemenlik
projesini yiirlitebilmesi i¢in yolunun agilmasini saglamistir. Yeni giivenlik stratejisi, 11 Eyliil saldirisina
kars1 bir tepki olarak ortaya cikmamistir. Altyapisi daha 6nceleri hazirlanmis olan “diinya iizerinde farkli
bolgelerde kendisine hasim olabilecek giiglerin ortaya ¢ikmasini engelleme” politikasi sadece taktiksel
anlamda degismistir (Aydin, 2003: 6).

Hegemonya stratejisi benimsemenin kendisi de bir dig politik kiiltiir ortaya ¢ikarmistir. Ogul Bush
doneminde ABD’nin emperyal yayilmaciligi zirveye ulagsmigtir (Salik, 2017: 185). Ama yine de ABD
yalmzca reel-politik tizerine kurulu hegemonyaci bir gii¢ olarak gdriinmek istememistir (Stimer, 2008:
137).

ABD’nin hegemonya stratejisi temelde iki yontemle yiriitiilmektedir. Giircistan, Ukrayna,
Kirgizistan’daki devrimlerde goriildiigii gibi yumusak giiclin kullanildigi rejim restorasyonu ve Irak’ta
goriildiigh gibi sert giiciin kullanildig tilke insasidir (Yilmaz, 2008).

1990’11 yillarda ABD dis politikasinda fazlaca vurgulanan demokrasi, insani miidahale, ¢ok tarafli
isbirligi ve stratejik ortaklik vb. kavramlar artik duyulmamaktadir. ABD’nin bir demokrasi oldugu
dogrudur ancak hegemonya stratejisinde miicadelenin kizigmas1 durumunda ABD’nin demokrasi ve
insan haklarindan taviz verebilecegi ihtimali de bir gergektir (Stimer, 2008: 137).

ABD’nin hegemonya stratejisinin nihai amaci kiiresel anlamda egemen gii¢ olmaktir. Fakat ABD,
kiiresel egemenlik stratejisi dogrultusunda durmadan bir dig diigman yaratarak ona karsi bir miicadeleye
girmis ve olusturulan tehdit ortaminda yaratilan diigman1 zayiflatmak tizerine kurulu gii¢ politikalar
insa etmistir (Demir, 2011: 55). Ayrica ABD kendisinin etkin katiliminin olmadigi uluslararasi
iligkilerin ¢ok daha kaotik hale gelecegini ima etmektedir. Boyle bir stratejide ABD, uluslararasi arenada
liderlik yapabilmek i¢in uluslararasi toplumun giivenini giin gegtikge kaybetmektedir.
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SONUC

Amerikan dis politikasindaki stratejilerin etkisi, basarisi1 sayesinde kiiresel dlcege tasinmistir.
ABD, Diinya’y1 ve kendisini ¢ok iyi analiz etmis bir devlettir. Kapasitesini, giiciinii, kabiliyetlerini,
ihtiyaglarini, ekonomisini vs. ¢ok iyi bilmektedir. 1823 yilinda James Monroe’nin kongre karsisinda
yaptig1 konusma aslinda dogru bir analizin resmiyete dokiilmesi olmustur. Kendi ihtiyaglarinin farkinda
olan ABD oncelikli olarak bu ihtiyaglar ve giivenlik kaygisi igerisinde yalmzcilik stratejisine
yonelmistir. ABD dis politikasinin merkezine yalnizcilik stratejisini yerlestirirken dogru analizleri
ABD’yi dogru sonuglara ve ardindan da basariya gotiirmiistiir.

Diger giiclerin yiikselisi ABD’nin kendi kitasindaki mitkemmel olan izolasyonunu tehdit etmeye
basladig1 zaman ABD dis politikasinda strateji degisikligine giderek giivenligini saglamaya ¢alismistir.
Dis politikasinda giic dengesi stratejisini benimsemek ABD ig¢in gilivenligini saglamak konusunda
zorunlu bir ihtiya¢ olmustur. Bazi donemler igerisinde ABD yalnizcilik stratejisine donmek istemis fakat
konjonktiirel sartlar buna miisaade etmemistir. ABD yalnizeilik stratejisi ve giic dengesi stratejisini
basari ile yiirlitmesi sonucu hegemonya stratejisini uygulamaya koyacak bir giice ulagsmustir.

Hegemonya stratejisi fikri ABD’yi yonetenlerin misyonunda genellikle var olmus bir diistincedir.
Fakat bunun fiiliyata dokiilmesi ABD’nin yeterli glice ulagmasi ile miimkiin olmustur. Hegemonya
stratejisi baglaminda baktigimizda Amerikan dig politika yapicilar1 Diinya’y1 karli bir sekilde yatirim
yapilacak ve hitkmedilecek bir alan olarak gormiistiir. ABD’nin artan giicii karsisinda ise hegemonik-
stratejik bir dis politika izlemesi kaginilmaz olmustur.
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EXTENDED ABSTRACT

The word strategy dates back to ancient Greek. This word emerged from the combination of the ancient
Greek words "stratos" (army) and "ago" (to manage, to direct). Strategy is like a sixth sense used to find the right
direction in uncertainties. Strategy is the path to be followed and the methods to be applied in line with a
predetermined goal. A good foreign policy strategy functions to transform potential into kinetics and allows the

most effective result to be achieved.

The USA makes a name for itself with its unique position in international politics. The most important
reason for this is undoubtedly that the USA has put forward a correct foreign policy road map and has successfully
implemented it. When we look at the states that are successful in foreign policy, the USA attracts attention with
its success in this regard. It is a fact that the USA is a successful state in the field of foreign policy, as in many

areas.

The USA has set some goals in its foreign policy and determined strategies in line with these goals.
Although mistakes have been made in the USA foreign policy from time to time, the USA foreign policy as a
whole has followed a successful course. These strategies enabled the USA to rise to the status of a superpower.
The USA considers itself a model country with a special place when it comes to foreign policy. Through these

strategies, the foreign policy of the USA has become a leading example for other foreign policy makers.

There are some strategies that lead the USA to success in the field of foreign policy. So much so that
these strategies have enabled the USA to become a global hegemonic power. Thanks to its success in foreign
policy, the USA has taken its place as the most important actor on the world stage. Therefore, the actors who will
take their place in the global power struggle should learn a lesson from this process. In this study, this situation
has been analyzed in order to adequately understand the USA’s foreign policy road map. In this study consisting
of three parts, the isolation strategy, balance of power strategy and hegemony strategy in US foreign policy are
discussed. In this study, these strategies were examined in a limited way to give a general idea, without going into
all the details.

These strategies have enabled the United States to rise to the status of a superpower. Through these
strategies, the foreign policy of the United States has become a leading example for other foreign policy makers.
Itis also difficult to separate the US foreign policy strategies, which are discussed under three headings, with very

clear lines.
1. Isolationism Strategy

The influence of strategies in American foreign policy has been brought to a global scale thanks to its
success. The USA is a state that has analyzed the world and itself very well. The USA knows its capacity, power,
capabilities, needs, economy, etc. very well. James Monroe's speech to Congress in 1823 was actually the
formalization of a correct analysis. Being aware of its own needs, the USA has primarily turned to a strategy of
isolation within these needs and security concerns. While placing the strategy of isolationism at the center of the

US foreign policy, his correct analyzes led the US to the right results and subsequently to success.
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2. Balance of Power Strategy

When the rise of other powers began to threaten the USA's perfect isolation on its own continent, the
USA tried to ensure its security by changing its strategy in its foreign policy. Adopting a balance of power strategy
in its foreign policy has become a mandatory need for the United States to ensure its security. In some periods, the
USA wanted to return to the strategy of isolationism, but conjunctural conditions did not allow this. As a result of
the successful execution of the isolation strategy and the balance of power strategy, the USA has reached a power

to implement the hegemony strategy.
3. Hegemony Strategy

The idea of hegemony strategy is an idea that has generally existed in the mission of those who govern
the USA. However, putting this into practice was only possible when the USA reached sufficient power. When we
look at it in the context of hegemony strategy, American foreign policy makers saw the world as an area to be
profitably invested and dominated. In the face of increasing competition all over the world and the increasing

power of the USA, it has become inevitable to pursue a hegemonic-strategic foreign policy.

(VJAVSBF  sivasAL BILGILER FAKULTESI DERGISI 286



