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GUD, NATURE, tartismalarin  yagandigi bir alan olmustur.

AND THE CAUSE tartismalarin ~ Ozellikle batida  Ronesans

Lssays on Islam and Science

BASIL ALTAIE

Din-bilim iligkisi diisiince tarihi boyunca ¢ok yogun

Aydinlanma sonrasinda zirveye giktig
bilinmektedir. Batida din-bilim iligskisine duyulan
yogun ilginin ve bu konuda yazilan akademik
eserlerin ¢okluguna karsin Islam diinyasindaki
¢alismalarin son derece sinirli oldugu goriilmektedir.
Bu nadir c¢alismalardan biri de gectigimiz yil
Urdiin/Yermiik Universitesi Fizik bodliimiinden
Muhammed Basil et-Tai tarafin yaymlanan “God,
Nature and the Cause” isimli eserdir. Yazarin fizik
alamindaki yetkinliginin yan1 sira kelam ve felsefe
alanindaki tiretkenligi’ ve yontem olarak hem
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GOD, NATURE AND THE CAUSE

kelami hem de bilimsel perspektifi bir arada kullanmasi eseri Snemli kilan
nedenlerin basinda gelmektedir.

Eserde genel olarak kelam-bilim iliskisinin odaginda yer alan “ilahi fiiller, tabiat
yasalari, nedensellik, uzay ve zaman” gibi konular ve bunlarla iliskili problemler
ele alinmaktadir. Yazar, eserin 6nsoziinde iki seyi hedefledigini ifade etmektedir.
Birincisi kelamin tabiat felsefesi baglaminda ortaya koydugu birikimin giiniimiiz
bilimsel gelismeleri agisindan ifade ettigi anlami tespit etmek, ikincisi ise Islam’in
temel kaynaklarindan ve Kelam [lminden hareketle tabiat felsefesine iliskin
modern bir Islami bakis acist gelistirmenin imkanini tahlil etmek. Yazar eserin
baginda Islam diisiincesindeki keldm hareketinin, genelde modern doga
bilimlerinin, Ozelde ise fizik biliminin felsefi temellerine Onemli katkilar
sunabilecegi varsayimindan hareket ettigini belirtmektedir. Ciinkii ona gore
kelamailarin tabiat felsefesi baglaminda ortaya koydugu fikirler ve ilkeler ile
modern fizik teorileri, kuantum mekanigi ve rolativite teorileri ekseninde
sekillenen modern doga algisi son derece uyumludur (s. ix-x).

Yedi boliimden olusan eserin “Dakiq al-Kalam: A Possible Role in Science and
Religion Debates” bashigini tasiyan ilk boliimiinde Tai, oncelikle Kelam ilmine
asina olmayan okuyuculara bu ilmin temel esaslarini tanitmaktadir. Kelam 6ncesi
donemi, kelamin ortaya ¢ikis nedenlerini, kelam mezheplerinin ortaya ¢ikisi ve
gelisimini, kaynaklarin1 ve metodolojisini kisaca 6zetledikten sonra yazar ilk kez
Ebu’l-Hasan el-Es’ari'nin kullandigi dakiku’l-kelam ve celilu’l-kelam ayirimini?
esas alarak tabiata iliskin konulara kelami yaklagimlar: izah etmektedir. Buna gore
kelamalar dakiku’l-kelam bahislerinde tabiat felsefesinin temel problemleri ile
alemin yaratilisi, yapisi, zamandaki gelisimi ve sebeplilik konulari ile ilgilenmis ve
bu konular: tartisirken uzay, zaman, bosluk, hareket ve kuvvet gibi bircok fizik
problemini ele almiglardir (s. 11-15). Yazara gore klasik kelam eserleri
incelendiginde kelam tabiat felsefesinin temel ilkelerini soyle siralamak
miimkiindiir: Alemin hud{su, cevher ve araz teorisi, siireksizlik/siirekli yeniden
yaratma, her an degisen indeterminist bir dlem ve uzay-zaman biitinligi (s. 16-
18). Kelam kozmolojisinin bu temel ilkelerinin giiniimiiz biliminin bir¢ok
probleminin ¢6ziimiine katki sunabilecegini yazar su sozleriyle ifade etmektedir.

“Ben dakiku’l-keldamin modern bilimlerle uyumlu, siirdiiriilebilir ve giivenilir bir
felsefe i¢in giliclii bir temel olusturabilecegini 6nermekteyim. Dahasi, eger dakiku’l-
kelam kapsamli bir sekilde yapilandirilabilir ve istihdam edilebilirse, Islam
diisiincesinde koklii bir yenilenmenin yollarini agacag gibi, diinya tizerindeki diger
entelektiiel sistemlere da katki sunabilir. Islam kelami doga, gerceklik, Allah-dlem
iligkisi, insanin kaderi ve hayatin anlami ve amaci gibi konulardaki anlayisimizi
yeniden inga etme potansiyelini tasimaktadir. Bu nedenle ben dakiku’l-kelamin tabiat
ve onun agkin olanla iliskisine dair yeni bir anlayisin olusturulmasi igin en iyi aday
oldugunu diistiniiyorum.” (s. 22)

2 Ebii'l-Hasan el-Es ‘ari, Makaldtii'l-Islamiyyin ve ihtilafii'l-musallin, thk. Navvaf el-Cerrdh (Beyrut:
Daru Sadr, 2006), 74-75. Bu ayrim ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Yumni Tarif HaGli, et-Tabliyyat
fi “ilmi’l-Keldm: mine’l-mdzi ile’l-mustakbel (Kahire: Daru’s-Sekafe li'n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1995) 71.
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Yazar eserin sonraki boliimlerinde din-bilim iliskisine dair giincel problemleri,
kendisinin belirledigi baz1 kelami argiimanlar baglaminda tartismaya a¢makta ve
kelamin bu problemlerin ¢oziimiine iliskin Onerilerini de okuyucuya sunmaya
calismaktadir. Bu baglamda “Laws of Nature and Laws of Physics” bashigim
tasiyan ikinci boliimde “tabiat kanunlar1” ile “fizik yasalar1” kavramlarini ele
almakta ve bu iki kavramin anlasilmasi ile ilgili bir kafa karisiklig1 oldugunu iddia
etmektedir. Ona gore kokleri Yunan felsefesine dayanan ve temelde Aristo'nun
“tabiat” kavramina yiikledigi anlamdan kaynaklanan bu karisiklik fizik yasalar1 ve
bilimsel ilke ve teorilerin gercek degeri ile ilgili ciddi yanlis anlamalara sebep
olmaktadir (s. 27). Ona gore tabiat kanunlar1 belli kosullar altinda ve diizenli bir
sekilde meydana gelen olgulardir. Fizik yasalar1 ise bu kanunlara iliskin ortaya
koydugumuz rasyonel/akli izahlarimizdir. Ornegin yer cekimi olgusu bir tabiat
kanunu iken, Newton'un yer c¢ekimi kanunu ise bir fizik yasasidir (s. 29). Yani
tabiat kanunu ontolojik bir olguyu temsil ederken, fizik yasasi bu olguyu
matematiksel ilkelerle izah etmemize olanak saglayan epistemolojiyi ifade
etmektedir (s. 34). Tai'ye gore asil problem fizik yasalarinin bir evren meydana
getirmesini miimkiin gormektir. Oysa fizik yasalarinin kendisi bir tabiat kanununa
ve o da bir ilk nedene dayanmak zorundadir. Ciinkii tabiat kanunlari var
kilinmaya muhtagtir ve ondaki Dbelirlenimsizlik/indeterminizm bu yasalarin
islemesini saglayacak bir varliga ihtiya¢ duymaktadir. Bunlar: isletecek olan sey,
bagka tabiat yasalari da olamaz ¢iinkii bu durumda bu tabiat yasasi da tabiatin
Ozelliklerini tasiyan baska bir yasaya dayanmak durumunda kalacak ve bu
sonsuza kadar siirecektir. Sonug olarak tabiat yasalarini isleten varligin zaman ve
mekan iistli olmasi, yani bizim fiziksel evrenimizin disinda olmasi gerekmektedir
(s. 43-44, 47).

“Causality: An Islamic Perspective” basligin tasiyan tigiincii boliimde yazar, din
ve bilim arasindaki en hararetli tartisma konularindan biri olan nedensellik
konusunu, bilimsel teoriler —5zellikle fizik- baglaminda Islami bir bakis agisiyla
tartismaktadir. Yazara gore genel olarak kelamcilarin tabiatta nedenselligi ve her
tiirlii nedensel iligkiyi tiimiiyle reddettikleri ve bunun da Islam diinyasinda
bilimin gelismesine engel teskil ettigi seklinde Ozellikle Gazzali'nin sahsinda
somutlasan yaygin ve yanlis bir kanaat hakimdir (s. 52). Ancak kaynaklara
bakildiginda  miisliimanlarin  neden-sonu¢  arasindaki iligskiyi  tlimiiyle
reddetmedikleri, sadece zorunlu nedensellik fikrini (deterministic causality)
reddettikleri goriilmektedir. Bu konuya agiklik getirmek amaciyla neden, nedensel
iliski, doga, determinizm, nedensel determinizm ve indeterminizm kavramlarinin
taimlarina yer veren yazar (s. 53-54), Islam’in en temel kaynagi olan Kur’an’da
bile nedenselligin reddedilmedigini vurgulamaktadir (s. 58-62). Yazara gore
kelamcilar alemde tabiat yasalarinin ve diizenli bir isleyisin miimkiin olabilmesi
i¢in neden-sonug arasinda bir iliski bulundugunu kabul etmisler, ancak Allah’in bu
isleyise her an miidahale etmeye ve tabiat yasalarini askiya almaya kadir oldugunu
da kabul etmis ve boylelikle mucizenin imkanini gostermek i¢in bu iliskiyi zorunlu
gormemislerdir. Gazzali'nin nedensellik diisiincesine de temas eden yazar, iddia
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edildigi iizere onun nedenselligi tiimiiyle reddetmedigini, sadece kendi kendine
mekanik bir sekilde isleyen tabii nedenselligi reddettigini ifade etmektedir (s. 66-
68). Ibn Riisd’iin Es’ariligin ve Gazzali’'nin nedensellik anlayisina yonelttigi
elestirilere de yer veren yazar, onun da iddia edildigi gibi bu konuda Aristoteles
¢izgisinde bulunmadigini, ¢linkii neden ve sonug arasinda tamamen kendiliginden
ve mekanik bir etkilesimi savunmadigini, bu etkilesimi tanrinin ikincil sebepler
araciligiyla yaratmas: olarak agikladigini vurgulamaktadir (s. 70).

Bu tarihsel arka plandan sonra yazar ¢agdas fizigin nedensellik konusundaki
yaklasimlarini degerlendirmektedir. Oncelikle Laplace determinizmini ele alan
yazar, tabiatta zorunlu bir nedensellik diisiincesini savunan bu teorinin klasik
fizigin mitkemmel bir ifadesi oldugunu ancak artik gecerliligini yitirdigini (s. 71),
clinkii gorelilik teorisi ve kuantum mekaniginin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu
yaklasimin evrene iliskin isabetli bir tasvir olmadiginin anlasildigim
savunmaktadir (s. 72, 74). Ona gore modern fizikteki tartismalar ve fikirlerin
ortaya koydugu yeni evren tasavvuru gostermektedir ki kelamin tabiata yaklasim
ve nedensellik diisiincesi modern fizikle son derece uyumlu ve isabetlidir. Ornegin
Islam Kelaminda siirekli yeniden yaratilis fikrini esas alan nedensellik diisiincesi
ile kuantum fiziginin tasvir ettigi indeterministik yapi birebir ortiismektedir (s. 83-
84).

“Divine Action from a Modern Islamic Perspective” bashkli dordiincii béliimde
din ile bilim arasinda temel tartisma konularindan biri olan alemde ilahi fiillerin
imkani ve keyfiyeti konusu tartisilmistir. Yazara gore tabiattaki ilahi etkinligin
dogrudan bilimsel verilerle ispat edilmesi miimkiin goriinmese de kuantum fizigi
ve gorelilik teorileri agkin bir varliga isaret etmektedir. Ciinkii bu teoriler dogada
klasik mekanik isleyisin gegerli olmadigimi ortaya koymaktadir. Bu durumda
modern fizigin cevap vermesi gereken Onemli bir soru ortaya cikmaktadir:
Kuantum mekaniginin ortaya koydugu iizere indeterministik bir doga
kendiliginden nasil ortaya ¢ikabilir? Buna verilecek ilk cevap bdyle bir sistemin
ortaya c¢ikmasi igin harici bir sebebin gerektigi seklinde olacaktir. Ciinkii sistemi
ortaya cikaran nedenin dahili olmasi durumunda, onun evrenin yasalarina tabi
olmas1 gerekecektir. Ancak bu durumda onu da ortaya g¢ikaran bir nedenin
aranmasi gerekir. Bu durumda su soruyu sormak gerekir: Bu harici neden nasil
oluyor da bizim fiziksel evrenimizi etkileyebiliyor? (s. 85) Tai, kuantum
mekaniginin basta kuantum Ol¢iimii problemi olmak {izere bu ve benzeri
sorunlarinin ¢éziimil i¢in yeni bir Oneri sunmakta ve tiim bu problemleri
kelamcilarin cevher ve arazlardan olusan, siireksizligi esas alan ve “siirekli
yeniden yaratilan” evren tasavvurunun g¢ozebilecegini savunmaktadir (s. 94-95).
Buna gore bir sistemin biitiin bilesenleri, toplam enerjisine bagh olarak belli
araliklarla yeniden yaratilmaktadir (s. 105). Bu kabuliin, Heisenberg’in belirsizlik
ilkesinin fiziki temelini daha agik bir sekilde ortaya koyabilecegini, ayrica kuantum
Olclimii, kuantum dolanikligy, ¢ift yarik deneyleri ve uzaktan etki etme gibi birgok
kuantum olgusunu izah edebilecegini savunan yazar, bu konularin her birine ayr1
ayr1 agiklik getirmeye calismaktadir (s. 105-108). Yazara gore siirekli yeniden
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yaratilis diisiincesi bu fizik problemlerinin yani sira mucize, ilahi fiiller ve insan
iradesi gibi bir¢ok dini/felsefi probleme de agilim saglayabilir (s.108-111).

“Space, Time and Kalam” basligini tasiyan besinci boliimde uzay ve zaman
kavramlar1 Islam keldami agisindan ele alinmis ve g¢agdas yorumlarla
kargilagtirilmigtir. Islam tarihinde Farabi ve Ibn Sind’'min onciiliigiinii yaptigi
Aristotelesci gelenek ile Kelamcilarin temsil ettigi gelenek olmak tizere uzay ve
zaman konusunda iki farkli yaklasim oldugunu belirten yazar, Ibn Hazm ve
Gazzali ornekleri tizerinden Keldmi gelenegi ele almaktadir (s. 133, 136). Ona gore
bu konuda kelami bakis agisinin en énemli 6zelligi atomculuk diisiincesine uygun
olarak uzay ve zamanin atomik yapilardan olustugunu, siireksiz oldugunu
savunmasli ve uzay-zaman biitiinliigiinii 6nermesidir (s. 119, 130). Fizik agisindan
da konuyu ele alan yazar, Newton fiziginin mutlak uzay ve zaman diisiincesine
dayandigimi (s. 123-124), ancak Einstein’in 1905 yilinda ortaya koydugu Gorelilik
teorisi ile birlikte mutlak uzay ve mutlak zaman diisiincesinin sona erdigini ifade
etmektedir (s. 126-127). Mutezili alim Nazzam tarafindan ortaya konan tafra
teorisi ile diger kelamcilar tarafindan savunulan hareketin siireksizligi ilkesi bu
boliimde ele alinan diger konulardir. Tai’ye gore bu konuda en dikkat cekici sey
modern fizigin ve kozmolojinin gelisimi i¢in son derece onemli olan zamanin
siireksizligi ilkesinin kelamcilar tarafindan da savunulmus olmasidir.

Altinci boliim “Cases from Old Debates: The Size of the Universe and the Fate of
the Sun” bagligini tasimaktadir. Bu boliimde Gazzali'nin konu ile ilgili zamaninin
otesinde olarak nitelenebilecek fikirlerine iki 6rnek sunulmustur. Birincisi evrenin
boyutlari, siirlar1 ve bunun daha biiyiik veya daha kii¢iik olma ihtimaline iliskin
tartismalar, ikincisi ise giinesin yok olusuna iliskin tartismalardir (s. 143-144).
Gazzali evrenin, zamanin ve hareketin sonsuz olamayacagini ispat etmek igin
Tahafiitii’l-Fasife’sinde, yasadigimiz alemin daha biiyiik ve daha kiigiik bir sekilde
yaratilabilecegini, i¢inde yasadigimiz mekanin ve zamanin da ancak referans
aliabilecek noktalarla kavranabilecegini, yani zamansal ve mekansal boyutlarin
var oldugunu felsefi deliller ortaya koyarak savunmustur (s. 148-149). Bu fikirleri,
Gazzali’'nin Aristo metafizigini reddetmek i¢in verdigi miicadeleye giizel bir 6rnek
teskil etmektedir. Gazzali'nin bu fikirlerini gliniimiiz bilimsel verileri agisindan
degerlendiren yazar, yirminci yiizyilin baslarinda kesfedilen evrenin genislemesi
ve bunun iizerine bina edilen biiyiik patlama kuramu ile Einstein'in gorelilik
kuramlarin1 Gazzali'nin fikirleri agisindan ele almaktadir. Buna gore biiyiik
patlama kuramu statik evren fikrini ortadan kaldirdig1 gibi, evrenin ge¢miste belli
bir noktadan ani ve biiyiik bir genisleme ile meydana geldigini, bunun 6ncesinde
zaman ve mekanin ve hicbir enerjinin var olmadigini ortaya koymaktadir.
Einstein’in kuramlari ile uyumlu olan bu teori evrenin bir baslangici oldugu ve
genisledigini, zaman ve mekanin ise mutlak olmadigini ispat etmesi yoniiyle
Gazzali’'nin fikirlerini hakli ¢ikarmaktadir (153-155). Ayrica modern bilimlerin
ortaya koydugu iizere giines, Aristoteles basta olmak {izere Yunan felsefesinin ve
bazi Islam filozoflarimin  savundugu gibi sonsuza kadar varligim
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sirdiiremeyecektir; tam da Gazzali’'nin savundugu gibi belli bir zaman sonra
enerjisini yitirecek ve yok olacaktir (s. 158). Tal'ye gore dakiku’l-kelamin buraya
kadar zikredilen temel ilkeleri uzun yillar boyunca klasik fizigin ortaya ¢ikardig:
felsefi/bilimsel durum ile yani sonsuz/ezeli ve deterministik bir evren tablosu ile
celiskili bir pozisyonda kalmistir. Ancak modern fizik ile birlikte bu celiski ortadan
kalkmis ve bu ilkelerin modern doga bilimleri i¢in saglam bir felsefi/temel

olusturdugu anlasilmistir. (s. 163-164).

“Neo Kalam: A Possible Transformation of Traditional Islamic Thought” bashgini
tasiyan yedinci ve son boliimde ise Tai, Islam diisiincesinde modern bir déniisiimii
baslatacak ve Miisliimanlarin insanhigin baris ve refahina katkida bulunmasina
imkan tamyacak olan bir “Yeni Ilm-i Kelam” &nerisini sunmaktadir. Ayrica boyle
bir doniisiimiin karsilasabilecegi engelleri de tartisan yazar, bu konuda uzun
soluklu bir yol haritast sunmaktadir. Oncelikle 18. Yiizyildan itibaren Tiirkiye,
Misir, Hindistan ve Pakistan’daki kelam1 yenileme ¢abalarini ele alan yazar, daha
sonra 19. ve 20. Yiizyildan itibaren Islam toplumlarinda etkili olan selefi, liberal ve
sekiiler hareketlerin etkisine dikkat ¢ekmektedir (s. 170-176). Yazar, basarili bir
yenilenme hareketi icin ilk olarak Islam diisiincesinin kendisinde bir déniisiimiin
baslatilmas: gerektigini ifade etmektedir. Bunun basarilabilmesi icin ise; ser’i
hiikiimlerin kaynag1 (Kur'an, siinnet, rey), Kur'an'in anlasilmas: (te’vil) ve Hz.
Peygamberin siinneti ve dindeki konumu gibi kronik hale gelmis bazi1 temel
problemlerin ¢oziime kavusturulmasi gerekmektedir (s. 182-185). Tkinci olarak ise
yazar, Islami kaynaklardan beslenen giiclii bir felsefi temelin insa edilmesinin
gerekli oldugunu belirtmektedir. Bu iki hedefin gerceklestirilmesi icin ihtiyag
duyulacak olan metodoloji ve birikimin ise kelam ilminin ve geleneginin yeniden
canlandirilmasi ile elde edilebilecegini ifade etmektedir. Ciinkii ona gore tabiata ve
bilime Islami bir yaklagim olusturulabilmesi dakiku’l-kelam diisiince geleneginin
canlandirilmasi ile miimkiin olabilir. Modern doga bilimleri ve kozmolojisi ile son
derece uyumlu olan bu diisiince geleneginin ilkeleri ve metodolojisi tesis
edildikten sonra, doga bilimleri, sosyal bilimler ile din ve sanat gibi disiplinlerin
temel problemlerini bu metodoloji 1s1§inda teshis ve tedavi etmek miimkiin
olacaktir (s. 178).

Ian Barbour'un modelinden hareketle din-bilim arasindaki iligkiye dair ¢atisma,
ayrisma, diyalog ve entegrasyon olmak iizere dort temel yaklasim?® oldugunu
kabul edersek, bu eserinde Tai'nin iki disiplin arasinda entegrasyonu
savundugunu sodylemek miimkiindiir. Eserin genelinde yazarin hem fizik
alanindaki yetkinligi hem de klasik kelam kaynaklarina ve felsefeye olan
hakimiyeti belirgin bir sekilde hissedilmektedir. Yazar, ele aldig1 problemleri gerek
kelami/felsefi yoniiyle gerekse de cagdas bilim teorileri agisindan derinlemesine
tahlil etmis, bu problemlere iliskin kendi Gnerilerini ortaya koymus ve savundugu
diisiince ve iddialari ikna edici argiimanlarla temellendirmistir. Sonu¢ olarak
cagdas bir fizikgi/ilahiyatci tarafindan telif edilen bu eserin genel olarak din-bilim
iligkisi, 0zel olarak ise kelam-bilim iligkisi alanina dnemli bir katk: sagladigini ve

3 Ian G. Barbour, When Science Meets Religion (Newyork: HarperSanFrancisco, 2000), 10-34.
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bu alanda ¢alisma yapan arastirmacilar igin temel bir kaynak niteligi tasidigim
soylemek miimkiindir.
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