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0OZ: 19. yiizyilda Osmanli Devleti'nde uygulanan iktisat politikalar1 Bati kaynakli diisiinceler
dogrultusunda sekillenmistir. 1838’de imzalanan serbest ticaret anlasmasi nedeniyle liberal iktisat
diistincesinin girisi hizlanmig ve bu diisiincenin yayilmasini saglayan iktisatgilar ortaya ¢ikmuistir.
1840’lardan 1880’lere kadar 6gretilen ve propagandasi yapilan tek iktisat diisiincesi, liberal iktisat
olmustur. iktisat kitaplar1, gazeteler ve egitim kurumlar1 aracihiiyla bu diisiince yayginlasmus, iilkenin
iktisat politikalarini ve zihin diinyasini sekillendiren tek iktisat diisiincesi haline gelmistir. Ahmet Mithat
Efendi, tilkedeki bu tek sese kars1 ¢ikarak alternatif bir iktisat onermis ve klasik iktisadin iilkenin iktisadi
gergeklerine uymadigini vurgulamistir. Bu dogrultuda dort kitap yazmig ve bu kitaplariyla Osmanli
Devleti’nde yeni bir iktisat diislincesinin girigini ve gelisimini saglamistir. Ahmet Mithat Efendi’ye gore
her iilke, kendi sartlarinin gerektirdigi iktisat politikalari1 uygulamalidir. Bu yaklagimina
Merkantilistleri ve Fizyokratlar1 6rnek olarak gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Himaye diisiincesi, Ahmet Mithat Efendi, Ekonomi, Calisma, Is béliimii

ABSTRACT: In the 19th century, the economic policies of the Ottoman Empire were shaped according
to Western ideas. Due to the free trade agreement signed in 1838, the introduction of liberal economic
thought in the country accelerated and economists emerged to spread this idea in the country. From
1840s to 1880s, the only economic thought that was taught and propagated in the country was liberal
economic thought. t was introduced in economic books, newspapers and educational institutions, and
this thought was the only economic thought that shaped the country's policies and mind world. Ahmet
Mithat Efendi opposed this single voice in the country and proposed an alternative economic thought
and emphasized that classical economic thought did not fit the economic realities of the country. In this
direction, he wrote four books, which led to the introduction of a new economic thought in the country.
According to Ahmet Mithat Efendi, each country should implement the economic policies required by
its own conditions. He cited Mercantlilists and Pyhsiocrats as examples of this approach.
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EXTENDED ABSTRACT

Literature review

The Ottoman Empire embarked on radical modernization movements starting from the late 18th century,
and after this period, the economic policies applied to address the country's problems were shaped in
line with Western-based economic thought. The process started with Selim Il. It accelerated with
Mahmud's policies and two Western economic trends entered the country. One of them is Cameralism,
which was seen in Europe in the 18th century but entered the Ottoman Empire through Austria in the
first period of the 19th century, and the other is liberal economics, which entered in the 1830s through
foreigners residing in Istanbul and diplomats working in the consulates in Istanbul. These two ideas
have shaped the economic policies of the Ottoman Empire since the 1830s. During this period,
regulationsthat liberalized private property and trade in parallel with liberalism were made, and state-
established factorization? movements were initiated in line with Cameralism, which strengthened the
state.

After the free trade agreement signed by the Ottoman Empire with the British in 1838, the spread of
liberal economics accelerated and after this period it became the only dominant idea. Liberalism began
to take root with the writing of economics books in line with liberal economics and the propaganda of
classical economics in the newspaper Ceride-i Havadis, the publication of the period. The adoption of
liberal economics by intellectuals who knew Western languages, especially Ottoman citizens of
Armenian origin, made it easier for this idea to become the only idea seen in the country. The
ideabecame widespread among intellectuals and the public because the economic perspective of the
newspapers published in 1860 was in line with liberalism. The fact that economics courses taught in
Western-style schools in the 1860s were in line with liberalism shows that the spread of thought was
supported by the state. Due to all these factors, the only economic thought that came to mind from the
1840s to the 1880s was liberalism.

The first objection to the fact that liberal economics was the only economic idea taught and propagated
in official schools in the Ottoman Empire was made by Ahmet Mithat Efendi, an intellectual and novelist
of the period. Ahmet Mithat Efendi suggested that economic policies and economic thought should be
in line with the realities of the country and wanted to create an economic idea in this direction. He
emphasized that the principles of liberalism have many benefits for the modern economy, but these
principles must be adapted to the economic realities of the country. He published articles on economic
issues in Terciiman-1 Hakikat, which he owned, in 1879. In this year, he first serialized the books Sevda-
y1 Sa'y u Amel, Tesrik-i Mesai and Taksim-i Mesai, and then Political Economy, which he called his
main economic work, in the newspaper. He published it as a book in the same year. In 1890, he published
the economics book Hall u Ukad, which approved the thoughts and policies of economists such as
French mercantilists Sully and Colbert and French physiocrat Quesnay, although he did not directly
recommend them for the Ottoman Empire. In this study, Ahmet Mithat Efendi’s economic
understanding will be given in line with the four economics books he published.

Results and recommendations

Ahmet Mithat Efendi opposed the idea of liberal economics being the only universal idea and criticized
the fact that this idea was seen and adopted as absolute laws. He stated that the economic conditions of
the Ottoman Empire in the 19th century did not have the reality to implement liberal economic thought,
and therefore he searched for an idea that was suitable for economic realities. In this regard, he cited the
economic policies implemented in France in the past as examples and suggested that the Ottoman
Empire also implement economic policies by taking the historical process into consideration. He
emphasized that since France was in economic collapse in the first period of the 17th century, Sully first
protected agriculture by implementing policies to develop, and thus agricultural development took place.
He stated that France achieved prosperity from economic collapse with the realization of agricultural
development. He stated that in the second half of the 17th century, Colbert attributed the economic
decline of France to the underdevelopment of the industry and implemented many policies that protected
the industry. He emphasized that during this period, France implemented protective policies towards the
development of industry. Sully and Colbert stated that the periods were different in terms of time and
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that policies appropriate to the economic reality of the country were adopted and implemented in these
periods. He stated that historical conditions are important in the adoption of economic policy and thought
and emphasized that economic thought cannot be isolated from history. He stated that liberal economics
was the on suitable for the realities of England. He emphasized that since agricultural progress was not
possible due to the geographical conditions of England, an idea was created in line with free trade and
industrial production and that this idea was in line with the economic realities of England.

Ahmet Mithat Efendi, after emphasizing that the economic ideas seen in Europe were implemented in
line with the economic realities, stated that the thought appropriate to the Ottoman economy was
patronage policies. He argued that liberalism was suitable for the economies of industrially developed
countries and objected to the application of liberalism in countries such as the Ottoman Empire, where
the industry was underdeveloped and even where agricultural development was not observed. In order
for the Ottoman Empire to achieve economic development, he suggested the implementation of the
state's policies to protect industry and agriculture and advocated protection through customs rates for
the establishment of industry. Although he supported the teaching of liberal economics in primary
education, he opposed its teaching in higher education institutions and demanded that economic thought
in line with the economics of the Ottoman Empire should be taught in higher education institutions. In
this regard, he published the work titled Political Economy. He took a book written in line with
liberalism as an example, and although he gave a significant part of the book in line with this thought,
he suggested protective customs policies pursuant to Ottoman originality regarding trade freedom. In
his book Hall u Ukad, he described the protection policies implemented in France and the views of their
representatives.

The idea of protectionist economics, which began to appear with the books written by Ahmet Mithat in
1880, became a defended idea in the following period. With the views of Ahmet Mithat Efendi, he
contributed to the economic policies of the Abdulhamid Il. period being in line with protectionist
policies. Although economic policies have not changed radically in line with the protectionist idea due
to the provisions of the 1838 trade agreement and the capitulations in force, initiatives such as the state's
policies to encourage industry and attempts to increase customs rates constitute evidence of the effects
of this idea on the government. The idea of protectionist policies and industrialization first proposed by
Ahmet Mithat Efendi, became an idea that was enthusiastically adopted in the press of the period.
Although the economics book written by Ahmet Mithat Efendi, had a significant impact on the period,
the book was not taught in Ottoman educational institutions and the books of Ohannes Efendi and Miinif
Efendi, written in line with liberal economic thought, were still taught in higher education institutions,
which prevented the protectionist ideas from taking root. The fact that he was not a real economist and
did not write theoretical books prevented the views proposed by Ahmet Mithat Efendi from turning into
a domestic and national economic thought. Although the domestic economic thought was not created,
the first suggestion on this subject was made by Ahmet Mithat Efendi and he demanded protective
policies in the creation of the domestic economic thought, thus enabling the emergence of an alternative
thought different from the liberal economic thought in the country.
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Giris

Osmanl Devleti, 18. yiizyilin sonralarindan itibaren kdklii modernlesme hareketlerine girismis ve bu
donemden sonra iilkenin sorunlarina yonelik uygulanan iktisat politikalar1 Bati kaynakli iktisadi
diisiinceler dogrultusunda sekillenmistir. III. Selim’le baslayan siire¢ 1. Mahmud’un politikalariyla
hizlanmig ve iilkeye Bati kaynakli iki iktisadi akimin girisi gergeklesmistir. Bunlardan biri 18. yiizyilda
Avrupa’da goriilen ama Osmanli Devleti’ne 19. yiizyilin ilk doneminde Avusturya kanaliyla giren
Kameralizm; digeri ise 1830’larda Istanbul’da ikamet eden yabancilar ve istanbul’daki konsolosluklarda
gorevli diplomatlar araciligiyla giren liberal iktisattir. Bu iki diisiince akimi 1830’lardan itibaren
Osmanli Devleti’nin iktisat politikalarini sekillendirmistir. Bu donemde hem liberalizme paralel olarak
6zel miilkiyeti ve ticareti serbestlestiren diizenlemeler yapilmis hem de Kameralizm dogrultusunda
devleti giiclendiren adimlar atilmis ve devlet onciiliigiinde fabrikalagma hareketlerine girisilmistir.

Osmanli Devleti’nin 1838’de Ingilizlerle imzaladig1 serbest ticaret anlasmasindan sonra liberalizm
yaygmlasmis ve hakim diisiince haline gelmistir. Iktisat kitaplarinmn liberal iktisat dogrultusunda
yazilmasi ve donemin yayimn organi Ceride-i Havadis gazetesinde klasik iktisadin propagandasinin
yapilmasi liberalizmin koklesmesini saglamistir. Bat1 dilini bilen aydinlarin ve 6zellikle Ermeni kokenli
Osmanli vatandaslarin liberal iktisadi benimsemesi bu fikrin Osmanli’da goriilen tek diisiince olmasini
kolaylastirmistir. 1860°larda ¢ikan gazetelerin iktisadi bakis agisinin liberalizm dogrultusunda olmasi
nedeniyle liberalizm aydinlar ve halk arasinda yayginlasan bir fikir haline gelmistir. Yine aym yillarda
Bati tarzinda agilan okullarda ogretilen iktisat derslerinin liberalizm ekseninde verilmesi, liberalizmin
yayilmasinin devlet tarafindan desteklendigini gostermektedir. Tiim bu faktorler nedeniyle 1840’lardan
1880’lere kadar Osmanli Devleti’nde akla gelen tek iktisat diisiincesi liberalizm olmustur.

Osmanli Devleti’nde resmi okullarda 6gretilen ve propagandasi yapilan tek iktisat diisiincesinin liberal
iktisat olmasina yonelik ilk itiraz gazeteci ve yazar Ahmet Mithat Efendi tarafindan gelmistir. Ahmet
Mithat Efendi, iktisat politikalarinin ve iktisat diigiincesinin iilkenin ger¢eklerine uygun olmasini
Onermis ve bu dogrultuda yerli bir iktisat fikri yaratmak istemistir. Liberalizm ilkelerinin modern
ekonomi agisindan yararlari oldugunu ileri stirmiis ancak bu ilkelerin Osmanli’nin iktisadi gergeklerine
adapte edilmesi gerektigini vurgulamustir. Sahibi oldugu Terciiman-1 Hakikat gazetesinin 1879 tarihli
niishalarinda iktisadi konulardan bahseden gesitli yazilar yazmistir. Oncelikle Sevda-y: Sa’y u Amel ve
Tesrik-i Mesai ve Taksim-i Mesai kitaplarini ve sonra ana ekonomi eseri olarak adlandirdigi Ekonomi
Politik’i gazetede tefrika etmis; ayni sene igerisinde de kitaplastirmistir. 1890 tarihinde ise Osmanl
ekonomisi i¢in alternatif bir diigiince olarak one siirdiigii Fransiz merkantilist Sully ve Colbert ve Fransiz
fizyokrat Quesnay gibi iktisatcilarin diisiince ve politikalarini onaylayan Hall u Ukad adli ekonomi
kitabin1 yayimlamistir. Bu c¢aligmada yayimladigi dort iktisat kitabi dogrultusunda Ahmet Mithat
Efendi’nin iktisadi anlayis1 ele alinacaktir.

19 yiizy1l Osmanh iktisat diisiincesi

Osmanli Devleti’nde iktisat diisiincesi 19. ylizyildan itibaren Bati diislincesi dogrultusunda
sekillenmeye baglamistir. III. Selim’le baslayan modernlesme girisimleri sonucu toplumsal hayatin tiim
alanlarinda goriilen Batilagma hareketi ekonomi alanda da yasanmis ve iktisadi sorunlara Bati mengeli
bir yaklagimla ¢6ziim tiretilmek istenmistir (Lewis, 1970: 57-74). 18. yiizyilin sonlarindan 19. ylizyilin
ortalarina kadar devletin ekonomide etkin pozisyonunu onaylayan Kameralizm ¢6ziim olarak one
stiriilmiistiir (Hocaoglu, 1997: 378-380). Bu donemde Bati’da elgilik vazifesi yapan Ebubekir Ratip
Efendi ile Sadik Rifat Paga, iktisadi sorunlara Kameralizm dogrultusunda yaklagmistir (Yurdaydin,
1988: 280; Erdem, 2010: 182-190). Bu iki diigiiniir ekonomik gelismenin saglanabilmesi i¢in giiglii bir
devlete ihtiyacin oldugunu belirtmisler, bu nedenle devletin kuvvetlendirilmesini tavsiye etmigler ve
devlet yonetiminin, iktisadi verimin artirilmasina yonelik politikalar takip etmesi gerektigini 6ne
stirmiislerdir (Mardin, 1991: 14). 19. yiizyiln ilk yarisinda uygulanan ekonomi politikalar1 bu diisiince
dogrultusunda yiiriitilmistiir. Ayrica verimin artirllmasi ig¢in bireysel haklar gelistirilmis ve
fabrikalagsma hareketleri goriilmistiir (Cakmak, 2011: 77-79).

Biirokratlar tarafindan savunulan Kameralizm’e karsin 1830’lu yillardan itibaren liberalizm yayilmaya
baglamus ve liberal politikalarin uygulanmasini isteyen kisiler ortaya ¢ikmistir (Berkes, 1975: 328-333).
1830’larda Istanbul’da ikamet eden yabancilar ve Ingiliz konsoloslugundaki gorevliler liberalizmin ilk
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savunucularidir (Sayar, 2001: 154-155). Izmir’de gazetecilikle ugrasan Blacque Bey (Kologlu, 1998: 8-
75), Istanbul’da tiiccarlik yapan ve sonra Kadikdy’de av kazasi nedeniyle gazete ¢ikartma yetkisi alarak
Osmanli Devleti’nde yaymlanan Ceride-i Havadis adli gazetenin sahibi olan William Churchill
(Ozgelik, 2009: 470-510) ve Istanbul’da ingiliz elciliginde katip olarak ¢alisan David Urquhart (Mardin,
1996: 276-280) gibi yabanci sahislar liberalizmin en 6nemli temsilcileridir.

1838°de Ingilizlerle imzalanan ticaret anlagmasiyla iktisat politikalarmin serbest iktisat dogrultusunda
sekillenmesi sonucu bu diisiincenin savunuculart artmis ve dénemin yayin organi Ceride-i Havadis’te
William Churchill, Osmanli Devleti’ne liberal ekonomiyi 6nermistir. Ermeni asilli Osmanli vatandaglari
da gazetede liberalizmi savunan yazilar yayimlamis ve bu yazilarla Osmanli Devleti’ne uluslararasi is
boliimii dogrultusunda ziraat sektoriinde ihtisaslasmasi onerilmistir (Sayar, 2000: 272-274). 1840’lardan
itibaren basilan kitaplar vasitasiyla liberalizm daha fazla yayilma imkani bulmustur. Ozellikle Serendi
Arsizen’in, Rossi’nin eserinden ve Sehak Abru’nun ise J. B. Say’in kitabindan etkilenerek yeniden
yazdiklar1 ekonomi kitaplar: bu diisiincenin yayilmasina énemli katkilar saglamistir (Findikoglu, 1946:
17-20). Bunun yan1 sira Bat1 dillerini 6gretmek ve Batili eserleri terciime etmek i¢in kurulan Terciime
Odasi’nda ¢alisanlarin genelinin benimsemesi ve ilkelerini gazetelerde dillendirmesi de liberalizmin
yayilmasina 6nemli katkida bulunmustur (Tanpinar, 2013: 150).

1860’ta Terciiman-1 Ahval, 1862’de Tasvir-i Efkdr ve Mecmua-i Fiinun, 1863’te Mir’'at gibi yaymn
organlariyla birlikte kamuoyu olusmus ve gazetelerin ilgilendigi konulardan biri de iktisadi sorunlar
olmustur (Kologlu, 2010: 146-159). Bu gazeteler ve sonra ¢ikan diger yayin organlari iktisadi sorunlari
islemis ve birtakim ¢6ziim Onerileri sunmustur (Sayar, 2000: 286-292). Gazetelerin ¢6ziim Onerilerinin
cogu liberal iktisat diisiincesi ilkeleri dogrultusunda olmustur. Yazarlar, 6zel girisimcilik, sirketlesmenin
yayginlagmasi ve ticaretin serbestlestirilmesini 6nermislerdir (Demir, 2018c: 95-97). Terciiman-1 Ahval,
Terakki, Ciizdan ve Sark gibi yaymlarda serbest iktisat diisiincesini savunan kitaplarin terclimesi
yapilmigtir (Sener, 1994: 225-239). Ayrica bir¢ok gazetede iktisat ilmi hakkinda gesitli makaleler
nesredilmistir (Kurdakul, 1997: 262-323).

1860’1larin gazetecileri, 1830’larin iktisadi temsilcileri Blacque Bey ve David Urquhart ile 1840’larin
temsilcileri William Churchill, Sehak Abru ve Serendi Arsizen gibi koyu bir liberal taraftar1 olmamasina
karsin serbest ticareti benimseyen kisilerdir (Mardin, 1990: 51-62). Gazetelerin, iktisadi sorunlarini
giindeme getirmesi ve geri kalmishigin gerekcesi olarak 1838 ticaret anlagmasini gostermesi gibi
nedenler yiiziinden liberalizmin Osmanli iktisadina uymadigina dair ilk itirazlar goriilmeye baslamistir
(Sungu, 1940: 825-840). Liberalizmin koklesmesinin 6nemli nedenlerinden biri de okullarda iktisat
derslerinin bu diisiince dogrultusunda okutulmasidir (Findikoglu, 1946: 31-41). S6zgelimi Miilkiye
Mektebi’nde iktisat dersleri veren Emin Efendi, Serif Efendi, Cevdet Efendi ve Ohannes Efendi bu
akimin 6nemli temsilcilerinden olan hocalardir (Cankaya, 1969: 77-122). 1860’lardan sonra bilinen
serbest iktisat fikri Ohannes Efendi’nin iktisadi anlayisi olmustur (Sayar, 2000: 372).

1868°de Hiirriyet’te Ziya Gokalp ile Namik Kemal gibi Yeni Osmanli aydinlan ilk defa liberalizm
fikrine degil de liberal iktisat diistincesinin ilkelerinin uygulanmaya baslandigi 1838 Balta Limamn
Ticaret Anlagmasi’na ¢esitli elestiriler getirmigler ve ticaret anlasmasinin imzalanma zamanlamasinin
yanlis oldugunu vurgulamislardir (Demir, 2017: 71-83). Sonraki yillarda Namik Kemal, /bret’te 6zgiin
bir iktisadi anlayis gelistirme girisimleri olmasina karsin serbest iktisada agik¢a karsi ¢ikmamistir
(Demir, 2018a: 2000-2008). Ancak Hadika’da Osmanli’da iktisadi politikalarin milli iktisat ilkesi
dogrultusunda yiriitilmesini isteyen yazilara rastlanmaktadir. Fakat bu yazilar donemin iktisadi
anlayigina gore ciliz kalmis ve bir etki olugturamamistir (Demir, 2018b: 94-101).

1879’da Terciiman-1 Hakikat’ta yayimlanan Ekonomi Politik adl tefrikayla iktisat diisiincesi yeni yol
ayrimina girmis ve bu dénemde giiclii sekilde farkli bir ekonomi savunulmaya baglanmistir (Demir,
2020: 481-482) Bu diisiinceyi ilk defa dillendiren kisi donemin 6nemli gazetecilerinden Ahmet Mithat
Efendi’dir. O, makale ve kitaplartyla himaye diisiincesinin iktisadi politikalara yon vermesi ve
sanayilesmenin gergeklestirilmesi gerektigini vurgulamistir (Georgeon, 2006: 143-156). Ahmet Mithat
Efendi’nin agtig1 bu yol sonra iki gii¢lii temsilciyle devam etmistir. Bunlardan biri aslen Dagistanli olup
Osmanli cografyasma go¢ eden, Miilkiye Mektebi’nde tarih dersi veren ve donemin onemli gazetesi
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Mizan’1 cikartan Mizanct Murad’dir. Mizanct Murad, gazetede himayeci politikalarin yararlarina
deginmis ve sanayilesmek i¢in koruyucu politikalarin uygulanmasini istemistir (Karaoglu, 2013: 191-
206). Digeri ise Kazan Tiirklerinden olup Osmanli cografyasina go¢ ederek Harbiye Okulu’nda Rusca
ve iktisat dersleri veren Akyigitzade Musa’dir. Akyigitzade Musa, iilkenin sanayilesmesi gerektigini
vurgulamis ve sanayilesmeyi gerceklestirene kadar Osmanli Devleti’'nde himaye politikalarinin
uygulanmasini gerekli gormistiir (Akyigitzade, 1896: 5-62).

Ahmet Mithat Efendi’nin iktisat goriisleri

Ekonomi politik ilminin genel teorisine yénelik goriisleri

Ahmet Mithat Efendi, ekonomi ilminin matematik ve fizik ilimleri gibi kesin ve dogruluklari sabit
ilimlerden ziyade dogrular kesin olmayan bir fen oldugunu agiklamistir. Ancak dogruluk ve kesinlik
acisindan doga ilimlerden bir dereceye kadar faydalandigini dile getirmistir. Kesinligi siipheli ilimlerden
bir faydanin goriilmesi i¢in bu tarz ilimlerin mekan ve zamana gore degerlendirilmesi gerektigini
vurgulamistir. Stipheli ilimlerin bir kesinlik olusturmasi igin tarih ve cografya ilminden yararlanmasi
gerektigini ifade etmistir (Ahmet Mithat, 1890: 74-75). Siipheli ilimlerin doga ilimleri ve matematik
gibi ilimler derecelerinde kesinlik ifade etmeyecegini ileri siirmiistir (Ahmet Mithat, 1890: 34).
Ekonomi ilminde kesinligin mekan ve zamana gore degistigini ve bu nedenle ekonomi ilminin tarih ve
cografyadan yararlandigini aktarmistir. Ekonomi ilkelerinin sabit olmayip zamana gore degistigini ve
yasanan ilerlemeler sonucu gelistigini bildirmistir. Ekonomi ilkelerinin gecerliligin olmasi i¢in zamanin
sartlar1 yan1 sira cografi sartlara da uygun olmasi gerektigini ifade etmistir. Stipheli ilimlere, kesinlik
iceren matematik gibi yaklasildiginda 6nemli hatalarin yasanacagini belirtmistir (Ahmet Mithat, 1890:
49-54).

Ahmet Mithat Efendi, Osmanli Devleti’nde bir¢ok ekonomi politik kitabinin telif ya da terciime
edilmesine karsin halkin bu ekonomi kitaplarin1 anlamast igin giris niteliginde olan bir rehber Kkitaba
ihtiyact oldugunu ileri stirmiistiir. Ekonomi politik ilminin tamamlanmis ve miikemmel bir ilim haline
gelmedigini agiklamig, bu sahada yazilan eserlerin tiretilmesiyle ekonomi kitaplarinin éncekilerinden
daha miikkemmel oldugunu ve bu agidan ekonomi politik ilminin gelismesine katki sagladigini dile
getirmistir. Sevda-y: Say u Amel ile Tesrik-i Mesai ve Taksim-i Mesai adli eserlerin igeriginin Ekonomi
Politik baslikli eseri ortaya ¢ikardiginmi ve bu alanda eserlerin tiretilmesiyle ekonomi politigin daha da
milkemmellesen bir ilim haline geldigini vurgulamistir. Ekonomi Politik’in yeni bir ilim olmasi
hasebiyle gelisim siirecinde oldugunu ve bu nedenle ilkelerin kemale erismedigini iddia etmistir. Bu
ilimde genel geger kurallar bitiinii elde edilse bile toplumun ihtiyaglarinin ve toplumsal normlarin
degisecegini ifade etmistir. Bu sebeple ekonomi politik gibi bir ilmin milkemmellesme siirecinin siirekli
bir sekilde devam edecegini ileri stirmistir (Ahmet Mithat, 1879: 88-95). Ekonomi Politik’in bir¢ok
fikir ihtilafi igerisinde oldugu igin tek bir kitabin okunarak sadece o eserin fikirlerinin benimsenmesini
elestiren Ahmet Mithat Efendi, bu ilmin 6grenilmesinde farkli eserlerin dikkate alinmasi gerektigini
ifade etmistir. Kendisinin yazdigi ekonomi kitabinda Belgikali Brosker’in kitabin1 6rnek almasina karsin
farkli eserlerden de istifade ettigini ve kendi goriislerini de ilave ettigini belirtmistir. Her iktisat¢inin
ekonomi kitabinin kendi tilkelerinin iktisadi sartlarina uygun sekilde hazirlandigini dile getiren Ahmet
Mithat Efendi, Belgika gibi gelisen iilkelerde ekonomiyle ilgili hi¢bir tedbirin bulunmamasini makul
gormiistiir. Geligmis milletlerin iktisatta en yiiksek dereceye vardiklarindan bu goriislerinde hakli
olmalarma karsin Italya gibi geri kalmis iilkelerde ise yabancilarin iilke kaynaklarini ele gecirmesini
engellemek icin i¢ sanayiyi ve ticareti tesvik edici politikalarin uygulanmasinin yerinde oldugunu
savunmustur. Osmanli Devleti gibi geri kalmis bir iilkede Belgika gibi gelismis tilkede basilan bir eseri
terclime etmek hatali goriilse bile kendisinin, liberalizmin ilkelerini Osmanli Devleti’nin iktisadina
uygun bir sekilde agiklayacagini vurgulamistir (Ahmet Mithat, 1879a: 1-3).

Ahmet Mithat Efendi, eski zamanlarda yiiz binlerce kisinin bir araya gelip daglar1 delerek demiryolu
tesis etmesine dair ornegin goriilmedigini ve bu donemlerde ylizbinlerce kisinin sadece diger iilkeleri
tahrip etmek igin toplandiginin yazildigini belirtmistir. Lisepes gibi girisimcilerin Akdeniz’den Kizil
Deniz’e inildigi takdirde gemilerin Umit Burnu’nda dolastirarak zaman kaybia mecbur kalinmay1p bu
girisimden yarar saglanilacagini ortaya attigini dile getirmistir. Bunun sonucunda hisse senedi
araciliiyla yiiz binlerce kisinin para vermesiyle bu fikre istirak ettiklerini belirtmistir. Siiveys Kanali
insaatin1 olusturan sermaye ve emek kuvvetini, Ekonomi Politik’in kurallarinin insanoglu tarafindan
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tatbik edilmesi olarak agiklamigtir (Ahmet Mithat, 1879b: 91-94). Gelismis {ilkelerin askeri ve idari her
turlii adimi ekonomi ilminin kurallari dogrultusunda uyguladigini belirten Ahmet Mithat Efendi,
Avusturya meclisinde mebuslarin, Bosna ve Hersek’in isgali ve sonrasinda yapilacak masrafin iki
eyaletten elde edilecek gelirden fazla olduguna kanaat getirdikten sonra iggal fikrine karsi ¢ikmasi
Ornegini vermistir. Bu tarz itiraz seslerinin eskiden devlet politikalarinda dikkate alinmadigin1 ancak
Ekonomi Politik sayesinde bu asirda dikkate alindigini belirtmistir. Meclis-i Mebusan’in da devletin
uyguladigi i¢ ve dis politikada ekonomi boyutunu géz Oniine almasi gerektigini dile getirmistir. Bir
tilkenin ticaret potansiyelinin o tilkenin uluslararasi giiciini artirdiginda servetini de artiracagini ileri
strmiistiir (Ahmet Mithat, 1879b: 94-95).

Ahmet Mithat Efendi, servetin ¢ogaltimi ve 6zel miilkiyetin edinimi agisindan bir kisitlamanin
olmamasini ve kisinin istedigi gibi tasarruf hakki ve miibadele serbestligin olmasini ileri stirmiistiir.
Servet dagilimi her bolgede ayni derecede olmadigindan sicak iilkeler ile soguk iilkelerin iiretiminin
farkli oldugunu ve bu nedenle miibadelenin zorlastirilmasinin ilerlemeye engel oldugunu belirtmistir.
Bireyin ticaret hiirriyetinin serbest birakilmasini talep etmis, ticaret serbestligi sayesinde miibadelenin
cogalacagini ve rekabetin yasanmasiyla trtinlerin kaliteli iretilip ucuza satilacagini ifade etmistir.
Uretimin kaliteli ve ucuz yapimiyla makinelesmenin yayginlasacagini ve makinelerle {iriiniin hem ucuz
ve kaliteli hem de bol iretilecegini vurgulamistir. Gelismenin malin hem daha kaliteli ve diizenli hem
seri ve kolay hem de ucuz ve ¢ok firetilmesiyle gerceklesecegini ve toplumun bu iiretimden yarar
saglayacagmi ileri stirmiistiir. Ancak monopol ve tekel gibi usullerle iireticinin tesebbiis hiirriyeti
engellenirse ilerlemenin miimkiin olmayacagini iddia etmistir. Bu tarz tekellerin hiikiimete bir miktar
para kazandirsa da bunun birka¢ mislinin halktan g¢ikacagimi ve miibadele hiirriyetinin ortadan
kaldirilmasina neden olacagini ifade etmistir (Ahmet Mithat, 1879a: 68-72).

Ahmet Mithat Efendi, Quesnay’in servetin kaynagi hakkindaki goriislerini Colbert’e muhalefet etmek
amaciyla dillendirdigini ancak Colbert’in fikirlerinin zamanina gore degerlendirilmesi gerektigini dile
getirmis ve Colbert’in yonetimi zamaninda ziraat ve sanayi sektoriine tesvikler vererek iki sektorde
onemli gelismelerin olmasina katki sagladigim ifade etmistir. En diisiik bir kamu harcamasim
karsilamayan devletin Colbert’in yirittigii iktisadi politikalarla 6nemli gii¢ haline getirildigini ileri
stirmiistiir. Colbert’in, yaptigi uygulamalarla kendinden 6nceki Fransiz iktisat¢t Sully’e muhalefet
ettigini, ancak elestirilerin yerinde olmadigini dile getiren Ahmet Mithat Efendi, yonetimi sirasinda
Sully’nin kisa siirede halkin refahin1 artirict ve hazineyi giiglendirici politikalar uyguladigini
vurgulamistir. Sully’nin ziraat ve sanayi iretimini artiracak girisimlere tesvik verdigini ve bunu
basardigini ifade etmistir. Sully’nin tasarruf ve miibadele serbestligi gibi ilkelere tamamen muhalif
olmasina karsin uyguladigi korumaci politikalar sonucu Fransa’nin sanayi ve ziraatini gelistirdigini ve
hazinede fazla miktarda para birikimi sagladigini belirtmistir (Ahmet Mithat, 1890: 98-101). Colbert ve
Sully gibi ekonomistlerin her birinin iilkesi ve zamanina gére uygun ekonomi ilkeleri uygulayarak devlet
ve milletine refah1 yasattiklarini ileri siirmiistiir (Ahmet Mithat, 1890: 181-182).

Osmanli ekonomisinin Colbert hatta Sully donemindeki Fransiz ekonomisi donemine erigsemedigini
belirten Ahmet Mithat Efendi, Osmanli Devleti’nde ziraatin gelismedigini, sanayinin hi¢ hiikkmiinde
oldugunu, ticaretin yabancilar elinde oldugunu ve iriinlerini bile disariya yabancilarin ihrag ettigini
ifade etmistir. Osmanli Devleti’nin iktisadi kosullar1 bu sekilde iken ticaret serbestliginin uygulanmasini
elestirmis ve yerli iiretimin tesvik edilmesini savunanlar1 ekonomi politik bilmemekle suglanilmasini
tenkit etmistir (Ahmet Mithat, 1890: 192-194). Ahmet Mithat Efendi, yiiksek 6grenim kurumlarinda
ekonomi derslerinde Ekonomi Politik ilmi ad1 altinda sadece Adam Smith’in goriislerinin anlatilmasini
elestirmistir. Gengleri egiten muallimlerin ekonomi ilmine niifuz edemeyen kisiler oldugunu belirtmis
ve ekonomi ilminin sadece bir kitabin terciime ederek aynen aktarilmasini tenkit etmistir. Maarif
Nezareti’nin buna el atmasini ve ders kitaplarinin {ilke sartlarina gore se¢imine 6zen gosterilmesini talep
etmistir. Maarif Nezareti’nin ders programlarini diizenleyip yiiksekogretimde okutulan Ekonomi Politik
dersinin ekonomi 6grenmede giris dersi olarak riistiyelerde verilmesini ve yiiksek 6grenim kurumlarinda
okutulacak ekonomi dersinin ise tilkenin iktisadi ¢ikarlaria uygun bir ekonomi bilgisi ve bilincine gore
uyarlanmast gerektigini savunmustur. Bu gergeklestigi takdirde iilkenin biiylik yararlar gorecegini
vurgulamistir (Ahmet Mithat, 1890: 54-55).
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Ingiliz iktisat diigiincesine yonelik elestirileri

Ahmet Mithat Efendi, Ekonomi Politik kitabinda serveti insanda tatmin meydana getiren ya da zarardan
koruyan maddi ve manevi ihtiyaci karsilayan her sey olarak agiklamistir. Smith taraftarlarinin ise
yarayan seylerin servet olduguna inandiklarini ifade etmis ve bu fikri Sadi’den bir alint1 yaparak
elestirmistir. Sadi’nin bir eserinde ¢6lde agliktan helak derecesinde olan bir kisinin bir kese dolu inciyi
kavrulmus bugday buldum zanniyla sevindigini ancak keseyi agtiginda icinde inci ¢iktigin1 goriince
tiziintiiden hazineyi attigina dair hikayeyi anlatan Ahmet Mithat Efendi, en degerli sayilan incinin bile
degerinin mutlak olmadigini iddia etmistir (Ahmet Mithat, 1890: 58-63). Bir servetten elde edilen fayda
ve degerin mutlak olmadigin1 zaman ve mekana gore degeri ve faydasinin degisebilecegini aktarmistir.
Ekonomi Politik’in degerli ve faydali {iriinii degersiz ve faydasiz iiriinlerle miibadele ederek mallarin
kabiliyetine gore fayda ve deger kazandigin1 ve deger ve faydanin da miibadeleden kaynaklandigini
aciklamigtir. Servetin insan emegine ihtiya¢ duymasinin nedenini emek sayesinde ham esyanin
degerinin artmasina baglayan Ahmet Mithat Efendi, tiretim asamalarinda her mamul iriiniin birer
hammadde olarak kullanildigimni ifade etmistir. Ekonomi ilminin artan fayda ve degeri servet olarak
gordiigiinii belirtmistir. Fayda ve degerin mutlak ve zorunlu olmadigini, servetin sermaye ve hiiner
sahiplerinin igleterek {irlinlin fayda ve degerini artirdigini ve miibadelenin faydadan yararlanmaya yol
acmasi agisindan servete deger bigildigini vurgulamistir (Ahmet Mithat, 1890: 64-71).

Miibadeleyi kolaylastirmak i¢in insanin altin ve giimiis gibi madenleri para olarak kullandigini sdyleyen
Ahmet Mithat Efendi, bu madenlerin herkes tarafindan kabul gordiigiinii dile getirmistir (Ahmet Mithat,
1890: 80-82). Ekonomi Politik’in miibadeleden ibaret oldugunu belirten yazar, liberallere gore
miibadelesiz bir toplumun tasavvur edilemeyecegini ve miibadele serbestliginin Bastiat tarafindan
giindeme getirildigini ifade etmistir. Miibadele serbestliginin liberal diisiiniirlerinden 6nce Fransiz
Quesnay tarafindan dillendirildigini belirtmistir. Quesnay’in milletin servetinin o milletin biriktirdigi
altin ve glimilis miktartyla degil drettigi {iriin degerinde olacagina dair diigsiincesini ifade ettigini
vurgulamistir (Ahmet Mithat, 1890: 93-97). Smith’in goriislerinin Fransiz menseli oldugunu ve Smith’in
Fransa ziyaretinden sonra sanayi ve ticarete dair yeni fikirler ileri siirdiiglinii belirtmistir. Smith’in
sanayi ve ticarete asirt vurgu yapmasina karsin ziraata ise az degindigini ifade ederek bunun ise
Ingiltere’nin sanayi ve ticaret iilkesi olup ziraat iilkesi olmamasindan kaynaklandigini dile getirmistir.
Cografya ve zamana gore farkl hitkiimlerin uygulandigini ileri stirmiis ve ekonomin bir iilkenin cografi,
tarihi ve sosyo-kiiltiirel sartlarina gore sekillendigini iddia etmistir (Ahmet Mithat, 1890: 183-184).

Ahmet Mithat Efendi, Smith’in ekonominin gelisimine hizmetinin inkar edilemeyecegini ancak gercek
hizmetinin Ekonomi Politik’in bir dali olan Krematistik ilmine yaptig1 katki oldugunu vurgulamustir.
Kavramin kiramata kelimesinden tiiretildigini, yemek, giyinmek ve ev i¢inde kullanilan egya anlaminda
kullanildigin1 ve iki bin yi1l 6nce Aristo’nun bu kavrami ev idaresi ilmi olarak tanimladigini ileri
stirmiistiir. Smith’in goriislerini belirttigi ilme, “milletlerin servetinin sebepleri ve o servetin tabiatlar1”
ismini verdigini, milletlerden kastinin bir ilkede yasayan fertlerin oldugunu ve Ekonomi Politik
ilminden kastinin kiramastik fenni oldugunu savunmustur (Ahmet Mithat, 1890: 185-186). Smith’in
tanimladigi Ekonomi Politik ilmine endiistriyel ekonomi de denilebilecegini ifade eden Ahmet Mithat
Efendi’ye gore Smith, ekonomiyi sanayi ekonomisine indirgemistir. Onun, ekonomiyi dogru ve kesin
fenler derecesine ¢ikartmak istedigi konularin mesainin boliinmesi ve birlestirilmesi gibi konular
oldugunu ifade etmistir. Bir kiginin farkli isleri tek basina yapacagi zamana kiyasla ayni igleri farkli
kisilerin bir araya gelerek yaptiginda her birinin elde edecegi faydanin daha fazla olacagini bundan iki
bin yil 6nce Ksenophanes tarafindan bunun ortaya koyuldugunu ileri stirmiis ve Smith’in de
Ksenophanes’in goriislerini sanayi sektorii i¢in uyguladigini iddia etmistir. Onun, emegi sadece
sanayiye 0zgii kildigin1 miibadeleyi ise ticarete alan agmak amaciyla dnemsedigini, ziraat1 ise sadece
is¢inin karnini doyumluk araci olarak gordiigiinii aktarmis hatta is¢inin ginliigiinii yiyecegi bugday
karsilig1 nakit degeri olarak hesapladigini dile getirmistir. Smith’in sanayi {irliniiniin pazara ¢ikarilmasi
ve satiginin gerceklesmesini dikkate alarak miibadeleyi serbest biraktigini belirtmistir (Ahmet Mithat,
1890: 187-188).

Ahmet Mithat Efendi, Smith’in i¢ ve dig giimriiklerin kaldirilmasini1 ve miibadelenin serbest olmasini
istedigini ileri siirmiistiir. Liberal disiincesinde bir iilkenin fazla iretirse zengin olacagini ve
miibadelede kim galip gelirse o iilkenin refah igerisinde yasayacagini belirten Ahmet Mithat Efendi,
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Smith’in gériislerinin Ingiltere i¢in uygun oldugunu iddia etmistir. Ingiltere’nin birgok fabrikasi
oldugundan sanayi iiretimin bol olmasina ve deniz nakliyatinin gelismesine karsin ziraat agisindan
disariya bagimli kaldigini ifade etmistir. Halkin gecimini siirdiirmesi i¢in tarimsal iiriinlere ve sanayinin
caligmasi i¢in hammaddeye ihtiyact oldugundan bu iirlinlerin disaridan getirildigini ve bunlarin rahat
gelmesi icin ticari serbestligi talep ettiklerini belirtmistir. Smith’in ekonomi goriislerinin sadece Ingiliz
milleti icin uygun oldugunu ancak Ingiliz devleti i¢in uygun olmadigini ve devlet i¢in uygun olsaydi
Ingiliz devletinin giimriikleri ve ticaret anlagmalarmi kaldirmas: gerektigini ileri siirmiistiir. Ingiliz
devletinin Smith’in mutlak hiirriyetini uygulamadigim1 ve birgok ydnden ekonomide himaye
politikalarin1 benimsedigini iddia etmistir. Ingiltere’nin seker fabrikalarim tesvik etmek igin disaridan
gelen sekere agir glimriik resmi koydugunu ayrica seker iireticilerine de bir¢ok tesvikin verildigini ifade
etmistir. Smith’in ekonomi goriislerinin tiim Avrupa {ilkelerinin ekonomi derslerinde okutuldugunu
ancak hicbir lilkede bu uygulamalara itibar edilmedigini ve mutlak olarak miibadele hiirriyetini
uygulayan ne bir Avrupa iilkesi ne de milleti oldugunu ileri siirmiistiir (Ahmet Mithat, 1890: 189-192).

Osmanlt Devleti iktisadi politikalarina érnek gosterdigi Fransiz Merkantilizmi

Ahmet Mithat Efendi, Smith’in dile getirdigi liberalizmden bagska farkli ekonomi ilkelerinin de oldugunu
vurgulamigtir. Sully, Colbert ve Quesnay gibi li¢ iktisat¢inin fikirlerinin zit olmasina karsin bu fikirlerin
ekonominin gelismesinde énemli fayda sagladigini ve {i¢ ekonomistin yasadigi ihtilafin ise zaman ve
mekan farkliliklarindan kaynaklandigini ifade etmistir. Liberalistler disinda bagka iktisat¢ilar olmasi ve
bunlarin da ortak bir diislincede fikir birligine varmamasi gibi unsurlar goz ontinde iken sadece Smith’in
ilkelerinin Mekteb-i Miilkiye ve Hukuk Mektebi’nde 6gretilmesine itiraz etmistir. Smith’in fikirlerinden
once farkli ilkeler oldugunu ileri siirmiis ve kendi donemlerinde ekonomide basari saglayan Sully,
Colbert ve Quesnay gibi Fransiz iktisat¢ilarin ilkeleri dogrultusunda iktisadi politikalarina deginmistir.
Adam Smith, J. B. Say ve Brosker gibi iktisat¢ilarin bile Sully, Colbert ve Quesnay gibi Fransiz
iktisatcilardan etkilendigini ve uygulamalarindan istifade ederek ilimlerini olusturdugunu dile
getirmistir. Sully, Colbert ve Quesnay gibi iktisat¢ilarin ekonomi ilkelerini ortaya koymakla yetinmeyip
bunlar1 uyguladiklarim1 da vurgulamigtir. Ekonomi ilkeleri ve politikalarinin yasadiklari zaman ve
mekana goére uygun oldugu igin devlet ve milleti ¢okiisten kurtarip ekonomide basarilar kaydettigini
ifade etmistir (Ahmet Mithat, 1890: 102-105).

Ahmet Mithat Efendi, Sully’nin bir devletin zenginliginin halkin zenginliginden meydana geldigi ilkesi
15181inda ekonomi politikalar1 uyguladigini 6ne slirmiistiir. Sully’nin Fransiz milletini fakir birakan
etkenlerden biri olan i¢ giimriik vergilerini yar1 yariya indirdigini, bor¢lar1 yeniden hesaplandirarak
azalttiginl ve ciftcilere %6-6,5 faizle yeni borg¢ verip ciftgileri faiz bataginda kurtaran politikalar
uyguladigini belirtmistir. Sully, ziraat, hayvancilik ve sanayinin durgun oldugunu tespit ederek bu
durumdan kurtulmak i¢in Fransa’nin barig politikasin1 uygulamasi gerektigini devlete benimsemistir.
On yildan fazla siirdiirdiigii baris politikasiyla Fransa’nin ziraat ve sanayi liretimini artirmistir. Bunun
icin de engelleyici vergileri indirmis, tiiccarlara 6zel tegvikler vererek iiretimin artirilmasini saglamis,
ziraat ve sanayiyi devlet ve milleti besleyen ana tiretim kaynagi olarak gérmiis ve bu iki sektorii tegvik
etmistir. Tarimsal {riinleri isletip sanayi mali haline doniistirmeye onem vermistir. Ahmet Mithat
Efendi’nin aktardigina goére Sully’nin politikalarin uygulanmasindan sonra devletin geliri ile milletin
serveti artmigtir (Ahmet Mithat, 1890: 117-127). Sully Fransa’sinin ekonomi basarisinin nedeni
ekonomi ilkelerinin himaye usulii dogrultusunda yiiriitilmesidir. Fransa’nin irettigi tirtinlerin ithaline
agir vergiler konularak ithalat engellenmis ve Fransizlara ziraat ve sanayi triinlerini yetistirmek i¢in
tesvikler saglanmistir. Biitiin Fransiz askeri ve miilki devlet kademelerini Fransiz iiriinleriyle donatmig
ve devletin ingaat faaliyetlerini Fransiz girisimcilerine yaptirmistir (Ahmet Mithat, 1890: 127-128).

Ahmet Mithat Efendi’nin etkilendigi ve onemsedigi ikinci iktisat¢1 Fransiz Colbert’tir. Colbert’in
yonetime geldigi zaman ekonominin geriledigini, halkin vergiler altinda ezildigini, sanayi ve ziraatin
yok derecesindeki durumunu gordiigiinii belirten Ahmet Mithat Efendi, Colbert’in, Fransa’nin gerileme
nedenini yabanci mallara ragbet edilmesine bagladiginmi dile getirmistir. Devletin vergi yiikiini diisiik
gelirli halkin {izerine yiikledigini goriip Oncelikle toplatilmasinda maliyeti karsilamayan vergileri
kaldirdiginmi sonra vergileri dogrudan merkezi hazineye aktardigini belirtmistir. Cift¢i ve sanatkarin
tefecilerden yiiksek faizli bor¢ almalarini engellemek igin devlet sandiklarindan ¢ift¢i ve zanaatkara
diisiik faizle bor¢ verilmesini sagladigini agiklamis ve (Ahmet Mithat, 1890: 131-143) Colbert’in,
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askerin yabanci mali kullanmas1 nedeniyle sermayenin harice aktigimi tespit ettikten sonra askerin
lojistik ihtiyacin1 yerli iiretimle karsilamaya cabaladigini vurgulamistir. Colbert’ten 6nce Fransa’nin
zirai triinler ihrag eden bir iilke oldugunu ve sanayi tiikketiminin ¢ogunun disaridan karsilandigin ileri
stiren Ahmet Mithat Efendi’nin verdigi bilgiye gore Colbert bu durumu yerli sanatkari tegvik etme,
ihracat vergilerini kaldirma ve ulagimi iyilestirme gibi politikalarla degistirmistir. Ulkenin ziraat ve
sanayi tiretimini dikkate alarak zorunlu olmayan ve {iretilebilen sanayi iiriinlerine agir vergiler koymus,
Fransiz sanayine gerekli triinler i¢in de vergileri ya azaltmigtir ya da kaldirtmigtir. Hatta ticaretin
gelistirilmesi igin iki ticaret odasi tesis etmis ve tiiccarin dis ticaret islemlerini elgilerin himaye etmesine
onem vermistir. Icraatlar1 igin sermaye eksikliginin farkinda oldugundan hiikiimet sandiklar1 teskil
ederek zanaatcilarin sikintisint  gidermeye calismig, sermayesini birlestirmeleri i¢in sirketlerin
kurulmasini tavsiye etmis, dis ticaret i¢in devlet sirketleri kurmustur. Dis ticaretteki ana amaci sanayinin
ihtiya¢ duydugu hammaddeyi ucuz ve bol sekilde temin etmek olmustur (Ahmet Mithat, 1890: 143-
152). Fransa sanayisi i¢in uzak iilkelerden ham esya getirip bunun karsiliginda mamul {iriin satmak
amaciyla ilk 6nce bir¢ok devlet fabrikas: kurmustur. Ozel fabrikalarin agilmast icin sermayedara diisiik
faizli bor¢lanma imkan1 saglamis ve sanayinin gelismesi i¢in her tiirlii tegvikte bulunmustur. Ahmet
Mithat Efendi, Colbert’in zamaninda ziraat, sanayiye gore daha fazla gelismis oldugundan onun daha
cok sanayi iliretiminin artis1 i¢in ¢abaladigini dile getirmistir (Ahmet Mithat, 1890: 153-156).

Ahmet Mithat Efendi, Colbert ve Sully’nin ekonomi politikalarinin dénemin sartlarina uygun oldugunu
iddia etmistir. Ahmet Mithat Efendi’ye gore, ziraat ve sanayisi gelismemis oldugundan ve ¢abuk sonug
alma agisindan ziraata yonelen Sully, tesvik politikalarim1 bu sektdre yogunlastirmistir. Colbert
zamaninda ise Sully’nin politikalar1 sonucu canlanan ziraat tesvike muhtag goriilmediginden sanayiyi
tesvik etmistir. Sully ziraat1 Colbert ise tiim sektorlerde himaye ve etkin girisimlerde bulunmustur. Bir
yandan yerel ihtiyaglar yerli tiretimle karsilamanin yollarini aramig, diger yandan dis ticareti ve deniz
nakliyatim gelistirmek amaciyla disarida konsolos ve acenteleri igeride ise malikane, ciftlik ve
fabrikalar1 diizenleme yoluna gitmistir (Ahmet Mithat, 1890: 155-159).

Ahmet Mithat Efendi, ekonomi ilkelerini dile getirdikten sonra bunlari basariyla uygulayan Colbert’in
politikalarini Osmanli Devleti’ndeki Koprililer devrine benzetmistir. Ona gore Colbert iktisadi
girisimlerinde Smith’in miibadele ilkesini uygulasayd: Fransa’nin sanayisini gelistirmesi mimkiin
olmayacakti. Colbert miibadele serbestligini dis ticaretten ziyade i ticarette uygulamis ve i¢ ticaretin
canlanmas1 ve gelismesi i¢in vilayet dahilindeki tiim vergileri kaldirmis, i¢ ulasimi gelistirmis, ic
haberlesme i¢in vergi almamistir. Colbert, ihrag edilen tiriinlerden vergi almayip hatta tesvik etmis, ithal
iriinleri iceride Uretmek igin girisimlerde bulundurmus ve iiretimi artirmak igin her tiirlii himayeyi
saglamistir. Smith’in dahi Fransa’y1 gezdikten sonra serbest iktisat diislincenin ilkelerini anlattig
Milletlerin Zenginligi kitab1 yazdigini belirten Ahmet Mithat Efendi, Sully ve Colbert’in ekonomi
ilkelerini anlatan bir kitap ve makale yazmadigin1 ancak bunlari giinlilk yasamda uyguladigini ileri
stirmiis ve Fransiz milletini ve devletini kalkindirdiklarini iddia etmistir (Ahmet Mithat, 1890: 167-179).

Kitabinda anlattig1 diger iktisat¢1 Fransiz Quesnay’in Colbert ve Sully gibi biirokrat olmadigini ve
ekonomiyi kalkindirmadigini ifade eden Ahmet Mithat Efendi, bununla birlikte onun ziraat ve sanayi
tretiminin artirllmast ve ekonomi ilkelerini ortaya koydugunu belirtmektedir. Ona gére Quesnay,
Smith’in disiincesinin temel felsefesi olan dogal diizen kavramini ilk defa dile getirmis ve ziraat
{iretimini artirmak icin basarili isler yapmustir. ilk defa servet denilen seyin iiretim miktarryla
Ol¢iilecegini belirtmis, altin ve giimiisiin sadece degisim ve Ol¢ii araci oldugu onun eserlerinde ifade
edilmistir (Ahmet Mithat, 1890: 171-179). Ahmet Mithat Efendi, Smith’in 6ne siirdiigi fikirlerin ana
kaynaginin Colbert, Sully ve Quesnay gibi Fransiz menseli oldugunu ve bu fikirler sayesinde serbest
ticaret diisiincesi ilkelerinin sekillendigini iddia etmis ancak bu ilkelerin Ingiltere’nin ¢dziim regetesi
olarak sadece Ingiltere gergeklerine uydugunu ileri siirmiistiir (Ahmet Mithat, 1890: 180).

Osmanlt Devleti icin énerdigi iktisadi diigiince ve politikalar

Ahmet Mithat Efendi, Sabah gazetesinde ¢ikan bir yazida dile getirilen “bu ¢agin Colbert zamani
olmadig1 ve Colbert’in fikirlerinin gegerliligi kalmadigi” soziine itiraz etmistir. Osmanli Devleti’nin
iktisadi sartlar1 dikkate alindiginda ve tarihin Fransa’nin Colbert zamanindaki halini hatirlatinca
Osmanli Devleti’nin Fransa’nin Colbert donemine daha erisemedigini belirten Ahmet Mithat Efendi,
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tilkede Colbert politikalarinin uygulanabilecegini savunmustur (Ahmet Mithat, 1890: 52-53). Osmanli
Devleti’nin milli servetini degerlendirmek icin tarihi siirecin incelenmesi gerektigini vurgulamistir.
Osmanli Devleti’nin kurulugunun askeri millet olarak olustugunu ama sonradan sanayide maharet
gosterildigini ancak Tirk-Miisliman unsurun ticarete ragbet etmedigini ileri siirmiistiir. Sanayi ve
ticaretin ilerlemesinin barisla gerceklesecegini ancak Osmanli Devleti’nin baris yasadigi yillarin az
oldugunu dile getirmistir. Ekonomi Politik ilminin hukuk ve emniyeti korumak i¢in askeri harcamalara
itiraz ettigini ve ticaret ve sanayinin ilerlemesine ¢alistigini iddia etmistir. Osmanli Devleti’nde yasayan
farkli milletlerin sanat, ziraat ve ticaretini koruyup himaye ettigini vurgulayan Ahmet Mithat Efendi,
servetin insan emegi ile artirilamazsa tiiketimle mahvolup gidecegini hakli olarak cihangir milletlerin
ganimet olarak elde ettigi servetle payidar olmadigin1 belirtmistir. Asil servetin zanaatkar ve tiiccar
milletlerin serveti oldugunu ve bu servetin mahvolmadigini ifade etmis ve diinyadaki servetin
cogunluguna hitkkmeden Yahudileri 6rnek gostermistir (Ahmet Mithat, 1879a: 109-114).

Osmanli Devleti’nin serveti ¢okmiis olmakla birlikte yeni servetin iiretilmesi i¢in gerekli vasitalarin da
bulunmadigini ifade eden Ahmet Mithat Efendi, sanat, ziraat ve ticarette de Miisliiman Osmanlilarin
yokluk igerisinde oldugunu vurgulamistir. Onun iddiasina gore tiim tiiketim, yatirim ve hizmet
irtinlerinin disaridan ithal edilmekte, sanayi ¢6kmiis durumda bulunmakta ve Miisliiman halk sadece
kayik¢1 ve hamallik gibi beden kuvvetine bagl isleri yapmaktadir. Ziraat yok hitkkmiinde olmamakla
birlikte ulasim eksikliginden dolay1 tarimsal mahsullerden yeterince istifade edilememektedir. Onemli
limanlarda Osmanli iiriinlerinin ihracinin simirli olmasina karsin Istanbul’un un ihtiyact Rusya’dan
tedarik edilmektedir. Tim ticari faaliyetler yabancilar tarafindan yiiriitiilmekte, i¢ ticaret bile onlarin
elinde bulunmakta olup Avrupa’da bir¢ok kisi Osmanli Devleti’ne gelerek zamanla servet edinmistir
(Ahmet Mithat, 1879a: 114-117). Ahmet Mithat Efendi, hiikiimetin birinci vazifesinin ziraat, sanayi ve
ticaret sektorlerini himaye etmek olduguna deginmis ve zenginligin halkin servetiyle miimkiin oldugunu
iddia etmistir. Servetin ise ziraat, sanayi ve ticaretle elde edilmesini 6nermis, halkin zenginligin
diismemesi i¢in {i¢ servet kaynaginin himaye edilmesini talep etmistir. Halkin zenginliginin azalmasiyla
devletin giicliniin de azalacagini vurgulamistir. Ona gdére Osmanli Devleti’'nde bu islere 6nem
verilmemekte ve orman, maden ve diger imtiyazlar incelenirse imtiyazlarin ¢ogunun yabancilara
verildigi goriilecektir. Miibadele hiirriyeti ve ihracat-ithalat hiirriyeti isteyenlerle iilkeye zengin olmak
icin gelen yabancilar Osmanli Devleti’nin himaye politikast uygulamasina karsi ¢ikmaktadirlar. Bu
nedenle Ahmet Mithat Efendi, Osmanli halkinin servet kaynaklarini isletmeye kabiliyeti olmadigini ve
bu nedenle halkin imkan ve kabiliyeti gerceklesene kadar servetin korunmasini onermistir (Ahmet
Mithat, 1879a: 117-119).

Ona gore Avrupa devletleri diger iilke limanlarinda konsolosluk bulundurup tiiccarlariin haklarini
korumalarina ragmen Osmanli vatandaglarmin dis {ilkelerdeki ticareti himaye edilmemektedir. ihracat
ve ithalat ticaretiyle istigal edenlerin yabanci iilke mensuplaridir ve himaye edilmediklerinden
Osmanlilar ticaret amaciyla dis tilkelere gitmemektedirler. Kapitiilasyon adi altinda imtiyazlara sahip
olan yabancilar, Osmanlilarla herhangi bir ticari anlasmazlik vukuunda konsolosluklar1 tarafindan
himaye edilmektedir. Sanayi, ticaret ve ziraatinin himaye edilmedigi siirece ekonomik gelisme miimkiin
degildir (Ahmet Mithat, 1879a: 119-122). Ahmet Mithat Efendi, Osmanli ekonomik gostergelerinin ve
Avrupa devletlerin gelismisligi dikkate alinirsa ithalat-ihracat hiirriyetinin uygulanmasinin imkansiz
oldugunu savunmustur. Rekabetin ilerlemis iilkeler arasinda gerceklesecegini ve rekabetin olmasi igin
iki ilkenin iktidarca aymi giicte olmasi gerektigini ifade etmistir. Sanayi liretimi ve ticaretinde
Avrupa’nin hiz, ucuzluk, giizellik ve maharet konusunda gelismisken Osmanli Devleti igin ithalat-
ihracat serbestliginin dillendirerek rekabet edilmesinin imkansiz oldugunu vurgulamistir. Izmir’de kagit
imal eden fabrika olmasina ragmen zamanla Italya fabrikalariyla rekabet sonucu zarar edip ortadan
kalktigini belirtmistir. Istanbul ve civarinda mum, cam, kumas gibi birgok fabrikanin tesis edilmesine
karsin higbirinin kalic1 olmadigini ve bunun sebebinin sorgulanmadigini ifade etmistir. Bunun gibi
adimlarm atilmasinin yanlis oldugu ve bu tarz girisimlerle birilerinin zengin edildigi gibi 6n yargilarimin
da oldugunu ama bu yargilarin yanlis oldugunu ileri siirmiistiir (Ahmet Mithat, 1879a: 122-126).

Ahmet Mithat Efendi, Fransa, Belgika ve Ingiltere gibi geligmis iilkeler arasinda ithalat-ihracat
serbestliginin miimkiin olacagimi ¢iinkii bu ilkelerin iktisadi gilg¢lerinin esdegerde oldugunu
vurgulamistir. Osmanli ilkesinin iktisadi agidan geri olmasindan dolay1 bu gibi tilkelerle ithalat-ihracat
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serbestliginin iilkeye zarar verecegi i¢in uluslararasi serbest ticaretin miimkiin olmadigini belirtmistir.
Ahmet Mithat Efendi’ye gore Belgika, Fransa ve Ingiltere gibi sanayi ve ticaretce gelismis iilkelerde
bile miibadele hiirriyeti yoktur ve bu hususa dair birgok smirlamalar getirmislerdir. Miibadele
hiirriyetinin uygulanmasi i¢in milletler arasinda iktisadi anlamda dengenin saglanmasi gereklidir.
Thracat-ithalat serbestligine izni verilirse servetlerini koruyamayacak milletler yok olacaktir. Osmanli
Devleti de mevcut durumda bu haldedir. ithalat-ihracat serbestligi uygulanmaya devam edildigi takdirde
yerli sanayi ve ticaretin canlandirilmasi imkansizdir. Sanayinin gelismesinin ancak ihracat-ithalat
serbestligiyle olacagini savunanlar1 elestiren yazar yalnizca ithalat-ihracat serbestligin taninmasiyla
sanayinin gelismeyecegini ifade etmistir. Hatta bu tarz bir serbestli§in sanayinin gelismesini
engelledigini ileri siirmiis ve sanayinin gelismesi igin yerli sanayi ve ticareti tesvik ve himaye etmek
i¢in yabanci iiriinlere agir vergiler konulmas: gerektigini dile getirmistir. Ulkede yabanci iiriinlerin artis
gostermesi nedeniyle uyarilarda bulunmus ve bunlari siniflandirarak bir plan dahilinde vergi alinmasini
talep etmistir. Ulkenin ihtiyac1 oldugu iiriinlere az vergi konulmasi veya hicbir vergi konulmamasi
gerektigini belirtmis ve 6rnegin makine {riinlerinden hi¢ vergi alinmamasi gerektigini savunmustur.
Uretilmesi miimkiin {iriinlere agir vergi konulmasiyla bunlarin {iretilmesinin gergeklesecegine
inanmistir. Avrupa devletleriyle rekabet edecek giimriik politikalariyla {ilke sanayisinin tesvik
edilmesini istemistir (Ahmet Mithat, 1879a: 127-133). Sanayinin yayginlasmasi igin ithal iriinlere agir
vergi konulmasinin yaninda bir¢ok sanayi cemiyetinin tesis edilmesini ve Avrupa’ya mesleki egitim i¢in
ogrenci gonderilmesi gibi adimlarin atilmasi gerektigini savunmustur. Biiyiik Petro ve Mehmet Ali Pasa
gibi devlet adamlarin iilkelerinde yaptiklari iktisadi girisimleri ornek gostermis ve bu kisilerin
faaliyetlerinden ders alinarak istifade edilmesini Onermistir (Ahmet Mithat, 1879a: 133-134).
Bankalarin ziraat, ticaret ve sanayi sektdrlerine 6nemli hizmetlerde bulundugunu ve iireticilerin sermaye
sorunlarina ¢oziim drettigini iddia etmistir. Ciftginin kredi ihtiyacini kargilamak amaciyla Ziraat
Bankast’nin kuruldugunu vurgulamis, bankanin ¢iftcilere %3-5 gibi disiik faizli bor¢ verdigini ve
ciftcileri tefecilerin elinde kurtardigini ifade etmistir (Ahmet Mithat, 1879a: 59-61).

Iktisadi Kalkinma icin ¢calisma vurgusu

Ahmet Mithat Efendi, kisinin tiiketmesi i¢in 6ncelikle tiretmesi gerektigini, liretmek icinse ¢alismak
lazim geldigini ve ¢alismadan higbir seyin tiretilemeyecegini iddia etmistir (Ahmet Mithat, 1879a: 17-
18). iktisadi gelismenin halkin 6zel girisim tarzinda iktisadi girisimlerde calismasiyla saglanacagim
belirtmistir. Osmanli Devleti’nin geri kalmasina karsin Avrupa devletlerinin iktisadi gelismesinin halkin
tesebbiis-i sahsi gerektiren islerde ¢alismasindan kaynaklandigini vurgulamistir. Ahmet Mithat Efendi,
refaha ulagsmak icin calismada gevseklik gosterilmemesinin ve faydasiz girisimlerde bulunulmamasinin
geregine dikkat ¢cekmektedir. Ona gore insanoglu iktisadi girisimlerinde sarf ettigi emegin niteligini
artiracak tesebbiislerde bulunmali, yetenek ve bilgi birikimini artirmalidir. Say @ amel duygusunun
dogustan olugmasina karsin insan, yetenegin seviyesini degistirme kudretindedir. Bu kudret ise egitimle
kazanilabilir. Avrupa halklar1 ¢alisma kudretini egitim sayesinde gelistirerek iktisadi girisimlerinden
biiyiik kazanglar elde etmistir (Ahmet Mithat, 1879c: 5-9). Ahmet Mithat Efendi, Osmanli Devleti’nde
vatan ve hiirriyet agkinin yeni olugmaya baslamasina karsin ¢aligma sevdasinin eskiden beri oldugunu
ileri siirmiis ve insanoglunun yasamini devam ettirmesi i¢in ¢aligmanin elzem oldugunu ifade etmistir.
Calismay1 tesvik edecek fazla miktarda dini ifadelerin oldugunu belirtmis ve ¢alisma sevkini agilayacak
¢ok miktarda atasozii olmasinin toplumda say i amel duygusunun gii¢lii oldugunu goésterdigini iddia
etmistir. Anadolu ve Rumeli’de ikamet eden Osmanl vatandaslarin gecimlerini say i amelle giristigi
iktisadi faaliyetlerle karsiladiklarini agiklamistir (Ahmet Mithat, 1879c: 13-14).

Ahmet Mithat Efendi, Istanbul’da say i amel duygusunun giiglii olmasina ve emegiyle kazang elde eden
kisilerin fazla olmasina karsin ikamet eden Miisliimanlarda say {i amel sevkinin zayif oldugunu
vurgulamistir. Diinyanin dort tarafindan yabanci insanlarin Istanbul’a say i amel i¢in geldiklerini ayrica
ikamet eden gayrimiislim Osmanli vatandaglarinin bile devlete bagsvurmadan emekleri dogrultusunda
hayatlarim idame ettirdiklerini belirmistir. Istanbul’da bir milyondan fazla kisinin emegiyle istigal
etmesine karsin yerli halkinin 6zel tesebbiis gerektiren islerde say {i amel etmemesini elestirmistir. Yerli
halkin 6zel tesebbiis tarzli iktisadi girisimleri ya kiiciimsediklerini ya utandiklarini ya da bu tarz agir
islerden kagindiklarini ileri siirmiis ve onlarin daha ¢ok devlet kapisinda memur olmak arzusunda
olmasim1 ve caligmasini tenkit etmistir. Yerli halkin say i amelleriyle iktisadi girigsimleri
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gergeklestirmekten ziyade memur olmalariyla devlete biiyiik bir yiikk olusturduklarini belirtmigtir
(Ahmet Mithat, 1879c: 15-17).

Ahmet Mithat Efendi, bir kisinin sevdiginin dertleriyle nasil hemhal olup miicadele ediyorsa iktisadi
girisimleri gerceklestirirken yasanacak zorluklarla da aymi sekilde miicadele etmek gerektigini
vurgulamistir. Emege sevda duymayan tembel insanlarin 6zel tesebbiis gerektiren islerde say i ameli
gergeklestirmede tisenmelerine ve hayatin sundugu firsatlart degerlendirememelerine karsin emek aski
giiclii insanlarin tesvike gerek kalmadan say i amel ettiklerini ve 6nemli kazanglar sagladiklarini ifade
etmistir. Ozel tesebbiis tarzli iktisadi girisimleri sevkle gerceklestirenlerin topluma da biiyiik yarar
sagladigini belirtmistir (Ahmet Mithat, 1879c: 18-25). Calisma yetenegi olmasina karsin sadaka ve ihsan
gibi gelirlerle gecinen kisileri elestirmis ve en hayirli kazancin emegiyle elde edilen kazang oldugunu
vurgulamistir (Ahmet Mithat, 1879c: 36). Say i ameli halka benimsetmek i¢in ornek gosterdigi Il.
Abdiilhamid’in bile 6zel tesebbiis gerektiren iktisadi girisimlerde bulundugunu ve elde ettigi kazanctan
ise zevk duydugunu dile getirmistir. Padisahin ayrica zevkle devlet ve millete hizmet ettigini ve bu yolda
gayret gosterdigini ifade etmistir (Ahmet Mithat, 1879c: 36-38).

Ahmet Mithat Efendi, emegiyle zenginlesenlerin devlete yaptigi hizmet karsiliginda devletten maas
almak istemeyeceklerini ve almak zorunda olsa bile maasin miktariyla ilgilenmeyeceklerini belirtmistir.
En kotii kazang yonteminin birilerinin araciligiyla devlet kapisinda hizmet etmekle elde edilen kazancin
oldugunu ileri siirmiis ve bu kazanci ise 6zel girisimlerin en basitini geceklestiren amelenin bile
kazanacagini dile getirmistir (Ahmet Mithat, 1879c: 40-42). Avrupa vatandaslarinin memur olmakla
zenginlesemeyeceklerinin farkinda olduklarini ve bu nedenle 6zel tesebbiislerde ¢alisarak kazang elde
ettiklerini ifade etmistir. Avrupa iilkelerinde fabrika kurarak, maden ocagi isleterek, ticaret sirketi ya da
banka kurarak, demiryolu yapimi gibi iktisadi tesebbiislere giriserek milyonlar kazananlarin oldugunu
ancak memur olarak milyon kazananlarin goriilmedigini belirtmistir (Ahmet Mithat, 1879c: 42-44).
Devletin memura siirekli maas veremeyecegini ve sekiz kisi calisacak bir kuruma seksen kisiyi istihdam
edemeyecegini vurgulamistir. Say @ amel duygusu olmayan Kkisilerin ne is olursa olsun iktisadi
girisimlerinde basarisiz olacaklarin1 ancak say i amel sevdasi giiclii kisilerin zor sartlar altinda bile
basar1 saglayarak biiyiik servet edinecegini ifade etmistir. Kuran-1 Kerim’den “Insan iciin semere-i
sa’yinden bagska bir sey yoktur’* ayetini aktaran Ahmet Mithat Efendi, en biiyiik servet kaynagimin say
i amel oldugunu ileri siirmiigtiir. Amerika’daki kadinlarin evde oturmaktan ziyade say i amel
dogrultusunda girisimlerde bulunmasini1 takdir etmis ve girisimleriyle kocalarina minnet duymadan
yasadiklarin1 aktarmistir. Kadinlarin yeteneklerine uygun islerde calistigini hatta Amerika’da bazi
mesleklerin kadinlarla anildigini belirtmis ve Osmanli kadinlarini say ii amel gerektiren islere tesvik
etmek i¢in Amerikali kadinlar1 6rnek gostermistir (Ahmet Mithat, 1879c: 44-48). Osmanli Devleti’nde
memurlugu vazife duygusuyla gerceklestirmekten ziyade ihtiyacin karsilamasi i¢in yapilmasini
elestirmis ve memur olmak i¢in baskalarina ricalarda bulunulmasini ise acinacak bir durum olarak
gostermistir. Ona gore halk memur olmaktan ziyade tiitiincli diikkani gibi 6zel tesebbiis tarzi iktisadi
girisimlerde say i amel etmelidir (Ahmet Mithat, 1879c: 52-57). Cocuklar kaleme ¢irak verilmekten
ziyade Ozel tesebbiis gerektiren islere yonlendirilmelidir. Ileride refah getirecek bir hayat: yasamanin
tek yolu 6zel tesebbiis gerektiren islerde say i amel etmektir. Memurlukta bu refah gériilemeyecek ve
memur olarak sadece giiniibirlik maisetini kargilanabilecektir (Ahmet Mithat, 1879b: 114-116).

Avrupa’da sosyalizm adiyla bir hareketin ortaya ¢iktigini ifade eden yazar, bunun 6niine geg¢ilmedigi
siirece asayis ve giivenligin ortadan kalkacagii belirtmistir. Ona gore bu diisiincenin tembellikten
kaynaklanmaktadir. Sosyalizmin ortaya ¢ikmasinin nedeni insanlarin zanaat sahibi ve ¢aligkan olduklar
halde is bulamamasi ve is bulsa bile kazanciyla geginememesidir. Fabrikacilar kazancimi artirmak igin
isgilere diistik ticret vermekte ve bu nedenle isgiler fakirlige diisiip birtakim fikirlerin pesine
takilmaktadir. Avrupa’da deri sanatiyla ugrasan birgok kisi bir lokma ekmege muhtag durumda olup
zanaat sahipleri bosta gezmekte, is bulmak icin Amerika’ya go¢ edip ciftgilik yapmak zorunda
kalmaktadir (Ahmet Mithat, 1879b: 118-119).

2 Necm Siiresi 39. ayet

583



584

BAUNSOBED, 2024, 27(52), 571-587 Kenan DEMIR

Iktisadi girisimlerde is béliimii ve uzmanlasmanin snemi

Tesrik-i mesai ile taksim-i mesai kavramlari farkli gibi goriinmesine ragmen Ahmet Mithat Efendi’ye
gore iki kavram ayni seyi ifade etmektedir. Yazar, tesrik-i mesai soziinden birgok kisinin emegini
birlestirip ortak amag ugrunda bulunmak ve taksim-i mesainin ise boyle maksat i¢in gdsterecegi mesaiyi
boliiserek her birine bir parganin verilerek o iste ¢alismak olarak aciklamistir. Insanoglunun yapacagi
isi aralarinda taksim ederek gergeklestirdiginde bir isi tek bagina yaptiklari zamankinden fazla basari
yakalayacagini ve ittihatla gergeklestirilen girisimlerle kiyas edilmesinin imkénsiz oldugunu
belirtmistir. Insanlarin amac ugruna bir araya gelerek istirakini birlestirdiklerinde sirketin ortaya
¢ikardigi giiclin insanin tek basina bulunacagi girisimdeki kuvvetle kiyaslanamayacagini vurgulamigtir
(Ahmet Mithat, 1879b: 95-98). Tesrik-i mesai ve taksim-i mesai kavramlarmi agiklarken halkin
anlayacag1 sekilde giinliik olaylardan 6rnek vermeye 6zen gostermistir. Bazi bolgelerde gemide bir¢ok
kisinin bir araya gelerek bayrak diregini devrilmeden diktiklerini agiklamigtir. Gemi direginin
dikilmesinde ve bayraktaki bircok ipin direge baglanmasinda ¢ok farkli isin bir arada oldugunu ve bu
islerin birindeki eksikligin diregin dikilmesine engel olusturacagini belirtmistir. Isin sekiz on farkl
kisminin yapilmasina tesrik-i mesai her birinin bir diger tarafa dogru uzatilarak o surette istthdamina
taksim-i mesai denildigini dile getirmistir. Bu tarz basit isin bile taksim-i mesai ve tesrik-i mesai
dogrultusunda kolay ve hizli bir sekilde gergeklestirildigini vurgulamistir. Kisinin basariy1 yakalamasi
icin eylemi siirekli gerceklestirmesini Onermistir. Tesrik-i mesai ve taksim-i mesai kanununa riayet
etmekle her isin basitlesecegini ve biiyiik kuvvet gerektiren islerin bile kolayca gergeklesecegini iddia
etmistir. Tesrik-i mesai ve taksim-i mesainin diizen dairesinde isledigini ve bu diizen bozuldugu takdirde
tesrik-i mesai ve taksim-i mesaiden bir fayda elde edilemeyecegini ifade etmistir (Ahmet Mithat, 1879b:
98-108).

Bazi islerin taksim-i amel ve tesriki mesai olmadan gergeklesmeyecegini belirten Ahmet Mithat Efendi
bu hususta kagit fabrikasi 6rnegini vermektedir. Yazar, kagit fabrikasi kazancinin yiiksek olmasina
karsin fabrikayr kuracak giictin iilkede olmadigina itiraz edenleri elestirmektedir. Ona gore kagit
fabrikasini kuracak sermaye tesrik-i mesaiyle toplanabilecektir. Tesrik-i mesai kanunuyla bin kisi bir
araya gelip mesaileri tesrik ederek sirket teskil edecek ve sermaye elde edebilecektir. Kisiler, tesrik-i
mesaide bulunup magaza ve kagit fabrikasi gibi girisimlere tesrik ettikleri oranda kazang elde
edeceklerdir. Insanlar sermayelerini magaza ve fabrika gibi girisimlere tesrik etmesiyle hem biiyiik
girisimler gergeklesecek hem de kazang elde edeceklerdir. Bu tarz girisimlere ortak olmak i¢in biiyiik
sermayeler gerekmeyecek, az sermayesi olan kisiler de bu tarz tesebbiislere istirak ederek
kazanacaklardir. Tesrik-i mesai sayesinde bin liralik sermayeli kisiler on bin liralik is
cevirebilmektedirler. Bu islerde basarili olmak igin oncelikle yontem ve kurallar1 bilmek ve ticarette
itibar kazanmak gereklidir (Ahmet Mithat, 1879b: 109-114).

Birgok iilkede fabrikaci ve tacirin ortak hareket ederek tesrik-i mesai gerceklestirdiklerine deginen
Ahmet Mithat Efendi, bu sayede biiyiik sermayenin toplanarak kazancin ortaya ¢iktigini dile getirmistir.
Fakat onun iddiasina gére Osmanli debbaglar1 deriden kaliteli ayakkabilar iretmesine karsin ayakkabi
tretimi ger¢eklesmemekte, deriler Avrupa’ya ihrag¢ edilerek ayakkabi olarak ithal edilmektedir.
Dericilik sanat1 bilinmiyorsa bile bu isten vazgecilmemeli ve tesrik-i mesai sayesinde ise girigilmelidir.
Yine yazara gore sermaye ¢ok olmasa bile tesrik-i mesaiyle biiyiik sermayeler toplanabilecek, bu parayla
deri ustalar1 istihdam edilerek bu zanaat dogrultusunda iiretim yurt i¢inde olacaktir. Tesrik-i mesai
usuliince Oncelikle halkin bir sermaye sirketi kurmasi ve sonra tesrik-i mesai kaidesince Avrupa
sermayedarin sanayide ise yarar adamlarla mesaiyi tesrik eyledigi takdirde Istanbul’da deri iiretimi
gerceklesecektir. Tesrik-i mesaiyle bilyiik iktisadi girisimleri i¢in gerekli kuvvet ortaya ¢ikacak ve bu
kuvvet, taksim-i mesai dogrultusunda uygulandiginda tiretim hizli ve kolay olacaktir. Tesrik-i mesai ve
taksim-i mesai kanunlarina uyuldugu siirece ilerleme gergeklesecektir (Ahmet Mithat, 1879b: 114-122).

Ahmet Mithat Efendi, kagit fabrikas: kurmak icin gereken ilk kuvvetin sermayeyi meydana getiren bes
bin kisiyi bir araya getirerek ortaklik kurulmasi oldugunu ifade etmektedir. Bunlarin ortaklasa sirket
kuracaklarini, ardindan aralarinda tig¢ dort kisiden olusan bir komisyon kurup isleri bu komisyona havale
edeceklerini, komisyonun kagit fabrikasini inga edecek bir mithendis segerek fabrikanin idaresini bu
miihendise tevdi edeceklerini belirtmektedir. Kurulduktan sonra fabrika igin bir yonetici, birkag usta,
idari personel ve isciler temin edilerek iiretime hazir hale gelinecegini ve mesainin aralarinda
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boliisiilecegini dile getirmistir. Fabrika iiretime baglayip her biri vazifesini icra etmesiyle maksadin
ortaya cikacagini vurgulamig ve sirket hissedarlarin olusturdugu meclis, bir komite teskil ederek
fabrikanin senelik hesabinin kontroliinii sistemli sekilde gerceklestirecegini belirtmistir. Simendifer ve
vapur gibi ulagim araglarinin tesrik-i mesai sayesinde elde edilen sermayeyle viicuda getirildigini ve bu
tarz iktisadi girisimlerin taksim-i mesai ile farkli insanlara havale edilerek isletildigini agiklamistir
(Ahmet Mithat, 1879b: 122-125). Bir insanin her seye malik olamayacagini ancak tesrik-i mesai
sayesinde kurulacak sirketle islerin toplu ve muntazam yapilmasiyla iretimin kolaylasacagini ileri
strmiistiir. Tesrik-i mesai fikri dogrultusunda calisirsa maksadin hasil olacagini iddia etmistir.
Birbirinden ayr1 ve tek yapilan islerden fayda elde edilmeyecegini ancak istirak ederek ittihatla
gerceklestirilen girisimden fayda saglanacagini dile getirmistir. Osmanli Devleti’nde tesrik-i mesai ve
taksim-i mesai dogrultusunda iktisadi girisimlere baglanilmas1 gerektigini ve bunun ig¢in ise bu fikrin
tesis edilip yayilmasi gerektigini ifade etmistir. Say i amel sevdasi birgok kisinin tecriibe eksikligi ve
bilgisizlik nedeniyle girisimcilikten korktuklarini vurgulamistir. Bu kisilere calismalarinda yardimei
olacak seyin islerini tesrik-i mesai ve taksim-i mesai dogrultusunda gerceklestirmesi oldugunu
belirtmistir. Bunun modern iktisadi bilgilerin 6grenilmesiyle gergeklestirecegini ve insanlarin bilgilerini
gelistirecek islerle vakit gecirmesi gerektigini dile getirmistir (Ahmet Mithat, 1879b: 127-130).

Sonug¢

Osmanli devlet ve toplumunun gergeklerini iyi anlayan Ahmet Mithat Efendi, tilkenin siyasi yapisini
degistirmekten daha c¢ok halkin, Avrupa’nin gelismesini saglayan modern bilgiler dogrultusunda
egitilmesine ¢alisan bir Osmanli aydimidir. Terciiman-1 Hakikat’'ta ve diger siireli yayinlarda iilkenin
siyasi, iktisadi ve toplumsal konularina yonelik ekonomi politik alakali yazilar yazmasi yaninda
toplumsal sorunlar1 edebi olarak ifade eden onlarca roman da yazmistir. Gazete yazilari, romanlar1 ve
calismanin konusunu olusturan iktisadi yazilarindaki ana amaci iktisat hakkinda halka bir biling
kazandirmak olmustur. Bu nedenle iislubu konusma dili dogrultusunda olmus ve diistincelerini halkin
anlayacagi sekilde giinliik hayattan ornekler vererek anlatmaya Ozen gostermistir. Yazilarinda halki
yonlendirmis ve onlarin giinliik iktisadi girisimlerine yarayacak konular1 islemeyi hedeflemistir. Ayni
zamanda ifade ettigi gortsleri yasaminda uygulayarak bir¢ok iktisadi girisimde bulunmustur. Ahmet
Mithat Efendi, iktisadi goriislerini donemin yayin organlarinda ve ekonomiye dair kitaplarinda dile
getirmistir. Bu ¢aligmada Ahmet Mithat Efendi’nin 1879°da Terciiman: Hakikat’ta tefrika edip sonra
yaymmladig1 Sevda-yr Sa’y u Amel, Tesrik-i Mesai-Taksim-i Mesai, Ekonomi Politik ve 1890’ta tefrika
ettikten sonra yayimladigi Hall u Ukad adli ekonomi kitaplari 1s1ginda iktisat diisiincesi verilmistir.
Meslekten bir iktisat¢1 olmamasi nedeniyle onerdigi gortsler iktisat teorisinden ziyade iktisat politikalar
ile halka galisma diirtiisiinii asilamaya yonelik somut iktisadi olgulardir. Ayrica iilkenin iktisat
politikalarina dair alternatif bir iktisat diisiincesini dnermistir. Ogretilmesi ve uygulanmas: gereken
iktisadin iilkenin iktisadi ger¢eklerine uygun olmasinin gerekliligini ifade eden ilk Osmanli aydinidir.
Ahmet Mithat Efendi’nin onerdigi iktisat diigiincesi ne 17. ve 18. yiizyillarda uygulanan merkantilizm
ne de 19. yiizyilda hakim olan liberal iktisat diisiincesi olmustur. O, her iilkenin iktisadi gergeklerine
uygun iktisadi diistincenin benimsenmesi sonucu iktisadi kalkinmasini gergeklestirecegini dile getirmis
ve bu nedenle Avrupa devletlerinde uygulanan diisiincenin tamamen benimsenmesine karsi ¢ikmustir.

Ahmet Mithat Efendi, liberal iktisat diisiincesinin genel geger tek diisiince olmasina itiraz etmis ve bu
diistincenin adeta kesin kanunlar gibi goriiliip benimsenmesini elestirmistir. Osmanli Devleti’nin 19.
yiizyil iktisadi sartlarinin liberal iktisat diisiincesini uygulayacak gerceklige sahip olmadigimi belirtmis
ve bu nedenle iilkenin iktisadi gergeklerine uygun bir diistince arayisi igerisinde olmustur. Bu dogrultuda
gecmiste Fransa’da uygulanan iktisat politikalarin1 6rnek gostermis ve Osmanli Devleti’nin de tarihsel
stiirecini dikkate alarak iktisadi politikalarin uygulamasini Onermistir. Fransa’nin 17. yiizyilin ilk
doneminde iktisadi ¢okiis icerisinde oldugundan Sully’nin Oncelikle ziraati1 kalkindiracak politikalar
uygulayarak tarimi himaye ettigini ve tarimsal kalkinmanin gerceklestigini vurgulamistir. Tarimsal
kalkinmanin gergeklesmesiyle Fransa’nin iktisadi ¢okiisten refaha eristigini bildirmistir. 17. yiizyilin
ikinci yarisinda ise Colbert’in, Fransa’min iktisadi gerilemesini sanayinin gelismemis olmasina
bagladigin1 ve sanayiyi himaye eden birgok politika uyguladigini belirtmistir. Sully ve Colbert
donemlerinin zaman agisindan farkli oldugunu ve bu dénemlerde iilkenin iktisadi gergeklerine uygun
politikalarin benimsenerek uygulandigini ileri siirmiistiir. Ahmet Mithat Efendi, iktisadi diisiince ve
politikalarin benimsemesinde tarihsel sartlarin 6nemli oldugunu iddia etmis ve iktisat diisiincesinin
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tarihten soyutlanamayacagini Ve liberal iktisadin Ingiltere nin gergeklerine uygun iktisat oldugunu ifade
etmistir. Ingiltere’nin cografi sartlar1 nedeniyle tarimsal ilerleme miimkiin olmadigindan serbest ticareti
ve sanayi iiretimi dogrultusunda bir fikrin yaratildigim ve bu diisiincenin Ingiltere’nin iktisadi
gergeklerine uygun oldugunu vurgulamistir.

Ahmet Mithat Efendi, Avrupa’da goriilen iktisadi diistincelerin, devlet ve toplumlarin iktisadi gercekleri
dogrultusunda uygulandigini vurguladiktan sonra Osmanli iktisadina uygun diigsiincenin himaye
politikalar1 oldugunu belirtmigtir. Liberalizmin, sanayisi kalkinmis tilkelerin iktisadina uygun oldugunu
soyleyerek Osmanli Devleti gibi sanayisi geri kalan hatta tarimsal kalkinmanin bile goriilmedigi
iilkelerde liberalizmin uygulanmasina itiraz etmistir. Osmanli Devleti’nin iktisadi kalkinmasin
gerceklestirmesi i¢in sanayi ve tarimi himaye edici politikalar uygulanmasini 6nermis ve sanayinin
kurulmasi i¢in giimriik oranlari ile korunmasini savunmustur. Liberal iktisadin ilk6gretimden itibaren
okutulmasini desteklemesine karsin yiiksek 6grenim kurumlarinda okutulmasina karsi ¢ikmis ve yiiksek
Ogrenim kurumlarinda Osmanli Devleti’nin sartlarina uygun iktisat diislincesinin okutulmasini talep
etmistir. Kendisi bu dogrultuda Ekonomi Politik baglikli eseri yayimlamistir. Liberalizm dogrultusunda
yazilan bir kitab1 6rnek almasina ve kitabin 6nemli kismin1 bu diisiince dogrultusunda vermesine karsin
ticaret serbestligi konusunda Osmanli 6zgilinliigiine uygun olarak koruyucu giimriikk politikalarini
onermistir. Hall u Ukad adli kitapta ise Fransa’da uygulanan himaye politikalarini ve bunlarin
temsilcilerinin goriislerini anlatmustir.

Ahmet Mithat Efendi’nin 1879’da yazdig1 basladig: kitaplarla birlikte beliren himayeci iktisat diigiincesi
sonraki siirecte savunulan bir diisiince haline gelmistir. O, ekonomi politikalaria dair goriisleriyle II.
Abdiilhamit donemi iktisadi politikalarin himayeci dogrultuda olmasina katki saglamistir. Yiiriirliikte
olan 1838 ticaret anlagmasinin hiikiimleri ve kapitiilasyonlar nedeniyle iktisadi politikalarin koklii
sekilde himayeci diisiince dogrultusunda degismemesine karsin devletin sanayiyi tesvik edici politikalar
yiriitmesi ve gimriik oranlarim artirma girisimlerinde bulunulmasi gibi gelismeler bu diisiincenin
hiikiimete olan etkilerine delil teskil etmektedir. Ahmet Mithat Efendi’nin ilk defa 6nerdigi himayeci
politikalar ve sanayilesme diisiincesi donemin basininda hararetle benimsenen bir fikir haline gelmistir.
Onun yazdig iktisat kitabinin doneminde 6nemli etkileri olmasina kargin Osmanli egitim kurumlarinda
okutulmamas: ve yiiksek egitim kurumlarinda liberal iktisat diistincesi dogrultusunda yazilmis Ohannes
Efendi ve Miinif Efendi’nin kitaplarin okutulmasi himayeci diisiincelerin koklesmesine engel durum
teskil etmistir. Meslekten iktisat¢r olmamasi Ahmet Mithat Efendi’nin 6nerdigi goriislerin yerli ve milli
bir iktisat diistincesine doniismesini engellemistir. Yerli iktisat diisiincesi konusunda ilk éneriyi Ahmet
Mithat Efendi’nin dile getirmesi ve yerli iktisat diisiincesinin yaratilmasinda himayeci politikalari talep
etmesiyle Osmanli Devleti’nde liberal iktisat diistincesinden farkl alternatif bir diisiincenin dogmasini
saglamistir.
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Etik kurul onay:
Bu caligma arsiv ¢alismasi sebebi ile bu arastirma etik kurul izni gerektirmeyen caligmalar arasinda yer
almaktadir.

Arastirmacilarin katki orami beyani
Bu ¢alismanin makalenin tek yazari bulunmaktadir.

Cikar catismasi beyani
Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.
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