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Kentsel varlik yerel otoritelerin siyasi ve iktisadi kararlariyla yiiriitiilen
kent planlamast ve tasarimi, zanaat, mimarlik ve miihendislik
faaliyetlerinin islevsel sonuglarinin salt teknik bir biitiinii olarak
degerlendirilmemelidir. Blitiin beseri etkinliklerin islevsel ydnleri
oldugu kadar semantik ve estetik boyutlari da bulunmaktadir. Bu én
kabulden hareketle kentsel alanlarin olusumunda da islev, semantik ve
estetik olmak Ttizere li¢ gériintimiiniin bulundugunu; insan zihninin
diizenlerinin kentleri donatan artefakt diinyaya bu gortiniimleriyle
yansidigini ileri stirmek miimkiindiir. Tasarim egilimlerini kusatan
kiiltiirel iklim ve toplumsal ekoloji yapay nesneler diinyasina yapilan
teleolojik miidahaleye kaynaklik ederken ¢ok boyutlu bir begeri
yorumlama olarak tasartim nesneleri araciligiyla aciga vurulurlar.
Kiiltiirel yordamlarin kilavuzlugunda bicimlenen tasarlayici imgeleme
diistince geleneklerinden, estetik ortintiilerden, toplumsal norm ve
yapilardan beslenen ¢ok yénlii anlamlar etrafinda isler. Dolayisiyla
anlam ve estetigin islevle harmanlanmasi okunabilir bir kent
tahayyiilti ortaya koyarak kentsel cevreye iletisimsel bir giic verir.
Ancak kent tasarimi ¢ok aktorlii, eklektik ve kompleks bir siirectir. Bu
ylizden kentsel uzamin anlamlarina ve kullanimlarina iliskin yaratici
calismalar tekil yapay nesnelerin tasarimindan koklii bicimde farkhdir.
Anahtar Kavramlar: Kent tasarimi, iletisim, kiiltiir, semantik,

islevler, estetik.

COMMUNICATIONAL ASPECTS AND CULTURAL FRAMEWORK OF
URBAN DESIGN
ABSTRACT

Urban entity should not be evaluated as a whole of functional results of
absolute urban planning and design, activity of crafting, architecture
or engineering, which is conducted by decisions of local authorities.
There are semantic and aesthetic aspects as well as functional aspects
of all human activities. From the point of view of this postulate, it is
possible to suppose that there are three aspects of the design of urban
sphere as function, semantics and aesthetics, and that the order of
human consciousness reverberates through artefactual world with
these aspects. Cultural mood and social ecology encircling the design
tendencies disclose themselves as multi-dimensional human renditions
through design objects while they become sources for teleological
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interference to the world of designed objects. Conceiver imagination
that is shaped under the instruction of cultural procedures operates
around the multi aspectual meanings which is consolidated by cultural
patterns, social norms and structures. Hence, blending of meaning and
aesthetics with function brings forth a communicational trait to urban
sphere by executing a legible city image. But urban design is a multi-
actor, eclectic and complex process. Therefore creative works
concerning significations and usages of urban space are essentially
different from the design of monic artefactual objects.

Key Words: Urban design, communications, culture, semantics,
functions, aesthetics.
Giris
Kentlere dair mimari, planlama veya diger herhangi tiirden bir
tasarim ve gelistirme faaliyetinin salt dar bir iktisadi ve teknik
pragmatizmden degil aynm1 zamanda tarihsel ve sosyo-kiltiirel
boyutlar1 da iceren holistik bir perspektiften esinlenmesi gerekir.
Zira kent medeniyet kadar eski bir olgunun zaman ve mekanda bir
ifadesidir. Medeniyet ve kent arasindaki kesintisiz biitiinliik, kiiltiirel
ve iktisadi olgunluklar ve yetkinlikleri kusatan kapsamli bir beseri
olusumdur. Gercekten kentin medeniyeti tanimlayici bir insan eseri
oldugunu séylemek pek abartili sayilmaz. insanligin biitiin basarilar
ve kayiplar1 kentin fiziki ve sosyal yapisinda, ona somutluk
kazandiran binalarda ve hayat veren kiiltiirtinde barinir (Reader,
2007: 22). Medeniyet kurami kenti odaga alir. Bu 6n kabulden
hareketle kent icinde konumlanmis tiim beseri tahayyil ve
tasarimlarin belli diizeylerde semantik ve estetik degerler tasiyan
kiltiirel varliklar olarak ele alinmalar da ayn1 zamanda gereklidir.
Bir kentsel alanin peyzaji, mimari bicimleri ve kamusal kullanim
alanlar1 en az bir fotograf, siir ya da resim kadar belirgin kiiltiirel
bigemlerle donatilmis fiziksel formlar olarak tasarimcilari araciligiyla
tabi olduklar1 medeniyetlerinden yansiyan metinlerdir. Bu yiizden
kente iliskin tahayyiiller iletisimsel bir girisime doniiserek kenti
dolduran artefakt nesneler iizerinde cisimlesirler ve bu nesneleri
toplumsal etkilesimlerin orgiitlenmesini saglayan anlamh yapilar ve
kodlar haline getirirler. Tasarimci ve yorumcu perspektiflerinden
bakildiginda her kentin iletisimsel imgesel bir karakterinin olmasi
arzu edilir. Bu karakter kentsel varlik alanini dolduran Kkiiltiirel
nesnelerin ne ise yaradiklarini ve nasil kullanildiklarini anlatan (islev
hakkinda iletisim); hangi toplumsal statiilere ve rollere karsilik
geldiklerini, ne tiir toplumsal anlamlar1 imlediklerini (semantik),
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duyulara ve begenilere nasil bir haz bicimiyle hitap ettiklerini
(estetik) gosteren kiiltiirel bir art yéreye dayanir.

Bu ana tez etrafinda makalemiz kent teorileri, sosyal teori, iletisim
bilimleri ve tasarim disiplinlerinin temel kavramlarini kuramsal bir
sema etrafinda birlestirmeyi hedeflemektedir. Kent yasamini kusatan
yapay varlik alaninin insasinin salt ekonomik verimlilik ilkeleri ve
mekanik islerlik yonleriyle ele alinamayacagini; materyal kiltir
alanina mimari yapi ve mekan gelistirme gibi herhangi bir tiirden
yapilan miidahalenin mutlaka iletisimsel degerleriyle de ele alinmasi
gerektigini ileri siirmektedir. Bu eksende prensip olarak kentsel
tasarim pratiklerine kentsel varliklarin kiltiirel ve iletisimsel
gliclerini cevreleyen cok daha genel bir teorik cerceveden ve
semadan tiimdengelimsel bir diisinme teknigi ile yaklasilarak
baslamanin kabul edilebilir bir metot olabilecegini varsayiyoruz.

1. Tasarimin iletisimsel Boyutlar

[letisim acisindan tasarim, iletinin diizenlenerek semantik ve estetik
deger tasiyan bir forma sokulmasidir. Diger bir ifadeyle tasarim
temelde bir enformasyon iiretme islemidir (Bastan, 2009: 179, 188-
201). Shannon ve Weaver'in (1948, 1963) Matematiksel Dogrusal
Iletisim Modeli'nde enformasyonel siirecin ¢iktilarinin verimliligini
hesaplamaya yonelik olarak sergiledikleri ¢o6ziimleme bu estetik ve
semantik deger boyutlarina islevselligi de ekler. Bu ¢oziimlemeye
gore bir veri setinin guriiltii (karmasa veya diizensizlik) disinda
kalan kismi enformasyonu olusturur. Bu perspektif bizim burada
olusturmaya calistigimiz kuramsal ¢erceveyle de uyumludur. Bizim
yaklasimimiza gore fiziksel bir nesneye bicim vermek ona
enformasyon yiliklemektir. Baska bir ifadeyle madde ve enerji
kullanim1 yoluyla tanimlanabilir sekilli bir varlik iretmektir.
Enformasyon kavrami, fikir ya da kanaati bicimlendirmek, diisiince
ortintileri olusturmak, bilgi formuna doniistiirmek, ideaya diizen
vermek eylemlerini ya da bu eylemlerin somut c¢iktilarini isaret eder
ki bu ¢iktilar ayni zamanda bir televizyon haber olay1 olabilecegi gibi
slis esyasl, mimari eser ya da endlistriyel bir nesnenin formu da
olabilir (Bastan, 2009: 135). Dolayisiyla anlam, doniistiiriilen fizik
nesneye enformasyon aktarimi suretiyle bicim vermede kullanildigi
icin tasarima ve iiretime konu olan herhangi bir materyal 6z kaostan,
sekilsizlikten ve belirsizlikten ¢ikarak tasarim nesnesine, bir cesit
islevsel, semantik ve estetik varliga ya da kiiltlirel nesneye doniisiir.
Bu yiizden uygulanabilir bir tasarlayici soyutlama doga giiclerince
sinirlandirilmis, kiiltiirel yordamlar ve torelerce yonlendirilmis veya
toplumsal ekolojinin sundugu elverisliliklerce kaidesi belirlenmis
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ama i¢sel anlami zengin bir imgesel ¢esitlilik arz edebilen kiiltiirel ve
iletisimsel bir giictiir. Kiiltiir, kiiltiirtin dinamigi olarak iletisim ve
anlam kendisinde enformasyon olarak cisimlestigi artefakt varligin
ickin karakteridir. Bu iliskiyi ve onu cevreleyen konjonktiirel giicleri

Sekil 1.’deki gibi sematize etmek mimkiindiir:
Tasarim Diinyasinin Konjonktirel Cercevesi

Kultirel Yordamlar ve Toreler

.

-

Tasarlayici Soyutlama
ve Bellek Izleri

islevsel Boyut

Tasarimlarin Gergeklikle Miitekabiliyeti,
Dogal Sistemlere Dair Nomolojik ilkeler
ve Mevcut Toplumsal Ekoloji

Sekil 1. Tasarim Nesnelerinin Olusumu (Bastan, 2017: 982).
Bu modellemeye gére materyal kiiltirii donatan yapay seylerin
tasarimi, {retimi ve kullanimi Kkiltirin kolektif kaynaklar
(yordamlar, toreler, uzlasimlar, moda vb.) ile nesnel varlik alaninin
(tasarimlarin gergeklikle miitekabiliyeti, dogal sistemlere dair
nomolojik ilkeler, mevcut toplumsal ekoloji) ortiistiigli ve tasarlayici
soyutlamanin (ingiliz sosyolog Anthony Giddens’in [2013] kullandig1
ifadeyle bellek izlerinin ve imgelerinin) aracilik (agency) ettigi
iletisimsel bir etki alaninda meydana gelir. Bu perspektifin kent
tasarimi agisindan pratik sonucu soyle ifade edilebilir: Ornegin iklim,
evlerin bi¢cimi ve yapilasma zihniyeti; yol giizergahlarinin cografi
6zelligi, tasima araclarinin bicimi ve ulasim sistemlerini tasarlama
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zihniyeti; ya da toprak ve flora yapisi, peyzaj uygulama teknikleri ve
kentsel cevre diizenleme zihniyeti arasinda kesintisiz bir tiimliik
vardir. Zihinsel tasarimlarin empirik eldesi bu tiimliige baghdir.
Tasarimlar salt fiziksel diinyanin islenmesiyle elde edilen ciplak
uygulamalar olmadigi gibi kiltiiriin 6rtik anlamlariyla donatilmis
gizemli ciktilar da degildir. Oriintii iiretme ve anlam yonelimli insan
eylemlerinin iriniidiirler. Tasarimcinin tasarim nesnesiyle iliskisi
onu kaotik veya sekilsiz dogal 6ziinden beseri hedeflere uygun olarak
dontiistiirmeyi amaclayan enformasyonel bir bi¢cim verme, anlam
ylikleme islemidir ve kaginilmaz olarak ona iletisimsel bir nesne olma
potansiyeli aktarir. Tasarlayici bellek izleri ve imgeleme giicii tasarim
nesnesinde; tekil dil kullanma, mantik, aritmetik, geometri gibi
soyutlayic1 ve oriintii olusturucu simgesel diisiinmenin ve bedensel
devinimlerin dogal nesneyi bicimlendirerek ehlilestirmesi, insan
tiriiniin anlamlarina ve kullanimlarina uyumlu hale getirmesi
suretiyle kiiltiirel bir varlik olarak cisimlesir. Boylece anlamlarla
kusatilmis beseri degeri olan bir artefakt nesneler bilesimi olarak
kent semantik ve estetik bir varlik olarak materyal kiiltiir alanin
doldurur. Diger yandan tasarlayici soyutlama bireysel bir yarati degil
kolektif bir arka alana dayali bir faaliyettir. Kiiltiirel 6riintiilerden,
toplumsal norm ve yapilardan beslenen ¢ok y6nlii anlamlar etrafinda
isler ve izomorfik olarak kendisini tasarim nesnelerinde cisimlestirir.
Dolayisiyla artefakt nesneler renkleri, bicimleri, hacimleri, isaretleri,
etiketleri ve kullanim yonergeleriyle birlikte kendilerini
betimledikleri kadar onlar1 tasarlayanlarla kullanicilar1 ve onlari
tasarlayanlarin kiltiirel art yoreleri ile toplumsal kurumlar arasinda
cok katmanh etkilesimler kurarlar. Tasarimlarin etkinligi, anlam,
yayginligt ve kullanilabilirligi onlarin toplumsal etkilesim
sistemlerinde ve yaygin uzlasimlarda yer ve statii bulmalarina
baghdir (Bastan, 2017: 982). Esasinda kentlesmeye dair literatiirde
kullanilan kent imgesi kavraminin zemininde de bu kiitleli
antropolojik sema bulunur.

2. Kente Dair Tasarim Fikirlerinin Doniisiimii ve Kentin Olusum
Siireci

Kent materyal kiiltiir alaninin kapsayici bir yoniini olusturan ve
kendi kendini orglitleyen tasarlanmis bir varliklar agidir. Ancak diger
artefakt kiiltiirel nesnelerden farkli olarak bireysel bir sanatc¢i veya
kiiciik bir miihendis grubu gibi tutarhh bir irade veya perspektif
tarafindan degil din, aile, birincil gruplar, yerel otoriteler, siyasal ve
ekonomik giicler gibi toplumsal kurumlarin ve toplumsal ekoloji ile
tekno-ekonomik paradigmalarin ortaya koydugu dinamikler

Iktisadi ve idari Bilimler Sayisi | 79



Serhat BASTAN

tarafindan eklektik olarak imal edilmistir. Tasarim bicimleri
acisindan yaklasildiginda biiyliik o6lgekli, kolektif ve kompleks
olusumlar olmalarindan dolay1 kentler biinyelerinde kiiltiirel
mutasyonlarin neden oldugu sayisiz cesitliligi barindirirlar. Bu
cercevede kentsel tasarim diisiincesi de tekil kent komplekslerinden
kentlerin tiimiline hatta metropollere kadar genis ve biiyilik 6lgekli
kolektif bir artefakt ugrasi olarak goriilmelidir. Her 6lcekte farkh
strateji ve rollerin yerine getirilmesi gerekir. Boylece kentsel tasarim
diislincesi bir seviyeden bir digerine, bir alt diizey oOlgekten -
sozgelimi kentsel bir bélgenin planlanmasindan- bir list diizey 6lgege
-sozgelimi bir biitiin olarak metropol alana baglanmasina- kadar
karmasik entelektiiel tasarlayici eylemleri icerir (Portugali ve Stolk,
2014: 829-836). Her ne kadar modern kent yonetimleri ve kamu
otoriteleri kentsel gelisimi denetim altina alacak bigimlendirici
cerceveler, kentsel planlama ve tasarim cabalariyla 6ngoriilebilir
mekansal varlik alanlart olusturmaya calissalar da kentin tarihsel
kalitlari, kentsel toplumun kitlesel ve degisken icyapisi ile ulusal ve
kiiresel diinyaya acik irtibat bicimleri bu ¢ergeveleri zorlayacak ve
dontistirecek taskin gilicler olustururlar. Dolayisiyla kentsel
olusumlara iliskin tasarim ve genisleme siirecleri her an kompleks
bir dinamizmden beslenir.

Kentsel sorunlarin salt teknik ve islevsel ¢6ziim yollariyla giderilmesi
nihai olarak tamamlanmis bir lirtin ortaya koymaz. Kent adeta siirekli
bir insa stireci icinde var olan, yeniden ve yeniden bigim
kazandirilan, eskiyen envanteri doniistiiriilerek yenilenen anlaml bir
tasarim nesnesi gibidir. Dolayisiyla kentler dinamik tarihsel bir
slrecin Uriintdurler ve zamanin gecisi kent uzaminda her daim
gozlenebilir durumdadir. Ancak kentsel uzamda agikea goriilen sudur
ki glincel peyzaji1 bigcimlendiren gecmis siirecler ve olaylar kismi bir
kayit birakirlar. Ciinkii kentsel bicimler, a¢iga vurduklar kadar
kentsel metnin aralarindaki satirlarin okumalarini zorunlu kilan gizli
tuttuklart formlar1 da barindirirlar (Wagner, 2003: 334). Garde
(2008) bu siireci Kuhn'un bilimsel devrimlere iliskin {inli
kavramlastirmasindan hareketle kentin yerlesik formlarini yikan
yozlastirici varyasyonlar ile yeni bir perspektiften onu tekrar
olusturan biitiinlestirici paradigmalar arasindaki fazlar boyunca
modelize etmistir. Etrafi ¢evrili glivenlikli siteler, donlismiis kamusal
mekanlar, banliydlerdeki alisveris merkezleri ve kenar kentler (Edge
Cities) gibi yenilikler 6nceki mesk(in alan, kamuya ac¢ik alan ve
carsilar gibi geleneksel sehir konsepti (eski paradigma) icinde yeni
dontisiimler olustururlar. Garde bu tiir aykiriliklar1 yozlastirict
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varyasyonlar (anomaliler) olarak adlandirir.  Biitlinlestirici
paradigmalar ise bu aykiriliklara bir tepki olarak belirli bir donemde
ortaya konan toplumsal degerler ile hakim entelektiiel diisiince
tarafindan giidiilenmis bir dizi reformist fikrin ve degerin (Yeni
Sehircilik, Bahge Sehir gibi) sistemlestirilmesini ifade eder. Ornegin
kasaba hayatinda go6zlenen geleneksel yasam yollar1 ve istikrar
imalarina dayali insani komsuluk birimlerinin (neighborhood unit)
insasindan kale tarzi sinirlara, orta ve st gelir gruplarinin yasam
zevklerine hitap eden dislayici giivenlikli sitelere (gated
communities) gecis bir tiir yozlastirici varyasyonun olusmasi
stirecidir. Geleneksel kent merkezi ¢arsilarindan kenar kent alisveris
merkezlerine geciste de bu tarz bir yozlastirici varyasyon ortaya
cikar. Zaman icinde bu anomali kendi yeni paradigmasini olusturarak
kentsel reform siireglerini tetikler.

Ancak Kuhncu perspektiften hareketle liretilen eski paradigma-
anomaliler-yeni paradigma gibi dénemsel olarak istikrarli ve olgun
fazlara boliinmiis bir evrimsel siireg fikri, en azindan hizl teknolojik
degisme ve kiiresellesme ile karakterize olmus ve duraganligini
yitirmis giiniimiz toplumlar i¢in problematik bir kuramsal sablon
haline gelmistir. Siirekli bir yap-boz/ekle-cikar islemleri iizerinden
ylriiyen ic ice gecmis karmasik etkilesimleri betimleyen bir yaklasim
kentsel evrimi agiklamada uygun bir bilimsel cergeve sunabilir.
Mutlaka bir bilim felsefesi geleneginden ilham almak gerekecekse
Kuhn'un (2008) paradigmalarindan ziyade Kuhn'un yaklasiminmi da
tekrar elden geciren Bachelard’'in (2013) insac1 epistemolojik engel
ve epistemolojik kopus fikri daha agiklayici gibi durabilir: Buna gore
birbirinden ayr1 adimlardan olusan diziler yerine biitlin evrelerin
aynt anda i¢ ice gectigi siirecler ve kaliplar bugiliniin kentsel
yapilarimin  ve topluluklarinin  evrimlerini  aciklayabilir. lyi
kurulmamis bazi fikirlerin yikilarak bilgimizin belli pargalarinin
yeniden kuruldugu karmasik siirecler yansimasini kent sorunlarina
iliskin reformist fikirlerin ve degerlerin olusmasinda da gosterir.
Bachelard’a gore bilimsel ve teknik basar1 kesintili bir yap1 arz eder
ve biriken bilgilerden degil bilimsel bakis acilarindaki ani
degisimlerden kaynaklanan déniisimler yasar. Daha Onceki
kavramlastirmalar ve insalar yerlerinden edilirler; konumlarin yeni,
daha kapsayict olanlara birakirlar. Eski kuramlarin simirhiliklar:
gecerlilikleri ve yayginliklar 6lciisiinde diipediiz birer epistemolojik
engel olustururlar. Diyalektik aklin olumsuzlamasiyla zamanla
gercekligin kavramlastirilmasinda temel kaymalar yasanir ve engel
teskil eden eski kuramlar yikilir. Dolayisiyla mevcut kuramlarin
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evrensel olamadig siirekli ve dinamik bir doniistim yasanir. Bilimsel
bilgi ve teknolojideki bu girift dénlisimler modernite ile birlikte
kentsel formlarin doniisiimlerine de yansimistir. Genellikle kentsel
bir form geleneksele (eski paradigmaya), doniisiimsele (anomali
asamasina) ve modernizme (yeni paradigmaya) -ya da modernite-
anomali-postmodernite cizgisine- ait unsurlar1 ayn1 anda yasayacak
yuksek maliyetli bir kiitle oldugu icin salt yeni tasarim fikirlerini
benimsemis olmak bu yapiy1 istikrarli, yeni ve tek bicim bir tislup
icinde doniistiiremeyecektir. Artefakt kiiltiir alaninin tamami ¢ok
sayida girift ve es etkin (synergetic) giiclin bilesimine ait oldugu i¢in
kent gibi biiyiik dl¢ekli bir yapida bu dzellik daha belirgin olacaktir.
Kent planlamas1 tlzerinde etkili bir perspektif olan Blochian
Utopyacilarina gore de kentin materyal diinyasi bitirilmis olmak
yerine siirekli ilerleme durumundadir. Burasi heniiz kesintisiz bir
bicimde daha iyi bir diinya ve hayat arayisinin riiyalari ile tasavvur
edilen ve icerigi herhangi bir an tarafindan etkilenen bir ihtimaller
alanidir (Ganjavie, 2015: 94, 95). Bir {litopyanin gerceklesmesi kadar
da bitmis olmasi yakindir. Ama ilerleme fikri her daim kozmik
tiikkenis ve daginim etkisine de agiktir. insan topluluklarinin karmasik
kiiltiirel sistemleri ve onu cerceveleyen toplumsal ekolojinin giicleri
kendilerine her miidahale durumunda dogrusal olmayan (nonlinear)
0zgln tezahiirleri ile reformist fikirlerin ve degerlerin iradesiyle
iretilen mevzuata ve kamu otoritelerine ait formel cerceveleri
bozarlar veya doniisiime iterler. Dolayisiyla bir kent, belli fazlardaki
statik paradigmalar ve politik cergeveler tarafindan tahakkiim
edilmis; salt barinma ve toplumsal etkilesim formlarinin islevsel bir
sonucu, mutlak olarak ekolojik ve maddi 6geler tarafindan kusatilmis
bir mekanlar ve tekbi¢cim tasarimlar kombinasyonu degildir. Aym
zamanda her biri 6zel girift amaglara gore olusturulmus mimarilerin
ve mekadn dilizenlemelerinin, sinirsiz sayida insanlar arasi
etkilesimlerin icra edildigi, biitiin bu olgular kusatan toplumsal ¢ok
sayida deger ve normun bir kent etosu i¢inde toplandigi parcall,
ipliksi bir tasarim zihniyetleri sebekesinin sonucudur. Bu zihniyetler
sebekesi kentsel alanlarin islevliliklerine oldugu kadar anlamlarina
ve estetiklerine de yatkin tahayylil zincirlerinden dogar.

3. Kent Tasarimimin Gizil Fonu: Kentin Tini ve Kiiltiirel iklimi
Haas ve Olsson’a (2014: 64-65) gore kent tasariminda analiz edilmesi
gereken li¢ boyut bulunur: Civitas, genius loci ve urbanitas... Civitas
kent toplulugunun bir araya gelmesine yol agan amag ve nedenlerdir.
Genius loci, kent toplulugunun kentsel peyzaj ile nasil etkilesime
girdigidir. Yerin ruhunu ve kentsel mekanin 6zel bir yer niteligi
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kazanmasint ima eder. Urbanitas ise kentsel toplulugun insa
gelenekleridir. Kent yasami, adeti ve inceligi ile bu insa gelenekleri
arasinda yakin bir bag vardir. Bu perspektife gore kent salt fiziksel
bir olusum ve gelisim olarak tasavvur edilemez. Kente dair bir tin
sorunu yerli yerince konumlandirilmadikc¢a kentsel mekanin fiziksel
gostergeleri beseri niteliklerini yitirmis anlamsiz bir sema icinde
kalir.

Muhtemelen her kent fiziksel varolusunun 6tesine tasan manyetik bir
mahfaza gibi az ya da ¢ok metafizik bir etki uyandirma egilimindedir.
Durkheimci ekolll izleyen bir arastirmaci tarafindan bu durum bir
cesit kolektif biling ya da Jung c¢izgisinde kolektif bilingalt1 olarak
betimlenecektir. Simmel’e (2009: 325) gore ise bir kentin fiili
genisligi ve menzili onun dolaysiz sinirlarini asan etkilerin
toplamindan olusur. En azindan tinsel bir ¢ekime sahip kadim
kentlerin boyle bir giiciiniin oldugunu ileri siirmek iddiali olmaz.
Ornegin her yerde gecerli tek tip bir kent modeli sunmasa da (Sahin,
2015: 22) biitiin 6zgiin varyasyonlariyla birlikte islam kent gelenegi
kutsal mekanlarin merkeziligi etrafinda sekillenmistir. Bu merkezi
kutsal mekanlar kentlerdeki diger biitiin konut, bahce, pazar-carsi
yeri ve genel peyzaj bicimleri iizerinde giicli bir tore lretmistir.
Cumalikizik (Bursa), Safranbolu (Karabiik) ve Birgi (izmir) gibi
yerlesimlerdeki geleneksel ev mimarileri, sokak ve bahge
diizenlemeleri, Tiirk islam téresinin cizdigi normlara uygun bir aile
mahremiyetini yansitan son derece asikar oOrneklerdir. Turgut
Cansever (1997: 15) bir insan tirtini olmasi hasebiyle insanin inang
sistemiyle ilgili referanslarindan kaynaklanan karar ve tercihlerin
aciklifa kavusturdugu Islam mimarisini estetik ve teknolojinin
alaninda yer almasindan ziyade esas itibariyle ahldk ve din alaninin
bir sonucu olarak tarif eder. Mimari maddi, biyo-sosyal ve psisik
varlik diizeylerine ait kanunlari yerli yerine koyan bir kozmoloji ve
varlik telakkisi tarafindan kontrol edilir.

Kent teorisine onciilik eden oOnemli diistiniirlerden Fustel de
Coulanges da kentin 6nemli merkezi kurumunu din olarak betimler.
Coulanges’a gore kent dncesi toplumun ¢ekirdegi ailedir. Bu ¢ekirdek
kent olusumunun kékenine ilham vermis olabilir. Buna gore ailenin
biitiinlesme noktasi kalpte, dini sembollerinde ve evin papazi olarak
babaya tapimilmasinda bulunuyordu. Birka¢ ailenin birlesmesi
asiretin kalbini olusturuyordu. Cesitli kabileler de her birinin
tapinma bicimine saygi gosterilmesi kosuluyla bir birlik meydana
getiriyordu. Iste bu ittifakin gerceklestigi giin artik kent ortaya
cikmistir. Dolayisiyla kentin kurulmasinda kritik nokta, dini birlik ve
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kentin kalbinin kurulmasiydi. Kent ortak ibadet i¢in yeni bir siginak
bicimini aldi. Kadim kent, dini bir topluluktu (Martindale, 2012: 62).
Arkeolojik olarak Canak Cémlek Oncesi Neolitik A Dénemi’'ne (M.O.
9600 - 7300) ait olan Gobekli Tepe’'de (Sanliurfa) yapilan kazilarin
gosterdigi baz1 kanitlara gore ilk sabit mekanlarin barinma, tarimsal
tiretim ve artik iirtiniin ticari amagh dagitimi icin insanlarin bir araya
gelmelerinden 6nce tapinma amacl olarak insa edilmis kutsal yerler
oldugu goriiliiyor (www.gobeklitepe.com). Nitekim ¢evresindeki
biitiin daglardan ve yiiksek konumlardan goriinebilecek sekilde yeri
secilmis olan bu mekdnda tapinak seklinde bir diizenlemenin
etrafinda insanlarin siirekli yasadiklari barinaklarin bulunmadig;
yilin belli zamanlarinda gocebe gruplarin burada bir araya gelerek
ritiieller gercgeklestirdikleri, hatta “ilk yerlesik insanlar olan 6liilerin”
gomiildiigii kutsal bir mekin oldugu tahmin edilmektedir. M.O.
7000’lerde oliilerini evlerinin zeminine gémen Catalhdyiikliilerde
oldugu gibi 6lii atalara duyulan mistik sayginin bu suretle yerlesik
hayata gecisi tesvik edebilecegi de ileri siirtliiyor. S6z konusu teoriye
gore toprak miilkiyetinin temeli belki de bu sekilde baslamistir.
Cinkii hic kimse bir ailenin, 6lilerini gémdiigii toprak tizerindeki
miilkiyet hakkindan kusku duymazdi (Reader, 2006: 33-34, 37).
Benzer bicimde Islam toplumlarinda da kutsal bir odak olan Kabe’nin
insanoglunun insa ettigi ilk ev, Mekke'nin ise ilk kent olduguna
inanilir. Kdbe Arabistan Yarimadasi’'nda bir inan¢ ag1 olusturdugu
gibi ticari, siyasi ve kiiltiirel hareketliligin de odaginda bir
motivasyon merkezi olmustur. Siiphesiz Mekke'nin kurulusu aninda
Kabe gibi mimariler bugiinkii anladigimiz anlamda dogrudan kent
niteligindeki mekanlarin insa edilmesine yonelik bir tasarim
stratejisinin lrini degillerdir. Ancak bu tarz odak noktalar1 kutsal
bir cosku ve kolektif birlik duygusuna yol acarlar ve bir kentin kendi
otantik dinamikleri icinde gelisimini baslatma hususunda ortak bir
ilham vermis arke tipler olarak islev saglarlar. Boyle bir odak noktasi
kentin gelismesine destek verecek gili¢lii bir tin sagladiginda kentsel
bir topluluk olusturmaya dair 6ngoriilebilir kiiltiirel oriintiiler ve
toreler iiretir. Onun sayesinde kentsel topluluk bicimsel ve kiiltiirel
kimlikler kazanarak genisler. Bu tarz bir kozmoloji ve varlik
telakkisinden tlreyen kutsalligin bir mekadnda yogunlastigi ve
kolektif bir yasami organize ettigi bu anlayisin otantik temellere
sahip bircok mimari gelenegin antropolojik ortak o6zelligi oldugu
soylenebilir.

Sozgelimi Stmer kentleri tapinaklara dayali bir yonetim bicimi
etrafinda yayilmistir. Siimer inancina goére Cennet bir bahge degil bir
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kenttir. Kutsal Imparatorun yasadig1 Cin baskentleri ise geometrik
bir kusursuzluk tasimistir (Reader, 2007: 43, 100). Bu kutsal
kusursuzluk Geleneksel Cin’de biitiin mekina yayilmistir. Ornegin
Cin  bahcgeleri, insan elinin yarattigit = harikalar  olarak
degerlendirilebilir. Yapay goller, tepeler ve bunlarin iistiine kurulmus
gorkemli tapinaklar, kuleler icerir. En kiiciik tasa kadar her seye bir
form verilir. Sizin kesfetmeniz icin c¢esitli oyunlarla bahge
yonlendirilir, kiiciik havuzlarla, kemerlerle ve kopriilerle sizi igine
dogru ceker. Gizlidir. Ozeldir (Cizgen, 1994: 79). Roma énce pagan
panteonunun sonra Hristiyan mitolojisinin yapilandirdigi bir
sehirdir. Istanbul’'un ruhu Dogu Roma’da Ayasofya’ya Osmanl’da
Ayasofya ve etrafindaki biiyiik cami komplekslerine sinmistir.
Ayasofya kubbesiyle ilahi glicii, stitun ve duvarlariyla da bu
tanrisalliga hizmet eden beseri giicii temsil ederek din ile siyaseti
sembolik olarak birlestiriyordu (Clindioglu, 2012: 39). Adim attiginiz
her kentinde karsiniza bir tapinak ya da kutsal mezar ¢ikan Antik
Misir’'da da, sadece toplumsal degil teolojik diizenin temsilcisi Hitit
Kral'nin yasadigi Hattusas'ta da gii¢, dlizenleme, birlestirme
islevleriyle ve temalariyla biitiin bu kentsel kozmogonilerin izlerine
rastlanir. Hattusas’in merkezi Hatti ililkesinin en 6nemli tanrisi
Firtina Tanrisi ile Arinna sehrinin Glines Tanrisi’'na adanmis Biiylik
Tapinak tarafindan domine edilir. Nasil dilsel diisiinme ile mitik
kavrayis ortak bir arkaik kokende isbirligi icindeyse (Cassirer, 2011)
iletisimsel bir ifade olarak ele alindiginda mimarinin de 6nce kutsal
mekanlarda kendini en rafine formunda dile getirdigini goriiyoruz.
Bu ylizden en otantik en eski kentler kolektif coskular1 diizenleyen
yaratict bir merkezle kutsanmisti. Gelecege dontik ttopyacit kent
planlamasi ve tasarimi ekollerinde de aslinda bu mistik yon bulunur.
Siimerliler’in cenneti bir kentte aramasina benzer bicimde mistizmi
gelecekte arayan, kusursuz, ama erisilemez bir toplum hayal eden
itopyacilik yeryiiziine hatta kente indirilmis bir cennet tahayytliidiir
(Ganjavie, 2015: 90-91).

Siiphesiz biitiin tekil kent formlarinin merkezinde bu mistik ¢ekirdek
bulunmaz. Ozellikle erken modernizmden itibaren kentlerin sekiiler
odaklar1 veya yonelimleri giderek daha fazla temayiiz etmeye
baslamistir. Rénesans oncesi Italya kentleri ticaret aglari, Orta ve
Kuzey Avrupa’nin bir¢ok Germen, Frank, Kelt ve Norman kenti ise
askeri garnizonlar ya da feodal malikaneler civarina konumlanan
ticaret ve zanaat kiimelenmeleri etrafinda yiikselmistir (Weber,
2012: 85-109). Charles H. Cooley’'in iinlii ulasim teorisi cografi
konumlarinin sagladigl avantajlarin belli kentlerin ytikselislerine
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imkan verdigini ileri stirer. Adna Weber vurguyu ekonomik giiclerin
sundugu firsatlara kaydirir. Josiah Strong ise moral ve manevi
ozelliklerin aksine maddi olanin tek yanl gelisiminin siiriikledigi
materyalistik kentlerin Sanayi Devrimi siirecinin en belirgin tarzi
oldugunu; bu kentlerin entelektiiel ve moral gelisiminin geride
kaldigin1 belirtir (Martindale, 2012: 18-23). Baslangicta cografi
iistiinliik veya ritiielistik ¢cekim merkezi olma gibi baz1 6zellikler bazi
kadim Kkentler icin avantaj saglamis olsa bile zamanla kentleri
karakterize eden olgularin giderek daha yogun bicimde onu
cevreleyen sosyo-ekonomik dinamikler ve kentsel topluluklarin icsel
dinamizmiyle sekillenmis 6zerk formlara dontstiigii soylenebilir.
Kentlerin biiyiimesinin, 6nemli 6lciide uygun toplumsal ekolojilere
sahip olma baht1 ile bu ekolojileri istimal edebilen bir kentsel
topluluk ekonomisinin ve kiiltiirtinlin ortak eseri oldugu
gorilmektedir. Ancak biitiin bu beseri maddi faaliyetleri mesru
kilacak bir kolektif kent imgesine, kimligine ve kutsalligina dair
anlamlar kent toplumunun devami ve gekiciligi agisindan motive
edici giic olmay bir sekilde siirdiirmiistiir. istanbul, Roma, Kyoto gibi
kentler salt 6zel cografi statiileri veya ekonomik akiskanliklar
acisindan degil ayni zamanda bu ustiinliikleri destekleyen giiclii birer
tarihsel ve moral anlam sebekesi tarafindan da desteklenmislerdir.

Modernizmle birlikte giiclii bir kiiltiirel iklimden ve tinden sapma
egilimi gosteren daha profan oOrnekler agirhikh hale gelmistir
kuskusuz. Aslinda bu oOrnekler, Weber'in bilyi yitimi ve
rasyonellesme olarak adlandirdigi toplumsal stire¢lerin bir numunesi
olarak gec modern veya post modern insanin kente iliskin algilarim
degistiren baska bir cesit sekiiler din tarafindan donatilmislardir.
Kutsal merkez etrafinda konumlanmis varlik telakkisi yerini
sanayinin, ticaretin, tiiketimin ve eglencenin s6zde piyasa tanrilarina
birakmistir. Singapur, New York gibi merkezini finans kapitalin dev
gokdelenlerinin olusturdugu bir disa acilim ya da Las Vegas tarzi
postmodern bicemlerin hakim oldugu egilimler bir taraftan salt is
diinyasinin gereklerine gore isleyen bir kentsel akis ortaya ¢ikarirken
diger taraftan eski kentsel kolektif tinin bosalttifi alanm
bireysellesmis yasam bi¢imlerinin, begeni kiltiirlerinin ve iretim-
tiikketim Oruntiilerinin yoOnettigi yogun uyaranlarla tikistirilmis
metropol bir mekanizmaya teslimine yol agmistir. Bu yolla gerek
kentin kolektif gerekse kentli insanin bireysel tini F. Tonnies'in
cemaatten cemiyete gecis olarak tanimladig1 stireci karakterize
ederek yabancilar arasi ikincil iliskilerle bicimlenmis hesapei,
mesafeli ve bicimsel bir forma biiriinmiistiir. Bu metropol
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mekanizma bireysel ve ylizeyseldir, ama bireyin perspektifinden onu
ozgiirlestirici niteliktedir. Bu sekiiler metropol mekanizmayi
aciklamak i¢in Simmel (2009: 321, 327) metropoliin en bireysel
kisisel varolus dirtiilerine vesile olmasinin en derin nedeni oldugu

tezini savunur:

“Modern kiiltiiriin gelisimine damgasimmi vuran sey , “nesnel tin”
denilebilecek seyin “6znel tin”e galebe c¢almasidir. Yani, hukukta
oldugu gibi dilde de, sanatta oldugu gibi liretim tekniginde de, ev
ortamindaki nesnelerde oldugu gibi bilimde de bir tin toplami
cisimlesmistir. [..] Her haliilkarda, birey nesnel kiltlirin asir
bliylimesiyle basa ¢ikmakta gittik¢e zorlanir. Birey ihmal edilebilir bir
nicelige indirgenir, ama bu bilincinden ¢ok pratiginde ve bu pratikten
kaynaklanan muglak duygu durumlarinin biitiiniinde yasanan bir
indirgemedir belki de. Birey elinden her tiirli ilerlemeyi, maneviyati
ve degeri sokiip alan ve bunlar1 6znel formlarindan ¢ikarip salt nesnel
bir hayat formuna doéniistiiren muazzam bir seyler ve giicler
organizasyonu icindeki bir disliden ibaret hale gelmistir. Metropoliin
her tiirlii kisisel hayati saf dis1 birakan bu kiiltiiriin gercek arenasi
oldugu acgiktir. Burada binalarda ve egitim kurumlarinda, mekan
fetheden teknolojinin yarattigi harikalarda ve konforda, cemaat hayati
olusumlarinda ve devletin gozle goriiliir kurumlarinda dyle ezici bir
billurlasip gayrisahsilesmis tin vardir ki kisilik onun etkisi altinda
kendisini muhafaza edemez tabiri caizse.”

Simmel’e (2009: 322-325) gore boyle bir metropol kiiltiirii insana

ihtiyath ve bezgin bir tavir icinde olmay1 dayatir:
“Bu ihtiyathlik bireye baska hicbir kosulda benzeri olmayan bir tiirde
ve miktarda kisisel 6zgiirlik bahseder. [...] metropol insani, etrafi
kiiciik hesaplar ve oOnyargilarla kusatilmis olan kasaba insaninin
tersine, manevi ve rafine anlamda “6zglir’diir. Ciinki biiyiik
cevrelerdeki zihinsel hayat kosullari, karsiikli ihtiyathlik ve
kayitsizlik, bireyin bagimsizlig1 lizerindeki etkisini en ¢ok biyiik
sehrin yogun kalabaliginda hissettirir. Bunun nedeni de buradaki
bedensel yakinligin ve mekan darhiginin zihinsel mesafeyi daha da
goriiniir kilmasidir. Insanin  kendisini hicbir yerde metropol
kalabaliginda oldugu kadar yalniz ve kaybolmus hissetmemesi de, bu
ozglirligiin 6biir yizidir kuskusuz. Zira bagka yerlerde oldugu gibi
burada da insanin 6zgiirliigii duygusal hayatina illaki rahatlik seklinde
yansimaz. [..] Birlesip hayat biciminin Kkesinlik ve netligini
olusturmus olan faktérlerin aynilari, biiyiik dl¢iide gayrisahsi bir yap:
da olusturmuslardir; ama, dte yandan, son derece sahsi bir 6znelligi
de tesvik etmislerdir. Diinyadan bezmislik (blasé) tavr1 kadar
metropolle dogrudan dogruya baglantili ruhsal bir fenomen yoktur
belki de. Diinyadan bezme tavri 6ncelikle zit sinir uyarimlarinin hizla
degismesinden ve iyice sikistirllmis olmalarindan kaynaklanir. [...]
insani diinyadan bezdiren sey sinirsiz haz pesinde kosulan hayattir
clinkii boyle bir hayat sinirleri o kadar uzun siire azami tepki vermeye
zorlar ki en sonunda hi¢ tepki vermez olurlar. [..] Diinyadan
bezmenin o6ziinde ayirt etme yeteneginin koérlesmesi yatar. [...]
nesnelerin algilanmadigl anlamina gelmez bu; burada s6z konusu olan
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sey, seylerin anlamlarinin ve farkli degerlerinin, dolayisiyla da bizatihi

kendilerinin 6nemsiz seyler olarak deneyimlenmesidir. Bezgin kisi

her seyi ayn1 yavan ve gri tonda goriir.”
Modern kentin bu kiiltlirel iklimi onun mekan tasarimlarina da
yansir. Bu tasarimlar cemaat ici kolektif giidiilenmeler ve coskular
etrafinda orgiitlenen bir etkilesimler sistemi ile degil agirlikh olarak
tekil veya kiiciik gruplar icinde deneyimler yasayan insanlarin
bireylesmis talepleri ile karakterize olurlar. Modern kentte odak artik
kutsal yonelimler degil profan hedefler etrafinda kiimelesen
bireylerin veya ait olduklari kiiciik birincil gruplarin yatay toplumsal
hareketlilikleri, tiiketimleri, eglenceleri ve dinlenceleridir. Modern ya
da postmodern zamanlarda kentsel iletisim tasariminin semantigi ve
estetigi bu odaga gore olusur.
4. Kent imgesinin Olusumuna Etki Eden Semantik Faktorler ve
Kentin Bir iletisim Sistemi Olarak Kavranmasi
Oyle goriiliiyor ki bir kent sadece barinma, ulasim, ticaret ve benzeri
toplumsal etkilesim formlarinin islevsel bir irini degil ayni
zamanda kiiltiirel teamiillere ve wuzlasimlara goére tasarlanmis
mimariler, mekan diizenlemeleri ile toplumsal deger ve normlarin bir
kent etosu i¢inde biitiinlestirildigi bir anlamlar agidir. Bu zaviyeden
bakildiginda kent imgelerle dolu okunabilir bir metin gibidir ve
onunla temasa gecen Oznelerin tahayyul ettikleri kent imgeleri
araciligiyla anlamlandirilabilir.
Kent imgesi kent peyzajinin gozlemcileri tarafindan algilanmasiyla
baslar. Kent peyzaji binalari, meydanlari, caddeleri, manzaralar1 ve
ekosistemleri, akislari, anlam semalarini ve herhangi bir cevreyi insa
eden ve bicimlendiren insanlari iceren hem 6zel hem de kamu alan
ve mekanlarinin bir bilesimidir (Haas ve Olssen, 2014: 60). Kent
imgesi, bu bilesim ile yasam tarzlarinin 6znede uyandirdigi
izlenimlerdir. Sokaklari, caddeleri, parklar, heykelleri,
kiitiiphaneleri, halkin bir arada bulundugu mekanlari, insanlarin
giyimi ve davranis bi¢cimleri, kentin mimarisi bize bir goriis ve duyus
verir (Cizgen, 1994: 19). Kent imgesi kentin onun sakinlerinin veya
ziyaretcilerinin ~ bellek  izlerinde  olusturdugu  c¢agrisimlar,
soyutlamalar, gezinti hatlar1 ve kullanim kaliplari, kente dair
duygusal yan anlamlar, mitler ve tahayyiillerden miitesekkil islevsel,
semantik ve estetik bir anlamlar akimi icinde bicimlenir.
Kevin Lynch (2010: 3, 10-11, 96) giiclii bir kent imgesinin insas1 i¢in
kent manzarasinin gorintrliigini ifade etmek lizere semantikte
oldugu gibi okunabilirlik kavramini kullanir. Bundan kasit, kentin,
kendisi aracilifiyla kisimlarinin taninacagi ve tutarh bir doku icinde
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diizenlenebilecegi bir tabiiliktir. Tipki basilmis bu sayfa gibi, okunakh
olabiliyorsa, kent taninabilir sembollerle bir doku olusturup gorsel
olarak kavranabilir. Boylece okunakli bir kent, bolgeleri, sinirlari,
yollar1 kolayca ayirt edilebilen ve biitiinlikli bir doku icinde
gruplanarak imgelenebilen bir alan olur. Lynch’e gore
imgelenebilirlik, fiziksel bir objenin herhangi bir goézlemcide gii¢lii
bir imge olusturma ihtimalini tasiyan niteligidir. Imgelenebilir bir
nesnenin belirginlik, uyumluluk, anlasilirlik, okunaklhlik ve
goriiniirlik o6zelliklerini tasimasi gerekir. Imgeyi gelistirmek,
gozlemci ile gozlenen arasinda cift yonlii iletisimsel bir siire¢ oldugu
icin imgeyi sembolik araclarla, algilayanin egitilmesiyle ya da
cevrenin yeniden diizenlenmesiyle giiclendirmek miimkiindiir. Buna
gore kent imgesinin kendisi, gercekligin kesin ve kugultilmus bir
modeli degildir. Tutarh bir sekilde soyutlanmis ve 6lcegi kiiciiltiilmiis
de degildir. Bolimlerin iliskilendirilmesi ve yapilandirilmasi,
kullanish ~ bir basitlestirmeye gidilerek miimkiin olmustur.
Birlestirilerek veya carpitilarak 6geler azaltilmis, ayiklanmis ve hatta
gerceklige baska 6geler eklenmistir.

Insan ézne icin tannabilir bir cevrede yasamak iizere soyutlamalar
ve basitlestirmeler yapma, tiplestirmeler ve oriintiilerle tanimlama
egiliminin antropolojik bir belirleyici oldugu 6n kabuliinden
hareketle muglak olmayan ve kolaylikla yonelimleri, hareket ve
akislari, ama bazen de sira dis1 Kesifleri iceren mekansal
diizenlemeler kent tasariminin semantik ve estetik kodlarinin
olusumunun iletisimsel merkezinde yer aldig1 ileri siiriilebilir. Bu
olusumun temel fiziksel 6geleri (gostergeleri) ile bunlar kiiltiirel
kodlar kullanarak miizakere eden gozlemci (kentsel metnin
okuyucusu) arasinda dinamik ve siirekli bir iletisim bulunur.
Anlamlar1 bakimindan oncelikle kentsel alanlarin iletisimsel
organizasyonu 0zel ve kamu ayiriminin gostergelerine dayanir. Bazi
mekanlar kompleks bir anlamlandirma sistemi tarafindan
korunmustur ve disarida kalanlara gore ayri tutulmustur. Bu alanlari
olusturan isaretler, sinirlar, ¢itler, duvarlar ve kapilar gibi “mekansal
araclar” ile daha o6nceden belirlenmis calisma saatleri, etkinlik
programlar1 gibi “zamansal araclar” bulunur. Fiziksel nesneler ve
sosyal diizenlemeler aracilifiyla dile getirilen bu kompleks kodlama
sistemi yabancilarin izinsiz giremeyecegi 6zel alanlar1 gosterir. Diger
yandan kamu mekanlar ise sinirh bir kisitlamayla yabancilarin ve
kent sakinlerinin birlikte girebilecegi herkese acik yerlerdir. Bu
anlamlandirma ve ayirim sistemi en nihayetinde belli bir sosyo-
kiiltirel baglam icine gomulidiir ve bu kodlarin anlamlarina asina
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olmayan yabancilar i¢in okunakli degildir (Madanipour, 1999: 880).
Gerek 06zel gerekse kamusal mekanlarin olusumunda iletisimsel bir
zeminin kurulmasi i¢in kentin planlama ve tasariminin dinamik
stirecler ve statik silirecler olmak tlizere iki farkli set temelinde
kurulmasi gerekir. Dinamik siirecler insan akislari, etkilesimleri ve
cevreye kinetik enerji veren altyapi arterleri tarafindan karakterize
edilir. Bu olgular mekansal peyzaja bakma bi¢cimimizi ve belli bir
kentsel durumu ve baglami deneyimleme tarzimizi etkiler. Statik
strecler ise istikrarli yap1 formlarinin ve bigimlerinin tUretimini,
bunlarin birlesik devamhligim ifade eder. Oyle ki caddeler, binalar,
meydanlar ve acik alanlar istikrarli bir referans sistemi ve
performans yapisi sunmak iizere kentsel bir cevre tanimlarlar (Haas
ve Olsson: 2014: 61). Lynch (2010: 51-87) ikinci kategorideki fiziksel
unsurlari, baska bir ifadeyle statik stirecleri yollar, kenarlar/sinirlar,
bolgeler, diigiim/odak noktalari ve isaret 68eleri olmak tizere 5 temel
fiziksel ogeye (gostergelere) indirger. “Yollar” insanlarin hareket
halindeyken kenti gozlemlemesine ve sokaklar, yaya yollari, toplu
tasima alanlari, kanallar ve demiryollar1 gibi hatlar tlizerinde diger
cevresel 6geleri algilayabilmesine ve biitiinle iliski kurmasina yardim
eder. Kent biitlinctl olarak belirli yollar ve aralarindaki iliskilere gore
algilandigl i¢in yollarin kentin bir metin olarak okunmasinda merkezi
bir énemi bulunur. Yollar boyunca gézlemlenen uzamsal 6zellikler
kent imgesini giiclendirir. Yollarin genisligi veya darligi, yol
tizerindeki yapilasmanin 6zel cephe karakteristikleri, kentin 6zel
olusumlarina yakinlk, o6zenli bitkilendirmeler, yollarin Kkafa
karistirici olmasi veya aksi, uzamsal siireklilik, yollarin baslangi¢
noktalari ve istikamet 6zellikleri gibi karakteristikler bu algiy1 olumlu
ya da olumsuz bicimlerde etkiler. “Kenarlar ve sinirlar” ise yollar gibi
algilanmayan dogrusal unsurlardir. Her zaman degilse de genellikle
iki tiir alan1 birbirinden ayiran sinirlari olustururlar. Nehir kenarlari,
kiy1 alanlari, demiryollari, duvarlar, otoyollar veya bdlge sinirlari
bunlara ornek olarak verilebilir. Siirekliligi dogrusal olarak bolerler
ve yanal referans gorevi goriirler. Giigli kenarlar her zaman
girilemez olmak zorunda degildir. Cogu kenar 6gesi, ayirici engeller
olmaktan ziyade birlestirici baglant1 yerleri sunarlar. “Bolgeler” diger
Ogelere nazaran daha biiyik kent pargalarnidir. Ortak
karakteristiklere sahiptirler, icten algilanabilirler ve bazen de biri
icinden veya yanindan geciyorsa digsal referans olarak
kullanilabilirler. Doku, alan, form, ayrinti, sembol, yap1 tipleri,
kullanimlar, islev, kentliler ve sosyal statiiler, onarim durumlar1 ve
topografya gibi sinirsiz cesitlilikte bilesene sahip tematik
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stirekliliklerdir. Bolgelerin ¢ok cesitli sinirlar1 vardir. Bazilar1 kati,
belirli ve kesin bazilar1 ise yumusak veya belirsiz olabilir. “Digiim ve
odak noktalar1” ise gézlemcinin kente girebilmesini saglayan stratejik
noktalardir. Ozellikle ulasim sisteminde kesintilere neden olan
kavsaklar, kentin bir boliimiinden digerine gecisi saglarlar. Bunun
disinda fiziksel 6zelliklerin veya kullanimlarin yogunlastig1 kse basi
faaliyet alanlari, bir bolgenin c¢ekirdegini ve faaliyet merkezini
olusturan toplanma noktalar1 odak noktalar1 olustururlar. Bunlara
kentin niivesi denilebilir. Birer semboldiirler ve etkileri mekana
yaylir. Son olarak muhtelif “isaret 0Ogeleri” noktasal referans
kaynaklar1 biciminde ¢alisirlar. Bunlar bir bina, isaret levhasi, diikkan
veya tepe gibi kolayca taninabilen fiziksel olusumlardir. Bu
kategorinin en Onemli fiziksel karakteristigi, baglam icerisinde
kolayca hatirlanan, biricik ve tek bir 6ge olmasidir. Belirgin bir formu
varsa, artalaniyla tezat olusturuyorsa ve uzamsal konumu One
cikiyorsa, isaret ogeleri kolaylikla taninabilir ve onlara 6nem
atfedilir. Deneyimli kent sakinleri isaret 6gelerini rehber olarak
kullanma egilimi gosterirler.

Kent planlamacilarinin ve tasarimcilarinin agirlikli olarak yapmaya
calistigt sey okunabilirlik ve imgelenebilirlik acisindan bu
gostergeleri tabi olduklar1 kiiltiiriin yaygin deger ve normlarina
uygun bicimlerde kiiltiirel kodlarla ve tercih edilen tasarim tislubu
icinde tutarhi bir biitiinlik halinde birlestirmektir. Ancak Kkent
tasarimi bu derece yalin ve kontrol edilebilir bir siire¢ degildir. Zira
kentin dogal gelisim bicimi hayli eklektik ve kaotiktir. Bir oydasma
yeri degil ozellikle modernite icinde siirekli disipline edildigi i¢in
radikal dontisiimlere acik bir arenadir (Tiirkoglu, 2010: 221). Kente
dair tasarim tahayyiilleri ile kentin kendi i¢sel gelisim dinamikleri
arasindaki bu celiski ¢ogu kentin iletisimsel bir gli¢ ile donatilmasi
noktasinda zorlayici olur. Ozellikle metropol alanlarda bu zorlayici
celiski daha belirgindir. Ciinkii metropol kentin mekansizlasmasi,
niifus y1g1lmasi, siirekli ve ¢ok yonli yatay hareketlilik bu alanlari
orgitlemeyi gliclestirir. Oysa metropoliin teknigi, biitiin faaliyetlerin
ve karsilikli iligkilerin istikrarli ve gayrisahsi bir zaman cizelgesi
icinde gayet dakik bir bicimde biitiinlestirilmesi mantigina dayanuir.
Dakiklik, hesaplanabilirlik, kesinlik metropole 6zgii varolus tarzinin
karmasiklik ve kapsayiciligi tarafindan hayata dayatilir. Bu 6zellikler
s6z konusu hayatin para ekonomisiyle ve entelektiialist karakteriyle
cok yakindan baglantili olmakla kalmazlar, ayni zamanda hayatin
iceriklerine de renklerini verirler. Genel ve kesin bicimde
sematiklestirilmis hayat formunu disaridan almak yerine, hayat
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tarzim  iceriden Dbelirlemeyi amaclayan akildisi, iggiidiisel,
miitehakkim 6zellikleri saf dis1 etme egilimindedirler (Simmel, 2009:
320). Eklektik ve kaotik gelismeyi bu amaglar ve motivasyonlar
etrafinda dizginlemek iizere sarf edilen cabanin neden oldugu gerilim
metropol kentin tasarimini estetik hazlarla ve semantik bicimlerle
donatmaktan ziyade islevselligin agir bastig1 bir etkilesim sistemine
cevirir. Boyle bir iletisim ortaminda kent imgesinin fiziksel icerigini
olusturan 6geler birbirinden bagimsiz olarak degil, 6zellikle yollarin
iliskilendirme islevi araciligiyla ara diizeylerde bilesik ama pargal bir
imge biitiinligli icinde organize edilir. En nihayetinde biitiin kentsel
cevre icin tek bir kapsamli imge yerine, imge dizilerinden olusmus
kompleks bir yap1 ortaya cikar (Lynch, 2010: 93-94). Diger yandan
tasarimin tutarl ve standartlar1 belirlenmis bir sistematik icinde ele
alinmasi gerekir. Bitin bir sisteme yayillmis tutarhlik ve
standartlasma Oriintiilerine sahip sistemler kullanicilarin kendilerini
nelerin bekledigini bilmesine ve gerekli olan giivenlik ve asinalik
duygusunun siirdiriilmesine imkan verir. Bu tiir gereksinimlerin
tasarlanmasi, kullanicilarin herhangi bir karmasikligin iistesinden
gelmesini kolaylastiran genis bir araglar yelpazesinin -isaretler,
mekanlar, tasitlar, ses- esgiidiimiinii gerektirir (Heskett, 2013: 150-
151). Etkin bir kentsel tasarim, anlasilan o ki, aslinda iletisim
hedeflerini de iceren enformasyonel ve diizenleyici bir meydan
okuma niteligi tasir.

Bitiin celiskilerine ve zorlamalarina ragmen arzu edilen bir ilke
olarak kentin, 6zellikle de metropoliin tasarimi, goézlemcisine onun
ihtiyac duydugu maltimati verebilmeli ve gerekli islevsel
yonlendirmeleri yapabilmeli; kullanim, estetik ve semantik agidan
beseri taleplere uygun yasanabilir bir alan imgesi olusturmalidir.
Dolayisiyla kentin dolayimladig1 enformasyonellik yalin ve mekanik
bir sibernetik sistem icinde degil kentin konumlandig1 toplumsal
ekolojiyi, maddi kaynaklar1 ve kiiltirel yordamlar1 tutarli bir yapi
icinde orgiitlemelidir. Kentin sinirsiz aktor, secenek ve ¢ozliimiin ig
ice gectigi kompleks bir yap1 arz etmesinden dolay:1 bu orgiitleme ve
yapilastirma icin sunulabilecek mutlak bir formiilasyon ya da
bilimsel yasa bulunmaz. Kentsel mekanlarin tasarimi mimarlk, kent
ve bolge planlama, peyzaj mimarhg gibi bir¢cok disiplinin ilgi
alaninda ¢ok boyutlu ve cok aktorli bir faaliyet olarak durumsal
yonelimler gosterir. Bu ylzden kente 6zgii dis ortamlarin tasarimi
hakkindaki fikirler ve onlardan beklenen islevler yelpazesi de ¢ok
genistir (Heskett, 2013: 101). Dolayisiyla kentsel uzamin tasarimina
iliskin gercekligi biitiin yonleriyle betimleyebilecek bir modelleme
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yapmak zordur. Her kent kendi 6zgiin kosullarinin tekil iiriinii olarak
zuhur eder. Diger yandan hi¢ degilse kategorik olarak kenti kusatan

giicleri ¢ok genel bir sablon igcinde sunmak da miimkiindiir:
Kentsel Mekanin Tasariminin Konjonktlirel Cercevesi

Kiltarel Yordamlar ve Toreler

Tasarlayicl Soyutlama
ve Bellek Izleri

(Om. Kent Planlamacilan
ve Tasarimailan)

Islevsel Boyut

|

Kent Otesi Toplumsal, Ekonomik ve Siyasal Gugler,
Tasarimlarin Gergeklikle Mitekabiliyeti,
Dogal Sistemlere Dair Nomolgjik ilkeler

ve Kenti Kusatan Toplumsal Ekoloji

Sekil 2. Kentsel Mekanin Olusumunu Etkileyen Glicler
Yukaridaki sema herhangi bir hiyerarsik oncelik gozetmeksizin
kiiltiirel olgular1 yukarida ve maddi olgular1 tabanda betimleyecek
bicimde kentsel mekdnin tasariminin konjonktiirel g¢ercevesini
betimlemektedir. Burada sergilenen yaklasima gore kentsel tasarim
verili toplumsal, ekonomik ve siyasal iliskiler icinde kentsel ekoloji
icinden secimler yapmaya dayali iletisimsel bir etkinliktir. Bu islem
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kiiltiirel ve maddi paradigmadan yapilan secimlerle gerceklestirilen
bir cesit s6z dizimi olarak distiniilebilir. Clinkii kent mekanlarinin
olusumunu, kullanimlar1 6ngoren islevsel boyut oldugu kadar hakim
toplumsal anlamlar, soéylemler ve haz bicimlerini simgeleyen
semantik ve estetik boyutlar da etkiler. Bu bicimler maddi kosullar
icinde yapilan se¢imlerin anlam sistemleri icinde birlestirilmesinde
kendilerini gosterir. Sozgelimi mimarlk, binalar tretmek kadar
ayrica 6nceden tesis edilmis toplumsal bilgi, degerler, gelenekler ve
usuller baglaminda enformasyon veren, diizenlemeler yapan,
yonergeler veren bir faaliyet olarak diisiiniilebilir. Mimari kararlar
hakim bir kiiltiirel iklim icinde verilir. Mimarin bireysel katkisi bu
kiltirel giicler tarafindan cercevelenerek icra edilir (Francisco,
2007: 971-985). Kentsel varliklar: tahayytil eden soyutlayici etkinlik;
sinirsiz bir imgeleme ve hayal gilclniin toplumsal giiclerden,
soylemlerden, begenilerden ve modalardan arinmis keyfiyetini degil
tasarimcinin tabi oldugu belli duygulanimlar ve diisiinseller
olusturma geleneginin, kiiltiirel etosun, toplumsal hayata iliskin
kolektif iklimin semantik ve estetik yordamlarin takip eder. Clifford
Geertz (1973: 50-51) bu olguyu betimlerken mimariden canh bir
ornek verir:
“Chartres Katedrali tas ve camdan yapilmistir. Fakat sadece tas ve
camdan olusmaz; bir katedraldir, ama sadece bir katedral degil ayni
zamanda belli bir toplumun belirli lyeleri tarafindan belirli bir
zamanda insa edilmis belirli bir katedraldir. Onun ne anlam tasidigini
anlamak, ne i¢in oldugunu kavramak igin tas ile camin umumi
ozelliklerinden fazlasini ve biitiin katedrallerin ortak noktalarindan
cok daha fazlasini bilmeniz gerekir. Ayrica -ve bence en kritik olani-
katedralin sonuc¢ta somutlastirdigt Tanri, insan ve mimarhk

arasindaki iligkilerin 6zel kavramlarin1 (ne de olsa Kkatedralin
yapilmasini bunlar yénlendirmistir) anlamaniz gerekir”.

Kentsel varlik alanimi olusturan unsurlar kendilerine anlam
atfedildikleri veya bir anlam semasina gore bicimlendirildikleri anda
artik kiiltiireldirler; salt fiziksel islevlerinin otesinde semantik ve
estetik boyutlar kazanarak beseri diinyaya mal edilmislerdir. Begeni
ve anlam nesnelerine doniismiislerdir. Estetigi toplumsal kimlik ve
benlik etigine baglayan genel s6ylemlerin anlatilastirilmasi yoluyla
anlam tasiyan kiiltiirel 6neme haiz isaretler haline gelmislerdir.
Insanlar adina seyleri imleme veya toplumsal anlamlar tesis etme ya
da toplumsal is yapma giicline sahiptirler. Kiiltiirel ac¢idan
giclidiirler. Clinki fiziki ve zihinsel manipiilasyonu pratikte
birbirine baglarlar (Woodward, 2016: 8, 11-12, 23). Bu ylizden
kentsel tasarimda yollarin, kenarlarin ve sinirlarin, bdlgelerin,
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diigim ve odak noktalarinin, isaret 6gelerinin olusturulmasi icin
oncelikle yapt malzemelerinin, bitkilendirmelerin belirlenmesi,
nazim planlarin gerceklestirilmesi gibi islemlerin semantik ve estetik
acilardan kiilttirel isluplarla sentezlenmesi gerekir. Dolayisiyla
maddi 6geler ve kosullar adeta tuvali, fircayi, boyay1 verir; kiltiirel
yordamlar ise tasarimcilara resmi cizme yollarini gosterir. Bu
perspektife gére en nihayetinde ortaya cikan tasarlanmis {riin
tasarlayici aktorlerin zihniyetlerini kusatan Kkiltiirel yordamlar ve
toreler ile tasarim imkanlarini belirleyen maddi unsurlar arasindaki
uzlasimlarin bir sonucudur.
Maddi kosullar ile kiiltiir arasindaki bu iliski Tiirk kentlerinin tarihsel
seruiveninde belirgin bir bicimde kendini gosterir. Tipik Tirk kenti ve
mabhallesinin gériiniimi bireysel uygulamalarin keyfi bir araya gelisi
degil, kolektif yagamin tiriiniidiir. Az niifus yogunlugu, dar sokaklar
ve baglik bahcgelik arasinda goriinen evler bu kentsel dokunun ana
niteligini verir bize (Cizgen, 1994: 79). Enis Batur’a gore (1991:
Istanbul icin Sehr-i Engiz’den aktaran Cizgen, 1994: 78-79) Tiirk
kentleri tabiat ile iliskilerini nadiren kaybetmislerdir. Baz1 Avrupa
kentlerinde oldugu gibi dar sokaklar iizerine y1gilmis bir tas kiimesi
ile karsilagilmaz. Ozellikle 17. ve 18. Yiizyillardan itibaren gittikce
yogunluklari artan parsellerin arka bahcelerini de kaybeden, adeta
taslasan Avrupa kentleri manzarasi burada yoktur. Avrupa’nin biiyiik
sehirlerindeki sira sira yilikselen tas binalar Tiirk kentlerinde
gorillmez. Fakat buna paralel olarak kente Avrupa anlaminda kent
karakterini katan bu 06zelligin Tiirk kentlerinde bulunmamasi,
bunlar1 Avrupalilarin daima birer kdyden farkli gérmemelerine
neden olmustur. Fakat Tiirk mahallelerinin kéyden cok birer bahce
kent (garden-city) hiiviyetini tasidiklari, ancak bu kavram Avrupa
sehircileri tarafindan isimlendirildikten sonra anlasilabilmistir.
Nevval Cizgen (1994: 79, 87-88) maddi kosullar, tabiat, gelenek ve
kent iliskisine iliskin bu tarihsel analizi s6yle genisletir:
“Dogunun ve batinin ihtisamina, saraylr merkez alan yerlesimine
karsin Osmanlilar hep sadeligi gozetmislerdir. Sehirleri sokak
sistemine baglamay1 da gerekli gérmemislerdir. Biiyilk meydanlar,
bulvarlar agmamislardir. Bahgelerinde de bu egilim vardir. Bahgeler

doganin bir pargasi olarak yorumlanir. Dogaya yayilmis acik veya
sinirl bir bahgeye insan eli degmemis gibidir.

[...]

“[Ornegin] Istanbul bir bahce sehridir, her yerinde su ve giines vardir.
Evler birbirine yaslanmis, yogun goriintii verse de komsusunun
manzarasini, havasini kesmez. [..] 1792 tarihinde herhangi bir
Avrupa sehriyle benzerlik gostermez. Bunun nedeni de ekonomik ve
sosyal yasam tarzidir. Aristokratik bir sosyoekonomik model olsa,
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cevre diizenleme gorkem ve debdebeye bogulacaktir. [...] Tirk insani
ev icine bagilidir. Bu yiizden i¢ bahgeler bile evi olusturan binalarin
arasinda, ¢ogu zaman i¢ avlularin i¢indedir. Bahgelerin en biiyiik
dekoru kameriyeler, parmakliklar ve sergahlardi. Bahge ile ev
arasindaki mimari bir baglanti durumundaydilar.”

Tirk ve Bati kent gelenekleri arasindaki bu karsilastirma benzer ya
da ayni maddi kosullarin farklh kiiltiirel yordamlarin filtrelerinden
gecerek islendiklerinde zengin tasarim cesitlilikleri ortaya ciktiginm
bize gosterir. Birbirinin taklidi ya da endiistriyel sablonu olan
modernizm liriinii tasarimlari bir kenara birakirsak (asagida bu konu
kisaca analiz edilecektir) bu artefakt diinyadaki ¢esitliligi mimkiin
kilan cok boyutlu bir iliski dinamiginin art alanda c¢alistiginm ileri
surebiliriz. Tasarimcinin islevsel, semantik ve estetik duyarliliklarini
kusatan maddi kosullarinin ve Kkiiltiirel ikliminin tarihsel
y1g81lmasindan olusan konjontiirel cerceve her bir tekil kent 6rneginin
anlami, okunabilirligi ve imgelenmesi iizerinde genetik izler birakir.
5. Kent Tasariminda iletisimsel Bir Sorun Olarak Anlamin Yitimi
Giliniimiizde kentler modernizm, post-modernizm ve kiiresellesme
sureclerinde birbirinin taklidi, tekbicim endiistriyel ¢oziimlerle
donatilmis ve askin anlam yerine islevsel anlamin 6ne ¢iktig1 uzamlar
haline gelmistir. Yukarida ifade edilen ve 20. Yizyila kadar
ozelliklerini koruyan eski Tiirk kent geleneginin daha sonra kirsal
kesimin hiicumuna ugrayarak karakteristigini yitirmesi bu
gelismenin en tipik orneklerinden biridir. Hizli endiistrilesme ve
kentlesme stireci icinde Tiirkiye hazir olmadig1 bir gociin altinda
ezilmis ve tim oOzgilin kentlerini yitirmistir (Cizgen, 1994: 79).
Ekonomik oncelikler, sanayilesme ve salt fiziksel yararlanmaya
dayali firsatci bir kentlesme bigimi bir cesit anlam yitimiyle birlikte
temaytiz etmistir.

Bu durum diinyada yasanan genel egilimin yerel diizeydeki bir
yansimasidir. Bugiin diinyada kent, kiiltiir ve tabiat iliskisini yansitan
6zglin kent tasarimlarinin otantik uygulamalari yerini ¢cimento, demir
ve kauguk gibi ham malzemelerin islevsel bir yapay diinya kurmak
lizere bir araya getirildigi bir yap1 endiistrisi pratigine birakmaya
baslamistir. Konut ve kent mekani ihtiyaglar1 tabiat ve kolektif
gelenek etrafinda olusan anlamlar yerine islevsel, semantik ve estetik
boyutlar1 birbirine gevsekce baglanmis endiistriyel bir pragmatizm
ile karsilanir olmustur. Kent tasariminin ekonomik mantiginin,
ekonomik olarak dogru seylerin dogru yerlere dogru bir yogunlukta
konulmasini, yerel istihdam ile kiimelenme stratejilerinin
dengelenmesini, istihdam bicimlerinin degisen gereklerine gore
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planlama yaklasimlarinin uyarlanmasini, gezinti ve ulasim
mesafelerinin yakinliginin eniyilestirilmesini, sosyal onceliklerle
ekonomik cikarlarin birlestirilmesini, mekanin kalitesinin ekonomik
bir nitelik olarak tesvik edilmesini, mekan temelli stratejiler ile
ekonomi arasindaki karsilikli baghhigini iceren bir ekonomik
rasyolizasyona dayali oldugu goriiliiyor (Mentz ve Goble, 2015: 149-
153). Bugiin bu ekonomik rasyonalizasyonun bir adim otesine
gecilerek modern kentin metro, otobanlar gibi hizli ulasim sistemleri
ve iletisim teknolojileri yoluyla mekansizlasmasi siireci yasanmaya
basladi. Mekéansizlasma siireci kentleri kendisine temas edilerek
yasanilan yerler olmaktan ziyade hizla asilarak biirolara, alis veris ya
da eglence merkezlerine veya 06zel konutlara ulasilan alanlara
dontstiirdi. Kentin buyiiyen boyutlart kamu ve 6zel alanlarin her
ikisinin sembolik ve islevsel insicamini pargalarina ayiran bir cesit
6zellesmis mekan kullanimina yol acti. Calisma ve yasam alani
endiistrilesme siirecinde birbirinden ayrildi. Ozel alanda yasam
tamamiyla degisti. Yeni ulasim teknolojilerinin kentin disinda
calismayr ya da yasamayr mimkiin kilmasindan dolay1 kentin
merkezi mekanlar1 biliyiik miktarlarda insanin ugramadig1 yerlere
doniisti. Bundan da 6teye kentsel uzami hizla asabilme yetenegi kent
sakinlerinin yakin fiziksel temasini ve bir kent ¢evresi insa etme
giiciinii zayiflatti. Iletisim aglar1 ve ulasim kentin kamusal alanlarinin
tarihsel siyasal, ekonomik ve kiiltiirel 6nemini geriletti (Madanipour,
1999: 884).

Estetik cozlimler ise 6zgiin buluslardan ziyade kiiltiirel uyarlamalarla
giderilmeye baslandi. S6zgelimi Kuala Lumpur’un giineyinde bastan
sona yeniden insa edilen Malezya'nin yeni baskenti Putrajaya Islam
gelenegi ile bir Londra uyarlamasi ya da sentezidir. Baki eski Sovyet
kent sistemine giydirilmis Greko-Romen yiizeyler ve yeni yeni insa
edilen modern kompleksler (Od Kuleleri, Heydar Aliyev Kiiltiir
Merkezi gibi) ile karakterize olmaya baslamistir. Beijing, Honkong,
Doha, Singapur, Abu Dhabi gibi daha bircok kiiresel kent,
gokdelenleri ve yasam alanlariyla birlikte New York sehrinin birer
yerel uyarlamasi gibidirler.

Glinlimiizde kent tasarimi uluslararasi egilimlere uyum saglamak
tizere bir¢cok kentte mimari ve ticari tek bicimliligin yaratimina
yoneldi. Mekanlarin ayniligina yonelik hareket yerel inisiyatiflerden
cok giderek uluslararasi tasarimcilarin ellerinde bicimlenen gelisme
planlamasi ile gayrimenkul yo6netimi arasindaki gilicli baglanti
tizerine konumlandi. Diger bir ifadeyle modern kent tasarimi
tamimlanmis 6zgiin bir mekdndan ziyade belirsiz alanmin bilindik
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modern metotlar kullanilarak istimali ile ilgilenmeye basladi. Bu
baglamda belli bir kentle ilgili baglamdaki yerellikler ve kimlik kent
planlamasi ve tasarimi i¢in bir 6n sart olusturmaktan ¢ok degisim
potansiyelleri manasinda odaga alinir oldu (Haas ve Olsson, 2014:
60). Yerellik kiiresel birérnege uygulanacak bir uyarlama imgesi
haline getirildi. Bu tarz bir uzamda kentin goriiniir, tutarli ve net bir
sekilde imgelenebilir bir peyzaj icinde biitiinliikli ve tamamiyla
6zglin bir kent kimligine gore tasarlanabilecegi bir dizi tasarim ilkesi
onermek de gittikce giliclesti. Kent, kente dair gdstergelerin post-
modern kodlarla birlestirilmesi yoluyla; sasirtictc ama ylizeysel
gosterinin, dogal ve otantik olandan kopusun, mekanik ve fiitiiristik
mimarinin hizla degisen anlamlarnyla dolayimlanmis eklektik ve
istikrarsiz metinlere doniistli; okunabilirligi azaldi. Hizla degisen,
gecici imgelerin hakimiyetindeki post-modern bir semantik
muglaklik kentlerin okunaklhilifindan ziyade sasirticilii, eglenceyi,
gorsel sovlari, 151k oyunlarini, kasti tutarsizliklari ve tiiketim odakl
insan hareketliligini tesvik eder hale geldi. Bu gelisim insanin
biyolojik, toplumsal ve kiltiirel katmanlarla donatilmis kodlarinin
hem kendi dogasiyla hem de bizzat kendi kaynagi olan doga ile
iliskisinin kentsel tasarimlar tarafindan perdelenmesi anlamina da
gelmektedir.

Sonug¢

Palo Alto ekoliiniin “her insan davranisinin bir iletisim degeri vardir
ya da iletisimde bulunmazlik olasi degildir” seklindeki beliti
(Mattelart ve Mattelart, 2013: 55-56) bize insanin kolektif
davranisina dair her seyin acikca bir iletisim degeri oldugunu séyler.
Buradan hareketle biitiin tasarim faaliyetlerinin de kacginilmaz bir
iletisim vechesinin bulundugu; tasarimin salt teknik pragmatizmle
degil bitincil bir kiltiirel anlam sistemleri ag1 icgine
konumlandirilmis bir kurgulamayla gerceklestirilmesi gerektigi
anlasilmaktadir.

Kente dair tasarimlar da islevsel ¢oziimler aramayi icerdigi gibi
bunun yaninda bir c¢esit iletisim tasarimi faaliyeti olarak
diistiniilmelidir. Ciinkii kent tasarimi teknik meselelerin ¢éziimiine
ve isleve odakl olarak gerceklestirildiginde arka planda bulunan
kusatic1 toplumsal kiiltiirel anlam ag1 géz ardi edilmis olur. Kent
tasarimina iliskin yonetsel kararlarin mutlak iktisadi verimlilik ve
mekanik etkinlik olciitlerine goére alinmasi, kent planlamasi
sisteminin bu merkezi cizgi etrafinda orgiitlenmesi ve toplumun
anlam  iklimini  kavrayamayisi kent sakinlerinin  mekan
tanimlamalarindaki ve kullanimlarindaki, kentsel kimlik
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algilamalarindaki, estetik haz duyumsamalarindaki ve dolayisiyla
genel olarak kentsel yasam standartlarinin yiikselmesindeki
basarisizliklarin kiiltiirel tabanini olusturur.

Kent islevsel, semantik, estetik boyutlariyla okunabilir, imgelenebilir
bir artefakt triin olarak degerlendirilmelidir. Kentsel alanlarin
gelistirilmesine yonelik tasarim yontemlerinin toplumsal ekoloji ve
maddi kosullar ile kentsel tasarimi kusatan ve tarihsel bir siireklilik
icerisinde olusmus Kkiiltiirel anlamlar1 iceren bir topyekun
yorumlamayla uygulanmasi gerekir.

Bu ¢alisma bu topyeki{in uygulamanin genel konjonktiirel cergevesini
sematize etmeyi amaclamistir. Stiphesiz her teorik ¢calismada oldugu
gibi bu calismada ortaya konulan genel yaklasimin da gorgil
coziimlemelerle iyilestirilmesi gerekir. Ayrica genel bir cerceve
cizmeyi amaclayan arastirmanin her alt bashgl ayr bir kapsaml
arastirmaya kapi aralayacak akademik sorular ortaya koymaktadir.
Calismanin, ana hatlariyla daha ileri arastirmalar icin tutarli ve
kapsayicit bir izlek, elestirel perspektifler icin cercevesi cizilmis
somut bir tartisma temasi ortaya koymasi bakimindan 6nemli ve
yararl oldugu timit edilmektedir.
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