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Oz: Bu calisma Erzurum ili Narman ilcesinde, anket yoluyla yiiz yiize goriisiilerek 208
isletmenin sagum yontemleri hakkinda bilgiler elde etmek amaciyla yapilmigtir. Sagim
esnasinda isletmelerin %75,5” inde kesif yem verdigi tespit edilmistir. Sagim &ncesi meme
temizligi yapmayan isletmelerin %54,4 oldugu ve %78,8 ’inde elle sagim yaptigi
belirlenmistir. Sigir yetistiricilerinin %68,6’s1 sagimdan sonra siitii aliiminyum kaplarda ahir
disinda bekletirken, %30,9’unun ahir ortaminda beklettigi ve %0,5’inin ise sogutma tankinda
depolamaktadirlar. %52,2’sinin hayvan basina siit veriminin yaz mevsiminde daha yiiksek
oldugunu bildirmislerdir. Isletmelerin %78,4’u devletin vermis oldugu siit desteklemelerinden
faydalanmadiklar1 ve iiretilen siitii kayit altina alan isletmelerin oraninin %68,6 oldugu ve
isletmelerin %24,5°1 ineklerini 10 ay sagdiklar tespit edilmistir.

Sonug olarak Erzurum ili Narman ilgesindeki sigir yetisicilerinin, sagim Oncesi meme
temizligi, sagim yapma sekli, sagim sonrasi siitleri muhafaza etme, bakanligin verdigi
desteklerden faydalanma, siit verim kayitlarmin tutulmasi gibi yetistiricilik konularinda
bilgilendirilmeye ihtiya¢ oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum, Narman ilgesi, siit s1gir1, sagim

A Study on Milking Management Applied in Cattle Enterprises in Narman County of
Erzurum Province

Abstract: The study was undertaken to obtain information about milking methods of 208
enterprises in Narman County of Erzurum Province via face to face interview. It was
determined that concentrate feed was offered during milking in 75.5% of the enterprises, and
Percentage of the enterprises which don't make udder cleaning prior to milking is 54.4%, and
hand milking is used in 78.8%o0f the enterprises. While 68.6 % of the cattle farmers stores milk
in the aluminum milk storage container in the out of barn, 30.9% of them keeps milk storage
containers in the barn and 0.5% of them stores the milk in the milk cooling tank. 52.2% of the
enterprises indicated that the highest milk yield per animal is obtained in summer season. It
was found out that 78.4% of the enterprises do not utilize from milk support given by the
government, percentage of enterprices which keeps milk production records is 68.6%, and
24.5% of them milks their cows for 10 months.

As a result, it was concluded that cattle farmers in Narman County of Erzurum Province need
to be informed about udder cleaning prior to milking, milking methods, storage of milk after
milking, utilizing from supports of the goverment, keeping milk records.

Keywords: Erzurum, Narman county, dairy cattle, milking

1. GIRIS

Siit verimi buzaginin dogumu ile baglayan ve genel olarak 10 ay boyunca (305 giin) devam eden bir
iretim stirecidir. Bu doénemde siitiin uygun bir sekilde sagmal inege zarar vermeden sagilmasi
isletmelerin karliligina ve siit veriminin sonraki siireclerde artmasi veya azalmasina etki edebilen
onemli bir faktor olarak kargimiza ¢ikabilmektedir.
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TUIK 2016 y1l1 istatistiklerine gore Tiirkiye’de 14.222.228 biiyiik bas hayvan mevcut olup, bu sayisal
degerin yaklasik %38,6’s1 (5.495.044 bas) sagmaldir. Sagmal hayvan bagina diisen ortalama siit
verimi 3066.2 kg’dir (TUIK, 2017).

Erzurum biytikbas hayvan varligi bakimindan 2016 yili itibariyla toplam 650.963 bas olup,
Tirkiye’de sayisal deger bakimindan ikinci sirada yer almaktadir.

Erzurum da sagmal hayvan sayis1 252.227 bas olup hayvan basina ortalama siit verimi 2894.9 kg’dur.
Erzurum’daki sagmal hayvan sayist Tiirkiye’deki toplam sagmal hayvanlarin % 4,59’ini
olusturmaktadir (TUIK, 2017).

Narman ilgesi, Erzurum'a 90 km uzakta Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu Bolgelerinin kesigim
noktasinda, Erzurum ilinin kuzeydogusunda yer almaktadir. 1275 km? yiizdl¢iimiine ve 1650 m
rakima sahip daglik bir alanda yer almaktadir. Ilge yiiksek daglarin arasinda kaldigindan iklimi
Erzurum merkeze gore oldukga 1lik gegmektedir. Don olaylari ¢ok fazla goriilmemektedir. Yazlar ise
sicak ve kurak gegmektedir. Yagislar genellikle ilkbahar aylarinda olmaktadir. Tlge
ekonomisi, hayvancilik ve tarima dayali olup aile isletmeciligi seklindedir. Son yillarda et
tavukgulugu ve peynir {iretim ¢aligmalari da 6nemli bir artig olmustur (Anonim, 2017).

TUIK 2016 yil1 verilerine gore Narman ilgesindeki toplam biiyiikbas hayvan sayis1 29.480 bas olup
bunun % 73,081 melez sigirlardan olugmaktadir. Sagilan hayvanlar icerisinde melez sigirlar 8.722 bag
olup, hayvan basina ortalama siit verimi ise 2976.9 kg’dir (TUIK 2017). Konu ile ilgili Erzurum ili
merkez ilge (Coban et al., 2013) ile Hinis ilgesinde (Kogyigit et al., 2016) mevcut sigircilik
isletmelerin yapisal 6zellikleri ile sagim yonetimi agisindan yiriitiilen arastirmalar mevcut olmasinda
karsin, ilin kuzey dogusunda yer alan Narman ilgesinde yapilmis bir ¢alisgma mevcut degildir. Bu
nedenle, bu aragtirma Erzurum ili Narman ilgesinde mevcut sigircilik isletmelerinin yapisal
Ozelliklerinden sagim yonetimleri ile ilgili mevcut durumu ve sorunlar1 ortaya koymak ve konu ile
ilgili ¢6ziim 6nerileri sunmak amaciyla yiiritilmistiir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin materyalini Erzurum ili Narman Ilgesi ve koylerinde bulunan 2033 adet sigircilik
isletmesinden tesadiifen se¢ilmis 208 isletmeye (%10,23) uygulanan anketler olusturmustur. Bu tiir
hesaplamalarda 6rnek hacminin en az %3 (Yamane, 2006) veya %10’unun (Cochran, 1977) alinmasi
yeterli olacagi ifade edilmistir. Arastirma anketi 2015 yili Kasim-Aralik aylarinda ve isletme
sahipleriyle yiiz yiize goriisiilerek yapilmistir. Elde edilen veriler Excel 2010 programina aktarilmustir.
SPSS 20.0v (2012) istatistik programinda descriptif istatistikte frekans analizi yapilarak sayisal ve
oransal degerler elde edilmistir. Oransal degerler kullanilarak grafikler olusturulmus ve sonuglar
yorumlanmustir.

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Sagim Esnasinda Kesif Yem Verme Uygulamasi

Sagim esnasinda kesif yem verme durumu Sekil 1 de verilmistir. Narman il¢esindeki sigir
yetistiricilerinin tamaminin giinde iki kez sagim yaptiklar1 ve bu isletmelerin %75,5’inde kesif yemin
sagmal ineklere sagim esnasinda verildigi belirlenmistir. Bu oran, Soyak (2006)’1n Tekirdag yoresinde
%69,0 olarak bildirdigi degere yakin olup, Erzurum ili Hinis ilgesinde (Kogyigit ve ark., 2016) %8,0,
Kahramanmarag’ta %58,0 (Kaygisiz ve ark., 2008) ve Tokat yoresinde %44,4 (Ildiz, 1999) olarak
bildirilen degerlerden daha yiiksek oldugu saptanmustir.
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Evet
% 75,5

Sekil 1. Sagim esnasinda kesif yem verme durumu

Sagim Oncesi Meme Temizligi

Sagim oncesi meme temizligi yapma durumu Sekil 2°de goriilecegi iizere isletmelerin %54,4’lin de
sagim Oncesi meme temizligi yapildigi, %45,6’inde ise yapilmadig tespit edilmistir. Erzurum ili Hinis
ilcesinde yapilan bir ¢alismada (Kogyigit ve ark., 2016), isletmelerin %85,0’inde sagim 6ncesi meme

temizligi yapildig: bildirilmistir. Ulkemizde yap1

lan diger arastirmalarda ise, sagim Oncesi meme

temizligi yapan isletmelerin orani, Ildiz (1999)’in Tokat yoresi igin %66,6; Soyak (2006) Tekirdag

ilinde %96.0; Tatar (2007) Ankara ve Aksaray’da

sirastyla %98,4 ve %96,5, Kaygisiz ve ark., (2008)

Kahramanmaras’ta %78,0, Ozyiirek ve ark., (2014) Erzincan ili Cayirh ilgesinde %93,3 ve Demir ve
ark., (2014) Kars ilinde %52,5 olarak bildirilmistir. Bogdanovic ve ark., (2012) ise, Sirbistan’da
yapilmis olan bir arastirmada sagim 6ncesi meme temizligine isletmecilerin ¢ok 6nem verdiklerini ve
rutin olarak yaptiklarimi ifade etmislerdir. Narman ilgesindeki sigircilik isletmelerinin sagim Oncesi
meme temizligi uygulama oranindaki diisiikliiglin, Kars ili hari¢ yurdumuzun diger yorelerine gore
cok diisiik seviyede kaldigi, bu uygulamanin en kisa siirede yiikseltilmesi konusunda yetistiricilerin
aligkanliklarini degistirmesi ve bu amagla egitim ¢aligmalarinda sagim Oncesi meme temizligi ve

hijyeni konusuna daha fazla 6nem verilmesi gerekl

iligi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 2. Sagim 6ncesi meme temizligi yapma duru
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Uygulanan Sagim Metodu

Sekil 3’te uygulanan sagim metodu incelendiginde Erzurum ili Narman ilgesinde sigir
yetistiricilerinin, %78,8 ’inin elle , %20,7’sinin seyyar makine ile ¢ok diisiik oranda ise ayri sagim
tinitelerinde (%0,5) sagim yaptiklari tespit edilmistir (Sekil 3).

Elle
% 78,8

Seyyar Makine
% 20,7

Ayn Sag Unit
% 0,5

Sekil 3. Sagim metodu

Benzer sekilde yurdumuzun dogu bolgelerinde yiiriitiilen arastirmalarda da, yaygin olarak elle sagimin
uygulandigi rapor edilmektedir. Ornegin, Erzurum ili Hiis ilgesinde isletmelerin %89,0’unda
(Kogyigit ve ark., 2016), Van’da %96,5’inde (Bakir, 2002), Erzincan ili Cayirl ilgesinde %81,0
(Ozyiirek ve ark., 2014) ve Kars ilinde %78,4 oranlarinda (Demir ve ark., 2014) sagimin elle yapildig
bildirilmistir. Bulgularimizdan farkli olarak yurdumuzun &zellikle orta ve bat1 yorelerinde, makine ile
sagimin daha yaygin oldugunu bildiren ¢aligmalarda mevcut olup, Tekirdag ilinde makine ile sagim
oranini Akman ve Ozder, (1992) ile Soyak ve ark., (2007) sirasiyla %76,0 ve %93,0; Tatar (2007)
Ankara’da %95,2; Aksaray’da %94,4 ve Onal ve Ozder (2008) ise Edirne ilinde tiim isletmelerin
sagimi1 makine ile yaptiklarini bildirmislerdir. Sirbistan’da siit sigircilifi yapan isletmelerin yaygin
olarak ve ozellikle biiyiik isletmelerde balik kilgigi seklinde otomatik sagim sistemi, kiiglik
isletmelerde 6zel siit toplama makinalar1 ile sagim ve vakumlu boru hatti sagim sistemi olmak tizere 3
farkli sagim sistemi kullandiklar1 ifade edilmistir (Bogdanovic ve ark., 2012).

Sagim Sonrasi Siitiin Muhafaza Edildigi Ortamlar
Isletmelerde sagim sonrasi siitiin muhafaza edildigi ortamlar Cizelge 4’te sunulmustur. Isletmelerin
%68,6’smin siitii sagim sonrasinda ahir diginda aliiminyum kaplarda beklettigi, %30,9’unun ahir
ortaminda beklettigi ve %0,5’inin ise sogutma tankinda depoladiklar belirlenmistir (Sekil 4). Benzer
sekilde Kogyigit ve ark. (2016) Hinis ilgesinde isletmelerin biiyikk bir kisminin (%73,0) siiti
aliminyum kovalarda depoladiklarini bildirmiglerdir.
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Sekil 4. Sagim sonrast siitiin muhafaza edildigi ortamlar

Bu c¢alismada ankete katilan isletmelerin ¢ok azimin (%0,5°1) siitii uygun kosullarda (sogutma
tankinda), biiyiik bir kisminin ise uygun olmayan sartlarda depoladigi belirlenmistir. Uygun olmayan
sartlarda depolanan siitiin kalitesi kisa siirede diigmekte ve dnemli ekonomik kayiplara yol agmaktadir.
Siitiin ekonomik degere sahip bir {iriin oldugu goz Oniine alindiginda, soguk zincir kurularak bu
iiriintin saglikli ve hijyenik olarak mandira ya da siit fabrikalarna ulastirilmast i¢in gerekli olan
hassasiyetler gosterilmeli ve gereken 6nlemler alinmalidir.

Buzagilama Ve Siit Verim Mevsimi

Sekil 5’te buzagilama mevsimi tercihi incelendiginde ankete katilan isletmelerin %52.4’{inde buzagi
dogum mevsimi agisindan herhangi bir tercihin olmadigi, buzagilamalarin herhangi bir mevsimde
olabilecegi sonucu ¢ikmaktadir.

Dogumun agirlikli olarak Ilkbahar ve Sonbaharda gerceklestigini belirten isletmelerin oranlari ise
sirastyla %19,2 ve %18,8 olarak saptanmistir (Sekil 5). Erzurum ilinde Coban ve ark., (2013)
tarafindan yapilan bir ¢alismada da, yetistiricilerin %83,9’unun buzagilama mevsiminin kis ve
ilkbahar aylarinda olmasini istediklerini rapor edilmistir. Erzurum ili Hims ilgesinde yapilan bir
arastirmada, isletmelerin %68,0’i dogumlarin sonbaharda olmasini arzu ederken, %6,0’s1 dogumlarin
kis mevsiminde olmasini istediklerini belirtmiglerdir. Bu tiir siit sigirciligt yapan isletmelerde
ekonomik dneme sahip olan siitiin y1l boyunca siirekli iiretilmesi ve isletmeye siirekli bir gelir olarak
geri donmesi isletmelerin ekonomikligi acisindan 6nem arz eden bir durumdur. Bu nedenle
dogumlarin y1l igerisinde dagitilmasi veya en az yilda 2 kez dogumlarin yogun olarak gergeklesmesi
sigircilik igletmeleri agisindan dnemlidir.
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Sekil 5. Buzagilama mevsimi

Sekil 6’da hayvan basina siit veriminin daha fazla oldugu mevsim gdsterilmistir. Inek basma siit
veriminin en fazla yaz (%52,2) ve ilkbahar (%47,3) aylarinda oldugu tespit edilmistir (6). Bunun
nedenleri arasinda, s6z konusu dénemlerin laktasyonun en tist diizeye ¢iktig1 devrelere

ilkbahar
% 47,3

Yaz
% 52,2

-| Sonbahar

% 0,5

Sekil 6. Hayvan basina siit veriminin daha fazla oldugu mevsim

rastlamasi ve meraya otlatilmaya ¢ikarilan hayvanlarin taze ve sulu yesil yem tiiketiminin artmasi ve
iklim kosullariin bir sonucu olarak yaz doneminde sicaklik degerlerinin sigirlarda sicaklik stresi
olusturacak diizeylere ¢ikmamasi sayilabilir. Benzer bir sekilde, Erzurum ili Hinis ilgesinde de siit
sigirlarinda siit veriminin yaz aylarinda (%61,0) maksimum seviyeye ulastigint Kogyigit ve ark.
(2016) tarafindan da bildirilmistir.

Tarim Bakanhginin Siit Desteklemesinden Faydalanma
Tarim Bakanliginin siit desteklemesinden faydalanma durumu Sekil 7°de sunulmustur.
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Sekil 7. Tarim Bakanliginin siit desteklemesinden faydalanma

Narman ilgesindeki yetistiricilerin %21,6’sinin devletin siit destekleme programlarindan yararlandig:
tespit edilmistir. Ozellikle son dénemlerde verilen desteklemelerde isletmelerin istenen kosullar:
saglayamamasi, bir kooperatif veya birlige iiye olmamasi gibi nedenlerle bakanligin vermis oldugu siit
tegviklerinden faydalanan isletme sayisinin az olmasina sebep oldugu diistiniilmektedir. Erzurum ili
Hinis ilgesinde bu oranin %9.0 diizeylerinde oldugu arastiricilar tarafindan ifade edilmistir (Kogyigit
ve ark., 2016).

Uretilen Siitiin Satildig1 Yerler Ve Siit Verim Kayitlarim1 Tutma Durumu

Isletmelerde iiretilen siitiin satildig1 yerler Sekil 8°de siit verim kayitlarim tutma durumu ise Sekil 9°da
sunulmustur. Siit sigirciliginda istenilen 6zellik ve kalitede siit iiretilmesi ile siitiin satilmasi ve satig
fiyatinin her zaman icin yiiksek olmasi isletmelerin karliligint ve devamliligimi biyiik olgiide
etkilemektedir Arastirmada elde edilen sonuglara gore isletmelerin %65,4°1i tirettikleri siitii aracilara
yada siit toplayicilarina verdikleri, %19,7’sinin ise kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda kullandiklari,
%13,9lintin fabrikalara veya mandiralara ve %1,0 inin ise birliklere verdigi belirlenmistir (Sekil 8).
Kooperatifler veya birlikler gibi organizasyonlar kurularak siitiin miisterek bir tankta toplanilmasi ve
bu organizasyonlar vasitasiyla siitiin pazarlanmas: siitiin kalitesini artirmakla beraber daha yiiksek
fiyatla istenildigi sekilde pazarlanmasina olanak saglayabilir.

Calismada elde edilen sonuglar bazi literatiir sonuglarindan farklilik arz etmektedir. Bakan ve Aydin
(2016) Agn ilinde yaptiklart bir aragtirmada, isletmecilerin %15,1°1 siit toplayicilarina, %2,8’i
mandiraya, %82,1’i diger sekillerde (ev ihtiyaci, isteyene satis vs) degerlendirmekte oldugunu
bildirmiglerdir. Demir ve ark., (2014) Kars ilinde 162 isletmede yaptiklart bir ¢alismada siitiin
pazarlanma yeri olarak isletmelerin %56,8’i mandiralara, %21,0’si irettigi siti kendinin
pazarladigini, %14,2’sinin ise fabrikalara verdigini ifade etmislerdir. Sahin (2001) Kayseri ilinde siit
sigirciligr faaliyetinde bulunan igletmelerin bir kismu siitiinii ilge halkina sattigin1 ve sokak siitgiileri
araciligi ile toplanan siitlerin ise Kayseri sehir merkezine gotiiriillmek suretiyle satildigint bildirmistir.
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Sekil 8. Uretilen siitiin satildig1 yerler

Ankete katilan isletmelerin %31,4°1 {iretilen siitlerin kayit altina aldiklarini ifade ederken %68,6’sinin
ise hi¢bir sekilde kayit tutmadiklar1 belirlenmistir (Sekil 9). Karl bir hayvancilik ve hayvanlarin genel
anlamda verim diizeylerinin 6l¢iitlerini ortaya koymak i¢in siit verim kayitlarini mutlaka kayit altina
alinmasi gereklidir. Bu yolla siiriide tutulacak veya atil olacak hayvanlarin belirlenmesi daha kolay
olacak ve siit verimi yiiksek olan sigirlar ile diisiik olan sigirlar arasindaki farkli yemleme
programlarin olusturulmasinda da yetistiriciye yol gosterebilecektir.

Bu c¢alismadan elde edilen sonuglardan farkli olarak, siit verim kayitlarmi tutan isletme sayisini
Ozyiirek ve ark., (2014) Erzincan ili Cayirh ilgesinde %47,7, Nizam (2006) Aydin ili igin %40,0
oldugunu bildirmislerdir. Narman il¢esindeki isletmelerin bu konuda bilgilendirilmesi ve kayit
tutmanin dneminin anlatilmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Hayir
% 68,6

Evet
%314

Sekil 9. Siit verim kayitlarinin tutulmasi

ineklerin Laktasyon Siiresi

Ineklerin ortalama laktasyon siiresi (ay) Sekil 10’°da verilmistir. Erzurum ili Narman ilgesindeki
yetistiricilerin  %24,5’i inekleri 10 ay sagdiklar1 belirlenmistir (Sekil 10). Ideal bir sigir
yetistiriciliginde normal olarak bir inek 10 ay boyunca sagilir ve doguma 2 ay kala kuruya ¢ikartilir.
Caligmanin yapildig1 yorede isletmelerin %75,5’1 10 aydan daha az siirede hayvanlarim sagdiklar
belirlenmistir. Yapilan bir diger anket ¢alismasinda Kars ilinde isletmelerdeki ineklerin ortalama
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laktasyon siiresi 6 ay olarak tespit edilmistir (Demir ve Aral 2009). Laktasyon siiresinin ideal siirenin
altinda olmasi muhtemelen mevcut sigir varliginin %79’nu olusturan melez ve yerli sigirlarin genetik
yapilarinin diisiikligii, yiiksek verimli erkek genotiplerle dollenerek yeni generasyonlarda verimi
yiikseltme ihtiyacinin s6z konusu olmamasi ve yetersiz bakim ve besleme uygulamalari gibi nedenlere
baglanabilir.
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Sekil 10. Ineklerin ortalama laktasyon siiresi (ay)

4. SONUC VE ONERILER

Erzurum ili Narman ilgesindeki isletmelerde sagim 6ncesi meme temizligi yapilmamasi, sagim sonrasi
stitii depolama kosullarinin uygun olmamasi nedeniyle temiz ve kaliteli siit elde edilememesine, elle
sagim yapan isletmelerin oraninin yiiksek olmas: daha fazla zaman ve enerji kaybina neden
olmaktadir. Ayrica Ineklerin ortalama laktasyon siiresinin diisiik olmasi daha diisiik siit elde
Bakanligin verdigi
faydalanilmamast ve isletmelerin siit verim kayitlarini tutmamasida yine

edilmesine ve isletmelerin gelirlerinin diismesine neden olabilmektedir.
tesviklerden yeterince
isletmelerin hem gelirlerinin diismesine hemde kar ve zararlarinin belirsizligine neden olmaktadir.

Sonug olarak, igletmelerde temiz ve kaliteli siit elde etmek i¢in makine ile sagim imkam sunmak,
stitiin muhafazas1 ve soguk zincir akisinin saglanmasi konusunda Narman ilgesinde siit sigircilig

yapan iireticilerin bilinglendirilmesi ile daha nitelikli bir hayvancilik yapilmasi saglanabilir.
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