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Atama Tartismasi (Investitura), XIIL yiizyilda ingiltere Krali Yurtsuz John ile Papa III. Innocentius arasinda yasanan,
Canterbury Kilisesi'ne kimin bagpiskopos olarak atanacaginin belirlenmesi nedeniyle ¢ikan anlasmazligin kavgaya
déniismesidir. Vuku bulan bu hadise, Orta Cag ingiltere’de dini giic ile sekiiler gii¢ arasindaki en siddetli miicadele-
lerden biridir. Calismanin zaman aralig1 John’un (1199-1216) ve Innocentius’un (1198-1216) neredeyse es zamanli
hiiklim stirdiikleri donemi kapsamaktadir. Papa Innocentius, Papa VII. Gregorius’un 1075 yilinda yayinladig Dicta-
tus Papae’ye dayanarak Roma Kilise’sinin Tanri tarafindan kuruldugunu, Papa’nin tek evrensel gii¢ oldugunu bu ne-
denle de kilise gorevlilerini atama ya da azletme yetkisinin kendisinde oldugunu ifade etmistir. Kral John ise atala-
rindan devraldigl miras geregi kiliselerin kraliyete tabi olmasi gerektigini ve iktidarin Tann tarafindan verildigini
iddia etmistir. Babasi II. Henry’nin ve agabeyi I. Richard’in kilise gorevlilerini atadigin1 bu baglamda kendisinin de
baspiskopos atamasinda tek yetkili oldugunu savunmustur. Canterbury baspiskoposu Hubert Walter’'in 6liimiiyle
birlikte Kral John ve Papa III. Innocentius arasinda yasanan atama kavgasi en nihayetinde Papa’nin {stiinliigi ile
sonuglanmis, John, Papa’ya diz ¢cokmiistiir. ingiltere ve irlanda Kralliklar: dirlik olarak Papa’nin hiikmiine birakilmis-
tir. Calismada Ingiltere’de din devlet iliskileri ve kral papa iligkileri John dénemi ile sinirh tutularak agiklanmaya
calisilmistir. Arastirmada dénem krononikleri ve arsiv belgelerinin yani sira telif eserlerden faydalanilmistir. Orta
Cag’da neredeyse hi¢bir kralin Papa’nin giiciine karsi koyamacagini ve dini otoriteye baskaldirdiginda aforozun yani
sira askerfi olarak da cezalandirilabilecegi sonucuna ulagmistir.
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ABSTRACT

The Investiture Controversy, occurring in the XIlIIth century, was a conflict between King John Lackland of England
and Pope Innocent III over the appointment of the Archbishop of Canterbury, which escalated into a confrontation.
This event was one of the most intense struggles between religious and secular powers in medieval England. The
timeframe of the study encompasses the reigns of John (1199-1216) and Innocent I1I (1198-1216), who ruled almost
concurrently. Pope Innocent III, drawing on the Dictatus Papae issued by Pope Gregory VII in 1075, asserted the
divine establishment of the Roman Church and the sole universal authority of the Pope. Consequently, he claimed
the power to appoint or dismiss church officials. King John, on the other hand, asserted the royal prerogative inheri-
ted from his ancestors, arguing that churches should be subject to the monarchy, as sovereignty was granted by God.
He pointed to the appointments made by his father, Henry I, and his brother, Richard I, as evidence that he did alone
the authority to appoint archbishops. Following the death of Archbishop Hubert Walter, the dispute over appoint-
ments between King John and Pope Innocent III ultimately resulted in the superiority of the Papacy, with John sub-
mitting to the Pope. The Kingdoms of England and Ireland were left subject to papal authority. In this study, religion-
state relations and king-pope relations in England have been tried to be explained by limiting them to the John pe-
riod. In addition to the chronicles and archive documents of the period, the study also utilised the works of the aut-
hors. The study concludes that in the Middle Ages, hardly any king could resist the power of the Pope, and defiance
against religious authority could lead not only to excommunication but also to military punishment.
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Giris
Papa, Orta Cag’da Kilise’'nin basi olarak dini konumunun yani sira siyast bir figlir olarak
da 6n plana ¢ikmis kurumsal bir kimligi temsil etmektedir (Durgun, 2018: s. 77; Coban, 2014).
Papalll. Leo (795-816) 800 yilinda Sarlman’a (744-814) tag giydirerek, Kilise’'nin sadece uhrevi
degil ayni zamanda diinyevi bir otorite olarak taninmasi gerektigini daha IX. ylizyilda goster-
meKk istemistir.

Kilise, X. ylizyilda elinde olan toprak ve para sayesinde Avrupa'nin ekonomik yénden en
giiclii kurumlarindan biri olarak karsimiza ¢ikar. Kilise’'nin ekonomik giiclinli anlamamiz i¢in
gerektiginde sivillere kredi verebiliyor olusunu belirtmemiz yeterli olacaktir. Ayrica Kilise sa-
dece mali giicii degil ayn1 zamanda kiiltiirel giicii de elinde bulundurmaktadir. Oyle ki Orta
Cag’da kiiltiirtin iki ana unsuru olan okuma ve yazma Kilise’nin tekelindedir. Bu baglamda im-
paratorlar, asilzadeler, krallar ya da lordlar kendileri icin 6nem arzeden sansélyelerini ve diger
hiikiimet personellerini Kilise iiyeleri arasindan segmek durumunda kalmislardir. Clinkii kayit-
lar1 tutabilecek, hesap ya da harcamalari kontrol edebilecek, diplomatik yazismalari saglayabi-
lecek nitelikli insanlar Kilise’nin uhdesindedir. Buna ragmen Papa’lik X. yiizy1l sonu XI. yiizyil
basinda siyasi giice bir tiirlii erisememistir. Roma aristokrasisinin baskisi nedeniyle Papa’ligin
I. Otto’dan (962-973) yardim istemesi, bu yiizyilda, Almanlarin giderek Kilise'yi tahakkiimii al-
tina almasina ve kilisenin siyasi gli¢siizliigiine neden olmustur. Otto’nun halefleri de ayni siya-
seti tatbik ederek, Papa’nin azli ve tayini gibi konular da dahil olmak iizere, Kilise iizerindeki
baskilarini artirmistir. Kilise, diinyevi iktidarin boyundurugundan kurtulmak icin (Serdar,
2021: 216) elindeki ekonomik ve kiiltiirel giicii kullanmak istemistir. Bu baglamda XI. ytlizy1ldan
itibaren Papalar Kilise'yi dlinyevi iktidarlardan kurtarmak i¢in 6nce 6zgiirliik miicadelesine, ar-
dindan da iistlinliik miicadelesine girismislerdir (Durmaz, 2010: s. 96)

i1k olarak Papa II. Nicolaus (1059-1061), Papa’lik secimlerine Kutsal Roma Germen im-
paratorlarinin karismasini engellemis 1059 yilinda alinan karar ile Papa’lik se¢imi kardinaller
kuruluna devredilmistir. Ardindan Papa VII. Gregorius (1073-1085) 1075 yilinda yayinladigi
Dictatus Papae (Papa’lik Emirleri) ile Papaligin diinyevi iktidardan tstiin oldugu vurgusunu
yapmistir. Gregorius’un gerceklestirmis oldugu is o kadar mithimdir ki, tarihgiler tarafindan,
VII. Gregorius'un dinf alana laiklerin hiikmetmesini engelleme girisimleri, Gregorius Reform’u
olarak adlandirilmistir (Durmaz, 2010: s. 97). Boylece Papa artik yargilanamaz ve kararlari tar-
tisilamaz bir konuma ytikselmistir. Gregorius’un kral tanimaz ve otorite kabul etmez tutumlari
atama kavgalarinin temelini olusturmustur (Davies, 2006: s. 368). Zira Gregorius, senydrlerden
fief alan piskoposlar ve manastir reislerini aforoz ederek laiklerin dinf alana miidahale kozlarini
ellerinden almistir. Artik piskoposlar ve manastir reislerinin atanmasi Kilise’nin kontroliine
girmistir. Bu baglamda Papaligin imparator ya da krallar tizerinde bir otorite oldugu iddiasini
kuvvetlendirdigini soyleyebiliriz. Elbette bu donemde Kutsal Roma Germen imparatorlari
kendi Papalarini segerek niifuz miicadelesini birakmadiklarini1 gosterse de Kilise artik siyasi
giicii ele gecirmeye baslamistir (Durmaz, 2010:s. 101).

Roma Imparatorlugu’ndan sonra nihayet ilk ciddi atama kavgasi VII. Gregorius (1073-
1085) ve Kutsal Roma Germen imparatoru IV. Heinrich (1084-1105) arasinda meydana gelmis-
tir. VII. Gregorius tarafindan atanan piskopolar bir yandan kilise mensubu iken diger yandan
malikane sahibidir. Fief karsilig1 senyorlere asker dahi temin etmislerdir. Dolayisiyla piskopos-
lar soylu sinifina mensuptular ve imparatora baghydilar. Feodal hukukun isleyisi geregi pisko-
poslar, hem diinyevi hem de ruhani yetkilerini imparatordan almislardir. Bu sebeple diyebiliriz
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ki Papa’nin, imparatorun memurlari olan piskoposlari atamasi, imparatorlarin otoritelerine
kars1 bir bagkaldiridir. imparatorlarin iktidarlarini hedef alan bu gelismeler, Gregorius’un laik-
lerin kilise atamalarini yapmasini yasaklamasi ve IV. Heinrich'in de Milano Baspiskoposu’'nu
buna ragmen atamasi ile zirveye ulasmistir. Ikili arasinda IV. Heinrich’in af dilemesiyle sonug-
lanacak atama kavgasi bdylece baslamis ve imparator aleyhine sonu¢clanmistir (Durmaz, 2010:
s.102-103).

Calismamizda Kral John ve Papa III. Innocentius arasinda yasanacak olan atama kavgasini
izah etmeden 6nce konunun temelinde X. ylizyildan itibaren Kilise’nin siyasi niifuz saglama gi-
risimleri oldugunu giriste aciklamaya calistik. Avrupa siyasetine merakiyla bilinen Papa III. In-
nocentius’un da boyle bir gecmise sirtin1 doneyemecegi ve siyasi giicli elde etmeye calisacagi
oldukga asikardir .

Kral ve Papa Cekismeleri: ingiltere, Fransa, iskogya ve ispanya

Ingiltere tarihi feodalite gibi her zaman her konuda olmasa da kita Avrupa’sinin bir pro-
totipi olarak karsimiza ¢ikar. Bu baglamda atama meselesi de Avrupa’da meydana gelen gelis-
melerden bagimsiz olarak diisiiniilemez.

X. yiizy1lda hiikiim siirmis olan Anglosakson Kral Eadwig (955-959) basrahip Dunston
ile yasadig1 anlasmazlik nedeniyle onu siirgiin etmistir. Norman Istilas’'ndan (1066) itibaren
William Rufus (1087-1100) ve daha sonra I. Henry (1100-1135), Canterbury baspiskoposu An-
selm ile uzun siire devam edecek anlasmazliklara karismistir. I. Henry bu nedenle iki kez ingil-
tere’den siirgiin edilmis ve 1105 yilinda baspiskoposluk topraklarini ve gelirlerini iade etme-
mesi nedeniyle aforoz edilmenin esigine gelmistir (Vaugn, 2012: s. 74-110). Kral Stephen da
(1135-1141) Baspiskopos Theobald ile anlasmazliga diismiistiir. II. Henry'nin (1154-1189)
Canterbury baspiskoposu Thomas Becket ile olan anlagmazlif1 ise Orta Cag Ingiltere tarihindeki
en trajedik vakalardan biridir. Zira Henry, Canterbury baspiskoposu Becket ile giristigi glic mii-
cadelesi sonrasi kraliyeti kuvvetlendirme adina Becket'i sovalyelerine 6ldiirtmiistiir (Truax,
2012:s. 125). . Henry basta olmak iizere ingiliz krallar siyasi yetkilerine ve hiikiimet gorevli-
lerini atama yetkisine Papa’nin karismamasini dikte etmislerdir. John’'un agabeyi 1. Richard,
(1189-1199) Durham kesislerinin 1195’te izinsiz bir se¢im girisiminde bulunmasina kizgin bir
saskinlikla tepki gostermis, bunun kraliyet majestelerine karsi bir su¢ oldugunu ifade etmis ve
seleflerinin sahip oldugu hak ve sayginliklarin gelecekte ihlal edilmesini 6nlemek i¢in harekete
gecilmesi gerektigini bildirmistir (Cheney, 1978: s. 13). John da bu baglamda XII. ytizy1l sonu ve
XIIL ytzyil baslarinda iktidar: tam anlamiyla elde tutabilmek i¢in yukarida zikrettiklerimizden
bagimsiz davranmamistir.

Iskocya Krali I. William, 1178-1186 yillan arasinda St. Andrew piskoposluk secimlerinde
Papa ile anlasmazliga diismiis ve siddetli bir muameleye maruz kalmistir. Bu siddetli muamele
neticesinde I. William'in iskog Kilisesi iizerindeki hakimiyetinin sarsilmasi John’un daha sonra
karsi karsiya kalacag1 probleme nasil tepki vermesi gerektigine dair canli bir érnek teskil et-
mistir (Duncan, 1999: s. 248). Diyebiliriz ki Orta Cag’da Kilise ile miicadeleye girismemis hi¢bir
Avrupa krali neredeyse yoktur. Krallar bu anlasmazliklari zaman zaman tehditlerle bertaraf et-
mis zaman zaman aforoz edilerek Papa’ya boyun egmistir. Ornegin Ispanya kral 1. Sancho,
Papa’dan aldiklar1 emirle ayin yapmay1 reddeden din adamlarini kér etmekle tehdit etmis ve
ancak boylece istedigini alabilmistir. Fransa krali I1. Philip de Papa ile evliliginin iptali nedeniyle
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anlagmazlik yasamis karsiliginda iilkesindeki piskoposlara ve din adamlarina yaptirim uygula-
mis ve hem piskoposlarin hem de Kkiliselerin mallarina el koymustur (Cheney, 1978: s. 303).

John ve Kilise Arasindaki ilk Miinasebetler

Angevin Imparatorlugu’nun kurucusu II. Henry’nin (1154-1189) gelecek planlarinda yer
almayan babasi tarafindan kendisine toprak verilmeyen John, bu nedenle Yurtsuz olarak anil-
mistir. Daha sonra kendisine isyan eden ogullarini cezalandirmak i¢gin John'u i¢ siyaset malze-
mesi olarak kullanan ve ona Irlanda Lord’u unvanini tevdi eden II. Henry, ilk olarak Papa’ya bu
durumu onaylatmak istemistir. Zira II. Henry gibi kuvvetli bir monark dahi zaman zaman ca-
tigsa da XII. ytlizyilda Papa’lik otoritesini kabul etmek durumundadir. Papa I11. Alexander (1159-
1181) John’un irlanda Lord’u oldugunu onaylamis béylece John’un Papa’lik ile ilk temas:1 da
gerceklesmistir. Ardindan irlanda’y: ele geciren II. Henry, John'u Irlanda Kral ilan etmis ve
Papa’nin onayina sunmustur. Ancak IIl. Alexander’dan sonra gelen Papalar bu durumu onayla-
mamis ve John sadece irlanda Lord’'u olarak kalmistir (Stubbs, 1871: s. 100-135). John’un
Papa’lik tarafindan ilk reddedilisi de boylece gerceklesmistir. Ancak izledigi irlanda politikasi
meyvelerini vermis olacak ki daha sonra Papa III. Urbanus (1185-1187) onu Irlanda Krali ola-
rak kabul etmistir. Ne var ki John, Papa III. Urbanus tarafindan kendisine génderilen altin taci
hicbir zaman takamamustir. ingiltere krali oldugunda da ilging bir sekilde bunu tercih etmemis-
tir.

John ile Papaligin bir diger miinasebeti agabeyi I. Richard tarafindan kendisine verilen
Devon Kontlugu’'ndan dolayidir. Zira Devon Kontlugu John’a verildigi esnada Devon toprakla-
rina Papa’lik tarafindan konulmus bir evlilik yasagi mevcuttur. Kilise'nin Orta Cag’da miidahale
etmedigi neredeyse hicbir alan yoktur. John’'un durumunu daha parlak hale getirmek ve onu
Kilise'nin bir neferi yapmak i¢in topraklarindaki evlilik yasagi Papa’ligin Baspiskopos Baldwin’e
verdigi emirle kaldirilmistir (Stubss, 1876: s. 72).

1199 yilinda Ingiliz tahtina ¢ikan John, kita Avrupa’sinda Fransa ile miicadeleye basla-
mistir. Angers’i kaybetmesine ragmen Poitou’da tistlinliigii elde tutmaktadir. John'un Poitou’da
destekledigi Sempringham’l Ingiliz Gilbert'in aziz ilan edilmesi, John’un 1202 Mayis'inda Papa
[1I. Innocentius’un destegine sahip oldugunu gosterir. Buradan hareketle, John ile Innocentius
arasindaki miinasebetin olduk¢a olumlu basladigini ve her iki tarafinda birbirlerinden memnun
oldugunu sdyleyebiliriz. John, bundan sonra, devam eden Philip’in saldirgan politikalarinm
Papa’ya sikayet etmis, Innocentius da Rouen baspiskoposuna, Normandiya’da ¢ikabilecek her-
hangi bir isyanda Kilise giiclinti kullanarak isyani bastirma yetkisi vermistir. Burada Innocen-
tius’un John'u acik bir sekilde Philip’e karsi bir kez daha destekledigini gormekteyiz. Ancak be-
lirtmemiz gereken bir baska durum ayni yetkinin Canterbury baspiskopusu Hubert Walter’a da
verilmis olmasidir. Buradan hareketle Angevin imparatorlugu’'nda, John yénetiminde, baspis-
koposluklar arasi bir ciftbasliligin oldugu goriilmektedir (Cheney ve Semple, 1953: no. 410).

John yukarida yasanilan hadiselerden de anlasildigi tizere Papaligin destegini hissetmek-
tedir. Bu baglamda Papa’nin destegini kaybetmemek i¢in fiili olarak katilmadig1 Hach Sefer-
leri’'ne nakdi destek saglamak i¢in caba gostermistir. John, Haglilara 1.000 mark? yardim etmis

! John'un saltanatinda para birimlerini pound (£), silin (S) ve penyy (d) olarak tasnif etmekteyiz. Latince pound icin libra,
silin icin solidus, penyy icin de denarius terimi kullanilmaktaydi. On iki penyy bir siline, yirmi silin de bir pound’a denk
gelmekteydi. O halde iki yiiz kirk penyy bir pound etmekteydi. Dolasimda bulunan tek madeni para giimiis penyy idi. iki
yuz kirk adet glimiis penyy bir pound’a esti. Bir baronun ortalama geliri yilda iki yiz pound civarindaydi. Yillik geliri yirmi
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ayrica topraklarindan elde edilen gelirin 1/40’1n1 bagislayacagini ifade etmistir. Bununla da ye-
tinmeyen John, seferlere katilacak 100 sovalyeyi finanse edecegini ve sefer boyunca sévalyele-
rin Ingiltere’deki topraklarini koruyacagim séylemistir (Cheney ve Gwendolen, 1967: no. 38).

1202-1203 yillarinda Fransa ve Ingiltere arasindaki savasta arabuluculuk yapmak icin
tekrar Papa’ya basvurulmustur. III. Innocentius bir kez daha John'u desteklemis Philip’i afo-
rozla tehdit etmistir. Ancak Papa’ya ragmen baspiskoposlarin -ki yukarida ifade ettigimiz tizere
fief sahibidirler- Philip’ten yana tavir takinmalari sebebiyle Fransa galip gelmistir (Cheney ve
Gwendolen, 1967: no. 555-556).

Goruldugi tizere Kral John ve Papalar arasinda ilk baslarda cereyan eden miinasebetler
miispet bir gelisim gdstermistir. John ve Papaligin karsi karsiya gelmesi VII. Gregorius ve IV.
Heinrich miinasebetinde oldugu gibi atama (investitura) meselesinden kaynaklanmistir
(Holdsworth, 1963).

Atama (Investitura) Meselesi

1066 Norman Istilasi’'ndan beri, Canterbury bagpiskoposlugu ¢ogunlugu manastirlardan
gelen din adamlan tarafindan icra edilmektedir. Bunun ilk istisnasi Thomas Becket (1162-
1170) olurken Hubert Walter da (1193-1205) bir istisnadir.

Canterbury bagpiskoposlugu Ingiltere’nin énemli makamlarindan biridir dolayisiyla bu
goreve atanacak kisi kusursuz olmalidir. Baspiskopos, on iki yardimci piskopos ile birlikte cali-
sir ve bu piskoposlar amiri konumunda olan baspiskoposun se¢iminde kendilerinin de rolii ol-
masi gerektigine inanirlar. Zira piskoposlar katedral kiliseyle birlikte piskoposlugun dinf hiz-
metlerini de yiiriitmiiglerdir. Bagpiskopos, ingiltere kralliginin ruhani esenligine ek olarak pis-
koposlarin amirligini ve Canterbury’de Mesih Kilise’sinde bulunan bir manastir cemaatinin li-
derligini yiiriitmektedir. ingiltere’nin feodal hiyerarsiden farkl olarak kita Avrupa’sindan ay-
rildig1 bir diger konu da 6nemli sayida manastiri icine alan piskoposluk yapisi kurmasidir. Can-
terbury baspiskoposlugu da bu manastir organizasyonunun merkezi olacak bicimde orgiitlen-
mistir. Piskoposlar ya da kesisler kiliselerde ya da manastirlarda ellerinde tuttuklar: topraklari
kraldan alirlar. Bu baglamda piskoposlar ya da kesisler sadece din gorevlisi degil ayni zamanda
krala mali ve siyasi yiikiimliiliikleri de olan soylulardir (Church, 2015).

I. Richard’in saltanatinda 1193 yilinda baspiskopos Baldwin’in dliimiiyle birlikte Hubert
Walter baspiskopos secilmis Papa III. Celestine (1191-1198) tarafindan onaylanmistir. Hubert
Walter’in 1205 yilinda 6liimiiyle birlikte Canterbury’e baspiskopos atama konusu bir kez daha
bu sefer John'un saltanatinda giindeme gelmistir. John, Walter’in 6liimiinii haber alir almaz Can-
terbury’li Gervase’ye gore hemen Canterbury’e hareket etmistir (Stubbs, 1871: s. 98). Mesih
Kilise’sinde bulunan kesislere baspiskoposlarini secebileceklerini ve secimlerde 6zgiir oldukla-
rini1 ifade etmis kesisler de Kral John’a inanmistir (Knowles, 1952: s. 211-220). Ancak John'un
burada yapmis oldugu stratejik hata ile kesislere asil niyetini belli ettigini soylememiz yerinde
olacaktir. Bu hata, baspiskopos Walter’in kesislere miras biraktig tasinabilir sunaga el koymasi
hadisesidir. Kesislerin duruma itirazi ile birlikte John, kesislerin secimleri ertelemesini bildir-
migtir. Canterbury kesisleri islerin hi¢ de umduklar gibi gitmemesi nedeniyle Papa’nin deste-
gini alabilmek i¢cin Roma’ya elgilik heyeti gdndermistir. Bu heyette yer alan Reginald kesisler

pound olan bir insan igin refah diizeyinin ylksek oldugu varsayiliyordu. Ayrica bir pound’un Ugte ikisine esdeger mark’lar
da dénem igerisinde kullaniimaktadir (Morris, 2015).

1055



Fuat Ceylanbas

tarafindan baspiskopos secilmistir. Ancak Canterbury’de baspiskoposun emri altinda bulunan
yardimcilari da se¢im hakkinin kendilerinde oldugunu ileri siirmiistiir. Béylece atama meselesi,
kesisler, piskoposlar ve kral arasinda bir krize doniismiistiir. Ustelik bu kriz Avrupa siyasetine
merakiyla bilinen ve teoride son s6z hakki kendisinde olan Papa III. Innocentius’a sigramigtir
(Brooke, 1952: s. 224). Innocentius, ingiltere’deki karisik duruma miidahale etmek i¢cin hemen
Papa’lik yargiclarim olayin arastirilmasini saglamak amaciyla ingiltere’ye gondermistir (Che-
ney ve Gwendolen, 1967: no. 699-702). Papa, kesisler tarafindan baspiskopos secilen Regi-
nald’a piskoposlarin itiraz etmesi nedeniyle se¢imleri askiya almis ne kesislerin ne piskoposla-
rin adayini atamistir (Cheney, 1948: 233). III. Innocentius, Paris okullarinda eski bir ilahiyat
ogretmeni olan ve Aziz Chrysogonus tarafindan kardinal raihibi yapilan Stephan Langton’u In-
giltere’ye Canterbury baspiskoposu olarak atamistir (Knowles, 1938). John, tiim bu olup biten-
den bagimsiz olarak hem kesislerin hem piskoposlarin yaptiklari se¢imleri inkar etmelerine sa-
hit olmus, atama yetkisinin kraliyet majestelerinde oldugunu soyleyerek Norwich piskoposu
John de Gray’i baspiskopos ilan etmistir. Papa IIl. Innocentius ise 1206 yilinda Gray’in pisko-
poslugunu iptal etmistir. Daha sonra John hiikiimetinde ¢esitli gérevler alan Gray, Papa’dan af
dilemek icin Roma’ya gitmis ve durham baspiskoposu olarak atanmustir. 1214 yilinda ingil-
tere’ye donerken 6lmiistiir.

John, Innocentius’un Stephan Langton’u atamasina siddetli bir sekilde tepki gostermistir.
Langton’un Canterbury’e gelmesi halinde yakalanacagini ve onu asacagini ilan etmistir. Bu-
nunla da yetinmeyerek kaynaklarda yetmis dort Kisi olarak bildirilen Canterbury kesislerini s1-
nir dis1 etmistir. Once kor ve aciz olanlar muaf tutulmus ardindan Papa ile miicadelenin siddet-
lenmesi ile 1208 yilindan sonra onlar da sinir disi edilmistir. Papa Innocentius ise vakur bir
tavirla Stephan Langton’a pallium (Hil’at) tevdi etmis ve olaylardan etkilenmemesi icin deste-
gini bildirmistir (Sayers, 2000: s. 254).

John, 6fkeyle kalkmasinin zararini anlamis olacak ki Poitou’ya diizenleyecegi sefer 6ncesi
hem Papa’nin destegini almak hem de Walter’in halefinin kim olacagi konusundaki ihtilafi gi-
dermek i¢in Papa’ya elgiler gondermistir. Dene’den Alfred ve Erdington’dan Thomas’a 4.000
mark vererek Papa’nin huzuruna yollamistir. Papa’ya iletilmek {izere yazmis oldugu mektupta,
Ingiltere’nin manevi bir babaya ihtiya¢c duydugunu ancak kralin sayginliginin da goz ardi edil-
memesi gerektigini bildirmistir (Hardy, 1835: s. 65b-67).

[1I. Innocentius, 1207 yilina gelindiginde John'un talep ve isteklerini reddetmeye karar
vermistir. John’un, Papa tarafindan atanmis olan (Vincent, 2010: s. 55-100) Stephan Langton’u
reddetmesiyle ikili arasinda miispet baslayan iliskiler bozulmaya baslamistir. Once Arthur, ar-
dindan Fransa krali Philip simdi Papa III. Innocentius John’a rakiptir. John, hemen baspiskopo-
sun Lambeth’deki sarayina giderek Canterbury insanlarina, kesis malikanelerindeki adamla-
rina ve sovalyeler ile 6zglir adamlara hiikiimet gorevlileri olan Fulk de Cantilupe ve Corhnhill'li
Reginald'in emirlerine uymalarini emretmistir. Kral John, arbalet kullanan parali askerlerini de
derhal Canterbury’e sevkederek dini gorevlileri tehdit etmistir (Hardy, 1835: s. 74). Ayrica din
adamlarina tahil satisin1 yasaklayarak Papa’nin emirlerine uymamalari i¢in onlara baskiy1 ar-
tirmistir. Yasagl (25 Kasim) St. Katherina Bayrami’'nda kisa stireli kaldirmis olsa da ardindan
uygulamaya devam etmistir (Hardy, 1833:1i, s. 114b). Papa IIl. Innocentius ise piskoposlara yaz-
mis oldugu mektuplarda Stephan Langton’un kutsanmasini tanimalarini ve John’u, Langton’un
Ingiltere’de ikamet etmesine ikna etmelerini istemistir. Innocentius’un burada piskoposlardan
taraf olmalarini acik bir sekilde gostermelerini bekledigi anlasilmaktadir. Zira giris bolimiinde
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belirttiginiz gibi piskoposlar ayni zamanda fief sahibi kimselerdi ve kralin soylular1 arasindaydi.
Innocentius, Londra, Ely ve Worcester piskoposlarina yazmis oldugu mektuplarda John’a git-
melerini emretmis ve onu mantikli bir sekilde davranmaya davet etmistir. Eger John kararinda
direnir ve Papa’y1 tanimaz ise Ingiltere’yi bebeklerin vaftiz edilmesi disinda dini yasaklarla
kars1 karsiya birakacagini ifade etmistir (Cheney ve Semple, 1953: s. 94). Bu ii¢ piskopos Kral
John’un ve kraliyetin hizmetindedir ve Innocentius usta bir siyasi hamle ile krallarina kars1 dini
yetkilerini hatirlatarak onlar1 kullanmistir. Innocentius’un amaci John’u gli¢lii miittefiklerinden
ayirmaktir. Innocentius, Rochester piskoposu araciligiyla da, John'un, Canterbury halkina itaat
etsinler diye gonderdigi Fulk de Cantilupe’yi ve Cornhill’'li Thomas’ aforoz etmistir (Cheney ve
Gwendolen, 1967: no. 764, 765, 766). Ancak burada belirtmemiz gereken bir diger husus krali-
yetin aforoz konusunda almis oldugu énlemdi. Zira Ingiltere’de kraliyet onay1 olmadan pisko-
poslar aforoz silahina bagvuramamaktaydi. Innocentius bilerek ve isteyerek John ile piskopos-
lar1 karsi karsiya getirmeyi amaclamistir. Papa daha da ileri giderek piskoposlarin John'un des-
teklemeleri halinde Hz. Adem’in itaatsizlikten dolay1 cennetten kovuldugunu hatirlatarak on-
lara goz dag1 vermistir. Buna ragmen Ingiltere’deki kidemli din adamlarinin John’dan ayrilma-
digin1 gorebiliyoruz. Ayrica piskoposlar Papa’'nin yasaklarini uygulama noktasinda da heniiz
fiili bir eylemde bulunmamislardir. Bu nedenle Papa III. Innocentius ile John arasindaki ilk stir-
tiismeler John tarafinin agir basmasiyla neticelendi diyebiliriz. Clinkii piskoposlar elde ettikleri
zenginligi kraliyete bor¢luydu, kraldan aldiklari topraklar zenginlik kaynagiydi ve piskoposlar
bu zenginligi kaybetmek istemiyorlardi (Church, 2015). Ayrica John'un Papa’nin isteklerine di-
renisi mesrudur. Zira teamiiller kesislerin baspiskopos se¢iminde biiyiik 6neminin oldugunu
gosterse de kralin da baspiskopos seciminde etkin bir role sahip oldugunu goéstermektedir.
John, Londra, Ely ve Worcester piskoposlarina yazdigi mektupta Papa’nin hakkini teslim etmis
ancak Papa’nin da kendisine ve varislerine ait olan haysiyet, hak ve 6zgtrliikleri tanimasini is-
temistir (Hardy, 1835: s. 78b). Innocentius, John’un tiim ¢abalarini gormezden gelerek irade-
sine kars1 gelinmesi halinde Ingiltere’yi daha siddetli yasaklamalara maruz birakacagini ifade
etmistir.

“Yiice Tanri, Baba, Ogul, Kutsal Ruh ve Peter ve Paul havarileri adina, sizi lanetlenmis ilan
ederiz ve inanghlarla iletisim kurmaktan menederiz.”

Papa Innocentius, John’un otoritesini tanimamasina dini yetkilerini kullanarak karsilik
vermistir. Ingiltere’yi (1208-1214) yasaklama (interdict) ve John’u da aforozla (1209-1213)
tehdit etmistir (Cheney, 1949). ingiltere’deki Papa’lik yasaklar1 1208 yilinda baslamissa da yu-
karida belirttigimiz gibi piskoposlar heniiz yasaklarin uygulanmasi konusunda Innocentius’a
baglh degillerdir. Bu nedenle Papa artik yeni dogan bebeklerin vaftiz edilmesi disinda tiim dini
uygulamalarin askiya alindigini bildirmistir. John’a bagh kilise ve din adamlari cezalandirilmis
Ingiltere tam bir dini sessizlige biiriinmiistiir. Ancak yine de yerel birtakim izinler verilmis bay-
ram ve orug giinlerine riayet edilmesi emredilmis giinah ¢ikarma ibadetleri gormezden gelin-
mis ve panis benedictus (kutsal ekmek) dagitimina onay verilmistir (Clarke, 2009: s. 161). In-
nocentius’'un Sistersiyenlere yazmis oldugu mektupta yasaklarin herkesi kapsadigini ve
Papa’nin emirlerinin kralliktaki herkesi bagladigini ifade etmesi mithimdir. Buradan hareketle
Sistersiyenlerin de heniiz Papa’nin emirlerine uymadigini John'un yalniz olmadigin1 anlhyoruz
(Church, 2015).

1057



Fuat Ceylanbas

Innocentius’un, John rejimine ait kiliselerde derin bir sessizlik saglamasina ragmen yerel
birtakim izinler vermesi ya da bazi ibadetleri gormezden gelmesi John'un af dileyecegi diistin-
cesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica ingiltere’deki bazi piskoposluklarin bos kalmasini elestir-
mis John’un bu piskoposluklara atama yapmasini istemistir. Bu baglamda asil savasin Canter-
bury baspiskoposlugu iizerinden yiirtidiigii sonucuna varmamiz olagandir. John, piskopos ata-
malarini gergeklestirmis ardindan Stephan Langton’un kardesi Simon Langton’u miizakere et-
mek lizere davet etmistir (Hardy, 1835: s. 85-86). Miizakerelerden bir sonu¢ alinamamais olacak
ki John, ayin kutlamay1 reddeden tiim kiliselerin miilklerine el konulmasi talimati vermistir.
Kraliyet memurlar kilise topraklarinin yagmalanmasini biiyiik bir istahla karsilamis hiikii-
mette bulunan 6nemli adamlar dahi bu sebeple huzursuzluk yasamistir. Zira hiikiimetin énemli
adamlarindan kraliyet katibi Richard Marsh’in topraklari da kilise topraklarina yonelik genel
taarruzun icine ¢ekilmis ve kralin kiiciik memurlar: tarafindan yagmalanmistir. John, boylece
hem piskoposlarin hem de 6nemli adamlarin destegini kaybetmeye baslamistir. Ancak Kral
John’a destek veren piskoposlarin topraklari bizzat kraliyet tarafindan korunmustur. Bath ve
Norwich piskoposluklari kralin emriyle koruma altina alinan yerler arasindadir. Bindon’daki
Sistersiyen basrahip Henry, John’a itaat ederek irlanda’da Emly piskoposluguna terfi etmistir
(Knowles, Brooke ve London, 1972: s. 127). Aslinda buraya kadar olan inisli ¢cikish yasak ve
tehditlerden anlasilacag iizere Kilise, Kral John’a kars1 birlesik bir muhalafet olusturamamistir.

John yasaklamalara ilk siddetli tepkisini kilise mallarina el koyarak géstermisti. Bu ne-
denle kronik yazarlari tarafindan - ¢ogu manastir rahipleri- dinsiz bir tiran olarak adlandiril-
mistir. (Harper-Bill: 1999: 298) Biiyiik bir gelir elde eden John, Maliye Kayitlar’’'ndan anladigi-
miz kadariyla bu mallardan takribi 100.000 sterlinlik bir gelir saglamistir (Barrat, s. 835-850;
karsilastirma icin bkz: Hall, 1896: 772). John, elde ettigi bu gelir sayesinde tazi siiriisii, atlar ve
avcilari icin 82£ 11s 1d, eski karisinin kiyafetleri icin 128 £ 10s 18d, kumas alimlari icin 957£
5s 5d, atlarin bakimi ve barinmasi icin 383£ 18s 9d harcamistir. Ayrica John biliyiik miktarda
askeri techizatin alimini da kiliselerden elde ettigi paralarla saglayabilmistir. John’un kisiligini
anlamamiz i¢in bir 6rnek daha vermemiz yerinden olacaktir. John kiliselerden ve kesislerden
zorla topladig1 paralarla aslani ve terbiyecisinin giyecegi pantolunu i¢in de para harcamistir.
Kral John y1l boyunca 2.223£ 7s 6d para harcamis tiim masraflar kesislerden zorla elde ettigi
paralardan karsilanmistir (Brown ve Holt, 1961: s. 44-45).

Buraya kadar izah ettigimiz hususlarin disinda bir husus daha vardir ki John'un kendisini
sikismis hissettiginde neler yapabilecegine dair 6énemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikar. John,
Papa ile miicadelesinde miittefik aramis, Fas (Morocco) Emiri'ne (Muhammed El Nasir) bir
mektup yazmus, iki sévalye ve bir rahip elci olarak gitmis, onu Afrika, Fas ve Ispanya’nin krali
olarak selamlamigtir. Kendisine yardim etmesi karsiiginda Miisliiman olacagini ve ingiltere’yi
de Miisliiman yapacagini Fas Emiri'ne iletmistir. Ancak emir, gelen elcilik heyetinden John'un
kisiligi ile ilgili bilgi aldiktan sonra “krallara din degistirmek yarasmaz.” diyerek John'un tekli-
fini geri ¢evirmistir2.

2 Qualiter rex despera[n]s mis[er]it ad admiralium Murmelim Misit i[gitur] nu[n]cios sec[re]tissimos cum festinatione
summa videli[ce]t Thoma[m] de Herdintona et Rad[ulfum] fil[ium] Nichi milites et Rob[er]tu[m] de Lond[oniis] cl[er]icu[m],
ad admiraliufm] Murmeliu[m], regem magnu[m] Affrica, Marrochie, et Hyspaniae, g[ue]m vulgus Myramumelinu[m] vo-
cat, significa[n]s eide[m], g[uo]d se et regnu[m] suum libent[er] redd[er]et eidem et ded[er]t et deditu[m] ten[er]et ab
ip[s]o, si plac[er]et ei, sub tributo. N[ec] no[n] et lege[m] X[hristi]ana[m], g[ua]m vana[m] censuit relinquens, legi Macho-
meti fidel[ite]r adhaereret. Bkz: Matthew Paris, Chronica Maiora Il, Cambridge, Corpus Christi College, MS 016ll, s. 38r.
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Kral John’un yasaklamalara diger tepkisi Angevin Imparatorlugu’nu savunmaci bir ze-
mine oturtmak olmustur. Denizlerden gelebilecek tehlike ve saldirilar1 6nleyebilmek i¢in tiim
filolarin birlestirilmesini ve William de Wrothan’'in emrine verilmesini istemistir. Zira John,
Papa Innocentius’un sadece Miisliimanlara degil Hristiyanlara kars1 da bir Hacli Seferi diizen-
leyebilecegini bilecek kadar iyi bir tarih okuyucusudur. Innocentius, sapkin ilan ettigi Albililere
karsi Haclh Seferi diizenleyen ilk Papa’dir (Sayers, 1994). John ayrica sadakati stipheli goriinen
baronlarin ya da soylularin rehin alinmasim istemistir. ingiltere’de giderek bozulan mali disip-
linden dolay1 énce Irlanda’ya yapacag seferi Papa’lik yasaklamalarinin da etkisiyle ertelemis
ardindan siyasi otoritesini siirdiirebilmek adina baronlarina tavizler vermeye baslamistir.

12 Ocak 1209 yilinda III. Innocentius, Langton’u ti¢ ay icinde taninmamasi durumunda
John’u aforoz edecegini duyurmustur. 6 Mart 1209 yilinda ise bu sefer Kralice Berengaria’nin3
haklarini teslim etmemesi nedeniyle John aforozla tehdit edilmistir. Papa’nin {i¢ ay gibi bir siire
sonra ve aniden Berengaria’nin durumunu dile getirmesi John'un hala af dileyebilecegini dii-
stinmesinden kaynaklanmaktadir (Cheney ve Gwendolen, 1967: s. 844). Bu yillarda John
Papa’lik tehditlerine aldiris etmeyerek Iskocya iizerindeki siyasi hegomanyasini giiclendir-
mekle ilgilenmistir. Papa Innocentius ise derhal John’a temsilciler gondermis, boylece Kilise
John'’a taleplerini iletmistir. Buna gore John, Stephan Langton’un baspiskoposlugunu taniyacak,
kesislerin stlirglin cezalarini iptal edecek ve kayiplar icin Kilise’ye tazminat édeyecektir. John,
bu sefer yasaklarin ve tehditlerin ciddi boyutlara varacagini anlamis olacak ki Papa’nin temsil-
cilerini oyalamaya ¢alismistir. Temsilciler 23 Eyliil'e kadar sartlarin kabul edilmemesi duru-
munda John'un aforoz edilecegini bir kez daha sdylemislerdir ve John aforoz edilmistir. Kral
John belki de bugiin birlesik bir Ingiliz ulusu olusmasinin temeli sayilabilecek hamleyi de tam
bu noktada gergeklestirmistir. On iki yasindan biiytik tiim 6zgiir adamlara krala baghlik yemini
etmesi i¢in ¢agrida bulunmustur (Hatcher, 1981: 3-40). Bu ¢cagri karsilik bulmus ve 30 Eyliil’de
Marlborough’da binlerce Ingiliz John’un éniinde diz ¢okmiistiir. John’un heniiz iki yasinda olan
oglu Henry’'de bu biat téreninde varis olarak kabul edilmistir. Bu, Orta Cag’da ingiltere’de o
giine kadar goriilmemis essiz bir andir. Térenin sonunda John, her bireye sahsen veremeyecegi
icin sadik adamlarina agik hava (baris) 6pliciigli vermistir. John’a itaat etmeyen ve Papa ile mii-
cadelesinde yaninda olmayanlara ise biiyiik miktarlarda para cezalar1 kesilmistir (Maddicott,
2011: 299-305).

John’un aforozu ciddiye almasi, birlesik bir Ingiltere yaratmak icin harekete gegmesi In-
nocentius’u da harekete gecirmistir. Innoncentius, Papa ile catisan yoneticilerin tiim Hristiyan-
lar tarafindan nasil dislanacagini agik acik gostermek icin girisimlerde bulunmustur. John,
Fransa Krali Philip’in Ingiltere’yi istila tehdidinden ve Papa’nin kendisine kars: bir Hagh Seferi
diizenleyebilecek kapasitede olmasindan ¢ekinerek daha ileri gitmemis Papa III. Innocentius’a
boyun egmistir. 11 Kasim 1212’de Baeulieu basrahibiyle birlikte birka¢ temsilciyi Papa’nin ba-
ris sartlarini kabul ettigini bildirmek icin Roma’ya gondermistir (Hardy, 1833: i, 126). Papa, 1
Haziran 2013’e kadar tiim sartlarin kabul edilmesi gerektigini bildirmistir. Bu sirada Fransa
krali Philip Ingiltere’yi isgal etmek icin girisimlerde bulunmaktadir. John, mecbur ve mahcup
bir sekilde tévbe ederek Papa’ya teslim olmustur. ingiltere Kralligi Papa I11. Innocentius’a dirlik
olarak sunulmus, Kral John Papa’nin vassall olmay1 kabul etmistir. Burada Papa’nin Ingil-

3 Agabeyi Richard’in dul esi olan Berengaria’nin ingiliz hiikiimetinden alacaklarinin John tarafindan 6denmemesi nede-
niyle ¢ikan kriz.
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tere’deki yasag bir y1l daha kaldirmayacak olmasi ilgingtir. Ancak anliyoruz ki Papa John’a gii-
venmemektedir. Her seye ragmen John ise Philip’in saldirilarindan ve baronlarinin isyanindan
efendisi Papa’ya siginabilecegini bildiginden, efendisinin tiim uygulamalarina razi olmustur
(Cheney, 1978: s. 326).

John’un Papa ile uzlasmasinin hemen ardindan Fransiz donanmasinin ingilizlerce yakil-
masi ve bugday, domuz, sarap gemileri basta olmak tizere bircok gemiye el konulmasi John ta-
rafindan sevingle karsilanmistir. John, Fransa’dan oldukea yiiklii bir ganimet elde etmistir (Che-
ney, 1978: s. 326-327). Bu galibiyetin Papa’likla uzlasmasindan sonra gerceklesmesi bundan
sonra John'un efendisine karsi daha ehil davranmasina katki saglamistir.

John, Papa ile uzlasmazliginda siirgiine gonderdigi din adamlarinin dénmeleri icin gecis
izinleri yayinlamistir. Kilise topraklarinin iade edilmesi icin hiikiimet iiyeleri gérevlendirilmis-
tir. (Hardy, 1835:5.98-103). Stephan Langton 9 Temmuz 1213’te Ingiltere’ye gelmis ve 20 Tem-
muz’da John lizerindeki aforozu Winchester’da kaldirmistir. Kral John ve Papa arasinda yeni bir
diyolog zemini olusmus ve John Papa’nin gézde vassali haline gelmistir. Papa, Stephan Lang-
ton’u Ingiliz kralliginin kurtulusu i¢in her seyi yapmakla sorumlu tutmustur (Cheney, 1978: s.
344).

Lord Papa III. Innocentius ve Vassal Kral John

Fransa Krah Philip’e karsi kazanilan deniz zaferi ve Papa ile uzlasma John’un Angevin im-
paratorlugu’nu yeniden canlandirma girisimlerine odaklanmasina ve kita Avrupa’sinda kaybet-
tigi topraklari geri almak istemesine yardimci olmustur. John, Fransa’ya karsi girisilecek bir se-
ferde Alman imparatoru IV. Otto’nun destegini alabilmek icin Papa’nin onayiyla ona bir heyet
gondermistir. Ancak tilkenin 6nde gelen soylular1 (baronlar) kita Avrupa’sina diizenlenecek bir
seferden hosnut degillerdir. Zira John bugiine kadar girismis oldugu tiim miicadelelerde vergi
yukiinii soylularina bindirmistir. Yeni bir seferi finanse edecek giicii olmayan baronlar ve siir-
giinden yeni donen piskoposlar John'u bu kararindan vazgecgirmislerdir. Ancak bu karar ¢ok
uzun slirmemistir. John, pesinden gelecek sadik adamlar yaratmak istiyorsa baronlarina taviz-
ler vermesi gerektigini 6grenmistir. Her ilceden (shire) dort sévalyanenin gelmesini ve sorun-
larin ulusal bir sekilde miizakere edilmesini emretmistir. Burasi ingiltere tarihi icin mithimdir
zira John'un bu emri parlamentoya giden yolda atilan ilk adimdir. John'un kita Avrupa’sindaki
topraklarindan vazgecmemesi ona pahaliya mal olmustur. Fransa ile yapilan Bouvines Savasi’'ni
kaybetmesi, listelik baronlarin ve piskoposlarin itirazina ragmen bu savasi gerceklestirmesi,
John icin oldukea agir sartlar iceren ateskese zemin hazirlamistir (Cheney ve Gwendolen, 1967:
981).

Maglup bir kral olarak Ingiltere’ye dénen John, baronlar tarafindan amansiz bir muhala-
fetle karsilanmistir. Papa III. Innocentius muhalefetin bir isyana doniisebilecegini tahmin et-
mistir. Nihayet baronlar Stephan Langton tarafindan temin edilen ve Ingiltere Krali I. Henry’nin
tac giyme téreninde baronlara sunmus oldugu tiizligiin kopyasiyla harekete ge¢mislerdir. John,
eger bu tlziikte baronlara taninmis haklari onaylamazsa baronlar John’a karsi savasacaklarini
ifade etmislerdir. Baronlarin I. Henry’nin tiiziiglinde var olan haklari talep etmesi Kral John'un
onlar1 oyalama girisimleriyle ¢cikmaza siiriiklenmistir. Burada ise Papa IIl. Innocentius’un dev-
reye girmis oldugunu goriiyoruz. Zira Papa artik Ingiliz Krallig'nin derebeyi idi ve ona gore
isyan halinde olan baronlar aslinda Papa’ya da baskaldirmisti. Papa III. Innocentius piskopos-
lara ve baspiskopos Stephan Langton’a vermis oldugu emirlerle Kral John'un desteklenmesi ge-
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rektigini ifade etmistir. John, hemen 15 Ocak 1215’te ingiltere’deki piskoposluklarin segimle-
rinde 6zgiir oldugunu onaylayan mektuplar yayinlamistir (Church, 2015). John bodylece atama
(investitura) meselesinin ¢ikis noktasi olan piskoposluk se¢imlerine krallarin miidahale ede-
meyecegini kabul etmistir.

Kral John, Lord Papa Innocentius’u memnun etmis ancak baronlarina karsi Papa’nin daha
fazla destegine ihtiyac duydugundan Hag1 alip Hacl Seferleri'ne katilacagini deklare etmistir.
1205 yilindan 1213 yilina kadar Papa ile zitlasan ve kavga eden John simdi tiim benligi ile
Papa’nin hizmetkar1 konumundadir. Innocenitus bu haberle John’a kosulsuz destekleme sozii
vermistir. Ancak Innocentius, John’a gondermis oldugu mektupta kendisini lord, John'u da vas-
sal olarak belirtmeyi ihmal etmemis ingiltere tahtin1 elinde tutmak ve yasal olarak varislerine
aktarmak istiyorsa yolun bu oldugunu ona bir kez daha gdstermistir (Cheney ve Gwendolen,
1967: no. 1004-1006).

Baronlar iizerinde iistiinlitk kuramayan John bir kez daha Ingiliz ulusuna seslenerek ken-
disine dogrudan tabi olunmasini istemistir. Ayrica parali askerler toplayarak baronlariyla sa-
vasabileceginin sinyallerini vermistir. Papa III. Innocentius bu sefer Ingiliz i¢ siyasetine dogru-
dan mudehale ederek baronlara mektup yazmis krallarina karsi isyan girisimlerini durdurma-
larini istemistir (Holt, 1961: s. 104).

John, mali yapiy1 diizeltmek ve olasi askeri hareketa hazirlanmak icin baronlarindan scu-
tage adi verilen ve askeri ylikiimliiliiklerin muafiyetinden dolay1 toplanan vergileri talep etmis-
tir. Ancak birkez daha baronlarin muhalefetiyle karsilasmis Papa Innocentius bu vergiyi baron-
larin tizerinden kaldirmistir (Church, 2015). Her ne kadar Papa, John’a kars1 muhalafeti dizgin-
lemek icin vergiyi kaldirsa da bu bir ciftbasliligin oldugunu géstermektedir.

Innocentius, Stephan Langton ve piskoposlara tekrar mektuplar géndermis her iki taraf
adina barisin tesis edilmesi icin ¢calismalarini emretmistir. Ancak Stephan Langton’a yazmis ol-
dugu mektuptan ona karsi kizgin oldugunu anliyoruz (Church, 2015). Zira John’a karst muhale-
fete destek vermesinden -I. Henry’'nin tiiziigiinli baronlara veren kisidir.- dolayisiyla Stephan
Langton bu mektupta kinanmistir. Bir diger mektup da John’a génderilmistir. Burada John
siiklinete davet edilmis baronlarin taleplerinin dinlenebilmesi i¢in giivenli gecis belgeleri ya-
yinlamasi istenmistir (Cheney ve Gwendolen, 1967: no. 1001-1003). Papa III. Innocentius’un
mektuplariyla yasa disi ilan edilen baronlar ise savasmaktan baska carelerinin kalmadiklarin
diisiinerek John’a kars1 isyan bayragini askeri bir sefere doniistiirmiislerdir. John, baronlarin
isteklerini Papa’ya sunmus, uzlasmak i¢in her seyi yaptigini bildirmis ancak baronlarin ikna ol-
madiklarin1 aktarmistir. Papa, Stephan Langton’dan baronlari aforoz etmesini istemistir. Ken-
disi de bir soylu olan ve Papa sayesinde atanan Stephan Langton bunu reddetmistir. John, baska
caresi kalmadigindan dolayi sherifflerinden (ilce yoneticileri) muhaliflere karsi harekete gec-
melerini istemistir (Hardy, 1833: i, s. 204). Baronlar ise bu emre karsilik Londra’ya yiiriimiisler
ve sehri ele gecirmislerdir. 15 Haziran 1215’te kraliyetin haklarini sinirlayan Magna Carta John
tarafindan boylece miihiirlemistir. John, Papa’nin daha fazla destegini saglamak i¢in III. Inno-
centius’a vermis oldugu tavizleri tekrarlamis Kilise’'nin gercek tovbekari oldugunu beyan etmis-
tir. Magna Carta’da yer alan giivenlik maddesinin Papa’ya karsi da bir tehdit icerdigini Innocen-
tius’a bildirmistir.
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“Baronlarim, bu tiiziigiimiizle bahsettigimiz ve onayladigimiz baris ve 6zgiirliikleri
tiim giicleriyle gozetecek, siirdiirecek ve gézetilmesini saglayacak, krallikta istedik-
leri herhangi bir yirmi bes baronu sececektir. Biz tiimiinti kabul ediyoruz. Alémden
dileyen herkes, soz konusu islerin yiiriitiilmesinde yirmi bes baronun emirlerine uy-
maya yemin eder.” (Cheney ve Semple, 1953).

Yirmi bes baron, lord onlarin s6ziine uymadiginda ona karsi savas baslatabilecek ve 1.200
kisilik bir s6valye kuvvetini yonetebilecektir (Cheney, 1968: s. 280-307). Papa Innocentius du-
rumun John ve kendisi a¢isindan vehametini gormiis derhal Magna Carta’y1 kinayan bir bildiri
yayinlamistir. Papa, Ingiltere’de kralin lordu oldugundan séz konusu madde ile baronlarin ken-
disine dahi karsi gelebilme hakkini yasal hale getirdiklerini gormiis ve 6nlem almak istemistir
(Cheney ve Semple, 1953: no. 82-83).

[II. Innocentius 7 Temmuz tarihinde bir mektup yayinlayarak baronlarin Miisliimanlar-
dan daha tehlikeli oldugunu zira Hacli Seferi'ne katilmay1 kabul eden bir krala karsi isyan et-
melerinin baska bir sekilde izah edilmesinin olanaksiz oldugunu bildirmistir+.

“Bu adamlar [asi baronlar] stiphesiz Sarazenlerden daha beterdir. (ilinkii onlar, 6zellikle Kutsal
Topraklara yardim edecegi iimit edilen bir krali tahttan indirmeye ¢alisiyorlar.” (Cheney ve
Semple, 1953: no. 80)

Her ne kadar Ingiltere Krallig1 John’un elindeymis gibi goziikse de bu krallig1 artik sadece
Papa’nin destegiyle elinde tutabilmektedir. John i¢in avantajli olan gelisme ise Papa III. Inno-
centius’un baronlari birer asi olarak nitelendirmesi ve V. Hach Seferi'ne katiliminin béylece ge-
ciktiginin vurgulanmasidir. Ayrica bir grup baron John'u tahttan indirmek ve Fransa Krali Phi-
lip’in oglunu tahta ¢ikarmak i¢in harekete gecmistir. Bu gelisme Magna Carta’y1 krala miihiirle-
terek biiyiik basar1 saglayan baron grubunu tamamen yasadisi bir aforoz grubuna dontstiir-
miistiir (Holt, 1961: s. 128). Innocentius, baronlarin hiikmettikleri topraklar: yasaklarla ceza-
landirirken baronlar1 da aforoz etmistir. John, St. Albans ve St. Edmuns gibi biiytik manastir-
larda ordusunu toplayarak baronlara karsi biiyiik bir i¢ savasin fitilini ateslemistir. Baronlarin
Fransa Krali Philip’in oglunu ingiltere’ye davet etmesiyle biiyiik bir kaos yasanmistir. Papa’nin
John'u desteklemek i¢in gonderdigi Guala Bicchieri dahi Fransiz isgaline engel olamamistir.
John, i¢ savasin ortasinda hasta yataginda yeni Papa III. Honorius’a bir mektup yazarak ingil-
tere’nin Papa’lik otoritesine tabi oldugunu oglu I1I. Henry’'nin ingiliz kral olmasi gerektigini rica
etmistir. John'un 6liimii ile birlikte Papa’lik ile olan miinasebetleri sonra ermis ancak ingil-
tere’de i¢ savas bitmemistir (Church, 2015). Bu baglamda John, oglu IIl. Henry’e (1216-1272)
yalnizca dirlik olarak elde tutulabilen ve i¢ savasin ortasinda bir iilke miras birakmistir.

Sonug

Atama meselesinden kaynakl Papa-Kral catismalarindan hareketle dinin ve dolayisiyla
dini sorumlularin toplum ve siyaset lizerindeki etkisi diisiiniildiigtinde stiphesiz Orta Cag’in za-
man dilimi olarak diger zamanlardan; Avrupa’nin da diger bolgelerden ayrildig1 sonucu karsi-
miza cikar. Zira bu denli kuvvetli bir etkinin siiphesiz tek ve en 6nemli kaynag Kilise'dir ve
Avrupa tarihini derinden etkilemistir. Orta Cag Avrupa tarihi Hristiyanligin bir tutkal gorevi

4 Magna Carta’nin iptali konusunda Innocentius’un John’a vermis oldugu ve Kilise Hukukundan kaynakli des-
tek icin bkz: R. Helmholz, “Pope Innocent Il and the Annulment of Magna Carta”, The Journal Ecclesiastical
History 69(1), 1-14.
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gordigil ve glinimiiz uluslarinin sekillenmesine bdylece etki ettigi zamanin ve bélgenin tarihi-
dir. Bu etkide Papa’lik ve Papalar siiphesiz miistesna bir yer isgal eder.

Kilise var oldugu andan itibaren hem ruhani hem de siyasf olarak kendisine rakip kabul
etmemistir. Roma Imparatorlugu’nun Hristiyanlik ve Hristiyanlar iizerindeki baskisinin sona
ermesiyle birlikte Kilise, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi bir canlanma yasamistir. Krallara tac giy-
diren, aforoz eden, Hagh Seferleri ile Dogu’ya Hristiyanlar1 yonlendiren hep Kilise’dir. Bu bag-
lamda Kilise’nin siyasi giicii elinde tutan krallar ya da imparatorlarla karsi karsiya gelmesi ka-
¢inilmazdir ve dyle de olmustur.

X.ylizyildan itibaren kral ya da imparatorlarin dini alana miidahalesini engelleme ve 6zel-
likle atama meselesinden kaynaklanan sorunlara ¢6ziim bulma arayisi ¢atismalara neden ol-
mugtur. ilk 6nemli 6rnegini Papa VII. Gregorius ve Kutsal Roma Germen Imparatoru IV. Hein-
rich arasinda gérdiigiimiiz atama kavgasi benzer bir sekilde Orta Cag ingiltere’de de vuku bul-
mustur.

Canterbury Kilisesi ingiltere i¢in kuruldugu 597 yilindan itibaren ¢ok énemli roller oyna-
mis, Canterbury Kilise’sine baspiskopos secimleri her zaman ihtilaflara sebep olmustur. Gerek
I. Henry'nin Papa Paschalis ile yasadig1 gerginlik, gerek II. Henry'nin baspiskopos Becket'i 61-
diirtmesi, Canterbury’nin dini oldugu kadar siyasi 6neminden kaynaklanmaktadir. Zira Canter-
bury Kilisesi Ingiltere’de olusturulmus dev manastir organizasyonun merkezidir ve burada go-
revli piskopos ya da kesisler fieflerini krallardan almistir. Dolayisiyla piskopos ya da kesislerin
sadece dini adamlar degil kralin soylular1 olmasi nedeniyle siyasi adamlar oldugu sonucuna
ulasabiliriz.

Yurtsuz John, babasi II. Henry’den devraldigi mirasi korumak, merkezi imparatorluk sis-
temine halel getirmemek ve Angevin mirasini yasal varislerine bir biitiin halinde aktarabilmek
ve Canterbury gibi 6nemli bir siyasi(!) organizasyonu Papa’nin tekeline birakmamak i¢in Papa
I1I. Innocentius’a karsi gelmistir. Papa’nin yasaklamalar ve aforoz tehdidine askeri cevaplar ve-
rerek catismay1 tirmandirmistir. Monarsiyi kuvvetlendirmek ve rejimini korumak icin ¢abala-
muis olan John, Angevin imparatorlugu’nun karsi karsiya kaldig krizler nedeniyle 1213 yilinda
Innocentius’a diz ¢okmiistiir. Sonug olarak Ingiltere ve irlanda Kralliklar1 Papa’ya dirlik olarak
verilmis, John efendisi Papa’'nin hizmetinde bir vassal olarak krallik topraklarini elinde tutmay
kabul etmistir.

Burada ulastigimiz baska sonuglar da varki dncekilerden 6nem bakimindan ayrilir. Zira
John, Papa karsisinda bilingli olmadan birlesik bir Ingiliz ulusu olusturan ilk kraldir. John,
Papa’nin tehditleri karsisinda Ingiliz ulusuna ¢agri yapmis dogrudan krala biat etmelerini sag-
lamistir. Ayrica baronlarin da vermis oldugu tavizler ve sorunlarin ¢6zliimii icin her ilceden s6-
valye talep etmesi de parlametonun temelini atmistir.

Efendisini memnun eden -ki ulastifimiz sonuca gore baska caresi de kalmayan- John,
Papa’nin en gozde vassali olabilmeyi béylece saglamistir. Ingiliz i¢ siyasetinde Papa’nin deste-
gini almak icin hi¢cbir zaman gitmeyecegi ve katilmayacag1 Hacli Seferleri'ne katilim s6zii ver-
mistir. Buradan John'un ¢ikarlari s6z konusu oldugunda higbir sinir ve ilke tanimayan bir kral
oldugu sonucuna varilabilir. Ayrica Fas Emiri'ne yazmis oldugu mektupla ya da kilise mallarin-
dan elde ettigi paralar1 harcadigi alanlarla gorebiliyoruz ki John kisilik olarak zayiftir.
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Sonug olarak yasanilan krizlerin en biliyiigli olan Magna Carta John’'un merkezi krallik ide-
aline vurulmus en biiyiik darbedir ve hem baronlariyla hem de Papa ile girdigi catisma sonucu
yapilmak durumunda kalinmistir. Bu baglamda John, yeni efendisi Papa ve ona verdigi sozlerle
son bir kez merkezi krallik idealini gergeklestirmeye calismistir. Ancak 6zellikle Papa’nin ata-
yabilmek icin biiylik ugraslar verdigi Stephan Langton’un da bir soylu olmasi ve hem John’a
hem de Papa’ya karsi gelmesi baska mithim sonuclar dogurmustur.
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EXENTED ABSTRACT

The Investiture Controversy (Investitura) is a dispute between John Lackland the King of
England and Pope Innocentius III in the XIII.th over who should be appointed archbishop of the
Church of Canterbury. The Church of Canterbury was founded in 597 and became one of the
most important institutions in England. The Church has a financial and political importance as
well as areligious one, as it is the center of twelve auxiliary dioceses and hundreds of monaste-
ries. Bishops or monks received the lands from the king and they held them in churches or mo-
nasteries. In this context, the fact that they are also nobles of the king causes us to attribute
financial and political importance to them.

This appointment event in England is one of the most violent struggles between religious
power and secular power in medieval England. In this context, the time period of the study co-
vers the almost simultaneous reigns of John (1199-1216) and Innocentius (1198-1216). Pope
Innocentius, based on the Dictatus Papae issued by Pope Gregorius VII in 1075, stated that the
Roman Church was established by God and that the Pope was the only universal power and
therefore had the authority to appoint or dismiss church officials. King John, on the other hand,
claimed that the churches should be subordinate to the Crown due to, the heritage, he inherited
from his ancestors and that the power was given by God. He argued that his father Henry Il and
his brother Richard I had appointed church officials, that they were the king’s nobles, and that
in this context he would be the sole authority to appoint archbishops.

Innocentius III, known for his interest in European politics, wanted to use political power
as well as religious power. The fact that the Church’s policy since the X. th was in this direction
gave Innocentius III the opportunity he was looking for in his relations with John, and he appo-
inted Stephan Langton to the Church of Canterbury. John, despite his unreliable and politically
incorrect character, first entered into a great conflict with the Pope in order to protect the An-
gevin monarchy and authority that he could implement, caused England to be harassed with
prohibitions, and then he was excommunicated. In this struggle, John was perhaps instrumental
in uniting the English nation and bringing freemen outside the feudal hierarchy directly under
the king. His failures in English domestic politics, his conflicts with the barons, the wars and
territories he lost against France made it important for John to further struggle with the Pope.

With the death of Hubert Walter, the archbishop of Canterbury, the fight for the appoint-
ment between King John and Pope Innocentius III finally resulted in the superiority of the Pope,
and John knelt to the Pope in 1213. The Kingdoms of England and Ireland were left to the Pope’s
rule. The study concludes that almost no king in the Middle Ages could resist the power of the
Pope and could be punished militarily as well as excommunication if he rebelled against the
religious authority. Itis also clear that John made some concessions in order to find the support
he sought in English domestic politics, and that he held the English kingdom in a vassal-lord
relationship with the Pope.
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