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Bid‘at Ehlinden Hadis Riviyeti -Sahih-i Miislim Ozelinde-,
Fuat KARABULUT, 1. Baski, Ankara: Fenomen Yayincilik,
2022, 252 sayfa.

Giris

Révinin bid‘at¢1 olmasi adaletini etkileyen kusurlardan biridir. Rical kaynak-
larinda pek ¢ok ravinin bid‘at¢ilikla cerh edildigi de goriiliir. Bid‘at, sahibini ya
kiifre ya da fiska gotiiriir.! Boylesi bir ithAma maruz kalan réavilerin rivayetlerinin
almip alinmayacag ise ihtilafli bir meseledir. Tanitip yer yer elestirecegimiz
Bid’at Ehlinden Hadis Riviyeti? adli eser de bu konuya dairdir. Eserin ana temast,
kimi miinekkitlerce bid‘atgilikla ithdm edilmesine ragmen Miislim b. el-
Haccac'in (v. 261/875) es-Sahih’inde rivayetlerine yer verdigi ravilerdir. Yazar,
ilk olarak Miislim’in s6z konusu ithAma maruz kalan ravilerin rivayetlerini hangi
saiklerle kabul ettigini irdeler, akabinde hem Buhari (v. 256/870) hem de Miis-
lim’in rivayetlerine yer verdigi ravilerin dokiimiinii ¢ikarir, daha sonra her bir
ravi i¢in hoca-talebe iliskisine deginip miinekkitlerin goriislerini nakleder. Bu-
rada oncelikle eserin bagliklar: ile muhtevasi hakkinda bilgi verilmis, ardindan
Onséz ve Giris boliimleri degerlendirilip yazarin metodu iizerinde durulmustur.
Bu siirecte yazarin ifadelerinin yani sira ilgili kaynaklardan da faydalanilmistir.
Konuya dair yapilan ¢alismalar ise bir sebebe binaen daha sonra zikredilmistir.
Caligmamiz Siilikle ithAm temas1 ve Adib. Sabit el-Kafi adli ravi merkeze alina-
rak daraltilmis, degerlendirmeler bu cercevede zikredilmistir. Eserin tanitimi
yani sira kurgusuna da deginilerek muhtevaya dair bazi elestiriler yapilmis ve yo-
neltilen tenkitlerle literatiire katki saglanmasi hedeflenmistir.

! Halil ibrahim. “Buhérf’'nin Ehl-i Bid‘at Ravileri ile Ilgili Metodu”, Recep Tayyip Erdogan Uni-
versitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi (2016) 9: s. 71; Ibn Hacer, Ahmed b. Al el-Askalni.
Hedyti’s-sari mukaddimetii fethi’l-bari serhu Sahthi’l-Buhdri, Dimask: Daru’l-Feyha,
2000/1421, s. 215.

?  Karabulut, Fuat. Bid‘at Ehlinden Hadis Rivayeti -Sahih-i Miislim Ozelinde-. Ankara: Fenomen
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Eserin Boliimleri

Eser Giris, Birinci Boliim, Ikinci Béliim ve Sonu¢’tan olusmaktadir. Girig’te
Miislim b. el-Haccac ve es-Sahih’i baghgiyla Miislim’in hayati, eserleri hakkinda
bilgiler verilmistir. Birinci Boliim’de “Bid‘at ehli ve Bid‘at Ehlinden Hadis Ri-
vayeti” ana baghg altinda “Bid‘at ve Ehl-i Bid‘at Kavramlar1”, “Bid‘at Ehlinden
Hadis Rivayeti Meselesi” konularini ele alip bid‘at1 sebebiyle tekfir edilenler/edil-
meyenler ¢ercevesinde var olan ihtilaflar kisaca 6zetlenmigtir. Ayrica Mislim’in
Ehl-i bid‘at olarak tenkit edilen raviler hakkinda ithdm edildikleri firkalara da
temas edilerek Miislim’in onlardan rivayeti meselesi irdelenmistir. Ikinci Bé-
lim’de ise “Siilikle Itham edilenler”, “Haricilikle itham Edilenler”, “Miirci Ol-
makla [tham Edilenler”, “Kaderi Olmakla itham Edilenler”, “Cehmi Olmakla it-
ham Edilenler” ve “Nasibi Olmakla itham Edilenler” seklinde alt1 genel firkaya
0zel baglik acilarak, toplamda doksan iig ravinin -tenkit edildikleri firka da goze-
tilerek- ricél kitaplarindaki biyografileri ve cerh-ta‘dil durumlar1 aktarilir. Ad:
gecen raviler “Hem Buhari Hem Miislim’de Rivayeti Bulunanlar” ile “Sadece
Miislim’de Rivayeti Bulunanlar” olarak iki grup halinde de gruplandirir. Sonug
Bolimii'nde ise miiellif, konuyu 6zetleyip kanaatine yer verir.

1. Eserin Metodunun Degerlendirilmesi

Bilimsel ¢alismalarin en 6nemli amaclarindan biri literatiire katki sunabil-
mektir. Konusu bakimindan eserin telifinden 6nce yapilmis pek ¢ok ¢aligmaya
rastlanmigtir. Yazarin eserinde yer verdigi ravilerin sayist diger ¢alismalara nis-
petle fazla olsa da oncelikle mevcut ¢alismalardan okuyucuyu haberdar etmesi
beklenirdi. Yazar verilerinden yararlandigi ¢aligmalara dipnotlarda atif yapsa da
eserin literatiirdeki hangi boslugu dolduracagini belirtmemistir.® Higbir konu ta-
mamen bitirilmig veya halledilmis olmadigindan 6nceki ¢aligmalar da miiellifin
eserini golgeleyecek degildir. Ileride deginilecegi iizere dipnotta zikredilen ¢a-
lismalarin ¢ogunda ravilerin bid‘atgilikla ithAmlarina dair miinekkit goriislerini
aktarmanin Otesine gegilerek ithAima mesnet teskil eden rivayetler de incelenme-
sine ragmen bu ¢alismada bdyle bir cabaya rastlanmamustir.

Eserin Oncelikle metodundaki problemlere deginilmelidir. Zira takip edilen
metot, ¢calismanin amaca ulasmasindaki en 6nemli aractir. Miiellifin, bid‘atci-
likla itham edilen ravilerin tespitine olduk¢a yogun mesai harcamigtir. Fakat uy-
gulanan metot bu ¢abayr golgelemistir. Zira yazarin da belirttigi iizere

Yazarin ele aldig1 temayla ilgili calismalar icin bk. Doganay, Siilleyman, “Bid’at¢ilikla Tenkid
Edilen Buhari Ravileri”, Bilimname: Diisiince Platformu, 2015/1, say1: 28, s. 27-54; Turhan,
“Buhari’nin Ehl-i Bid‘at Ravileri ile ilgili Metodu”, s. 69-116; Tag, Mustafa, “Miislim’in Ehli
Bid‘at Ravilerden Rivayet ile Ilgili Durumu”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi (Aralik 2018)
18/2: 5. 605-629; Ozdemir, Zehra. Hadis Usuliinde Ehl-i Bid‘at Problemi ve Uygulamadaki
Yansimalar: Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007;
Cinar, Merve. Ehl-i Bid’at Olarak Cerh Edilen Raviler ve Rivayetlerinin Degeri. Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019.
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Sahihayn’da bid‘atgihikla ithdm edilen raviler hem Ibn Manciye’nin (v.
428/1036) Ricalii Miislim’inde hem de SiiyGti’nin (v. 911/1505) Tedribii'r-
ravi’sinde biiyiik ol¢iide zikredilmistir. Dolayisiyla geriye tek bir is kalmaktadir
ki o da Ikinci Boliim’de bid‘atgilikla ithAm edilen raviler hakkinda miinekkit ifa-
delerini zikretmenin yaninda bu ithAmlarin dogrulugunun irdelenmesidir. Bu ya-
pilmadig: takdirde herhangi bir ravinin bir miinekkit tarafindan Siilikle ithAm
edilmesinin onun bid‘at¢1 olduguna dair tek basina yeterli bir veri oldugu diisiin-
cesi akla gelmektedir ki yazarin ifadelerine bakildiginda o da bununla iktifa edil-
memesi ve sebeplerinin arastirilmasi gerektigi kanaatindedir. Fakat yazar ese-
rinde bunun tam aksi bir siire¢ isleterek miittehem raviler hakkinda sadece mii-
nekkit goriislerini zikredip degerlendirmeyi es ge¢mistir. Gorilinlise gore miitte-
hem raviler hakkindaki cerh-ta‘dil ifadeleri sunularak okuyucunun kararimi ob-
jektif bir sekilde vermesini saglamak istenmistir. Fakat miinekkitlerin ravilere
dair goriislerinin sebepsiz olmadig1 gercegi, calismada takip edilen yontemin
rical ilminin zihniyetine aykir1 oldugunu gosterir. Dolayistyla okuyucunun zih-
ninde hangi goriigiin esas alinacagi ancak sebeplerin zikredilmesiyle belirginle-
secektir. Diger bir ifadeyle miinekkitlerin ithdmlarina mesnet teskil eden rivayet-
lerin de zikredilip senet ve muhteva agisindan degerlendirilmesi gereklidir.

2. Onsoz ve Girig’in Degerlendirilmesi

Ons6z’de ¢alismada faydalanilacak eserlerin zikredilmesi ve igerik hakkinda
okuyucunun haberdar edilmesi hazir bulunuslugu artirmaktadir. Burada yazar
ithAma maruz kalan ravilerin rivayetlerinin es-Sahih’te asil m1  yoksa
miitdbaat/istishad olarak m1 verildigine dair bir degerlendirme yapacagi vaadinde
de bulunmaktadir.* Eserde raviler hakkindaki goriislerin yer aldigi boliimlerde
Miislim’de hangi ravinin kag rivayetini asil veya miitdbaat kabilinden zikrettigi
hakkinda sayisal bilgilere yer verildigi dogru olmakla birlikte sayet burada bir
degerlendirmeden sz edilecekse zikredilen verilerin bizi hangi sonuca gotiire-
bilecegi de yorumlanmaliydi. Bilhassa Miislim’in bu ravilerin rivayetlerini asil
olarak zikretmesi meselesi tam da yazarin devreye girmesi beklenen bir konu
iken boylesi bir ¢aba goriilmez. Deginilmesi gereken bir diger husus ise eserin
Onsoz’tinde metain-i asere kavrammnin kullanilmis olmasidir. Yazar, “Ravinin
giivenilirligini zedeleyen ve rivayetini etkileyen kusurlarin ki bu kusurlarin bes
tanesi ravinin adaletine bes tanesi de ravinin zabtina yoneliktir ifadesi 6nem arz
etmektedir”® der. Kaynaklardan elde edilen verilere gére metain-i asere yani 10
temel cerh sebebini ilk zikreden ve etki derecesine gore siralayan kisi ibn Ha-
cer’dir (v. 852/1449). Dolayisiyla ¢alismasinda erken donem rical kaynaklarin-
dan faydalanacagini belirten arastirmacinin bu kullanimi1 anakronizme yol ag-
maktadir.

* Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivayeti, s. 13.
® Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivayeti, s. 10.
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Miiellif, alimlerin Sahihayn’in otoritesine yonelik icmamin bulundugunu sdyle-
dikten sonra onlarin da elestiriden hali olmadiklarini ifade edip “Bunlarin istis-
nalar kdideyi bozmaz kabilinden gériildiikleri sdylenebilir® demistir. Halbuki
otorite sayilan bir eserde zayif bir rivayetin bulunmasi da miimkiindiir. Ayrica
zay1f veya illetli oldugu diisiiniilen bir rivayetin bu eserlerde zikredilmesinin se-
bepleri ortaya ¢ikarildiginda bunun istisnai bir durum olmadig1 da goriilecektir.

Girig’te 6ncelikle Miislim’in hayatina yer verilmis, ardindan eserleri zikredil-
mis, es-Sahih’in telif siirecine 6zel bir baglik a¢ilmistir. Miiellif, Miislim’in mu-
teber olmayan ravilerin nakillerine eserinde ikinci sirada yer vermesinin bir an-
lam1 oldugunu ifade eder. Nitekim es-Sahih’te asil rivayetlerden sonra zikredi-
lenlerin miitabi‘ kabilinden oldugu ve senedlerinde kimi zayif ravilerin de bu-
lundugu vurgulanir. Ayrica yazar bu zayif ravilerin bir kisminin 6nceden sika
iken bu niteliklerini ¢esitli sebeplerle yitirmis olabileceklerini ve Miislim de on-
lardan s?ghkh donemlerinde rivayette bulunmasinin miimkiin oldugunu
sOyler.

3. Siilikle itham ve Adi b. Sabit el-Ensari el-Ktfi (v. 116/734-5)

Yazinin kisithliklari sebebiyle eserde yer verilen her bir konu ve 93 ravi hak-
kinda degerlendirme yapmak miimkiin degildir. Bu nedenle eserde islenen
Siilikle ithdm konusu ile bu ithdma maruz kalan Adi b. Sabit el-Ensari el-Kfi
(v. 116/734-5) adl1 ravi hakkinda zikredilenler irdelenecektir. Mezkiir ravi hak-
kindaki cerh-ta‘dil goriislerini rivayetlerinden hareketle degerlendiren M. Enes
Topgiil’iin calismasindan® faydalanilmistir. [laveten hem Karabulut'un hem de
Topgiil’lin nakilde bulunarak istifade ettikleri bilgilerin dipnottaki kaynaklarina
gidilerek kontrol edilmis, yer yer farkli calismalara atif da bulunulmustur.

Yazar Adi b. Sabit ile ilgili 6ncelikle hadis dinledigi hocalarini ve kendisin-
den rivayette bulunan isimleri zikreder, akabinde farkli miinekkitlerin hakkin-
daki goriislerine yer verir. Adi b. Sabit’in hadis aldig1 hocalarinin vefat tarihleri
verilmemekle birlikte isimlerin yazilislarinda da bazi kusurlar bulunur. Bunlar-
dan biri de rivayeti gok olmamasina ragmen Adib. Sabit’in kendisinden rivayette
bulundugu, Sii egilimleriyle de bilinen sahébi Siileyman b. Surad’dir (v. 65/685).
Onun Kife’deki evinin Sii egitimlerin merkezi oldugu ve toplantilarin burada
yapildig1 bilinmektedir.’

Adi b. Sabit hakkinda zikredilen cerh-ta‘dil ifadeleri de dikkat ¢ekicidir. An-
cak burada herhangi bir kronoloji gozetilmedigi gibi miinekkit goriisleri de eksik

¢ Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 11.

7 Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 8.

Topgiil, Muhammed Enes. Rivayetten Raviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu?. Istanbul:
IFAV Yayn, 2024.

Topgiil, Rivayetten Riviye, s. 208.
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aktarilmigtir. S6zgelimi yazar, Clizcani’nin (v. 259/873) Adi b. Sabit i¢in “Ken-
disinden sikalarmn hadis rivayet ettigi birisidir” dedigini aktarir.'® Halbuki bu ak-
tarimda Cizcani’nin bir dnceki climlesi hesaba katilmamustir. Clzcani’nin
Ahvali’'r-rical’inde zayif ve metriik ravilere ek olarak 6zellikle bid‘at ehline de
yer verecegi bilindiginden ilgili ibareyi “Haktan sapmis olup kendisinden sikalar
rivayette bulunmustur!! seklinde aktarmak daha dogru olacaktir.!? Yazar,
Clizcani disinda Yahya b. Main (v. 233/848), Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), ibn
Hibban (v. 354/965), Darekutni (v. 385/995) ve Zehebi’nin (v. 748/1348) goriis-
lerine de yer vermistir. Miiellifin goriisiinii zikrettigi Clzcani disindaki miinek-
kitler, Adi b. Sabit’in Siilige egilimi oldugunda hemfikirdir. O hélde akla su soru
gelmektedir: Hakkindaki Siilik ithamlarina ragmen Miislim neden ondan hadis
nakletti? Miellif zayif olmakla ithdm edilen ravilerden Miislim’in hadis rivayet
etmesine dair dort sebep zikreder:!?

1. Miislim zayif olmakla tenkit edilen bu ravilerden, asil olarak degil, miitdbi‘ ve sahid olarak

nakilde bulunur. Yani Miislim 6ncelikle sika ravilerden gelen rivayetleri vermekte, akabinde de

miitabaat ve istighad i¢in isnddinda bazi zayif ravilerin bulundugu rivayetleri zikreder. 2. Miis-
lim’in zayiflikla itham edilen ravilerden yaptigi rivayetler, ravinin tenkidine sebep olan bu za-
yifligindan 6ncedir. 3. Miislim’in nezdinde nazil senedlerle sika ravilerden gelen rivayetler sabit

oldugu i¢in baz1 zayif ravilerin bulundugu ali isnadlar1 da vermistir. 4. Baskalarinin zayif ol-

makla niteledikleri bu raviler Miislim’e gore sikadir. Zira cerh, miifesser olmadigi siirece ta‘dile

mukaddemdir, denilemez. Ayrica Miislim cerh edilen bir ravinin cerhini ortadan kaldiracak bir
bilgiye sahip de olabilir.'*

Miiellif, Miislim’de miitabaat ve istishad olarak verilen rivayetlerin senedle-
rinde zayif ravilerin olabilecegine isaret etmektedir ki bu ifadesinde haklidir. Fa-
kat Miislim’in Adi b. Sabit’ten olan rivayetleri arasinda “asil” olanlarin da bu-
lunmasi birinci maddenin uygulanmasini engeller. Rical kaynaklarinda Adi hak-
kindaki en erken Siilik ithami 160/776-7 senesinde vefat eden Abdurrahman b.
Abdullah el-Mes‘udi tarafindan yapilmistir.!> Ayrica Miislim’in Adi b. Sabit’in
asillarla birlikte 22 rivayetine yer verdigi diisliniildiigiinde ikinci ve {iglincii mad-
delerin uygulanabilirligi de zayiflar.

Yazarin dordiinci maddedeki ifadesi ise ayrintilandirilmahidir. Yazar ko-

10 Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Riviyeti, s. 146.

ClizcAni'nin Adib. Sabit’ten sikalarin rivayette bulundugunu ifade etmeden 6nceki ifadesi
soyledir.: Lazall ;e Jsle (Ahvalii’r-ricdl s. 55).

12 Clizcani, Ebd Ishak Ibrahim b. Ya‘'kaib. Ahvaliir-rical (ngr. Subhi el-Bedri es-Samerrai), Bey-
rut: Miiessesetii’r-Risale, 1405/1985, s. 33-4.

Miiellifin “zayif raviler” ile bid‘at ithdAmina maruz kalan ravileri kastettigi diisiiniilmustiir. Ne
var ki “zayif ravi” oldukga genel bir ifadedir. Zira réaviler bid‘atgiigin da dahil oldugu konusu
ve etkisi farkli sebeplerden dolay: cerh edilip zayif addedilebilmektedir. Ayrica miellifin ilk
sirada zikrettigi sebep ayrintilandirilacagindan 6tiirii burada son sirada zikredilmistir.

" Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivayeti, s. 28-9.

Topgiil, Rivayetten Raviye, s. 209.
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nuyla ilgili Miislim’in miittehem ravilerden hadis alinmamasi ve bid‘atlar1 konu-
sunda asir1 olan ravilerden de hadis alinmamasi gerektigine'® dair goriisiinii zik-
reder, ardindan Ibnii’s-Salah (v. 643/1245) ve Nevevi’nin (v. 676/1277)
Sahihayn’n bid‘at anlayisinin propagandasini yapmayan bid‘at¢ilardan rivayette
bulunup hadisleriyle ihticéc ettiklerine dair ifadelerine yer verir.!” Yazara gore
Miislim, bid‘at1 i¢in yalan sdylemeyi helal géren veya bid‘atim1 savunmak i¢in
propaganda yapan ravilerden hadis almamigtir. Bunun yam sira Miislim, ravinin
ehliyet sahibi olmasina énem vermis ancak mubhalif bir gruptan olsa bile ravi,
eda ve tahammiilde tesebbiit sahibi ise bu durum ondan rivayet etmesine engel
olmamistir. Yani ona gore Ehl-i bid‘at sayilan bir firkaya mensubiyet ravinin
rivayetini terk etmeyi gerektiren agir bir kusur ya da tek basina bir cerh sebebi
degildir.’® Bununla birlikte bid‘at sahibinden hadis rivayeti konusundaki farkli
yaklagimlar “hadis uyduran raviden uzak durma” ilkesinde birlegmistir.'® Nakle-
dilen bu ifadelerin de saglamasi yapilmalidir. Zira hem Miislim hem de Ibnii’s-
Salah’1n bir raviye verilecek cerh-ta‘dil hilkkmiiniin onun merviyyatinin incelen-
mesine bagli oldugunu belirtir.? Bu hususta Miislim’in et-Temyiz’deki su ifade-
leri kayda degerdir:

Bu rivayetler bir araya getirilerek ve birbirleriyle karsilastirilarak onlarin sa-
hih olanlar1 zayif olanlarindan ayrilir, bdylece zayif raviler ile onlarin zidd1 olan
hafiz raviler de belli olur.?!

Ele aldigimiz Adi b. Sabit’in Siilikle itham edilmesinde etkili oldugu diisii-
niilen on rivayetini inceleyen Topgiil’{in nihai kanaati sdyledir:

Stinni eserlerindeki rivayetler i¢in soyle bir degerlendirme yapilabilir: Bu rivayetlerin tigiinde
teferriid s6z konusudur. Bu teferriidlerin ikisi bizzat rivayetin kendisinden, biri ise rivayetteki
bir bilgiden kaynaklanmaktadir. Bes rivayetin ikisinin Adib. Sabit digindaki ravilerden ve farkli
sahabilerden nakledildigi goriilmektedir ve bu haliyle mevcut rivayetler sahid ve miitabileri ile
sthhat derecesine yiikselmektedir. Sii kaynaklarda yer alan bes rivayetin ise muhtemelen muh-
tevalarindan dolay1 Stinni musanniflerce dikkate alinmadigi soylenebilir. Ancak Adib. Sabit’in
igerikleri itibartyla elestirilebilecek olan bu rivayetlerin isnddinda yer almasi, onun Sii egilim-
lere sahip oldugu yoniindeki bir kanaate kap1 aralamig olmalidir. Bu rivayetlerin sadece Sii kay-
naklarda yer almasi, bir bakima onlarin ferd olduklar1 seklinde yorumlanabilir.??

16 Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 29; Miislim, b. el-Haccac, Ebi’l-Hiiseyin el-Ku-
seyri. el-Cami‘u’s-sahih. I-VIII, Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1412/1992, Mukaddime, 1 (bab).

7" Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 29; Ibnii’s-Salah, U Ebtt Osman b. Abdurrahman
es-Sehrezarl. Ultmii’l-hadis (ngr. Nureddin Itr), Dimask: Daru’l-Fikr, 1427/2006, s. 115; Ne-
vevi, Minhdc, 1, 118.

8 Tag, “Miislim’in Ehl-i Bid‘at Ravilerden Rivayet ile Ilgili Durumu”, s. 612.

¥ Sahyar, Ataullah, “Bid‘at Ehlinden Hadis Rivayeti Kapsaminda Mihne Siirecinin Cerh ve
Ta'dile Etkisi” Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (2013/2) 12/24, s. 34.

% Calgan, Mehmet Ali. Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, Istanbul: IFAV Yayin, 2024, s.
73.

2 Calgan, Muhaddisler Muhtevd Tenkidi Yapt: My, s. 73; Mislim b. el-Haccac, Kitabii't-Temyiz

(ngr. Muhammed b. Ali el-Ezheri). Kahire: el-Fartku’l-Hadise 1i't-T1baa, 2008, s. 132.

Topgiil, Rivayetten Raviye, s. 239-40.
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Sii olmakla ithAm edilen ravilerin ele alinmasinda goriilen bir eksiklik de
Siinni literatiirle yetinilip Sii rical eserlerine bagvurulmamasidir. Adib. Sabit i¢in
erken donem Sii eserlere gidilse ona yoneltilen bu ithamin dogrulanamadigi da
ifade edilebilirdi.?®

Yazar, Sity(ti’nin zikrettigi Siilikle miittehem raviler hakkinda Kéasimi’nin
(v. 1914) su degerlendirmelerine yer verir:

Sia’nmin rical kitaplarindan Kessi ve Necasi’nin eserlerine bagvurdum ancak Suyiti’nin

Takrib(‘in serhi Tedribu’r-ravi)’de kendinden onceki alimlere dayanarak $ii egilimlere sahip

olmakla ithdm ettigi ve Buhari ile Miislim’in eserlerinde rivayetlerine yer verdigi yirmi bes

raviden sadece ikisini o eserlerde gorebildim; onlar da Eban b. Taglib ve Abdulmelik b.

Ayan’dir. Diger raviler hakkinda ise bu iki kitapta herhangi bir bilgiye rastlayamadim.?*

Miiellifin ifade ettigi hususun kiymetine binaen erken donem $ii ricél eserle-
rinde ilgili raviler hakkinda neler sdylendigine deginmesi de beklenirdi. Sii eser-
lerde Eban b. Taglib’in (v. ?) biyografisinde su bilgiler gecer: Berki, onu Imam
Bakir’in ashabi igerisinde zikretmektedir.?” Necasi?® ile Tusi, onunla ilgili olarak
“sikadir, yiice bir kiymeti vardir, ashabimiz icerisinde saygin bir makam sahibi-
dir” demektedir.?”” Kendisinin, Meéni’l-Kur’an, el-Kiraat, Kitab mine’l-usil fi’r-
rivayeti ala mezhebi’s-Sia, Garibii’l-Kur’an adl kitaplarinin oldugu séylenmis-
tir. Yazarin Eban b. Taglib boliimiinde zikrettigi goriislere bakilirsa Siinni mii-
nekkitler onun ehliyet sahibi oldugu, Siilik ithd&minin ise Hz. Ebl Bekir (v.
13/634) ve Hz. Omer’den (v. 23/644) teberri anlaminda olmayip sadece Hz.
Ali’nin fazileti gériigiine yonelik oldugu kanaatindedir.?® Dolayisiyla tiim veriler
dikkate alinarak onun rivayetlerine yer verilmesinin en temel nedeninin ilmi eh-
liyet oldugu sodylenebilir.

Yazar Siilikle ithama dair Zehebi’den naklen “bid‘at iki tiirliidiir. Birincisi
kiigiik bid‘at; Hz. Ali ile savasanlar hakkinda elestiride bulunanlar gibi, guluv
olsun veya olmasin sia anlayisi benimseyenler buna 6rektir” ifadelerine yer ve-
rir.? Buna dair dipnotta ise “burada dikkat edilmesi gereken hususlardan birisi
de gali siiligin selefin literatiiriinde sahip oldugu anlam ile giiniimiizde kullanilan

3 Topgil, Rivayetten Riviye, s. 245.

# Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 31; Kdsimi, Muhammed Cemaluddin b. Muham-
med, Kavaidii’t-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis (ngr. Muhammed Behcet el-Baytar), D1-
magk: Mektebeti'n-Negri’l-Arabi, 1343/1925, s. 177.

»  Topgil, Hadis Ravilerinde $iilik Egilimi s. 122; Berki, et-Tabakat, s. 83.

% Topgil, Muhammed Enes, Hadis Ravilerinde Siilik Egilimi. Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010 Hadis Ravilerinde Siilik Egilimi. Istanbul:
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2010, s. 122; en-Necasi,
Ahmed b. Ali, Ricalii’n-Necdsi, Beyrut: Seriketii’l-A‘lemi li'l-Matbt‘at, 1431/2010, I, 73.

¥ Topgil, Hadis Ravilerinde Siilik Egilimi s. 122; Thsi, Ebti Ca‘fer Muhammed b. el-Hasan b. Ali,
el-Fihrist (ngr. M. Sadik Al-i Bahrulultim), Necef: el-Mektebetii’l-Murtaza, ts., s. 57.

#  Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 71-3.

¥ Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivdyeti, s. 23.
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anlamin bilinmesidir” der. Anlasildig1 kadariyla Siilik itham1 donemsel ve bdl-
gesel olarak ayrica irdelenmeli, bu ithdma maruz kalan ravilere yer verilen bo-
limlerde her bir ravi i¢in buna yonelik agiklamalarin da yapilmasi beklenmekte-
dir. “Sii, galin fi teseyyu‘, galin fi’r-rafz” kavramlar eserde kisaca tanimlanmis-
tir.3 Fakat “Sii” kavraminin terim olarak ne zaman kullanildigina dair Kuzu-

disli’nin su agiklamalar1 6nem arz etmektedir:

Genel anlamda $ia’nin terim olarak ne zaman kullanilmaya baslandig: tartis-
malidir. Bu kullanim ayni zamanda $ia’nin ne zaman dogdugunu gosterecegi
icin, Ehl-i siinnet ve $if alimler arasinda sorunlu bir alam olusturmaktadir. Bu
konuda, Sia digindaki ilim adamlariin Hz. Peygamber'in vefatindan sonra, 1./7.
asirda meydana gelen cesitli olaylar1 esas aldiklar1 goriilmektedir. Bunlar ara-
sinda Ozellikle ilk halife se¢iminde yasanan tartismalar, Hz. Osman’in hilafeti
donemindeki karisikliklar, Hz. Ali’nin hilafeti sirasinda yasanan i¢ savaslar veya
Hz. Hiiseyin’in sehit edildigi Kerbela vakasi gibi olaylara vurgu yapildig: goriil-
mektedir. Buna kargin Sif alimler bu kavramin Hz. Peygamber zamanindan iti-
baren bilindigini 6zellikle belirtirler.?

Bu kapsamda eserde yer verilmeyen fakat Siilikle ithdm edilmede temas edil-
mesi gereken bir diger husus ise bu ravilerin ¢ogunlukla Kifeli olusudur. Zira
yazarin da ¢aligmasinda yer verdigi Siilikle miittehem 35 ravinin 19’u Kifelidir.
Bu da ithdma maruz kalmanin yasanilan bolgeyle de alakali oldugunu gosterir.
Zira erken donem Kife’sinin Hz. Ali temayiilii ile maruf oldugu hem siyasi hem
de hadis tarihinden rahatlikla anlasilabilmektedir.??

Miiellifin miittehem ravilerin tespitinde esas aldigi li¢ temel kaynaktan biri
de Siiyiti’nin Tedribii’r-ravi’sidir. Bu minvalde miiellifin yer verdigi raviler ile
Tedribii’r-ravi’deki bid‘at¢ilikla miittehem raviler bolimi karsilastirilmis ve
SiiyGiti’nin listesindeki Buhéari ve Miislim ravisi olup Nasibi olmakla ithdm edi-
len Kays b. Ebi Hazim’e*? (v. 97/715) bu ¢alismada yer verilmedigi goriilmiistiir.

Eserde pek ¢cok maddi hataya da rastlanmistir. Yazarin kimi yerlerde “ayn”
harfini belli eden ters kesme isaretini kullandig1 kimi yerlerde ise buna riayet
etmedigi goriiliir.>* Bunun yani sira ravilerin isimlerinin ilk defa gectigi yerlerde

%0 Karabulut, Bid‘at Ehlinden Hadis Rivayeti, s. 33.

31 Kuzudisli, Bekir. Sia ve Hadis: Baslangicindan Kiitiib-i Erbaa’ya Hadis Rivayeti ve Isnad, Istan-
bul: Klasik Yayinlari, 2017, s. 43-4.

Topgiil, Rivayetten Raviye, s. 207.

¥ Suyti, Ebir'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekir b. Muhammed es-Safii. Tedribii’r-
Ravi fi serhi Takribi’n-Nevavi (nsr. Muhammed Avvame). I-V, Medine: Daru’l-minhéc,
2016/1437,s. 141.

Mesels, s. 12°de Ma‘bed el-Ciiheni de kesme isaretinin dogru yazildig: goriiliirken s. 2’de Ab-
dullah Mesleme el-Ka’nebi de buna riayet edilmemistir.
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cogunun vefat tarihleri de verilmemistir.?® Isimlerin latinize edilisinde de stan-
dart korunamamugtir.* Bunun disinda da eserde bazi basit yazim hatalar1 da bu-
lunmaktadir.?”

Sonug¢

Hadis usulii ilminde incelenen bid‘at ve bid‘at ile miittehem réavilerden rivayet
meselesi miinekkitlerin giindemini meggul eden bir konudur. Ozellikle bu tarz
ithAmlara maruz kalan réavilerin rivayetlerinin kabul edilip edilmeyecegi iizerinde
¢okea durulmugtur. Ayrica rical literatiiriinde bu nitelikteki ravilere has eserler
de yazilmistir. Burada miinekkitlerin adalete tesir eden cerh-ta‘dil ifadelerinin
nasil anlagilmas: gerektigine dikkat edilmelidir. Zira erken miinekkitlerin cerh-
ta‘dil faaliyeti esnasinda takip ettikleri metot yakalandiginda bid‘at ile alakali
ithAmlarin daha sebepleri ortaya ¢ikacak, boylece daha saglikli bir degerlendirme
yapilabilecektir. Eserde incelenen konuya dair pek ¢ok ¢aligma yapilmistir. Bir
kismi ithAma muhatap olan raviler hakkinda miinekkitlerin gorislerini aktar-
makla yetinmis, bir kismui ise bu gorisleri ilgili ravilerin rivayetleri esliginde de-
gerlendirmistir. Incelenen eserde ise yazar, éncelikle Miislim’in bid‘at raviler ko-
nusundaki metodu tizerine ¢ogunlukla nakillerde bulunmus, zaman zaman da
bizzat devreye girmistir. Eserin ¢ercevesi oldukea genistir. Zira alt1 firka ve bu
firkalara mensubiyet ile ithAm edilen 93 ravinin 219 sayfada kusatici bir sekilde
ele alinmasi miimkiin degildir. Bu nedenle firkalara ait boliimlerdeki muhteva
sinirlilign ve ravilerin rivayetlerine yer verilmemesi eserin hacminin artmasi en-
disesinin bir sonucu gibidir. Bid‘at ehlinden hadis rivayeti adli Birinci Bolim’de
onceki calismalarin tizerine herhangi ek bir bilgi yer almaz. Eserle ayni temay:
paylasan fakat ravi tespiti hususunda geride kalan bir makaleye yukarida deginil-
mistir. Ayrica yazarin 6nceki ¢alismalardan haberdar etmedigi gortilmiis dolay:-
styla yakin muhtevaya sahip ¢aligmalar da ayrica zikredilmistir. Yazim kurallar
konusunda hatalar barindiran eserde birkag 6rnek ile iktifa ettigimiz ravi isimle-
rindeki hatalar da yer alir. Son olarak eser, cerh-ta‘dil veya bid‘at ehlinden hadis
rivayeti lizerine ¢alisacak aragtirmacilar i¢in faydali goriinmektedir.

Akif ACAR (akifacar@marun.edu.tr)
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¥ 5.2,3,4,7,10 ve daha pek ¢ok yer buna 6rnek olarak verilebilir.

% Mesela s. 12’de Hasan-1 Basri olarak farsi bir yazim tercih edilirken diger yerlerde arapga iba-
reye riayet s6z konusudur.

7 Meselas. 7de “ iosl Il b ole ol seklinde hatal verilen ibare “Leizadl b ol5,” olarak tashih

edilmelidir.
175



