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Ozet

Calismanin birincil amaci, Uludag Universitesi Harmancik Meslek Yiiksekokulu'nda égrenim goéren
ogrencilerin, yasadiklari yoredeki, ulasim, beslenme, giyim, sosyal yasanti imkanlarini analiz ederek, yerel
halka, ev sahiplerine ve esnafa karsi bakis acilarini ortaya koymaktir. ikincil amaci ise; Harmancik ilgesinin
mevcut kaynaklari, sosyal, cevresel, ekonomik ve kiiltiirel etkileri ile ilcenin gelisimi icin atilmasi gerekli
adimlar konularindaki goriis ve farkindaliklarin belirlenmesidir. Arastirma genel olarak, s6z konusu meslek
yuksekokulunda 6grenim goren dgrencilerin sorunlarini kapsamakla birlikte, mevcut sorunlarin icerigi ve
niteligi hakkinda bilgilendirici ve yol gosterici olmayi da amacglamaktadir. Arastirma sonucunda, Harmancik
ilcesinde duyulan mekansal ve sosyal eksiklikler, bos zamanlari degerlendirme bicimleri, 6grencilerin
Harmancik halki ile iliskileri ve genel beklentileri sorgulanmaya calisilarak ¢6zim Onerileri getirilmistir.
Arastirmanin genel bulgularina gore; 6grencilerin buyik ¢ogunlugu Harmancik halkini yardimsever
gormekle birlikte, halkin egitimsiz ve Harmancik'in ucuz bir yer oldugunu disiinmektedirler. Yine,
ogrencilerin buytk cogunlugu, Harmancik'ta sinema, tiyatro ve konser gibi etkinliklerin diizenlenmedigini
ve bu durumdan memnuniyetsizlik duyduklarini ifade etmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Ogrenci, Universite, Yerel Halk, Harmancik.

STUDENTS’ VIEW OF LOCAL PEOPLE AND ATTITUDES ABOUT THE REGION: A
CASE OF HARMANCIK VOCATIONAL SCHOOL

Abstract

The primary objective of the study is to determine the attitude of students who study at Uludag University,
Harmancik Vocational School, towards local communities, homeowners and tradesman. Then, itis intended
to analyse the opportunities of students in the area they live, transportation, food, clothing and social life
possibilities. Secondary objective of this study is to determine students' views and awareness about available
sources of Harmancik district, its social, environmental, economic and cultural impact and necessary steps
to be taken to the town's development issues. Research in general, while including the problems of the
students in these vocational schools, also intended to be informative and guidance regarding the content
and quality of existing problems. As a result, the spatial and social deficiencies, leisure forms in Harmancik
district, relationships between students and Harmancik local people and students' general expectations
were tried to be questioned and solutions have been introduced. According to the general findings of the
research; although the majority of the students look on Harmancik people as helpful, they think that the
people are uneducated and Harmancik is a cheap place. Also, the majority of students state that cinema,
theatre and concert events are not arranged in Harmancik and they were dissatisfied with this situation.
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1. GiRiS

Diinyada ve tlkemizde hizla gelisme gosteren
ylksekogretim sistemi icerisinde yer alan
Universiteler; cografi ve kultirel farkhliklar
nedeniyle degisik bicimlerde toplumsal yapi
icerisinde orgltlenmis, siyasi ve ekonomik
glclerden bagimsiz, lreten, inceleyen,
sorgulayan arastirma ve 6gretim kurumlardir
(Gatalbas, 2007: 94; Kasli ve Serel, 2008: 101).
Ozellikle, tniversitelerin bdlgelerin ekonomik
istikrarina  6nemli katkisi oldugunun altini
cizmek gerekmektedir. Bu hususta, yapilan
harcamalarin, istihdam edilen personelin ve
baglantili sektorlere saglanan uyarici etkilerin,
bolgelerin ekonomik istikrarindaki katkisindan
bahsetmek gerekmektedir (Yilmaz ve Kaynak,
2011: 56). Universitelerin toplumsal alanlarda
belirgin olarak bulunduklari sehirlere etkisi
cok fazladir (Rutten ve Boekema, 2009: 771).
Bu etkileri nlifus, ekonomi, sosyal ve kultirel
hayatin degismesi vb. olarak siralamak
mimkiindiir (Ozbay, 2013: 11; Sagir ve inci,
2013:50).

Universitelerin zamanla blylmeleri,
Ogrenci ve Ogretim elemani sayilarinin
hizla yikselmesi; Universitelerin bulundugu
kentlerde bircok alanda degisimler yaratmistir.
Universitelerin kurulmasini izleyen yillarda, bu
tip kentlerin niifus miktarinda, yas yapisinda,
goc verilerinde ¢ok carpici degisimler ortaya
cikabilmektedir.  Universitelerin,  kentler
Uzerinde yarattigi dedisimler sadece nifus
ile de sinirl kalmamaktadir. Universitelerin
kurulmasi ile dogrudan veya dolayl olarak
yaratilan istihdam ve bunun beraberinde
getirdigi gerek kurumsal, gerek calisanlarin,
Ogrencilerin  ve  ziyaretcilerin  yaptid
harcamalar kentlerin ekonomik yapisinda
blyuk canlilik yaratmaktadir (Isik, 2008: 161).

Ote yandan; tiniversitelerin kentin cekiciliginin
artmasi, sosyo-kiltirel atmosfere etkisi,
nitelikli insan glcini c¢ekme, nifus artisi,
ticarette  hareketlenme,  Uretim  artisi,
kamu hizmetleri artisi, ekonomik bulylime
ve yatinmlan c¢ekme gibi canhlik yaratan
bircok etkisi bulunmaktadir (Abony, 2011:
10; Goldstein ve Renault, 2004: 735; Selcuk
ve Basar, 2012: 94). Bu nedenle bu konuda
yapilacakcalismalarikiyonliolmakzorundadir.
ilk yéni halkin Gniversiteye bakisi olarak
yorumlanabilecek kent-universite iliskisidir.

Bu iliskileri c6ziimleyecek arastirmalar halkin

Universiteye/Universiteliye karsi gelistirdigi
savunma mekanizmalari; geleneksel
davranislarin  ¢oziilmesi, sosyal degisme,

Universitenin  6ncesi  kent ile Universite
sonrasi kent arasindaki benzerlik ve farkliliklar
iken, halkin uyum mekanizmalar ise sosyo-
ekonomik yapinin dontist, mekansal degisme
gibi konulan kapsamak zorundadir. Diger
yonu ise Universitenin/Universitelilerin kente
bakisi olarak yorumlanabilecek Universite-
kent iligkisidir. Bu iliskileri ¢oziimleyecek
arastirmalar Universite 0Ogrencilerinin  goc¢
surecleri, bu sureclerde yasadiklari sosyo-
psikolojik sorunlar, pismanliklar, beklentilerin
karsilanip  karsilanmadigi, kent ile ilgili
algilamalari, sikayetleri, uyum sorunlari ve
bitinlesme  gibi  konulan  kapsamak
zorundadir (Sagir ve Dikici, 2011: 221).

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Universite denilince, ilk énce, her (iniversite
nifusunun kentte yaptigi harcamalar akla
gelmektedir. Bunun yaninda Universitenin
sosyo-ekonomik gelismeye ve kentlesmeye
olan katkilari da 6nemlidir (Gunesekara, 2006:
101). CQinkl ekonomik gelisme ile sosyal/
kilttrel gelisme birbirlerini karsilikli olarak
etkileyen dinamiklerdir. Yani sosyal/kulturel
nedenler, ekonomik ve gelir artislarinin da
bir kosulu olarak ortaya cikabilmektedir. Bu
alanda yapilan calismalar da, Universitelerin
kurulduklan illere 6zellikle ekonomik ve
sosyal/kiltirel acidan (Abony, 2011: 22) ¢cok
o6nemli katkilarinin oldugunu gdstermektedir.
Bu yapi itibariyle Universiteler, bir yandan
yarattigi gelir akimi ile kentin gelismesinin
maddi  kosulunu  olustururken,  diger
yandan da gelismenin bilimsel ve sosyal/
kilttrel kosullarini  hazirlamaktadir. Ancak
Universitelerin  s6z  konusu  katkilarinin
gerceklesmesinde kentin fiziki, ekonomik
ve sosyal/kultirel altyapisi  6nemli rol
oynamaktadir. Bu baglamda, Universitelerin
bir kente olan katkisini arttirmak ve topluma
oncllik  edebilmesini  saglamak icin,
altyapisini mimkiin oldugunca tamamlamis
olmasi gerekmektedir. Diger bir deyisle, kentin
fiziki, ekonomik ve sosyal/kilturel yapisindaki
yetersizlikler, bir Universitenin bulundugu
kente olan katkisini azaltmaktadir (Drucker ve
Goldstein, 2007: 23; Oztiirk vd., 2011: 145),
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Universite ortaminda, cok farkli sosyo-
ekonomik ve kiltirel ortamdan gelen
bireyler bir arada bulunmaktadir. Bu siirecte
ogrenciler, cesitli uyum problemleri ile
karsilasabilmektedirler. Uyum problemlerini
ortadan kaldirmada bireyi yeni yasantilara
sevk edecek olanaklarin sunulmasi dnemlidir.
Bu baglamda, Universiteler etkili egitim ve
ogretimi  gergeklestirirken ayni zamanda
ogrencilerin saglik, kiltir ve spor yasantilar
da diizenlenmelidir. Bu yolla, toplum cevreye
Ust dizeyde uyum saglamis, kendine
glvenen, kisiligi gelismis ve saghkl bireyler
kazanacaktir (Seviktekin vd. 2012: 101). Bu
baglamda, yeni ve farkh sportif ve eglence
mekanlarinin acilmasi, farkli sehirlerden ve
kiltlrlerden gelen personel ve 6grencilerin
yore halkiyla iliskileri sonucunda yd&renin
sosyo-kiltiirel olarak da gelismesine 6nemli
katkilari olmaktadir (Giltekin vd., 2008: 264).

Egitim, bireylere kisilik gelisimi, temel bilgi
ve becerilerin arttirilmasi, iyi bir meslek ve
kariyer sahibi olmasi, toplumda saygin bir
yer edinmesi ve daha iyi yasam standardi
sunmasi gibi ¢ok genis yelpazede katkilar
saglamaktadir  (Gorkemli,  2009: 171).
Genglerin  toplumsal  kalkinmanin  beseri
glic kaynagi oldugu siklikla vurgulanirken
onlarin psikolojik gtigleri cogunlukla g6z ardi
edilmekte ve bu glicli besleyecek olanaklarin
gereken seviyeye ulasmasindaki uygulamalar
yetersiz kalmaktadir. Turkiye'deki meslek
yuksekokullarina iliskin  genel nitelikli
sorunlarin yaninda yerel nitelikli diger sorunlar
da bu alanlardaki mevcut problemlerin
astimasini daha da gu¢lestirmektedir. Mesleki
egitimde kalitenin arttinlmasi da ancak bu
problemlerinasiimasiile miimkiin olabilecektir
(Geyik Yildinm, 2013: 60).

3.YONTEM
3.1. Arastirmanin Amaci ve Cergevesi

konuma
kalitesinin,

istenen
egitim

Universitelerin
gelebilmesinde,
Universitenin  bulundugu  kentin  sosyo-
kiltirel  olanaklari  ile  desteklenmesi
gerekmektedir. Bu kapsamda g¢alismanin
amaci;, Harmancik Meslek Yuksekokulu
ogrencilerinin, Harmancik't ve yo6re halkini
naslil algiladiklarinin belirlenmesidir.

Arastirmanin amaci dogrultusunda;
O0grencilerin, bazi demografik 6zelliklerine
gore Harmancik'a ve yore halkina bakis
acilarinin farkliik gosterip gostermedigine
yonelik hipotezler gelistirilmistir. Gelistirilen
hipotezler soyledir:

e HI1: Universite ogrencilerinin,
Harmancik'a bakis acisi,  “ulasim”,
“beslenme”, “giyim”, “sosyal yasanti”, “ev
sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,
“halkin tutumu” ve “Harmancik’a yonelik
genel tutum” alt boyutlarinda cinsiyete

gore farklilik gdstermektedir.

Universite ogrencilerinin,
Harmancik'a bakis acisi,  “ulasim”,
“beslenme”, “giyim”, “sosyal yasant1”, “ev
sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,
“halkin  tutumu” ve “Harmancik’a
yonelik genel tutum” alt boyutlarinda
okunulan sinif degiskenine gore farklihk

gostermektedir.

e H2:

e H3: Universite ogrencilerinin,

Harmancik'a bakis acisi,  “ulasim”,

nou " ou nou

“beslenme”, “giyim”, “sosyal yasanti”, “ev
sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,
“halkin  tutumu” ve “Harmancik’a
yonelik genel tutum” alt boyutlarinda
yas degiskenine  gore  farkhhk

gOstermektedir.

e H4: Universite O0grencilerinin,
Harmancik'a bakis acisi,  “ulasim”,
“beslenme”, “giyim”, “sosyal yasant1”, “ev
sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,
“halkin  tutumu” ve “Harmancik’a
yonelik genel tutum” alt boyutlarinda
o0grenim gorilen programa gore farklilik

gostermektedir.

ogrencilerinin,
I I 1st,  “ulasim”,
Harmancik'a bak acls “ulasim”

nou nou " ou

“beslenme”, “giyim”, “sosyal yasanti”, “ev
sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,
“halkin tutumu” ve “Harmancik’a yonelik
genel tutum” alt boyutlarinda ikamet

edilen yere gore farklilik gostermektedir.

e H5: Universite

Universite

ogrencilerinin,
Harmancik’a bakis acisi, “ulagim”,
nou nou

“beslenme”, “giyim”, “sosyal yasantl”, “ev

nou

sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,

e Heé:
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“halkin tutumu” ve “Harmancik’a yonelik
genel tutum” alt boyutlarinda harchk
miktarina gore farklihk gostermektedir.

3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Calismanin  evrenini, Harmancik Meslek
Yiksekokulu'nda, “Ascihk”, “Mobilya
ve Dekorasyon”, “Muhasebe ve Vergi
Uygulamalan”, “Pazarlama”, “Turizm ve Otel
isletmeciligi” ile “Turizm ve Seyahat Hizmetleri”
bollimlerinde 6grenim géren birinci ve ikinci
sinif 6grencileri olusturmaktadir. Harmancik
Meslek Yiksekokulu’'nda 2014-2015 egitim-
0gretim déneminde 6 programda toplam 496
ogrenci kayith durumdadir. Evrenin buyuakltgu
500 olan, £ % 5 tolerans gosterilebilir rneklem
hatasina goére ulasilmasi gereken 6rneklem
hacimleri dikkate alindiginda; ulasilmasi
gereken minimum o&rneklem sayisi 217 Kkisi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Yazicioglu ve
Erdogan, 2014: 89). Calismada, 329 6grenciye
ulasiimistir. Bu durum elde edilen sonuclarin
evreni temsil etme glicline sahip oldugunu

goOstermektedir.
3.3. Veri Toplama Yontemi ve Siireci

Arastirmada  veri  toplamak  amaciyla,
arastirmanin yapisina uygun olarak nicel
arastirma yontemlerinden birisi olan anket
teknigi kullaniimistir. Anket formu, konuya
iliskin yazin arastirmasi yapildiktan sonra
Akcakanat, Carik¢t ve Dulupgu (2011)
tarafindan yapilan calismada kullanilan
Olcekten yararlanilarak olusturulmustur. Anket
formu (ic béliimden olusmaktadir. ilk bélimde
demografik bilgilere iliskin; yas, cinsiyet,
egitim gorilmekte olan bolim ve sinff,
nerede ikamet edildigi ve aylik har¢lik miktar
gibi sorular yer almaktadir. Anket formunun
ikinci bolumunde, 6grencilerin Harmancik ve
Harmancik halki hakkindaki genel izlenimleri
ile yaklasimlarini tespit etmeye yonelik coktan
secmeli iki soru bulunmaktadir. Uciinci
bolimde ise, 6grencilerin tutumlarina iliskin;
ulasim, beslenme, giyim, sosyal yasanti, ev
sahipleri, esnaf, halk ve Harmancik olmak lizere
7 alt boyuttan olusan sorular yer almaktadir.

Arastirmada kullanilmasina karar verilen
soru formu 43 o6grencinin katildigi bir 6n
arastirmada  sinanmisti.  On  arastirma
sonucunda arastirmacilar tarafindan gerekli
gorilen U¢ soru daha eklenerek toplam

18 sorudan olusan yeni bir anket soru
formu hazirlanmistir. Hazirlanan anketler
yuz ylize gorisme yontemi ile 6grencilere
uygulanmistir.  Anketlerin  uygulanmasinda
tim  bolimlerden esit oranda  6rnek
toplanmasina 6zen go0sterilmistir. Anketin
uygulanmasi  siresince 362  6grenciye
ulasilmig, uygulanan anketlerden 329 tanesi
geri ddonmds ve analize tabi tutulmustur.

Veritoplama siireci 15 - 19 Aralik 2014 tarihleri
arasinda gerceklesmistir. Arastirmadan elde
edilen veriler SPSS 21.0 paket programi
kullanilarak analiz edilmis ve ortaya ¢ikan
bulgular yorumlanmistir. Calisma verilerinin
degerlendirilmesinde tanimlayici istatistiksel

metotlar(Sayi, Yizde, Ortalama, Standart
Sapma) kullaniimustir.
Arastirmada  veriler dagilm  acisindan

incelenmistir. Arastirma verilerine uygulanan
Kolmogrov-Smirnov (k-s) testi sonuclarina
gore verilerin normal dagilima uymadiklar
belirlenmistir. Bu nedenle arastirma amaci
g6z onlinde bulundurularak verilerin analizi
amaciyla, Non-Parametrik testlerden Kruskal-
Wallis H Testi ve Mann-Whitney U testleri
kullaniimistir.  Mann-Whitney U  testini,
t-testinin parametrik olmayan karsiligi olarak
kabul etmek mimkindir. Bu analiz iki grup
arasinda karsilastirma yapmayi saglamaktadir.
Mann-Whitney U testinde, T-Testinde oldugu
gibi iki grubun ortalamasi yerine meydanlari
karsilastinlmaktadir (Yazicioglu ve Erdogan,
2014: 290).

Bu arastirmada, iki gruba sahip demografik
degiskenlerde, gruplar arasinda
Harmancik’a yonelik dustincelerin  farklilik

tastyip  tasimadigini  belirlemek amaciyla
kullanilmaktadir.  Kruskal-Wallis H Testi,
parametrik  testlerin  kullanimina iliskin

sartlarin saglanmamasi durumunda bagimsiz
orneklemler icin tek-faktorli varyans analizi
yerine kullanilmaktadir. Bu analiz parametrik
olmayan verilerde U¢ veya daha fazla grup icin
karsilastirma yapmayi saglamaktadir (Ural ve
Kilig, 2013: 269). Bu arastirmada, Ui¢ veya daha
fazla gruba sahip demografik degiskenlerde,
gruplar arasinda Harmancika  yonelik
distncelerin  farkhhk tasiylp tasimadigini
belirlemek amaciyla kullanilmaktadir.
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4, BULGULAR
4.1. Giivenilirlik Analizine iligskin Bulgular

Arastirma 06lcedi SPSS programi kullanilarak
glvenilirlik  analizine tabi  tutulmustur.
Ankette 18 ifade yer almaktadir. Bu ifadeler
icin Cronbach Alfa katsayisi 0,790'dr.

Tablo 1. Giivenilirlik analizi

Cronbach’s Alpha N of Items

,790 18

4.2. Demografik Bulgular

Arastirma  sonucu elde edilen
verilere, frekans ve yiizde analizi uygulanarak
katilimcilarin demografik bulgularina
ulasiimistir. Katilimcilara iliskin bulgular Tablo
2’deki gibidir.

Tablo 2. Demografik bulgular

vvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvvv s|k||k(N) Yuzde(%) e P Yuzde(%)
(N)

: Cinsiyet Sinif

- Kiz 176 535 | 1.Sinif 196 59,6

- Erkek 153 465 | 2.Sinif 133 40,4

Toplam 329 100,0 Toplam 329 100,0

Yas ikamet Edilen Yer

18 yas ve alti 24 7,3 Aile yani 25 7,6

19-21 yas arasi 257 78,1 Ogrenci evi 137 41,6

22-24 yas arasl 45 13,7 Devlet yurdu 87 26,4

25 ve iizeri 3 9 Ozel yurt 80 24,3

Toplam 329 100,0 Toplam 329 100,0

Okudugu Program Harclik Miktari

- Ascilik 49 14,9 0-250TL 89 27,1

Mobilya ve Dekorasyon 54 16,4 251-500 TL 148 45,0

Muhasebe ve Vergi Uygulamalari 120 36,5 501-750TL 59 17,9

' Pazarlama 36 10,9 751-1000 TL 18 5,5

Turizm ve Otel isletmeciligi 38 11,6 1001 TL ve Uzeri 15 4,6

Turizm ve Seyahat Hizmetleri 32 9,7 Toplam 329 100,0

Toplam 329 100,0

Arastirmaya katilan o6grencilerle ilgili genel
bilgilerin  sunuldugu Tablo1'deki veriler
incelendiginde; 6grencilerin cogunun kiz
(%53,5), 19-21 yas arasinda (%78,1 ) ve 1.
sinifta (%59,6 ) okudugu gorilmektedir.

Ogrencilerinokuduguprogramincelendiginde;
altt programda okuyan oOgrenci sayilarinin
birbirine yakin olmasinin yaninda, “Muhasebe
ve Vergi Uygulamalar” programinda okuyan
ogrenci sayisinin (%36,5) daha fazla ylizdeye

sahip oldugu gorilmektedir. Ote yandan,
ogrencilerin %41,6's1 6grenci evinde ikamet
etmekte ve %45'i aylik ortalama 251-500 TL
arasinda harclik almaktadirlar.

Ogrencilere, Harmancik hakkindaki genel
izlenimlerini tespit etmek lizere “Harmancik
halki hakkindaki genel izlenimleriniz nelerdir?”
seklinde yoneltilen sorunun siklik ve ylizde
degeri Tablo 3'te yer almaktadir.
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Tablo 3. Ogrencilerin Harmancik halki hakkindaki genel izlenimlerine iligkin bulgular

Siklik (f) Yiizde Degeri (%)

Yardimsever 176 53,5
Samimiyetsiz 137 41,6
Hosgorili 124 37,7
Kibar 17 5,2

Geng 26 7,9

Egitimsiz 174 52,9
Tutucu 72 21,9
Dindar degil 26 7,9

Comert 49 14,9

Tablo 3'te goruldigii Uzere, 6grencilerin buyuk
¢ogunlugu Harmancik halkini yardimsever
(%53,5) gormekle birlikte, halkin egitimsiz
oldugunu (%52,9) diisinmektedirler.

Bunun yaninda, yerel halkin kibar oldugunu
disinenlerin orani oldukg¢a dustktiir (%5,2).
Ogrencilerin  Harmancik't tanimlamak icin
kullandiklan ifadelere yonelik bulgular da
Tablo 4'teki gibidir.

Tablo 4. Harmancik’t tanimlamak icin kullanilan genel ifadelere iliskin bulgular

Siklik (f) Yiizde Degeri (%)

Ucuz 148 45,0
Gelismis 3 9
Fakir 100 30,4
Kirli 88 26,7
Guvenli 16 4,9
Kalabalik 1 ,3
Giizel degil 241 73,3

Planli 11 3,3

Ogrencilerin cogunlugu (%73,3) Harmancik'i
guzel bulmamakla birlikte, Harmancik'in ucuz
(%45,0) bir yer oldugunu distnmektedirler.
Bununla birlikte, 06grenciler Harmancik’i
gelismis (%0,9) ve kalabalik (%0,3) bulmadiklar
yonunde ortak goris belirtmislerdir.

4.3, ifadelere iliskin Bulgular

Tablo 5'te oOdgrencilerin; ulasim, beslenme,
giyim, sosyal yasanti, ev sahipleri, esnaf, halk
ve Harmancik olmak Ulzere 7 alt boyuttan
olusan genel tutumlarina iliskin sorular yer
almaktadir.
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Tablo 5. Ogrencilerin genel tutumlarina iliskin bulgular

[}
5 s
© £
= a 3 = -
S & & |'B |8
g 5 3 E 3
< o o X o
ULASIM
Sehir ici Ulasimin Yeterliligi 2,61 ,702 74,5 12,8 | 12,8
Universiteye Ulasim 2,05 ,892 42,6 204 | 371
Sehirlerarasi Firma Sayisi ve Kalitesi 2,57 ,635 65,3 26,7 7,9
Sehirlerarasi Ulagim Fiyatlari 2,30 ,780 50,2 30,1 | 19,8
BESLENME
Fiyat 2,00 ,807 32,8 350 | 32,2
Kalite ve Hijyen 2,38 ,653 48,0 42,6 9,4
Giyim
Fiyat 2,49 ,672 59,9 30,1 | 10,0
Kalite ve Hijyen 2,48 ,605 53,8 40,4 58
SOSYAL YASANTI
Sinema 2,92 ,341 95,1 2,4 2,4
Tiyatro - Konser 2,92 ,313 94,2 4,3 1,5
Farkli Zevklere Hitap Eden Kafeler 2,79 ,519 84,2 10,6 52
EV SAHIPLERININ TUTUMU
Ev Kiralari 2,01 ,786 31,6 38,3 | 30,1
Ev Sahiplerinin Tutumu 1,99 ,786 30,7 383 | 31,0
ESNAFIN TUTUMU
Esnafin Ogrenciye Karsi Tutum ve Davranislari | 1,94 | ,860 | 34,3 | 25,8 | 39,8
HALKIN TUTUMU
Halkin Ogrenciye Karsi Tutum ve Davranislari | 2,13 | ,797 | 39,5 | 34,7 | 25,8
HARMANCIK
Harmancik’ta yasamaktan memnunum. 2,44 ,701 56,5 31,3 | 12,2
Harmancik'in olumlu bir imaji vardir. 2,59 ,607 66,0 27,7 6,4
Harmancik’taki kulturel, sanatsal etkinlikler yetersizdir. 1,93 ,952 42,2 9,1 48,6

Tablo 5'ten anlasilacagi Uzere; o6grenciler
ulasim konusunda ¢ok memnun degildirler.
Ogrencilerin  sehir ici ulasimin yeterliligi,
sehirlerarasi  firma sayisi ve kalitesi ile
sehirlerarasi ulasim fiyati hakkindaki tutumlari
olumsuz iken; Universiteye ulasimin yeterliligi
hakkindaki tutumlari ne olumlu nede olumsuz
sayilabilecek bir orandadir.

Beslenme alt boyutunda degerlendirilen
“fiyat” hakkindaki 6grencitutumlarinin olumlu,
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“kalite ve hijyen” hakkinda ise ne olumlu nede
olumsuz oldugunu séylemek miimkiindiir. Ote
yandan; giyim alt boyutunda degerlendirilen
o6grenci  tutumlarinda  memnuniyetsizlik
s6z konusudur. Soyle ki; 6grencilerin blylk
cogunlugu giyim fiyatlari ile kalite ve hijyeni
olumsuz degerlendirmektedirler.

Ogrencilerin en az memnun olduklan alan
olarak Harmancik'taki sosyal yasanti ortaya
cikmaktadir. Ogrencilerin biyiik cogunlugu,
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Harmancik'ta sinema, tiyatro ve konser
gibi etkinliklerin dizenlenmedigini ve bu
durumdan memnuniyetsizlik duyduklarini
ifade  etmektedirler.  Bununla birlikte,
Harmancik'ta farkli zevklere hitap eden
kafelerin bulunmadigi hususunda ortak gorts
bildirdikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin ev sahipleri, esnaf ve yerel
halkin tutumlarina iliskin gérislerinin olumlu
yonde gelistigini soylemek mimkuindur.
Ogrenciler; ev kiralarindan, ev sahiplerinin
tutumundan, esnafin ve yerel halkin 6grenciye
yaklasimindan memnundurlar.

Arastirma bulgulari dahilinde 6grencilerin

yaridan fazlasinin  (%56,5) Harmancik'ta
yasamaktan memnun olmadigini ifade
etmek  mumkindir. Bununla  birlikte,

yine ogrencilerin buyuk cogunlugu (%66)
Harmancik'in  olumlu bir imaji oldugunu
disinmemektedir. Harmancik'taki kiltirel
ve sanatsal etkinliklerinin yetersiz oldugunu
distnen 6grenci sayisinin da fazla oldugu
(%42,2) baska bir arastirma sonucu olarak
karsimiza ¢cikmaktadir.

4.4. Hipotezlerin Test Edilmesine iliskin
Bulgular

Bu  arastirmada;  arastirmaya katilan
ogrencilerin, Harmancik ile ilgili goruslerini
belirlemeye yonelik ifadeler ile demografik
ozellikleri arasindaki iliskiler analiz edilmistir.

H1: Universite grencilerinin, Harmancik’a bakis
agisi, “ulasim”, “beslenme”, “giyim”, “sosyal
yasanti”, “ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin
tutumu”, “halkin tutumu” ve “Harmancik’'a
yoénelik genel tutum” alt boyutlarinda cinsiyete
gore farklilik géstermektedir.

Ogrencilerin cinsiyet ve okuduklar sinif
degiskenine gore, Harmancik’a yonelik genel
tutum faktorleri arasindaki iliskiyi analiz
etmek icin Mann-Whitney U Testi yapilmistir.
Arastirmaya katilan dgrencilerin genel tutum
puanlari ortalamalarinin cinsiyet degiskenine
goreanlamlibirfarkhlikgosteripgostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Mann-Whitney U
Testi sonucunda; grup ortalamalari arasindaki
fark istatistiksel acidan anlamli bulunmamistir
(Mann-Whitney U=12719,00; p=0,442>0,05).
Bu durumda; ortalamalara goére, erkek
ogrencilerin  Harmancik’a yonelik genel
tutumlarinin puanlari ile bayan 6grencilerin

puanlari arasinda fark olmadigini séylemek
mimkindir. Ote yandan; yapilan analiz
sonucunda Sig. degerinin 0,05ten buylk
olmasi katihmallarin ayni degerlendirmeyi
yaptiklarini, yani cinsiyete gore katilimcilarin
konuya iliskin dustinceleri arasinda fark
olmadigini géstermektedir. Bu durumda H1
reddedilmektedir.

H2: Universite 6grencilerinin, Harmancik'a bakis
agisi, “ulasim”, “beslenme”, “giyim”, “sosyal
yasanti”, “ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin
tutumu”, “halkin tutumu” ve “Harmancik’a
yénelik genel tutum” alt boyutlarinda okunulan
sinif degiskenine gore farklilik géstermektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin ifadelere
verdikleri yanitlarin puan ortalamalarinin
ogrenim gordukleri sinif degiskeni acisindan
anlamli bir farkhhk gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Mann-Whitney
U Testi sonuclarina gore; “ev sahiplerinin
tutumu” ve “Harmacik’a yonelik genel tutum
"alt boyutlari icin grup ortalamalari arasindaki
fark anlamh bulunmustur. Buna gore; 1. sinifta
o0grenim goren Ogrencilerin “ev sahiplerinin
tutumunailiskingoruiglerinin”puani(x=174,70),
2. siniftaki 6grencilerin puanindan (x=150,71)
yuksektir ~ (Mann-Whitney  U=11133,500;
p=0,021<0,05). Bununla birlikte, 1. sinifta
ogrenim goren Odgrencilerin  “Harmancik’a
iliskin goruslerinin” puaninin(x=176,24), 2.
siniftaki 0grencilerin puanindan (x=148,43)
yuksek oldugunu soéylememiz mimkindur
(Mann-Whitney U=10830,500; p=0,007<0,05).
Bu sonuclar 1siginda, H2 kismen kabul
edilmektedir.

H3: Universite 6grencilerinin, Harmancik'a bakis
agisi, “ulasim”, “beslenme”, “giyim”, “sosyal
yasanti”, “ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin
tutumu”, “halkin tutumu” ve “Harmancik’a
yonelik genel tutum” alt boyutlarinda yas
degiskenine gére farklilik géstermektedir.

Arastirmaya katilanlarin ifadelere verdikleri
yanitlarin puan ortalamalarinin yas degiskeni
acisindan anlamh  bir farkliik  g6sterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
Kruskal-Wallis H Testi sonuclarina gore; grup
ortalamalari arasindaki fark “Harmancik’a
yonelik genel tutum” alt boyutunda anlamli
bulunmustur  (KW=5,320; p=0,021<0,05).
Bu sonug, farkh yas gruplarinin Harmancik’a
yonelik tutumlarina ait puanlar arasinda
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anlamh bir farkllik oldugunu gostermektedir.
Farkhhgin  hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek Uzere Mann-Whitney U Testi
uygulanmistir. Buna gore; 18 yas ve alti
o0grencilerin puan ortalamalarinin (x=176,56),
19-21 yas arasindaki 6grencilere (x=137,68)
oranla daha yuksek oldugunu soylemek
muimkindur. Bu durumda H3'tin kismen kabul
edildigini s6ylemek mimkunddr.

H4: Universite égrencilerinin, Harmancik’a bakis
agisi, “ulasim”, “beslenme”, “giyim”, “sosyal
yasanti”, “ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin
tutumu”, “halkin tutumu” ve “Harmancik’a
yénelik genel tutum” alt boyutlarinda 6grenim
goriilen programa gére farkhlik géstermektedir.

Ogrencilerinifadelereverdikleriyanitlarin puan
ortalamalarinin  6grenim gorilen program
degiskeni acisindan anlamli  bir farkhhk
gOsterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal-Wallis H Testi sonuglarina gore;
“beslenme” (KW=5,650; p=0,017<0,05) ve
“esnafin tutumu” (KW=5,567; p=0,018<0,05)
alt boyutlarinda, ortalamalar arasindaki fark
anlamh bulunmustur. Farklihgin hangigruptan
kaynaklandigini  belirlemek Uizere Mann-
Whitney U Testi uygulanmistir. Buna gore;
“Ascilk” programinda okuyan o&grencilerin
puan ortalamalarn hem “beslenme” faktori
icin hem de “esnafin tutumu” faktord icin
“Mobilya ve Dekorasyon” programinda okuyan
ogrencilerden daha duastktiir. Bu durumda;
H4 kismen kabul edilmektedir.

H5: Universite égrencilerinin, Harmancik’a bakis
agisi, “ulasim”, “beslenme”, “giyim”, “sosyal
yasanti”, “ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin
tutumu”, “halkin tutumu” ve “Harmancik’a
yonelik genel tutum” alt boyutlarinda ikamet
edilen yere gére farklilik géstermektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin ifadelere
verdikleri yanitlarin puan ortalamalarinin,
ikamet ettikleri yer degiskeni acisindan
anlamli bir farklilk gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis H
Testi sonuclarina gore; faktorlerin tamaminda
Sig. degeri 0,05'in Uzerinde c¢ikmistir. Yani
katilmcilarinikametettikleriyerileHarmancik’a
yonelik genel distinceleri arasinda anlamli
bir farklilik yoktur. Bu sonuclar 1siginda; H5'in
reddedildigini sdylemek mimkundr.

Hé: Universite égrencilerinin, Harmancik’a bakis

agisi, “ulasim”, “beslenme”, “giyim”, “sosyal
yasanti”, “ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin
tutumu”, “halkin tutumu” ve “Harmancik’a
ybnelik genel tutum” alt boyutlarinda harglik
miktarina gére farklilik gostermektedir.

Ogrencilerin ifadelere verdikleri yanitlarin
puan ortalamalarinin, ayhk harchk miktar
degiskeni acisindan anlamli  bir farkhhk
gOsterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan Kruskal-Wallis H Testi sonuglarina gore;
“sosyal yasantl” (KW=5,956; p=0,015<0,05) alt
boyutunda ortalamalar arasindaki fark anlamli
bulunmustur. Farklihlgin hangi gruptan
kaynaklandigini  belirlemek Uzere Mann-
Whitney U Testi uygulanmistir. Buna gore;
aylik “0-250 TL” har¢hda sahip 6grencilerin
puan ortalamalari “sosyal yasanti” faktord icin
aylik“251-500 TL” har¢liga sahip 6grencilerden
daha dusuktdr. Yani 6grencilerin aylhk harchk
miktari ile “ulasim”, “beslenme”, “giyim”,
ev sahiplerinin tutumu”, “esnafin tutumu”,
halkin tutumu” ve “Harmancik” alt boyutlarina
yonelik diusiinceleri arasinda fark yoktur. Bu
durumda; H6 kismen kabul edilmektedir.

5. SONUC VE ONERILER

Bu calismadan cikarilabilecek en 6nemli sonug,
Harmancik Meslek Yuksekokulu 6grencilerinin
blyuk c¢ogunlugunun Harmanciki glizel
bulmamakla birlikte, Harmancik'in fakir, kirli ve
ucuzbiryeroldugunudisinmeleridir.Bununla
birlikte, 6grenciler Harmancik'i gelismis
ve kalabalik bulmadiklari yoninde ortak
géris belirtmislerdir. ilcede sehir ici ulagimin
yetersiz olmasi, sehirlerarasi firma sayisinin
azhgi gibi nedenler 6grencilerin, ilgede yasam
sartlarini  zorlastirmaktadir.  Ogrencilerin
beklentilerini karsilayabilmek adina, genclere
yonelik cesitli sosyal aktivite tesislerinin ve
sosyal programlarin dizenlenmesi 6nem
arz etmektedir. Bu dogrultuda planlanacak
etkinlikler, ogrencilerin memnuniyet
dizeylerini  arttirmakla  kalmayip, yore
ekonomisine de katki saglayacaktir.

Ogrencilerin ev sahipleri, esnaf ve vyerel
halkin tutumlarina iliskin gorislerinin olumlu
yonde oldugunu soylemek mimkindir.
Ogrenciler; ev kiralarindan, ev sahiplerinin
tutumundan, esnafin ve yerel halkin
O0grenciye yaklasimindan memnundurlar.
Fakat Harmancik'taki sosyal aktivitelerin azhg;
sinema, tiyatro ve konser gibi etkinliklerin
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dizenlenmemesi, farkli zevklere hitap eden
kafelerin bulunmamasi 6grencilerin olumsuz
olarak en fazla etkilendikleri durumdur. Bu
kapsamda, yerel halkin ve esnaflarin bu
dogrultuda yatirim yapmalari tesvik edilebilir.

Genel olarak, arastirma bulgulari dahilinde
ogrencilerin yaridan fazlasinin Harmancik’ta
yasamaktan memnun olmadigini ifade
etmek mimkiindir. Bununla birlikte, yine
ogrencilerin buyuk ¢ogunlugu Harmancik'in
olumlu bir imaji olmadigini diistinmektedirler.
ilcenin  uzun vadede saghkh gelisiminin
saglanabilmesi icin bu dogrultuda gerekli
onlemlerin alinmasi oncelikle  yerel
yonetimlere ve Universiteye, ardindan da
yerel halka disen bir gorevdir. Bu kapsamda,
Universite-yerel  yonetim, Universite-yerel
halk isbirligi saglanmali ve alinacak kararlarda
koordineli bir sekilde hareket edilmelidir.

Sonu¢ olarak, Universitelerin  bulundugu
kentlerde oOncelikle fiziki, sosyal ve kultirel
altyapt olusturulmalidir, zaman igerisinde
de surekli gelistirilmeli ve varsa eksiklikler
tespit edilerek bu eksiklikler kisa sirede
giderilmelidir. Ancak bu sekilde Universiteler
bulunduklari  yorelerde daha etkin bir
sekilde faaliyetlerini  gerceklestirebilirler
ve oOgrencilerin de memnuniyet dizeyleri
arttinlabilir.

Yapilan bu arastirmada, Harmancik Meslek
Yiksekokulu'nda 6grenim goren 6grencilerin
temelsorunlarinadikkatcekmekamacglanmistir.
Yeni kurulan Universiteler ile ilgili olarak
gerceklestirilecek olan bu calismalardaiki farkh
bakis acisinin kullanilmasi calismalarin ilgili
yazina katkisi agisindan énemlidir. Bunlardan
ilki; Universite ogrencilerinin Universiteye
ve kente bakis acilarini, beklentilerini ve
tutumlarini  degerlendiren bakis acisidir.
Digeri ise Universitelerin kuruldugu sehirlerde
yasayan halkin Universiteye ve Universite
ogrencilerine bakisi, tutumu ve algilama
bicimlerini degerlendirecek bakis acisidir. Her
iki bakisla yapilacak ¢alismalar, hem konunun
kuramsal altyapisinin olusmasi baglaminda
hem de mevcut yazindan farkh bir okumayi
temellendirecek olmasi bakimindan 6nemli
olacaktir (Sagir ve Dikici, 2011: 250).

Calisma sadece Harmancik Meslek
Yiksekokulu’'nda 6grenim goren dgrencilerin
goris ve beklentileri ile sinirlandinimistir.
Gelecekte farkli Universiteler, fakilteler ve
meslek yuksekokullari ile karsilastirmal
calismalarin yapilmasi, sonugclarin
genellenebilme diizeyini artirabilecektir.

82 Pamukkale University Journal of Social Sciences Institute, Number 21, 2015



Ogrencilerin Yerel Halka Bakis Acilart ile Yore Hakkindaki Tutumlarimin Degerlendirilmesi:
Harmancik Meslek Yiiksekokulu

KAYNAKCA

Abony, U. K. (2011). Universities and Regional Development. (Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi).
Universitete | Oslo.

Akcakanat, T., Carikci, i. H. ve Dulupcu, M. A. (2011). “Siileyman Demirel Universitesi Ogrencilerinin
Isparta’daki Yasam Kalitesi ve Isparta Halkina iliskin Tutumlarinin Degerlendirilmesi”,
Siileyman Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi, 3/4, 1 - 18.

Catalbas, N. (2007). “Universite-Yerel Ekonomi iliskisinde Kutuplasma Teorisi lyi Bir Model Olabilir
Mi?”, Selcuk Universitesi Karaman I.i.B.F. Dergisi, Yerel Ekonomiler Ozel Sayisi/Mayss,
90 -101.

Drucker, J. ve Goldstein, H. (2007). “Assessing The Regional Economic Development Impacts Of
Universities: A Review Of Current Approaches”, International Regional Science Review,
30/1, 20-46.

Geyik Yildirnm, S. (2013). “Dodu Anadolu Bdlgesindeki Meslek Yuksekokullarinda Okuyan
Ogrencilerin Sorunlar (Kagizman MYO Ogrencileri Ornegi)”, Electronic Journal Of
Vocational Colleges, UMYOS Ozel Sayi/Aralik, 59 - 67.

Goldstein, H. ve Renault, C. (2004). “Contributions of Universities to Regional Economic
Development: A Quasi-experimental Approach”, Regional Studies, 38/7, 733-746.
Goérkemli, H. N. (2009). “Selcuk Universitesi'nin Konya Kent Ekonomisine Etkileri”, Selcuk

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22, 169 — 186.

Gunasekara, C. (2006). “Reframing the Role of Universities in the Development of Regional
Innovation Systems”, Journal of Technology Transfer, 31, 101-113.

Giiltekin, N., Celik, A. ve Nas, Z. (2008). “Universitelerin Kurulduklari Kent'e Katkilan”, Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi (e-journal), 24, http://www.esosder.org/index.php. (05.12.2014)

Isik, S. (2008). “Tiirkiye'de Universitelerin Kentlesme Uzerine Etkileri”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10/3, 159 - 182.

Kasli, M. ve Serel, A. (2008). “Universite Ogrenci Harcamalarinin Analizi ve Bélge Ekonomilerine
Katkilarini Belirlemeye Yonelik Bir Arastirma”, Yonetim ve Ekonomi, 15/2,99 - 113.

Ozbay, 0. (2013). “Universite ve Sosyal Cevresi: Nigde Universitesi Ve Nigde”, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 4/1, 1 — 63.

Oztiirk, S., Torun, i. ve Ozkok, Y. (2011). “Anadolu’da Kurulan Universitelerin illerin Sosyo-Ekonomik
Yapilarina Katkilari”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
8/16, 145 - 158.

Rutten, R. ve Boekema, F. (2009). “Universities and Regional Development”, Regional Studies,
43/5,771-775.

Sagir, A. ve Dikici, E. (2011). “Yeni Gé¢menlik Mekanlar Olarak Yeni Kurulan Universiteler: Ordu
Universitesi Orneginde Ogrencilerinin Bitiinlesme Sorunlari”, ODU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalar Dergisi, 2/3, 217 — 242.

Sagir, A. ve inci, U. H. (2013). “Karabiik'te Universite Algisi: Karabiik Universitesi Ornegi”, insan ve
Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi, 2/2, 49 - 82.

Selcuk, G. N. ve Basar, S. (2012). “Kafkas Universitesi Ogrencilerinin Harcamalarinin Kars ili
Ekonomisine Katkisi”, KAU iiBF Dergisi, 3/4, 89 - 107.

Seviiktekin, M., Nargelecekenler, M. ve Cetin, I. (2012). “Uludag Universitesi Ogrencilerinin Sosyo-
Ekonomik Profil Arastirmasi”, Uludag Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 31/2,99 - 128.

Ural, A. ve Kilig, i. (2013). Bilimsel Arastirma Siireci ve SPSS ile Veri Analizi, 4. Baski, Detay
Yayincilik, Ankara.

Yazicioglu, Y. ve Erdogan, S. (2014). SPSS Uygulamal Bilimsel Arastirma Yontemleri, 4. Baski,
Detay Yayincilik, Ankara.

Yilmaz, M. K. ve Kaynak, S. (2011). “Sosyo - Ekonomik Déniisiim Siirecinde Universitelerin Rolii ve
Yére Halkinin Universite’den Beklentileri ile ilgili Bir Uygulama”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 13/4, 55 - 73.

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayt 21, 2015 83



