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Oz

Bu ¢aligma felsefenin temel konularindan birisi olan kuvve-fiil teorisi hakkindadir ve bu
yiizden 6nem arz etmektedir. Felsefi bir izah yontemi olmast agisindan kuvve-fiil teo-
risi taninmakta ve oldukga ise yaramakeadir. Caligmamizin amaci Aristoteles’in gelistir-
digi bu teorinin Islim felsefesinin kurucu filozoflarnin baginda gelen Ibn Sina’da nasil
ele alindigini ortaya koyarak bilinirligini artirmakur. Bunun igin Aristoteles ve Ibn
Sind’nin kuvve, fiil ve hareket kavramlar: hakkindaki gériisleri ayrintih olarak incele-
necektir. Aristoteles’in kuvve ve fiil ayrimi aslinda metafizik temelli bir izah bigimi olup
Eflitun’un “idealardan pay alma” fikrinin orijinal bir yorumu olarak goriilebilir. Ancak
Eflatuncu diisiinceden farkli olarak Aristoteles diisiincesinde fizik evren gercek anlamda
fiiliyat kazanmus olarak kabul edilmektedir. Ibn Sina da fizik evrenin gergekligini kabul
ettiginden bu teoriye itibar etmistir. Teori, sonuglart itibartyla ¢ok kullanilmasina rag-
men metafizigin temelini olusturan varlik-yokluk, madde-siret, varolug, Tanri-alem
iliskisi gibi temel meselelere dair referanslart agisindan anlagilmasi oldukga zordur. Or-
negin Molla Sadrd’nin cevherde hareketin gerceklestigi yoniindeki dnemli miidaha-
le ve diizelemesi bunu gostermektedir. Makalede su sonuglara ulagilmistir: Oncelikle
kuvvefiil teorisi, Ibn Sina’nin felsefi sisteminde ikincil bir isleve sahiptir. Nitekim bu
noktada onun Yeni Eflituncu bir filozof oldugu gériiliir. Buna gére onun felsefesinde
madde-siiret, dnce-sonra ve hareket gibi meselelerle beraber ele alinsa da varlik-ma-
hiyet, zorunluluk-imkan, illet ve malul gibi teoriler birincil meselelerdir. Belki de bu
yiizden Ibn Sina Isaretler ve Tembihler kitabinda konuya dogrudan baslik agmamugtir. Bu
durumun muhtemel nedenlerinden biri de ibn Sina’nin biitiin felsefesini sadece fizik
evren iizerine degil ayn1 zamanda metafizik evren iizerine inga etmis olmasidir. $Syle
ki Ibn Sina’ya gore fiili olan metafizik evren iken kuvve halinde olan fiziki evrendir.
Buna gdre kuvve-fiil teorisi soyut evrenden somut evrenin ¢tkmasinda yeterince giiclii
bir izah bigimi olarak gdriinmez iken somuttan soyuta yiikseliste olduk¢a bagarili bir
izah bi¢imi gériimiindedir. Yeni Eflatuncu felsefede sudtir teorisinin temelinde olmasa
da teorinin izahinda kuvve-fiil teorisinden faydalanildigy gériiliir. Yine bu teori sahip
oldugu imkanlar vasitastyla hareketi izah ettigi kadar Tanri'nin varligini ispatlamada da
onemli bir aragtir. Ornegin Nasiriiddin Tiisi, felsefe 5grenmenin en biiyiik faydalarin-
dan birisinin kuvve-fiil teorisi vasitastyla Tanrr’nin varligini ispatlamak oldugunu séy-
ler. Ayrica bu teori, kétiiliik probleminin ¢dziimii igin dnemli bir vasitadir. Ancak bu-
rada teorinin sonuglarindan ¢ok teorinin kendisi iizerinde yogunlasmaya cahsilacakeir.
Caligmanin en azindan makale seviyesinde nemli bir boslugu dolduracag: séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: 1slam Felsefesi, Ibn Sina, Kuvve, Fiil, Hareket.

Abstract

This study is significant as it focuses on the potentiality-actuality theory, a fundamen-
tal issue in philosophy. The potentiality-actuality theory is known and highly useful
as a philosophical explanatory method. Our aim is to increase awareness of how this
theory, developed by Aristotle, was addressed by Avicenna, a leading philosopher of
Islamic philosophy. Thus, Aristotle and Avicenna’s views on the concepts of potenti-
ality, actuality and motion will be examined in detail. Aristotle’s distinction between
potentiality and actuality is actually a metaphysical form of explanation and can be seen
as an original interpretation of Plato’s “participation in ideas” idea. However, unlike
Platonic thought, in Aristotelian thought, the physical universe is accepted as truly
actualized. Since Avicenna also accepted the reality of the physical universe, he gave
credence to this theory. Although the theory is widely used due to its results, it is quite
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difficult to understand due to its references to fundamental issues such as existence,
non-existence, matter, form, being, and the relationship between God and the world,
which form the basis of metaphysics. For example, this is demonstrated by Mulla Sadra’s
important intervention and correction regarding the occurrence of motion in essence.
The article reached the following conclusions: First, the theory of potentiality-actuality
has a secondary function in Avicenna’s philosophical system. This shows that he is a
Neoplatonist philosopher. Accordingly, although issues such as matter, form, before
and after, and motion are addressed in his philosophy, theories such as being, essence,
necessary possibility, cause, and effect are primary issues. Perhaps this is why Avicenna
did not directly open a chapter on the subject in the book al-Isharat wa al-tanbihat.
Another possible reason for this is that Avicenna constructed his entire philosophy not
only on the physical universe but also on the metaphysical universe. Namely, according
to Avicenna, the actualized universe is metaphysical, while the potential universe is
physical. Accordingly, the potentiality-actuality theory does not appear to be a strong
enough explanatory form for the emergence of the concrete universe from the abstract
universe, but it is quite successful as an explanatory form for the ascent from concrete
to the abstract. Although not at the foundation of the emanation theory in Neopla-
tonic philosophy, the potentiality-actuality theory is used in the explanation of the
theory. Again, this theory is an important tool for proving God’s existence as much as
it explains motion through its possibilities. For instance, Nasir al-Din TusT states that
one of the greatest benefits of learning philosophy is proving God’s existence through
the potentiality-actuality theory. This theory is also an important tool for solving the
problem of evil. However, we will focus on the theory itself rather than its results. It can
be said that this study will fill an important gap at least at the article level.

Keywords: Islamic Philosophy, Avicenna, Potentiality, Actuality, Motion.

Girig

Bu makalenin amaci felsefenin en 6nemli meselelerinden birisi olan
kuvve-fiil teorisini aragtirmaktir. Aristoteles’e kadar kuvve-fiil teorisi
doga caligmalar1 ve metafizik aragtirmalarin bir {iriiniidiir. Antik Yu-
nan felsefesinde asli-tali ve varlik-varolus (viiciid-kevn) arasindaki ay-
rimlarin mutlak oldugunu savunanlar yaninda bunlarin gérece ayrim-
lar oldugunu savunanlar da vardi. Ornegin Parmenides, sadece “varlig1”
mutlak gercek olarak gdrmiis ve “olug ve bozulusu” (kevn ve fesat) var-
ligin celisigine yerlegtirerek felsefe yapmistir. Bagka bir deyisle o, bii-
tiin gergekligi degismeyene indirgemis; duyusal ve olug-bozulus evre-
nini bir tiir yokluk olarak kabul etmistir. Herakleitos ise olus ve bozu-
lusu asil kabul etmis ve bunun diginda kalic1 bir gergekligin olmadigini
dile getirmistir. Oysa Eflatun ve Aristoteles bu iki gdriisii birlestirmeye
caligmigtir. Efldcun ideal, matematiksel ve duyusal evreni dikey bir ¢iz-
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ginin gorece boliinmesi gibi “bir olarak” kabul etmigtir.! Aristoteles ise
varligi cevheri olanla eglestirirken olug ve bozulusu arazlarda gergekle-
sen bir sey olarak kabul etmistir. Ayrica mevcut olan: fiil ile mevcut ol-
ma imkénina sahip olani ise kuvve ile kargilamigtir.

Aristoteles ve bilhassa Ibn Sini’dan sonra felsefenin konusunun var-
lik (viicid/mevctid) ve eklentileri oldugu genel olarak kabul edilmistir.?
Ibn Sina’ya gore varligin en dnemli eklentileri kuvve-fiil, bir-¢ok, illet-
malul, mahiyet, imkan, ayni-farkli, sahislasma, 6nce ve sonra gibi ko-
nulardir.’ Bu noktada Nasiriiddin Tasi felsefe §grenmekle elde edilen
faydalarin bagina kuvve-fiil meselesini koymugtur. O bu konuyu 6g-
renmekle Tanr’nin varligini ispatladigini dile getirmistir.*

ibn Sina’nin diger biitiin felsefi mevzularda oldugu gibi kuvve-fi-
il konusunda Islam felsefesi gelenegini belirledigi sdylenebilir. Oyle ki
o, Aristoteles gibi bu konuyu Metafizik adli eserinde bagimsiz bir bag-
lik altinda incelemistir. Ibn Sina sonrasinda konu béylece incelenmeye
devam etmistir. Bu cihetten konunun miistakil bir makaleye konu edil-
mesi uygun goriilmiistiir. Tiirkiye’de konuyla ilgili olarak yapilan ¢alig-
malara bakildiginda hem Aristoteles hem de Ibn Sind’nin kuvve-fiil te-
orisine dair goriisleri hakkinda birer tane yiiksek lisans tezi hazirlandig:
goriilmektedir. Bu yiizden yaptigimiz bu ¢aligmanin makale boyutun-
da 6nemli bir boslugu doldurdugu sdylenebilir. Ibn Sina’nin konuyla
ilgili goriislerini incelemeden dnce teorinin sahibi Aristoteles’in gdriis-
lerini incelemek istiyoruz. Bir agidan makalemiz bu iki filozofun kuv-
ve-fiil ile ilgili gdriislerinin kargilagtirilmasini konu ediniyor denebilir.

1. Aristoteles’in Kuvve-Fiil Teorisi

Aristoteles’e gore ideal varlik veya ondan pay alanin birini esas alip

' Nurgiil Akdogan-Riza Bakis, “Platon’un Béliinmiis Cizgi Analojisindeki Zihin Hallerinin

Derecelendirilmesi”, Felsefe Diinyasi 72 (K1s/2020), 71.

Guyaseddin Manstir Destekd, “Sifaii’l-Kulab”, Miisennefati’l Giyaseddin Mansiir Hiiseyni Desteki

Hiiseyn, thk. Abdullah Niirani (Tahran: Enciimen Asiri ve Mefahirii Ferhengi, 1386), 6.

5 ibn Sina, Metafizik, ¢ev. Ekrem Demirli-Omer Tiirker (istanbul: Litera Yaymcilik, 2013),
1/121; ilhan Kutluer, ibn Sind Ontolojisinde Zorunlu Varlik (istanbul: iz Yaymeilik, 2002), 82.

* Nasirtiddin Tasi, Seyru Siilik/Yolculuk ve fntisap, cev. Murat Demirkol, e-Sarkiyar Ilmi
Aragtirmalar Dergisi 6 (Kasim 2011), 128.

o

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 26 (2024/26), p. 46



-
IBN SINA'DA KUVVE-FiiL TEORISI % 47

digerini gérmezlikten gelmek, kendinden dncekilerin takindiklari ko-
layc1 bir tutumdur. O, degismeyenin degisenle iligkisini, zitliklari, olug
ve bozulugu izah etmede kendisinden 6nce kimsenin yeterli, isabetli ve
doyurucu agiklamalar yapmadigini dile getirir. Nitekim o, ideal olan
ile gdriinen arasindaki ilgiyi ¢6zmek icin kuvve-fiil teorisini gelistirdi-
gini ifade eder. Bu teori imkén teorisi, madde-stiret teorisi, canliligin
izah1, Tanri’'min ispati, Tanri-evren iligkisi ve hareket gibi bircok me-
selenin izah edilmesinde ig goriir. Teori doga (tabiat) hakkinda yapilan
felsefi incelemelerle ortaya ¢ikar. Teoriye gore evren kendinde kuv-
ve hilindedir ve onun meydana gelmesi bilfiil hale ge¢cmesi demeketir.?
Aristoteles kuvve ve fiil konusunu incelemeye kendisinden &nceki-
lerin goriislerini tetkik ederek baglar. Parmenides digindaki biiyiik filo-
zoflarin hepsi degisimi, olug ve bozulugu kabul eder.® Parmenides’in tu-
tumu daha metafiziksel bir temele oturur. Bu yiizden Parmenidesgi ta-
vir olug ve bozulug evreninin Snemsenmeye degecek bir evren olmadi-
g1 yoniindedir. Zira yiice Alemde bilkuvve bir ey olamaz.”
Aristoteles’e gdre Megaralilar ya kuvveyi reddetmekte ya da onu olug
ve hareketle eslestirmektedir. Bu tutum agik bir sekilde yanlistir ¢iin-
kii gerceklige aykiridir. Ornegin bir usta giic yetirebilir oldugu halde
ev yapmaktan geri durmakta veya bir kimse gormek istemediginde go-
ziinii kapatabilmektedir.® Anaksagoras’a gelince her seyin bilfiil ve ay-
rimlagmug olarak her seyde oldugunu savunur. Oyleyse her sey karsiti-
n1 6nceden kendinde bulundurur.” Demokritos ise varlik ile olug ve bo-
zulusa konu olan arasinda ayrima gitmeyerek 6nemli bir hata iglemis-
tir. Oysa bogluk ve doluluk seklinde dile getirilen seyin aslinda bu ayri-
ma dayandirilmasi gerekirdi.' Yine Demokritos ve Empedokles’te de-
giserek ve ddniiserek meydana gelis fikrinden ziyade bir anda meydana

5 Aristoteles, Metafizik, gev. Ahmet Arslan (istanbul: Sosyal Yaymlari, 2014), 391 (VIIL6 1045b 15-
20); Aristoteles, Fizik, cev. Saffet Babiir (istanbul: Yapi Kredi Yaymnlari, 2001), 43 (1 191a23-33).

¢ Platon, Theaitetos, gev. Macit Gdkberk (istanbul: MEB Yayinlar, 1997), 32.

7 Plotinos, Esiilucyd Eflutin inde'l-Arab, thk. Abdurrahman Bedevi (Kum: Intigaracii Bidar, 1977), 142.

S Aristoteles, Metafizik, 398 (IX.3 1047a 15).

% Aristoteles, Metafizik, 461-462 (X1.6 1063b 25).

1" Aristoteles, Metafizik, 216-217 (IV.5 1009a 25-35).
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gelme fikri hakimdir.!! Teorinin olusumunda en biiyiik payin Eflitun’a
ait oldugu sdylenebilir. Zira o, gériiniir alem ile idealar alemi arasinda
ilgi kurmaya caligmustir.

Aristoteles’in Eflitun’dan ayrildigi en 6nemli nokta, dogadaki mev-
cutlarin hareket ve degisimin ilkesini kendilerinde tagimalari gerekti-
gidir. Her seyin dogas1 kuvve tiiriinden bir seydir. Zira doga bir bagka
varlikta degil, bir bagka varlik olmak bakimindan ayni varlikta bulunan
hareketin ilkesidir.'?

Degisim apagik ortadadir ve Syleyse seylerde degisime dair bir ilke
bulunmalidir ki buna kuvve denir."* Degisim ve ddniisiim sadece bir ge-
yin kendisi olarak kalmasiyla sinirli olmayip baska bir seye doniismesi
seklinde meydana gelmektedir. Buna gore kuvve etken ve edilgen sek-
linde ikiye ayrilir: Edilgen olan fiile ugrayanda, etken olan ise fiili ya-
panda bulunur. Etken olana atesin 1sitmasi, edilgen olana yagli olanin
yanabilmesi &rnek olarak verilebilir.'* Cansizlarda bulunan kuvve tek
bir fiilin kaynagidir. Ornegin ates 1sitma kuvvesine sahiptir. Oysa can-
lilarda ve bilhassa akillilarda kuvve, geligmis bir 8zellik olarak zit fiillerin
kaynagidir. Bunu sanatlarda goriiriiz. Ornegin tip hem sagligin hem de
hastaligin giiciidiir. Biitiin sanatlar sanatginin kendisinde bagka bir sey
olmasi ydniinden veya bir bagka seyin degisiminin ilkesidir."®

Aristoteles kuvve ve fiili miimkiin olan ile agiklar. Buna gore kuv-
ve bir anlamda mevcut olan seyde var olmayan ancak var olmas: miim-
kiin olan seyi temsil eder. Bu yiizden kuvve halinde olanda karsit seyler
miimki{indiir.'¢ Oyleyse miimkiin, kuvve hilinde olan ve fiile ge¢mesi

herhangi bir imkansizhigi dogurmayan seydir.!”

1 Aristoteles, Gokyiizii Uzerine, gev. Saffet Babiir (Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari, 1997), 213 (5
305b 1).

12 Aristoteles, Metafizik, 408 (IX.8 1049b 5-10).

13 Aristoteles, Metafizik, 394-395 (IX.1 1046a 10-25).

14 Aristoteles, Kategoriler, gev. Saffet Babiir (istanbul: imge Kitabevi, 2002), 23-25 (4a 10-30);
Aristoteles, Metafizik, 243 (VIL4 1015a 15). Nitelik ve ilineklerdeki degisime baskalagma
denirken madde ve siirette meydana gelen degisime olus ve bozulus denir. Olug yokluktan ve
var olmayandan var olana dogru gerceklesir. Fatma Eren, Aristoteles’in Fizik Felsefesi (Erzurum:
Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020), 69.

15 Aristoteles, Metafizik, 396 (IX.2 1046b 5-15).

19 Aristoteles, Metafizik, 216-217 (IV.5 1009a, 30-35).

17 Aristoteles, Metafizik, 399 (IV.5 1047a, 20).
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Kuvve, maddede siireti kabul edici giice kargilik gelirken stirette ise
seyin kendisi olmast giiciine karsilik gelir.! Ornegin ruh, canlilik &zel-
ligine gizil olarak sahip organik maddenin yetkinligidir." Madde ve
stiretin bileskesi olan cisimlerde ise kuvve basit bir anlam tagimaz. Bir
cocuk ve yetigkinin komutan olma kuvvesi ayni seviyede degildir.?’

Genel olarak Aristoteles dort gesit kuvveden bahseder: 1. Bir seyin
kendisinin veya bir bagka seyin hareket ve degisiminin ilkesi olmasi an-
laminda kuvve. 2. Bir geyin herhangi bir fiili istegine uygun bir bi¢im-
de basarili bir bigimde yapma yetenegi anlaminda kuvve. Ornegin bir
ustanin evi iyi bir sekilde yapabilmesi gibi. 3. Fiilleri kabul etme yete-
negi anlaminda kuvve. Her seyin yap1 malzemesi olamamasi buna &r-
nek verilebilir. 4. Kendi kalabilme ve degisime direnme giicii. Ornegin
alunin tabiatta kendini koruyarak bozulmamas: gibi.*

Yunancada fiil (energeia) eser (ergon) kékiinden gelir ve tam ger-
ceklik/yetkinlik (entellkheia) ile ayni anlami temsil eder. Ciinkii isle-
vin gayesi ve i yaparak ulagilmak istenen sey, eserdir. Etimolojik ag1-
dan energeia varligin sahip oldugu igsel aktivite olarak tanimlanabilir.??
Bagka bir deyisle fiil, kuvvenin ulasmaya ¢alistig1 gayedir.? Fiil baglan-
gica nispetle ilke iken sona nispetle gayedir.2* Hasili fiil, bina yapanin
bina yapabilene, gérenin gozii kapali olana, uyanigin uyuyana ve mad-
deden ayr1 olanin maddeye konumu gibidir. Her sey ayni anlamda/de-
recede fiil durumunda degildir. Zira fiil bazen cisimlerde kuvve yoniin-

'8 Aristoteles, Metafizik, 494 (XIL.5 1071a 10); Fatma Pinar Géktan Canevi, “Ibni Sina Felsefesinde
Varolabilme Kavrami”, Uluslararasi Ibni Sind Sempozyumu, ed. Miijgan Cunbur vd. (Ankara:
Milli Kiitiiphane Yayinlari, 1984), 280.

1 Aristoteles, Rul Uzerine, gev. Zeki Ozcan (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2001), 77-78 (414a 20-25).

2 Aristoteles, Ruh Uzerine, cev. Omer Aygiin-Yasin Gurur Sev (istanbul: Pinhan Yayimncilik,
2019), 121 (417b29).

! Bilal Ogiit, Aristoteles’te Kuvve-Fiil Iligkisi (istanbul: Istanbul Medeniyet Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 17; Abdiirrezzak Sevindik, Aristoteles ve Ibn
Riisd’de Kuvve ve Fiil Kavrami (isranbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2024), 115-116.

2 Aristoteles, Metafizik, 410 (IX.8 1050a, 20); 403 (IX.6 1048 a, 30).

% David Ross, Aristoteles, gev. Ahmet Arslan (Istanbul: Kabalei Yayincilik, 2011), 278.

2 ibn Riigd, Metafizik Biiyiik Serhi, gev. Muhittin Macit (Istanbul: Litera Yayncilik, 2019), 3/470.

&)

2
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den hareketi temsil ederken madde ile ilgisi yoniinden ise tozii temsil
eder.?

Aristoteles fiili ikiye ayirir. Birincisi fiilin asil anlamidir ve faile i¢-
kindir. Failin kendi igerisinde gdsterdigi etkinligin (energeia) en belir-
gin dzelligi gayesini (telos) kendinde tagimast ve eylemin dongiisel ol-
masidir. Bagka bir deyisle failin kendinde gerceklestirdigi eyleminde
edilgene ihtiyaci yoktur. Bu yiizden etkin olmak tam bir harekettir (ki-
nesis), oysa hareket ise eksik bir etkinliktir. Nitekim etkinlik kesintisiz-
ce siirerken her hareketin bir sonu vardir. Etkin ve ickin olana 6rnek
olarak gérme eylemi verilebilir.

Ikincisi hareket anlamindadir; fiil failin digindadir, gecisli ve mey-
dana getiricidir. Bu anlamda hareket eden gayesine ulagilinca hareketi-
ni sona erdirir.* Bunlara diigiince iiriinii bilkuvve seyler de dahildir ve
bunlarin fiil haline ge¢mesi i¢in failin mevcut olmasi ve engelleri or-
tadan kaldirmis olmasi gerekir. Ornegin evin bilfiil mevcut olmast igin
ustanin bulunmasi, ingaat malzemelerinin toparlanmasi, temelin kazil-
mast, engellerin giderilmesi ve benzeri gerekir. Oysa ilkelerini kendile-
rinde tagtyanlar igin herhangi bir engelin bulunmamast yeterlidir. Or-
negin meninin insana doniismesi bdyledir. Ciinkii o kendinde bir tiir
dogadir ve bilkuvve insandir.”

Aristoteles’e gore fiil kuvveye bilinme, zaman, cevher ve gaye baki-
mindan dncedir. Bilgi bakimindan nce olana 6rnek tiimel stiretlerdir.
Zira bunlarin 6nce olmamasi durumunda bilme ve 8grenme isinin son-
suzca geriye gitmesi gerekeceginden herhangi bir seyi bilmek ve 6g-
renmek miimkiin olmaz. Fiili bilgi kuvve halindeki bilgiden daha iis-
tiindiir zira o, konusuyla aynidir. Zaman bakimindan dncelige tiirsel
siretin 6nce olusu Srnek verilebilir. $8yle ki, tiirsel stret tiiriin fert-
lerini 6nceler. Cevher agisindan ncelikte ik Varlik her yénden bilfi-
il mevcut oldugu i¢in her seyi dnceler. Gaye agisindan fiili olan dncedir

 Aristoteles, Metafizik, 403 (IX.6 1048b 5).
2 Ogiit, Aristoteles’te Kuvve-Fiil Iligkisi, 76-77; Eren, Aristoteles’in Fizik Felsefesi, 82.
7 Aristoteles, Metafizik, 406-407 (IX.7 1049a 5-35).
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¢iinkii seyler gayelerine dogru hareket eder. Ornegin hayvanlar gér-
me yetisine sahip olmak i¢in degil gérmek i¢in gérme yetisine sahiptir.?*

Aristoteles kuvve-fiil teorisini hareketi agiklamak i¢in kullanir. Bu-
nunla birlikte hareket ne bilkuvve ne de bilfiil varliklar grubu i¢ine so-
kulmas: miimkiin olan belirsiz bir seydir. Hareket eksik ve tamamlan-
mamugs bir tiir fiildir.?* Aristoteles cevheri hareketi kabul etmez ¢iinkii
hareket kargitlar arasinda gergeklesir. Bilfiil varligin yani cevherin ise
kargiti olamaz.*

Aristoteles kuvve-fiil teorisini Tanr ispatlanmasinda kullanir. Ona
gore evren fiilen mevcutsa onu kuvveden fiile ¢ikartan salt fiil halinde
olan bir varhigin olmasi gerekir. Ontolojik agidan fiilden kuvveye gecis
kademeli gerceklesir. Buna gore Tanrr'y1 faal akillar takip eder. Baska
bir deyisle doga bakimindan dnce olan ezeli ve ebedidir. Bu agidan ev-
renin unsurlart kuvveden korunmustur. Yani formlar tamamen fiilidir.
Ezeli ve ebedi olan doga bakimindan &ncedir. Evrenin meydana gel-
mesinden sonra onlarin Tanrr’ya dogru hareket ettikleri goriiliir. Ev-
rende mevcut olan her sey Ezeli-Ebedi Hareket Ettiriciye ulagana ka-
dar hareket eder.”!

2. Ibn Sin&’nin Kuvve Anlayigt

ibn Sina, Aristoteles’e nispetle meseleyi temellendirme isine daha
gok Gnem verir. Asagida gésterilecegi iizere Ibn Sina kuvveyi varlik,
zorunluluk, nedensellik ve cevher iizerine temellendirir. Sirastyla bun-
lar1 incelemeye c¢aligalim.

1. Varlik: Anlagilan Ibn Sina kuvve ve fiil, teorisini temelde varlik
ve yokluk ikilemi iizerine inga eder. Buna gére fiil varlik (mevciid) ile;
kuvve ise yokluk (adem) ile kargilanir. Ancak buradaki yokluk mut-

lak anlamda yokluk olmayip imkéin anlamindadir. ()yleyse imkan, fiile

% Aristoteles, Ruh Uzerine, 193 (430a10); Aristoteles, Metafizik, 408 (IX.8 1049b, 15-25); 409
(XL.8 1050a, 5-10); Ibn Riisd, Metafizik Serhi ~Telhis Ma Ba'de’t-Tabia-, gev. Muhittin Macit
(istanbul: Litera Yayncilik, 2013), 80; Sevindik, Aristoteles ve Ibn Riisd’de Kuvve ve Fiil Kavram,
117.

¥ Aristoteles, Metafizik, 469-470 (X1.9 1066a 15-25); Aristoteles, Ruth Uzerine, 117.

% Aristoteles, Metafizik, 479 (XI.11 1068a 10); 217 (IV. 5 1009a, 25-35).

3! Aristoteles, Metafizik, 494 (XIL.5 1071a10); Aristoteles, Metafizik, 412 (IX.8 1050b 10-15).
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gecmesi ve gecmemesi tercihe bagli olan bir tiir kuvvedir ve dolayisty-
la imkan diizleminde mevcut olan seye bilkuvve mevcut denir. Imkan,
sonradan meydana gelen her seyi 6nceler. Oyleyse bir seyin var olabil-
me imkani, mevcut bir mana olmast yaninda bir cevherdir ve Ibn Sini
buna “varlik kuvvesi” (kuvvetii’l-viictid) adin1 verir. Varlik kuvvesinin
tagty1cisini ise konu veya madde (heyila) diye isimlendirir. Su halde her
hadis mevcut, madde tarafindan 6ncelenmigtir.*> Mevcut olmayan ve
kendisini varlik kuvvesinin 6ncelemedigi ise miistahil varlikeir.®

2. Zorunluluk: Seylerde bulunmasi gerekli olan kuvve, bu seylerin
ortaya ¢ikmast i¢in zorunlu bir 6zellik ise onun yoklugu durumunda bu
seylerin meydana gelmesi imkansizdir.** Oyleyse kuvve, bir seyin or-
taya ¢ikabilmesi i¢in o seyin zitinda bulunan zorunlu 6zellige denir.*®

3. Nedensellik yoniinden fiil illete; kuvve malule kargilik gelir. illet
bilfiil olursa kuvve de bilfiil, illet bilkuvve olursa malul de bilkuvve olur.
Ancak maluliin bilkuvve olmast kendindendir zira bilkuvve olmasi yo-
niinden bir sey, asla failiyle baglantili olamaz. Gayeye gelince bazen bir
sey dis diinyada mevcut olsa da o seye bagli gaye bilkuvve hilde bulu-
nabilir. Ornegin yatagin bilfiil mevcut olmasina ragmen yatma eyle-
menin bilkuvve olmas: gibi.*

4. Cevher: Kategorik agidan cevherin bilkuvve olup sonradan fiil
haline gectigi goriiliir. Ancak cevher olmayanin bilkuvve cevher olmas:
miimkiin degildir.” Bunu maddenin kendi durumuyla karigirmamak
gerekir. Zira madde cevherdir ancak bilfiil mevcut olmak i¢in siirete
muhtagtir. Ayrica madde, olus ve bozulug sonrasinda dnceki haline do-
nebilir.’® Hatta ilk madde bilkuvve her seydir.* Madde ve stiretin bir-

3

S

ibn Sina, Metafizik, 1/153;1/163; ibn Sina, el-Miibdhasdt, thk. Muhsin Bidarfer (Tahran:
Miiessese-i Pejithesha-y1 Hikmet ve Felsefe-i fran, 1396), 216.

3 Behmenyir ibn Merziiban, ef-Tahsil, thk. Murtaza Mutahhari (Tahran: Miiessesetii Intigarit-1
ve Cap Danisgah, 1375), 481.

Ebt Ali el-Hiiseyn b. Abdillah b. Al ibn Sina, en-Necdt fi’l-hikmeti’l-mantikiyye ve’t-tabi‘iyye
ve'l-ildhiyye, ngr. Macid Fahri (Beyrut: Mengtrac-idari’l-ifagrl-Cedidi, 1982), 252.

ibn Sin, Metafizik, 1/160.

Ibn Sina, el-Miibdhasdt, 262-263; Behmenyar, er-Tahsil, 486.

ibn Sina, Olus ve Bozulug-Kevn ve Fesdd-, ¢ev. Muammer iskenderoglu (istanbul: Litera
Yaymailik, 2008), 63.

Ibn Sina, Olus ve Bozulug, 48.

ibn Sina, Metafizik, 1/157.
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lesmesiyle cisim meydana gelir. Her cisim tasidigi kuvveye gore bir fiil-
de bulunur. Iradesi olmayan cisimlerde kuvve ya cismin zatindan ya da
cismani olmayan baska bir seyden gelir. Eger kuvve cismini olmayan
ayrik bir varliktan gelirse bu, fiilin suddru ile olan zati bir durumdur.®

Buraya kadar yapilan temellendirmelerden sonra kuvveyi tanimla-
maya ¢alisalim. Ibn Sind’nin kendi tanimlamasina gegmeden &nce kav-
ramin felsefe tarihindeki gelisimi hakkinda Ibn Sina’nin verdigi bilgile-
re bakalim. Ona gore kuvve su anlamlarda kullanilmigtir:

1. Kuvve, canlinin kendisiyle cetin fiilleri ve hareketleri meydana
getirdigi seydir. Buna gére kuvve kudretin fazlalik ve pekismis halini
ifade eder ve z1dd1 acizliktir.

2. Yunan filozoflar kuvveyi baglangigta “etki” anlaminda kullanmig-
tir. Bu, bir seyden etkilenen ve etkilenmeyen seklinde ikiye ayirt edil-
migs; etkilenene zayif ve etkilenmeyene ise kuvvetli denmistir.

3. Daha sonra kuvveyi, canhlara ait bir hal olan kudret anlaminda
kullanmuglardir ki bu sayede canli istemli veya istemsiz olarak fiilini ic-
ra eder.

4. Nihayetinde filozoflar irade bulunmasa bile bir seydeki “baskala-
sim ve doniisiimiin ilkesi” olan biitiin hallere kuvve demislerdir. Buna
gore kuvve bir seyden kaynaklanir ancak bagka bir seyi etkiler ve on-
dan bagka bir sey meydana getirir. Ornegin sicaklik bir seyden kaynak-
lanir ancak bagka bir seyde baskalasma ve d6niisiime neden olur. Yine
doktorun tedavi edebilme kuvvesi kendinden kaynaklanir ancak bagka-
sinda etkisini gdsterir.

5. En sonunda kuvvenin zorunluluga neden olmadig: gériildiigiinde
onun imkan anlamina sahip oldugu kabul edilmistir. Yani imkan ice-
ren bir yoklugun tagidig: olabilirlige kuvve denmigtir. Buna gére her
miimkiin sey kuvve ve fiil ayrimina tabidir."

6. Ibn Sina, verdigi bu anlamlara, “bagka bir seyi kaim kilan veya de-
gisime engel olan” anlamini da katmigtir.

“ {bn Sina, en-Necat, 251.

4 Ibn Sina, Metafizik, 1/152-153; Ibn Sina, Danigndme-i Aldi, ¢ev. Murat Demirkol (istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2013), 208 (50a).

# [bn Sina, en-Necdt, 250.
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Ibn Sina’ya gére bazen fiilde bulunma kuvvesinin, fiilin miitekabili/
kargit1 olan kuvve oldugu vehmedilir. Oysa ikisi arasinda sdyle bir fark
vardir: Birinci kuvve, fiile gecip mevcut olunca kendini korur. Tkincisi
ise bir sey ancak bilfiil mevcut olmadigi zaman mevcut olur. Ayni sekil-
de birinci kuvve ancak hareketin ilkesi olarak nitelenir. Tkinci kuvvey-
le ise edilgen durumlarin ¢ogu nitelenir. Yine birinci kuvvenin kargiti
olan fiil; déniisiim, olusum veya hareketin edilgenliginin olmadig: ilke-
ye nispet edilir. Tkinci kuvvenin kargisinda yer alan fiil, hasil olan varli-
gin mitkemmel y6nii olarak nitelenir.*

Ibn Sina’ya gére seyler kuvve agisindan iige ayrilir: tam olarak fi-
il olanlar, tam olarak kuvve olanlar ve bir yonden fiil bir yénden kuv-
ve olanlar. Kuvve olanin kendisi olmasi a¢isindan bilfiil zau yokeur ve
ayrica onun kendiliginden varliga ¢ikmasi imkénsizdir. Yine bilfiil ol-
makliga ¢cikist imkansiz olanin -ki bu salt yokluk anlamina gelir- kuv-

vesi de yoktur.*

2.1. Kuvve Cegitleri

Ibn Sina’nin yukarida verdigi anlamlar igerisinde 6ne ¢ikardigs an-
lam “bir seyin degiserek baska bir sey olmasini saglayan ilke” seklinde-
dir.® Bu anlam dogrudan kuvveyi edilgen ve etken seklinde ikiye ayir-
may1 gerektirir.

Edilgen kuvve: Varligi kabul etme imkinina ve varligin tesirinde
kalmaya denir. Seyin yapilmasi, hareket ve varolusun gerceklesmesini
saglayan seye ise etken kuvve ismi verilir. Yani etken, varligi meyda-
na getiren; edilgen ise etkinin sonucunda olusumu, degisimi ve hare-
keti kabul edendir.*

Edilgenlik kuvvesi tam, nakis, eksik, yakin ve uzak olur. Seyler, fail
ile kargilastiginda kendilerindeki edilginin medyana gelmesi zorunlu ise
buna tam edilgenlik kuvvesi denir. Ornegin meni insan olmadan &nce

nutfe, cenin ve bebek olur. Meni i¢in insan olmak uzak kuvve iken ya-

4 [bn Sina, en-Necdt, 251.

# [bn Sina, Fizik, ¢ev. Muhittin Macit-Ferruh Ozpilava (istanbul: Litera Yaymcilik, 2014), 1/99.
 [bn Sina, en-Necdt, 250.

“ bn Sind, Metafizik, 1/153-154.
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kin kuvve nutfedir. Meni insana nispetle eksik kuvvedir, nutfeye nis-
petle tam kuvvedir. Bir sey meydana gelirken maddesi bazi seylerden
onu engeller. Onu engellemeyen seylerin gergeklesebilmesi ve istida-
din tamamlanmas igin baska bir karineye ihtiya¢ duyulur. Iste bu ihti-
ya¢ duyulan karineye uzak kuvve denir.¥” Yakin kuvve failden aldig:
etki ile arasinda bagka bir fail kuvvenin girmedigi kuvvedir. Yakin kuv-
ve gerceklesmedikge seyin meydana gelmesi miimkiin degildir. Orne-
gin agacin anahtara doniisebilmesi i¢in dncelikle kesen ve yontan fail-
le kargilasmasi gerekir.*

ibn Sind’ya gore edilgen kuvve seylerin maddi tabiatlarina kargilik
gelir. Tabiatlar da bazen bir yonde olur, 6rnegin suyun sekil alma kuv-
vesi gibi. Bazen ise iki yonde olur, 6rnegin mumun hem sekil almas
hem de aldig1 sekli koruyabilmesi gibi. Ilk madde biitiin kuvveyi ige-
rir lakin bunu agamali ve aracili yapar. Bazen bir seyde zitlik agisindan
edilgi kuvvesi vardir. Ornegin mum hem 1sinma hem de soguma kuv-
vesine sahiptir. Failin kuvvesi bazen bir seye yénelik olarak sinirli/mah-
dut olur. Ornegin yakmakta olan ates boyledir. Bazen ise kuvve ¢ok
seye yoOneliktir, rnegin se¢im yapma giicii gibi. Bazen her seye karst
bir sey i¢in kuvve olur lakin bu, belirli bir sey aracihigiyla olur. Edilgen
kuvve ile kargilaginca ondan fiil zaruri olarak hasil olur. Bu diger zitlar
icin gecerli degildir.*

Diisiince ve tahayyiil sahibi olmadiklar i¢in irade ve ihtiyarlar ol-
mayan seylerin tagidig1 kuvveler, edilgen kuvvelerle birlestiklerinde fiil
zorunludur. Bu seyler tizerinde tabiatin etkisi ya bir isin ilkesi ya da il-
kenin bir pargasi seklinde olur. ilke iradeden farklidir ve o, Gnceden var
olan ile meydana gelen seyin toplamudir.® Tesadiif ve zorlama olmaksi-
zin kendisinden fiil ortaya ¢ikan her cisim kendisinde bulunan bir kuv-
veyle fiilini yapar. Irade ve ihtiyara dayanmayan fiiller ya seyin zatindan
ya kendisinden farkli cisimsel bir seyden veyahut da kendisinden fark-

4 ibn Sin, Metafizik, 1/156-157.

# ibn Sina, Metafizik, 1/157.

# bn Sina, en-Necdt, 250; Tbn Sind, Dénisndme-i Aldi, 208 (50a).
% bn Sina, Metafizik, 1/156.
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It cisimsel olmayan bir seyden ortaya ¢ikmigtir.> Bilkuvve akil, yuka-
r1 akillardan feyiz alabilen ve makulleri akletmeye hazir olan nefsin bir
istidadir. Her bir akil bir tistteki akla nispetle kuvve halinde akildir.
Ciinkii aralarinda kabul eden ve kabul edilen iliskisi vardir. Su halde ka-
bul edende iki yon vardir. Birincisine gére kabul eden, bir seyi kendi
disindan kabul eder ve edilgen olur. Ornegin heytila distan bir seyi ka-
bul eder. Ikincisinde kabul eden, distan bir seyi degil zitinda olani ka-
bul eder. Bu durum edilgenlik olmaz ve Bari Teila hakkinda gecerli-
dir. Tanri her seyi saglam hikmeti geregi yapar ¢iinkii hikem1 igler et-
kilenmeye kapalidir.®*

Ibn Sina tabiat, sanat, kabiliyet ve tesadiif olmak iizere dort cesit
kuvveden bahseder ancak bunlardan tesadiif hakkinda bilgi vermez.
Tabiat, fiilin bizzat bir cisimden meydana gelme gerekliligi diger ci-
simlerden ayr olarak kendisine 6zgii bir 6zelliginden dolayidir. “Cis-
min bu 6zellige sahip olmasi daha dnceliklidir.” denildiginde bunun
anlami bu fiilin o varliktan meydana gelisinin daha yerinde oldugu-
dur. Hatta bu 6zellik fiili gerektiren ve onu zorunlu kilandir. Ciinkii
kolaylagtiran ve bilaraz olan bunu saglayamaz. Sanat giicii ise alet kul-
lanimini gerektiren hareketlerin kazanilmasiyla sanatsal stiretleri mey-
dana getirebilme kuvvesidir.”® Kabiliyet ii¢ ¢esittir. Birincisi kendisin-
den fiili herhangi bir seyin ¢ikmadigi mutlak kabiliyete denir. Orne-
gin bu kuvve, cocugun okuma yazma bilemeyecegi dénemlerini kap-
sar. Bu donemlerde fiiliyata ¢ikamasa da ¢ocuk kuvve olarak okuma
yazma bilmeye yeteneklidir. Buna “mutlak ve heylani kuvve” denir.
Ikinci kuvve, gocugun okuma yazma &grenmeye hazir hile gelmesine
benzer. Buna miimkiin kuvve denir. Ugiinciisii okuma yazma 6gren-
mis ¢ocugun su an okuma yazma iglemini yapmamasi gibidir. Ciinkii

5 Tbn Sind, Metafizik, 1/160.

%2 Ebi Ali Hiiseyn b. Abdillah b. Ali ibn Sina, Uyiinii’l-Hikme, thk. Muvaffak Fevzi el-Cebr
(Dimagk: Darii’'l-Yenabi’, 1996), 81.

53 [bn Sina, Nefsin Halleri-Nefsin Sonsuzlugu ve Yeniden Yaranlmasi Haklinda Risale, gev. Omer Ali
Yildirim (isranbul: Litera Yayincilik, 2020), 47-49.

5 Ebii Alf el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali ibn Sina, er-Talikdr (Kum: Merkez-ii Intigirae-1 Defteri
Teblight-i Islami, 1379), 136-139. Bu eser Ismail Hanoglu'nun gevirisiyle beraber kullanilmugtir.
Ismail Hanoglunun gevirisi Fragmanlar alt baghgiyla verilecektir.

% ibn Sind, Metafizik, 1/157-162.
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o artik okuyup yazabilme yetenegine sahiptir ancak fiili olarak okuyup
yazmamaktadir. Buna meleki kuvve denir. Bazen ikinciye meleki kuv-
ve, {igiinciiye ise yetkin kuvve dendigi olur.*

ibn Sind’ya gore kuvve fiile mutlak olarak degil zamansal agidan 6n-
cedir; aksini sdylemek yanligtir. Zira bu yanlis, nefsin heytlay: gercek-
lestirmesinde Tanr’nin yardima muhtag oldugu, ezelden beri dogalar:
geregi hareket eden seylere Tanrr’nin miidahale ettigi ve evrenin bag-
langicta karanlik, duragan ve bos olup sonradan harekete gectigi gibi

yanlis fikirlerin dogmasina neden olur.”

3. Ibn Sin&’nin Fiil Anlayigt

Ibn Sina’ya gore fiil/bilfiil, “meydana gelmis olan bir seyde gergek-
lestirilen bir eylemden” ziyade “meydana gelme ve ortaya ¢ikma” anla-
mindadir. Fiili gerektiren bu manaya seyin tabiat1 denir.’® Su halde bir
seyin meydana gelebilmesi i¢in o seyin tabiati yaninda -ki bu kuvve de-
mekti- bu seyi meydana getiren bir sebebin -yani bilfiil baska bir varli-
gin- olmast gerekir. Bagka bir deyisle bir seyi kuvveden fiile ¢ikartacak
bir neden olmadikga bir sey meydana gelmez.*® Oyleyse bilkuvve olan
bir sey kendi kalarak bilfiil olamaz.*

Ustteki izahtan anlagilan fiil hareket ve eylem anlamina gelir. Eylem
anlaminda fiil, kuvve hilinde olani etkileyerek harekete sebep olandir.
S6yle ki cisim kendiliginden hareket etmez. Eger cisim, cisim olmasi
itibarryla hareket etseydi biitiin cisimlerin hareket etmesi gerekirdi. $u
halde cisim hareket etme kuvvesine sahip olsa da onu harekete gecire-
cek bir giiciin olmasi gerekir ki buna fiili kuvve denir.*!

Fiili kuvve bazen kudret diye isimlendirilir. Yok iken var olan bir
sey kendinde miimkiin bir seydir ve var olma imkinini kendinde tagir.
Oyleyse ancak miimkiin olanlar kudrete konu olup tersi durumda olan-

5 [bn Sina, Nefsin Halleri, 47.

7 ibn Sina, Metafizik, 1/163-164.

58 [bn Sina, Ddnisndme-i Aldi, 212 (51a); 208 (50a).

% ibn Sina, Ddnisname-i Aldi, 212 (51a); 208 (50a).

% Eba Ali el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali ibn Sina, “Risletii’l-Arsiyye fi't-tevhid”, Mecmii’ resdili’s-
Seyhi’r-Reis (Haydarabad: Meclisii Dairetil-Mearifi'l-Osmaniyye, 1353), 6.

o' ibn Sina, Metafizik, 1/160.
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lar kudrete konu olmaz. Yani bir seyin kendinde miimkiin olmastyla
ona gii¢ yetirilebilmesi anlam1 birbirinden farklidir.®?

Fiil iki gesittir. Birincisi bir seyi yapmak veya yapmamak arasinda
tercihi gerektirmeksizin fiilin gerceklestirmesini gerektiren fiildir. Or-
negin atesin yakmasi béyledir. Tkincisi bir seyi yapmanin tercihi ge-
rektirdigi fiildir. Ornegin bir seyi gérmek isteyip istememek boyledir.*>

Fiil ontolojik agidan dnce oldugu i¢in zaman, tanim, yetkinlik, illet,
tabiat ve seref yoniinden kuvveden daha éncedir.** Fiil zaman agisin-
dan kuvveden, meninin nutfeden, bebegin ¢ocuktan ve tohumun agag-
tan 6nce olmast gibi 6ncedir. Fiil, tanim ydniinden kuvveyi bilinebi-
lir kildig1 igin 6ncedir. Ornegin fiili olarak dortgen olmadan bir seyin
dortgen olmaklik kuvvesini tanimlayamayiz.®> Fiil baglangicta yetkin
iken kuvve sonradan yetkinlik kazanir. Zira fiil tam olan, kuvve nok-
san olandir.®

Buraya kadar kuvve ve fiilin ne oldugundan bahsettik. $imdi teori-
nin énemli oldugunu diisiindiigiimiiz su bes sonuca isarette bulunalim.

1. Kuvve-fiil teorisi kétiiliik probleminin ¢dziimiinde kullanilir.
S6yle ki bir sey biitiin yonlerden kétii olamaz ¢iinkii bu durumda yok
olmug olmasi gerekir.”” Kuvve hilinde bulunan heniiz tam olarak var
olmadigi i¢in yoksun, eksik ve muhtactir.® Bu da ancak maddi sey-
lerin kétiiliige konu oldugunu gésterir. Kendisinde kuvve olmakligin
bulunmadig: seylerde kétiilitk olmaz. Baska bir deyisle mevcut olmas
agisindan mevcut kotii degildir. Ozetle fiil iyiyi, kuvve ise gorece ola-
rak kotiiyii temsil eder.”

2. Ibn Sina kuvve-fiil teorisini el-Evvel/Vacibii'l-Viictidun varligi-
n1 ispatlamak i¢in kullanir. Buna gére el-Evvel, salt fiil olarak yetkindir;

2 ibn Sina, Metafizik, 1/162.

3 [bn Sina, Danigname-i Aldi, 210 (50b); Behmenyar, er-Tahsil, 373.

¢ Behmenyar, er-Tahsil, 486; Abdiirrezzak Sevindik, Ibn Siné’da Kuvve-Fiil Kavram (istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 201 1), 12.

ibn Sin, Metafizik, 1/165; Behmenyér, et-Tahsil, 472.

Ibn Sina, Metafizik, 1/166; Behmenyar, er-Tahsil, 486.

ibn Sina, Metafizik, 1/166; Behmenyar, et-Tahsil, 486.

o bn Sin, er-Ta'likdt-Felsefi Bilimsel Fragmanlar, gev. ismail Hanoglu (Ankara: Elis Yaymnlari,
2021), 2/74.

ibn Sina, Metafizik, 2/162.
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O’na herhangi bir noksanlik bulagmaz. Her yetkinlik ve giizellik O’nun
varligindandir. O, kabul edici ve alic1 olmadigindan heniiz gercekles-
memis bilkuvve bir sey ihtiva etmez. el-Evvel'in sifatlar1 zitina zait de-
gildir ciinkii sayet onlar zitina zait olsaydi zitina nispetle sifatlart bil-
kuvve olurdu; zat1 da bu sifatlarla nedenli olurdu. Bu durumda ziu si-
fatlarindan 6nce ve bir yénden fail, bir yénden ise kabul edici olurdu.
Bunlarin hepsi gegersizdir.”

3. Bu teori sudiir teorisinin izahinda kullanilir. $éyle ki el-Evvel, salt
ve bilfiil akildir. Nitekim O, seyleri birden, devamly, bilfiil ve sonsuz-
ca akleder. Salt akildan sonra gelen fiili varliklar ayrik akillardir. Bunlar
varliklarini Zorunlu Varlik’a bor¢lu oldugu i¢in zatlar1 imkan icerir an-
cak maddeye bulagmalar1 s6z konusu olmadigindan da -ilkeleri agisin-
dan- siirekli olarak fiil halindedirler.”* Ayrik akillarin imkani ve kuvve-
ti varliklari iizeredir yoksa bilfiil “bir sey” olmalari iizere degildir. On-
lar fiilidir ve maddeyle alakalar1 yoktur.”

4. Kuvve-fiil teorisi sudiirun sona ermesiyle seylerin yiikselis hare-
ketine katilmalarinin izahinda kullanilir. Buna gore her bir mevcut bir
istteki mevcuda gére kuvve halindedir. Ornegin bilfiil olmayip bil-
kuvve oldugu i¢in begeri akillar/nitik nefisler her seyi birden, devam-
li stirette ve sonsuza kadar akledemez. Bunlar seyleri asama agama akle-
der ve aklettikleri seylerden akletmedikleri seylere giderler.” Yine bun-
lar bilgi almaya siirekli olarak hazir olsa da bilinmesi istenen seyler onlar
icin siirekli hazir degildir.”* Ttst’ye gore bilfiil bilkuvveden varliga da-
ha layik ve varligi daha yetkindir. Bir sey kuvve halinden ne kadar ¢ok
fiil haline yaklagirsa varligi daha gok artiyor demektir. Oyle ki varlik
mertebeleri eksiklik yoniinden varliktan en az pay alan kuvve halinde
tamamlanir. Bundan sonra varligi miimteni olup sadece zihinde tasav-

vur edilebilenler kalir.”

7 Ibn Sina, “Risaletii’l-Arsiyye”, 5.

7t Ibn Sina, et-Ta'likdr-Felsefi Bilimsel Fragmanlar-, 2/62-63.

72 Behmenyar, er-Tahsil, 483.

75 ibn Sina, et-Ta'likdt-Felseft Bilimsel Fragmanlar-, gev. Ismail Hanoglu (Ankara: Elis Yayinlari,
2019), 1/150.

7+ Tbn Sina, et-Ta'likat-Felsefi Bilimsel Fragmanlar-, 2/72; Behmenyar, et-Tahsil, 485.

7> Hace Nasiriiddin Tasi, Ecvibetii'l-mesdili'n-Nasiriyye: miistemil ber bist risdle, Thtimam Abdullah
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5. Kuvve-fiil teorisi cismi agiklamakta kullanilir. Cisim bilfiil olani
temsil eden siiret ile, bilkuvve olani temsil eden heytlanin birlesmesin-
den olugur. Heytlanin bilfiil olusu, herhangi bir seye istidatl bir cev-
her olusundan bagka bir sey degildir.”* Maddi stiretler, siiret olmala-
r1 bakimindan fiili durumu ifade ederler ancak maddeye ihtiyaglar do-
laysiyla varlik bakimindan miimkiin seylerdir.”” Kuvve hilinde olanin
dis diinyada var olabilmesi i¢in kendisini fiile ¢ikartacak bilfiil bir mev-
cudun olmasi gerekir. Su halde mevcut her bir seyde fiili hilde olan
siret iken kuvve hilinde olan ise maddedir.”® Ibn Sini’nin bu noktada
Aristoteles’ten ayrildig1 goriiliir. Ibn Sin felsefesinde maddenin stiretle
bir olmasi demek, varligin mahiyete eklenmesi anlamina gelir. Cismin

meydana gelmesi de hareketin meydana gelmesi demektir.

4. Ibn Sin&’nin Hareket Gériisii

Yukarida seylerin kuvve fiil agisindan ii¢ ihtimal tasidig1 ve bun-
lardan tigiinciisiiniin hareket igerdigini belirtmistik. Bir seyin harekete
konu olabilmesi i¢in bir ydniiniin bilfiil, bir yoniiniin ise bilkuvve ol-
mast gerekir. Hareket bilkuvve olmasi yoniinden bilkuvve olanin ilk
yetkinligidir.”” Harekette s6z konusu olan durum degisikligi kuvvenin
yerini fiilin almasidir. Dolayistyla hareket tamamlanmamug fiil iken fiil
ise hareketin tamamlanmasi demektir.*® Hareket nicelik ve nitelikte art-
ma ve eksilme seklinde kendini gosterir.*!

ibn Sina’ya gére hareket dogal anlamiyla “yer degistirmeye” kargi-
lik kullanilirken zamanla “bir seyin bilkuvve iken bilfiil olmasi” seklin-
de felsefi bir anlam kazanmigtir.®?> Antik filozoflar da bilkuvveden bil-

Niirani (Tahran: Pejithesgah-i Ulam-i insani ve Miitilait-i Ferheng, 1373), 20.

ibn Sina, Metafizik, 1/163.

ibn Sina, er-Talikdr ~Felsefi Bilimsel Fragmanlar-, 2/62-63.

ibn Sina, Metafizik, 1/159.

ibn Sina, Fizik, 1/99; Muhittin Macit, Ibn Sind'da Doga Felsefesi ve Megsdi Gelenckteki Yeri
(istanbul: Litera Yayincilik, 2006), 184-188.

Ayse Betiil Dénmez, Ibn Sind Felsefesinde Hareket Kaviami (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), 101.

“Cevheri hareket maddeden ruha, ruhtan manaya dogru dikey boyuttadir.” Gulam Hiiseyin
Ibrahimi Dinani, Molla Sadré ve Siihreverdi Dersleri, cev. Alptekin Dursunoglu (istanbul: Onsdz
Yayincilik, 2019), 125.

ibn Sin, Ddnigndme-i Aldi, 354.
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fiil olana gecisi adim adim gerceklesen bir sey olarak kabul etmiglerdir.
Ibn Sina nazarinda bu, 6zellikle cismani evrende boyledir. Zira bir cis-
min bir seye dogru kararli doniisiimii siirekli “kuvve-fiil sarmali” ie-
risinde ilerlemesiyle gerceklesir. Aksi durumda bir sey bir anda kendi-
ni meydana getirirdi.®

Ibn Sind’ya gore hareketin ilkesi, maddeyi, stireti kabul i¢in uygun
hale getiren hazirlayic1 bir sey olabilecegi gibi maddeye stireti veren ta-
mamlayici bir sey de olabilir. Hazirlayici olan kendisine ait olmayan bir
gaye icin hareket ettirirken tamamlayici kendisine ait bir ilke i¢in ha-
reket ettirir.*

Ibn Sina hareketi kuvveden fiile ¢ikis olarak tanimlar. Hareket bir
yetkinliktir ancak diger yetkinliklerden farkli olarak devam ettigi miid-
detge kuvve-fiil arasinda diyalektik bir siire¢ seklinde ilerler. Siirecle
birlikte harekette mesafe de olusur. Mesafe hareketlinin katettigi boyut
ve siretlerin toplamudir. Bir agidan hareket siire¢ ve mesafeden olugur.
Yani hareket hareketlinin, baglangic ile son arasinda bir énceki ile bir
sonraki seklinde var olmasindan elde edilir. Su hélde hareket, bilkuv-
ve olmasi yéniinden bilkuvve olanin ilk yetkinligi iken hareketin son
noktast agisindan ulagilmasi gereken son yetkinliktir.*

Hareket alt1 seyle ilgilidir. Hareketli, hareket ettiren, i¢inde hareket
olan, hareketin kendisinden oldugu, kendisine dogru hareketin ger-
ceklestigi sey ve zaman.* Hareket ettirilen bilkuvve bir sey ise onu,
kuvveden fiile ¢ikartan bir geye ihtiyaci vardir. Hareket ettirilen sey ol-
mak methumu ile “hareket ettiren sey” methumu baskadir. Cisim hare-
ket ettirilendir, hareket ettiren ise baskadir.’” Aristoteles’ten farkli ola-
rak Ibn Sina nicelik, nitelik ve mekan kategorilerine art1 olarak durum
kategorisinde de hareketi kabul eder.**

Buraya kadar hareketin ne oldugundan bahsettik. $imdi hareket ko-

%3 {bn Sina, Fizik, 1/95-100.

8 bn Sina, Fizik, 1/60.

55 [bn Sina, Fizik, 1/101-104.

% [bn Sina, Fizik, 1/107.

%7 Behmenyar, er-Tahsil, 475.

% Dénmez, Ibn Sind Felsefesinde Hareket Kavram, 101.
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nusunu tamamlayan ve hareketle baglantili 5nemli bazi seyleri dile ge-
tirmek istiyoruz.

1. Hareket ile olusu birbirine karigurmamak gerekir. $6yle ki kuv-
veden fiile gecis tedrici olarak gerceklesiyor ise hareket, aniden gercek-
lesiyor ise olustur. Ancak cevherde meydana gelen olus ve bozulug bir
anda gerceklesse de vehim bunu harekete konuymus gibi zanneder.*

2. Ibn Sina cevheri hareketi kabul etmez ve bunun gegersizligini bii-
tiin cisimlerin hareket etmedigi sonucundan hareketle ispatlar. Dogal
cismin hareketinin nedeni cismin zit1 degil baska bir seydir.” Bu, ta-
bii ki bugiinkii fizik bilimi verilerine gore gecerliligini yitirmis bir go-
riigtiir. Ibn Sind'min yakin grencisi Behmenyér cevheri hareket fikrine
yaklagmus olsa da tam olarak bu sonuca ulagamamustir. $Syle ki ona gé-
re hareket, varlig1 yenilenme yolunda olan bir seydir ve hareketin illeti-
nin cisimde yerlesmeyen bir illet olmasi gerekir. Eger illeti yerlesik bir
sey olsa maluliiniin yok olmast sahih olmazdi. Eger hareket ettiren ci-
simligin kendisi olsaydi hareketin ciizleri yok olmazdi.”!

3. Hareket cesitlerinden dairesel hareket aslidir. Zira dairesel hareke-
tin kaynag irade ve ihtiyar sahibi olan nefistir. Her felegin hareket et-
mesindeki amaci akli bir cevhere benzeme arzusudur. Dogal canlilarda
ise hareketin sabit ilkesi nefistir. Nefis, iradesini ve tikel mekanlari ta-
hayyiil etmeyi siirdiirerek harekete neden olur. Yani hayal ve diisiince
hareketin ilkelerinden ikisidir.”? Behmenyar’a gore de cisimlerdeki ha-
reketin kendilerine nispetle tam varliklar olan ayrik mevcutlara duy-
duklari ask nedeniyle meydana geldigi gériiliir ki feleklerin hareketle-
ri de bu tarzdadir.”

4. Hareket, Tanrr’nin varhigini ispat i¢in kullanir. Ispat sdyledir: Biz-
zat hareket ettiren bazen vasita ile hareket ettirir; marangozun ¢ekig ile
hareket ettirmesi gibi. Bazen ise dogrudan hareket ettirir. Asigin magu-

kunu hareket ettirmesi gibi. Cisimlerin varliklarinin sonsuzca déniisti-

% Macit, Ibn Sind’da Doga Felsefesi ve Megsai Gelenekteki Yeri, 221-222.
% ibn Sin4, Fizik, 1/107.

9 [bn Sina, en-Necdt, 250-251; Behmenyar, et-Tahsil, 475-476.

2 ibn Sind, Metafizik, 1/155.

% Behmenyar, er-Tahsil, 478.
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me ugradigindan hareketlilerin degisimi de sonsuzdur. Her hareket et-
tiren, bir hareket ettirileni (miiteharrik) degistirir. Su halde hareketler
kendisi hareket ettirilmeyen bir hareket ettiricide sona erer ki bu da Ilk
Mubharrik’tit/Tanrr’dir.*

Sonug

Aristoteles’in, dikkatlerimizi, i¢inde bulundugumuz fizik evrene yo-
neltmesi ancak bunu yaparken metafizik evreni aklindan ¢ikarmamasi
Megsai felsefenin ana karakterini olusturur. Kuvve-fiil teorisi bu karak-
terin ana iiriinlerinden birisidir. Aslinda bu teori madde-siiret teorisinin
bir yansimasidir ve buna gire madde kuvveye stiret ise fiile denk gelir.
Bununla birlikte kuvve-fiil teorisi sudiir teorisinde goriildiigii tizere fi-
zik evreni astig1 icin madde-siiret teorisinden daha siimulliidiir. Ote ta-
raftan bu teori Aristoteles sonrasinda bazi noktalardan gelistirilmis ve
elestirilmigtir. Ornegin Ibn Sina cevherde hareketi agikga konu edine-
rek Aristoteles’in biraktigi dnemli bir boslugu doldurmustur.

ibn Sina felsefesinde kuvve-fiil teorisi fizikten (tabiat) metafizi-
ge, metafizikten fizige gecisi ve her ikisi arasindaki irtibat1 agiklamaya
imkan veren bir teoridir. Kuvve-fiil teorisi sudiir teorisinin ilkelerinden
birisi oldugu gibi kozmolojik hareketin anlagilmasinda da énemli bir is-
leve sahiptir. Kuvveden fiile gecis miicerret varliklardan maddi varlik-
lara dogru ortaya ¢ikuginda fiilden kuvveye gecis seklinde ilerlemek-
tedir. Bu noktada teorinin varligin mertebeli ve teskiki olusu ilkesin-
den yardim almas: gerekir. Aksi halde fiilden kuvvenin ¢ikigt izah edil-
mesi zor bir durumdur. Bu noktada ya soyut evrenin, somut evrenin
imkéanlarini kendisinde tagidigi soylenmekte ya da zorunluluk ve imkan
baglamu igerisinde varligin, mahiyetlere gergeklik kazandirdig: dile ge-
tirilmektedir. Buna gore kuvve bir tiir izafi yokluk olup fiilin fiilini icra
etmesine imkan saglayan sey olarak maddi evrene karsilik gelmektedir.

Birinci izah bi¢iminin Yeni Eflitunculuk kékeninde Ibn Sini’nin
Mesriki felsefesinin ana karakterine uygun oldugu géoriiliir. Sonrasinda

tasavvuf metafiziginde benzer agiklamalarin yapildigina sahit olunur.

% Behmenyar, et-Tahsil, 477.
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Ikinci izah bigimi yani maddi varliklardan miicerret varliklara dogru
ilerleyen kuvve-fiil diyaleketigi daha rahat anlagilir. Ciinkii bu izah du-
yularimiza da hitap etmektedir. Ornegin bir agacin gicege durmasi fiil-
den kuvveye dogru ilerleyen sudiir hareketine kargilik gelirken bir to-
humdan agacin meydana gelmesi ise kuvveden fiile dogru ilerleyen
kozmolojik harekete kargilik gelmektedir.

Birinci izah bi¢imi hakkinda konugmak gerekirse kuvve bir agidan
sudiirdaki tagmanin, yayilim ve zuhurun kendisini ifade eder. Buna gé-
re kuvve halinde olan sadece epistemolojik bir dncelige sahip olabilir,
ontolojik ncelige degil. Zira ontolojik dncelige sadece bilfiil varlik-
lar sahiptir. Ibn Sina bu noktada Zorunlu Varlik digindaki mevcutlarin
kendi zitlar1 ydniinden bilkuvve oldugunu ve cisméini mevcutlara na-
zaran soyut mevcutlarin mertebeli de olsa bilfiil mevcutlar olduklari-
n1 dile getirir. Buna gdre Zorunlu Varlik zuhur, agilim ve goriiniimii-
nii gerceklestirmek icin bir anlamda yokluk olarak ifade edilen bilkuv-
ve varlik sahasini kullanir.

Son olarak kuvve-fiil teorisi kadim bilgelik ve evrensel hikmetin bir
yansimast olarak Aristoteles tarafindan agiklanmig ve sonrasinda terk
edilmeksizin kadim medeniyetlerde kullanilmaya devam etmistir. Islim
medeniyet havzasinda Ibn Sini, teoriyi neredeyse son sinirlarina kadar
geligtirmigtir. Buna gore fiili olanlar; zorunlu, varlik, soyut, manevi, il-
let ve agkin olanlar iken kuvve halinde olanlar; miimkiin, mahiyet, so-

mut, maddi, malul ve i¢ckin olanlardir.
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