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Bu arastirmada ortaokul Ogrencilerinin duyarliik gozlemleri yaparak tuttuklar
gunliiklerin igerikleri ve duyarliik degerine yonelik goriislerinin belirlenmesi
amaclanmigtir. Temel nitel arastirma deseninde tasarlananan arastirmanin ¢alisma grubu
Kiitahya il merkezinde bulunan bir devlet ortaokulunun 5. 6. 7. ve 8. simnifinda 6grenim
gormekte olan 40 6grenciden olusmaktadir. Veri toplama araci olarak duyarlilik goriis
formu ve duyarlilik giinliikleri kullanilmistir. Veriler 2023-2024 egitim 6gretim yili bahar
doneminde calisma grubunu olusturan Ogrencilerin duyarhilik gozlemleri ve goriis
formlarimi1 doldurulmasiyla elde edilmistir. Arastirma sonunda elde edilen veriler igerik
analizi ile ¢dziimlenmistir. Veri analizinin son asamasinda veriler kodlar, alt temalar ve
temalar seklinde tablolarla sunulmus, dogrudan alintilarla desteklenmistir. Arastirmada;
ogrencilerin duyarliliklarmi yardimseverlik, cevre bilinci, hayvan sevgisi ve sosyal
sorumluluk gibi konular {izerinden tanimladiklari, gevrelerindeki olumlu davramnislari fark
edip takdir ettikleri, olumsuz davranislarn ise elestirel bir gozle degerlendirdikleri tespit
edilmistir. Duyarhilik tanimlarinda doga, iyi davranislar, iletisim ve biling kavramlarinin 6n
planda oldugu gorilmiistiir. Arastirma sonucunda, Ogrencilerin pek ¢ok alt boyutta
duyarlilik algisina sahip oldugu, toplumsal ve gevresel farkindaliklarinin yiiksek oldugu

tespit edilmistir.
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Anahtar Kelimeler This study aimed to determine the content of the diaries kept by middle school students by
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group of the study, designed in the basic qualitative research design, consisted of 40
students studying in the 5%, 6, 7 and 8t grades of a state middle school in the city center of
Kiitahya. Sensitivity feedback form and sensitivity diaries were used as data collection tools.
The data were obtained by filling out the sensitivity observations and opinion forms by the
students who constituted the study group in the spring semester of the 2023-2024 academic
year. The data obtained at the end of the research were analyzed with content analysis. In
the last stage of the data analysis, the data were presented in tables in the form of codes,
subthemes and themes, and supported with direct quotes. In the study, it was determined
that the students defined their sensitivities through topics such as helpfulness,
environmental awareness, love of animals and social responsibility, noticed and appreciated
the positive behaviors in their environment, and evaluated the negative behaviors with a
critical eye. It was observed that the concepts of nature, good behavior, communication and
consciousness were at the forefront in the definitions of sensitivity. As a result of the
research, it was determined that the students had a perception of sensitivity in many sub-
dimensions and their social and environmental awareness was high.
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Giris

Her medeniyet kendine 6zgii bir insan tipi olusturmaya ¢alismaktadir. Bu durum, insanin
yagantisiyla, konusmasiyla, davraniglariyla, diisiinceleriyle ve her seyiyle kendi medeniyetini temsil
etmesini beklemektedir. Ayrica kendi degerlerini benimsemesini, Oziimsemesini, hayatina
yansitmasini ve daha sonra da gelecek nesillere aktarmasini istemektedir. Eskiden toplum icinde ve
toplumlar arasinda etkilesim az oldugu icin degerlerin korunmasi kolay iken giiniimiizde teknoloji ve
iletisim alaninda yasanan gelismeler, 20. ve 21. yiizyilda iilkelerarasi1 gogler ve kiiresellesmenin de
etkisiyle degerlerin korunmasi zorlasmaya baslamistir. Yasanan gelismelerin etkisiyle toplumlar
homojen yapidan heterojen yapiya dontismiisler ve farkl irk, din ve mezhebe bagli insanlar bir arada
yasamaya baglamiglardir (Ulukaya-Oteles, 2021). Toplumlar kendisine ait degerleri korumak, popiiler
kiiltiirtin etkisini azaltmak, evrensel insani vasiflara sahip bireyler yetistirmek, kiiltiirel uyum ve
toplumsal birlikteligi saglamak icin degerler egitimine 6nem vermeye baslamiglardir.

Degerler, benligimizin ve kisiligimizin onemli merkezi bir bilesenidir, davranislarin ve
tutumlarin kritik motivasyon kaynagidir (Schwartz, 2012). Tay ve Yildirim’a (2009) gore degerler,
toplumun sosyokiiltiirel 6gelerine anlam veren temel oOlgiitlerdir. Bireylerin yaptiklar1 davraruslar
dogrudan veya dolayli olarak degerleri tarafindan kanalize edilmektedir (Ulusoy ve Dilmag, 2018).
Modern diinyada kagmilmaz bir gercek olan degerler egitimi (Zygaitiené vd. 2015) sansa
birakilamayacak kadar onemlidir (Lovat ve Clement, 2008). Degerler egitiminin amaci, bireyin
dogustan itibaren sahip oldugu dogru yonleri ortaya ¢ikarmak, karakterinin her agidan gelismesini
saglamak, insani vasiflara sahip olmak, bireyleri ve toplumu kotii meziyetlerden kurtarip giizel
ahlakla donatip bunlarin gelismesini saglamaktir (Oguz, 2012). Degerler egitimi giiglii, pozitif bir
toplum olusturulmasina, 6grencilere de 6grenmeye yonelik olumlu katki, entelektiiel derinlik katarak

kendini yonetme ve tanimasina katk: saglayabilir (Lewis vd., 2008).

Ogretim programlarinda kazandirilmasi geereken degerlerden biri duyarliliktir. Duyarhilik
degeri cevreye, topluma, insanlara ve kiiltiirel mirasa kars: sorumluluk almayz; sahip ¢itkma, koruma
ve hassasiyet gosterme bilinciyle hareket etmeyi iceren bir deger olarak tanimlanmaktadir (Kuru,
2016). Ortaokul programlarinda yer alan derslerin §gretim programlari incelendiginde bircok derste
duyarlilik degeriyle ilgili kazanimlarin bulundugu goriilmektedir. Ozellikle sosyal bilgiler dersinde
duyarlilik 6ne c¢ikan degerler arasinda bulunmaktadir. Duyarhilik degeri 2005, 2018 ve 2024 tarihli
sosyal bilgiler dersi 6gretim programlarin tamaminda yer almistir (Milli Egitim Bakanlig1 [MEB],
2005, 2018, 2024). Duyarhilik degeri, cok kapsamh bir degerdir ve bir¢ok degerin de catisi sayilabilir
(Filiz ve Simgek, 2024). Duyarlilik degerinin temeli bireyin gordiigii sorunlar hakkinda diisiitnmesi, bu
sorunlarin ¢oztimiine yonelik cabalar igerisinde bulunmasi (Yilar vd. 2022) ve gerektiginde

sorumluluk almasidir (Keskin ve Ogretici, 2013).
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Alanyazin incelendiginde sosyal bilgiler ders kitaplarinda duyarlilik degeri (Filiz ve Simgek,
2024; Kafadar vd., 2021; Tagdemir, 2018), sosyal problemlere ve kiiresel sorunlara duyarllik (Durmus,
2020; Eryilmaz, 2015; Utkugiin ve Basoglu, 2024a) sosyal duyarlilik (Ersoy-Quadir vd., 2023; Fry, 2010;
Garton ve Harvey, 2006; Kara ve Atasoy, 2023), duyarlilik egitimi (Altunay, 2023; Keles, 2022) cevreye
duyarliik (Akpmar, 2022; Balgin ve Caliskan, 2021; Dagh ve Yazici, 2022; Karabulut ve Gengtlirk-
Guven, 2022; Okiizcﬁoglu, 2019; Polat, 2021; Tuncel, 2018; Utkugiin ve Basoglu, 2024b) duyarlilik
degeri (Kurtdede-Fidan ve Yazici, 2021; Utkugiin vd., 2022), kiiltiirel mirasa duyarlilik (Black, 2024;
Kafadar, 2021; Kurtdede-Fidan, 2016; Mert, 2023), hayvanlara duyarlihik (Utkugiin, 2020) gibi
calismalara rastlamilmistir. Bu arastirmada ise diger arastirmalardan farkli olarak ortaokul
ogrencilerinin iki hafta siiresinde duyarlilik gézlemleri yapmalar: ve gozlemlerini giinliik seklinde not
almalar1 istenmistir. Tki haftalik gozlemleri sonrasinda ogrencilerin duyarlilik degerine yonelik
gortisleri alinmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin énemli gordiikleri duyarlilik degerinin (Celikkaya ve Filoglu,
2014) veliler tarafindan yeterince 6n planda tutulmadig1 tespit edilmistir (Tay ve Yildirim, 2009).
Saygi, diirtistlitk ve sorumluluk gibi degerler daha yaygin ve etkili bir sekilde kazandirilmaya
cahgilirken duyarhlik degeri geri planda kalmistir (Zygaitiené vd., 2015). Ayrica Tiirkiye, Fransa ve
ABD’de kullanilan ders kitaplari incelendiginde gozlem yoluyla deger 6gretimi en az uygulanan
yontemlerden biri olarak goriilmiistiir (Kafadar vd., 2021). Degerler egitiminin sadece formal egitimle
sinurli kalmamasi, giinliik yasamin igerisinde farkli yontemlerle de kazandirilmas: gerektigi ¢nemle
vurgulanmalidir (Cam-Tiirkan, 2023). Bununla birlikte ilkokul ve ortaokul dénemi ¢ocuklarin tiim
alanlarda hizli gelisim gosterdigi ve bu nedenle degerlerin benimsenmesi agisindan kritik bir
donemdir (Zygaitiene vd., 2015). Duyarlilik degeri kazanimi ve degerler egitiminde gozlem
yonteminin kullanilmasmin 6neminden hareketle bu arastirmada ortaokul 6grencilerinin duyarlilik
gozlemleri yaparak tuttuklar1 giinliiklerin igerikleri ve duyarlilik degerine yonelik goriislerinin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu amaca ulasmak ic¢in asagidaki sorularin cevaplar1 bulunmaya

calisilmastir.
1. Ortaokul Ogrencilerinin duyarlilik gozlemleri sonucunda olusturduklar: giinliiklerinin
icerigi nasildir?
2. Ortaokul 6grencilerinin duyarlhilik gozlemleri sonrasinda degerlendirmeleri nelerdir?
3. Ortaokul 6grencilerinin duyarhligin tanimina yonelik goriisleri nelerdir?
Yontem
Arastirmanin Deseni

Ortaokul oOgrencilerinin duyarlhilk gozlemleri ve duyarlilk degerine iliskin goriislerini

belirlemeyi amaclayan bu arastirma nitel arastirma yonteminde, temel nitel arastirma deseninde
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tasarlanmistir. Yildirim ve Simsek'e (2021) gore, nitel arastirma yontemi, tek bir gercekligin var
olmadig1, gercekligin nesnel bir yapidan ziyade katilimcilarin deneyim ve tecriibeleriyle sekillendigi
anlayisina dayanmaktadir. Bu yontemde, katihmeilarin algilar ve bakis agilari temel bir 6neme sahip
olup, olay ve olgularin kisilerin algilama bicimlerine gore anlam kazandigi vurgulanmaktadir. Temel
nitel aragtirmalar, insanlarin deneyimleri nasil yorumladiklar1 ve deneyimlerine nasil mana
verdiklerine odaklanmaktadir (Merriam, 2018). Bu arastirmada temel nitel arastirma deseninin segilme
nedeni, Ogrencilerin duyarhillk gozlemleri ve bu gozlemlere iliskin goriislerinin derinlemesine

incelenmesi ve bu deneyimlere verdikleri anlamlarin ortaya konulmasinin amaglanmasidir.
Calisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubu 2023-2024 egitim dgretim yili Kiitahya il merkezinde bulunan bir
devlet ortaokulunun 5. 6. 7. ve 8. smifinda 6grenim gormekte olan 40 6grenciden olusmaktadur.
Calisma grubuna dahil olacak 6grencilerin se¢iminde her smnif diizeyinden 5 kadin, 5 erkek 6grenci
olmak iizere toplamda 40 Ogrenci belirlenmistir. Calisma grubunun se¢iminde amagcl 6rnekleme
yontemlerinden maksimum ¢esitlilik Ornekleme kullanilmistir. Maxwell’e (2018) gore, amach
ornekleme, bilgi agisindan zengin durumlarin segilmesine olanak taniyarak derinlemesine bir inceleme
yapilmasini saglamaktadir. Patton’a (2018) gore ise bu tiir durumlar, arastirmacinuin miimkiin
oldugunca fazla bilgi edinmesine yardimci olmaktadir. Maksimum ¢esitlilik 6rneklemi, 6rneklem
grubunun yas, cinsiyet, meslek ve ekonomik durum gibi farkli 6zelliklere gore belirlenmesini ifade
etmektedir. Creswell’e (2021) gore, bu yontem, farkli bakis agilarma ulasmak istendiginde tercih
edilmektedir. Bu aragtirmada da maksimum gesitlilik saglamak amaciyla 6grenciler, yas, cinsiyet ve
smif diizeyi gibi gesitli 6zellikler gbz oniinde bulundurularak se¢ilmistir. Tablo 1’de ¢alisma grubuna
ait ozellikler belirtilmektedir.

Tablo 1. Calisma Grubuna Ait Ozellikler

n %
Cinsivet Kadin 20 50
y Erkek 20 50
5 10 25
6 10 25
Sinuf o 10 5
8 10 25
1 20 50
2 16 40

Kard
ardeg sayis1 3 g
4+ 1 2
fIkogretim 16 40
Core Ortadgretim 18 45
Anne egitim durumu Universite 4 10
Lisansiistii 2 5
fIkogretim 6 15
s Ortadgretim 14 35
Baba egitim durumu Universite 14 35
Lisansiistii 6 15
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Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama araci olarak duyarlhibk goriis formu ve duyarhilik giinliikleri
kullanmilmistir. Bogdan ve Biklen’e (2007) gore, yazili belgelerin veri toplama araci olarak
kullanilmasindaki amag, katihmcilarin belirli kavramlara veya durumlara yiikledikleri anlamlarmi
ayrintili bir sekilde ortaya koymaktir. Bu ¢alismada, ¢alisma grubundaki 6grencilerin diisiincelerini
daha rahat ifade edebilmeleri ve duyarlihk konusundaki goriigslerini detayli bir bigimde
aciklayabilmeleri i¢in veri toplama araci olarak goriis formu kullanilmistir. Ayrica 6grencilerden 15
giin boyunca kendilerini, ailelerini ve cevrelerini gozlemleyerek duyarlilifa yonelik olumlu ve
olumsuz tespitlerini duyarlilik gilinliigii olarak kayit tutmalar1 istenmistir. Gozlemler, insanlarin
glinliik hayatin aliskanliklari igerisinde farketmedigi davrarnislarin arastirmaci tarafindan goriilmesini

saglar (Patton, 2018).

Goriis formu sorularinin olusturulmasinda 6nce arastirmacinin amacit kapsaminda alanyazin
taramas1 yapilmis ve sorular olusturulmustur. Hazirlanan sorular alan yeterliligi, igerik,
anlasilabilirlik ve kapsam bakimindan degerlendirilmek iizere uzman goriisiine sunulustur. Alan
uzmanindan gelen doniitlere gore sorularda sadelestirme ve diizeltmeler yapilmigtir. Goriis formu
sorularinda 6nce olgusal sorular daha sonra ise tutum ve goriis ifade eden sorular yer almustir.
Olgusal sorular; cinsiyet, smif seviyesi, anne — baba egitim durumunu ortaya ¢ikaran sorulardir.
Tutum- inang ve kan1 sorulari ise bir kiginin bir konu hakkinda ne diisiindiigiinii, ne algiladigimi nasil
yorumladiginmi ortaya ¢ikaran sorulardir (Balci, 2021). Goriis formunun ilk kismindan &grencileri
tanimaya yonelik; cinsiyeti, sinifi, anne-baba egitim durumu, kardes sayisi ve kendileri duyarh
hissedip hissetmedikleri sorulmustur. Goriis formunun ikinci kisminda o6grencilerin duyarlilik
gozlemlerinden hareketle duyarhilik degerine yonelik goriiglerini belirlemeye yo6nelik sorular
bulunmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmanin veri toplama siireci Afyon Kocatepe Universitesi Bilimsel Aragtirma ve Yaymn
Etigi Kurulundan etik izin aliarak baslamistir. Calisma grubunu olusturan 6grencilere veri toplama
siireci baglamadan once bilgilendirilmis goniillii onam formu imzalatilmistir. Formlar dagitilmadan
once aragtirmanin igerigi hakkinda bilgi verilmis ve etik kurallara hassasiyet gosterilmistir.
Ogrencilere toplanan verilerin sadece aragtirma icin kullanulacag1, bagka kimselerle paylasilmayacag:
ve yazdiklarinin sinav olarak degerlendirilmeyecegi ifade edilmigtir. Aragtirma verileri 2023-2024
egitim Ogretim yili bahar doneminde 12.02.2024-26.02.2024 tarihleri arasinda c¢alisma grubunu
olusturan 6grencilerin duyarhilik giinliikleri ve goriis formlarini doldurulmasiyla elde edilmistir.

Arastirma sonunda elde edilen veriler igerik analizi ile ¢oziimlenmistir. Yildirim ve Simsek'e

(2018) gore icerik analizi, verilerin detayl bir sekilde incelenmesi ve benzerliklerin belirlenmesiyle
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kod, alt tema ve temalar olusturularak anlamli bir yaprya doniistiiriilmesi siirecidir. Elde edilen
verilerden hareketle kodlar olusturulmus, olusturulan kodlarin ortak yonleri belirlenerek alt temalar
ve temalar belirlenmistir. Veri analizleri uzman goriistine sunulmus, arastirmacilar ve alan uzmaninin
kodlamalar1 karsilastirilmistir. Uyusum yiizdesi Miles ve Huberman'in (1994) (Giivenirlik=Gortis
Birligi/Goriis Birligi+Goriis Ayriligix100) formiilii kullamilarak .92 olarak hesaplanmustir. Miles ve
Huberman’a (1994) gore giivenirlik hesaplamalarinin .70'in {istiinde olmasi arastirmanin giivenilir
kabul edilebilecegini gostermektedir. Veri analizinde arastirmacilar ve alan uzmanimin goriis
ayriliklarinin bulundugu boliimler tekrar degerlendirilerek goriis birligi saglanmigtir. Veri analizinin
son asamasinda veriler kodlar, alt temalar ve temalar seklinde tablolarla sunulmus, dogrudan

alintilarla desteklenmistir.
Gegerlik ve Giivenirlik

Nitel aragtirmalarda gegerlik ve giivenirligi artirmak igin gesitli stratejiler bulunmaktadir
(Yildirnm  ve Simsek, 2021). Gegerlik ve giivenirlik, arastirmanin kavramsal cergevesinin
olusturulmasindan baslayarak verilerin toplanmasi, analizi, yorumlanmas: ve bulgularm sunulmasi
stireclerini kapsamaktadir (Merriam, 2018). Bu calismada, gecerligi ve giivenirligi saglamak tiizere
inandiriclik (i¢ gegerlik), transfer edilebilirlik (dis gecerlik) i¢in gergeklestirilen islemler ayrintili bir

sekilde agiklanmuistr.

Inandiricilik, nitel arastirmalarda siirecin ve sonuclarin acik, tutarli, baska arastirmacilar
tarafindan dogrulanabilir ve anlasilir olmasidir. Bu nedenle, arastirmacinin bulgularinin gercekligini,
sonuglarm benzer ortamlarda gegerli oldugunu, aragtirma siirecinin tutarlili§in ve verilerin nesnel bir
yaklagimla toplandigini ve analiz edildigini gosterecek karutlar sunmasi gerekmektedir. Inandiricilig
artirmak amaciyla uzun siireli etkilesim, derinlemesine veri toplama, veri gesitliligi, uzman goriisii ve
katimar teyidi gibi stratejiler uygulanmaktadir (Yildirrm ve Simgek, 2021). Bu arastirmada
inandiricilligl saglamak tizere veri analizleri sonucunda belirlenen tema, alt tema ve kodlar uzman
goriisiine sunulmustur. Yildirim ve Simsek (2021) arastirma siirecine yonelik uzman incelemesi
aragtirmanin  niteli§inin artmasma katki sagladigimi belirtmektedir. Ayrica aragtirmada veri

cesitliligini saglamak tizere duyarlilik giinliikleri ve duyarlilik goriis formu kullanilmustir.

Transfer edilebilirlik (aktarilabilirlik), nitel arastirmalarda arastirma siirecinin zengin bir
sekilde tanimlanmasini, 6rneklem se¢iminde miimkiin olan en genis gesitliligin saglanmasini, etik
kurallara bagh kalarak ortam ve katilimcilarin acik bir sekilde tanimlanmasini, ayrica bulgularin
katilimar goriislerinden yapilan alintilarla desteklenerek somutlastirilmasini gerektirir (Merriam, 2018;
Yildirim ve Simsek, 2021). Nitel arastirmalarda, arastirma siirecinin detayl bir sekilde raporlanmasi
ve sonuglara nasil ulasildigimin ayrintili bicimde aciklanmasi, gegerligin 6nemli Slgiitleri arasinda yer

almaktadir (Creswell, 2021). Firestone’a (1987) gore, nitel arastirmalarda ulasilan sonuglarin makul ve
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mantikli oldugunu gosterebilmek icin okuyucuyu ikna edecek ayrintili betimlemelere yer verilmesi
gerekmektedir (aktaran Merriam, 2018). Bu ¢alismada, yontem boliimiinde arastirma deseni, ¢alisma
grubu, veri toplama araci, verilerin toplanmas: ve analiz stireci ayrintili bir sekilde agiklanmustir.
Calisma grubunun kimlik bilgileri gizli tutularak etik ilkeler gozetilmis; ¢alisma grubunu olusturan
ogrencilerin ortaokul 5., 6., 7. ve 8. siifta okumalar1 ve bu nedenle farkli yas gruplarini temsil etmeleri
ile katilimar gesitliligi saglanmistir. Bulgular boliimiinde, olusturulan temalar, 6grenci goriislerinden
dogrudan alintilarla desteklenmis ve ayrintili betimlemeler yapilmasi amaglanmigtir. Bu yaklagim,
aragtirmanin yayimlandiktan sonra okuyuculara verilerin elde edilmesi ve analiz siirecleri hakkinda
kapsamli bilgi sunmay1 hedeflemistir.
Bulgular

Ortaokul 6grencilerinin duyarlilik gozlemleri ve degerlendirmeleri; duyarhilik ve duyarsizlik
gozlemleri, duyarhilik gozlemleri sonrasinda degerlendirmeleri ve duyarliigin tanimina yonelik
goriigleri alt temalar1 {izerinden analiz edilmigtir. Tablo 2’de ortaokul o6grencilerinin duyarhlik

gozlemleri yer almaktadir.

Tablo 2. Ortaokul Ogrencilerinin Duyarlilik Gozlemleri

Alt Temalar Kodlar f
Anne/babasina ev islerinde yardim etmesi 17

Yakinlarina yardimci olmas: 16
Sokak hayvanlarini beslemesi 12
Yasli/engelli insanlara yardim etmesi 10
Tanimadig1 insanlara yardim etmesi
Esyalarini paylasmasi
Yerdeki ¢6pii ¢6p kutusuna atmas:
Yakinlarina hediye almas1

Kendi davranislarina Biiyiiklerine/arkadaslarina sayg: gdstermesi

yonelik gozlemler Arkadaglarina yemek ikram etmesi
Ihtiyag sahibi kisilere yardim etmesi

9
8
8
8
7
7
6
Arkadaglarina derslerinde yardim etmesi 6
Insanlar1 gevreye duyarli olmalar1 igin uyarmasi 5
Hayvanlar1 korumasi 4
Kavga eden kisileri uyarmasi/ayirmasi 4
Ogretmenlerinin gretmenler giiniinii kutlamast 4
Cigek/agag sulamasi/dikmesi 4
Hayvanlara zarar veren insanlar1 uyarmasi 2

1

Hasta ziyareti yapmasi

Arkadaginin insanlara yardimci olmasi 15
Arkadasinin baska kisilere saygili/duyarli davranmasi 14
Arkadasimin/gretmeninin hayvanlar1 beslemesi 13

Arkadasmin/dgretmenin yerdeki ¢opleri ¢op kutusuna atmasi
Arkadaginin esyalarini/yemegini paylagsmasi
Arkadagimin 6diing para vermesi
Arkadas/0gretmen Arkadagimin 6dev/ders konusunda yardimci olmast
davranislarina yonelik Arkadagmin dgretmenler giiniinde 6gretmene hediye/¢icek vermesi
gozlemler Arkadasmin hayvanlari korumasi

Arkadaginin ailesine yardimci olmasi

Ogretmenin dgrencilerini motive etmesi

Arkadasimin sinifi temizlemesi

Ogretmenlerinin birbirleriyle yardimlagmast
Arkadagsinin yere ¢op atan/yanlis davraniglar: uyarmasi
Arkadasmin smiftaki ¢igekleri sulamasi

=R N NN R R R R OO OO

Opretmeninin kagitlar: geri doniisiim kutusuna atmast
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Ailesi/akrabalarinin insanlara yardim etmesi 14
Ailesi/akrabalarinin birbirlerine yardimei olmasi 11
Ailesi/akrabalarinin gevre temizligine dikkat etmesi 10

Ailesinin ihtiyag sahibi insanlara yardim etmesi

Ailesinin hayvanlari beslemesi

Ailesinin 6devlerinde yardimci olmasi

Aile/ak d 1
ile/akraba davranislarina Ailesinin hayvanlari/bitkileri korumasi

yonelik gozlemler Annesinin komsularina yemek/tath gétiirmesi

9
7
6
6
4
Ailesinin ev atiklarini geri doniisiim kutusuna atmasi 3
Akrabalarimin birbirine hediye vermesi 2
Ailesinin su tiiketimine dikkat etmesi 2
Akrabalarmin Filistin i¢in dua etmesi 1
Ailesinin Israil iiriinlerini boykot etmesi 1

1

Ailesinin hasta ziyareti yapmasi

Insanlarin tanimadig1 insanlara yardimeci olmast 36

Insanlarin hayvanlari beslemesi 27

Insanlarin yasglilara yardimci olmast 26

Insanlarin yerdeki ¢opii ¢op kutusuna atmasi 21

Insanlarin ¢éplerini ¢dp kutusuna atmasi 15

Insanlarin hayvanlari sevmesi/korumast

Tanmadig insanlarin 1nsanla1'1n Israil-Filistin s:fjw‘a§1 i¢in boykot yapmasi/dua/yardim etmesi

. Insanlarin esya/yemeklerini bagkasiyla paylasmasi

davraniglarina yonelik . o L .
N Insanlarin ihtiyag sahibi kisilere yardim etmesi

gozlemler ; e . .

Insanlarin birbirine hediye vermesi

Insanlarin ¢éplerini geri doniisiime atmast

Insanlarin bagka insanlar1 duyarli davranmast igin uyarmast

Insanlarin agac/gicek sulamast

Insanlarin agag dikmesi

Insanlarin trafikte yayalara/ambulansa yol vermesi

Insanlarin sorumluluklarini yerine getirmesi

N W W Wwwou g o N O

Insanlarin hasta ziyaretine gitmesi

Tablo 2'de goriildiigii {izere ortaokul Ogrencilerinin duyarlibk goézlemleri; kendi
davramiglarina yonelik gozlemler, arkadas/6gretmen davramiglarina yonelik gozlemler, aile/akraba
davraniglarina yonelik gozlemler ve tamimadigl insanlarin davramslarna yonelik gozlemler alt
temalar tizerinden analiz edilmistir. Duyarlilik gozlemlerini kendi davranislar: tizerinden agiklayan
ogrenciler; anne/babasina ev islerinde yardim etmesi, yakinlaria yardimc olmasi, sokak hayvanlarimn
beslemesi, yasli/engelli insanlara yardim etmesi, tanimadig1 insanlara yardim etmesi, esyalarim
paylasmasi, yerdeki ¢opii ¢op kutusuna atmasi, yakinlarina hediye almasi, biiyiiklerine/arkadaslara
saygl gostermesi, arkadaslarina yemek ikram etmesi, ihtiya¢ sahibi kisilere yardim etmesi,
arkadaglarina derslerinde yardim etmesi, insanlar1 ¢evreye duyarli olmalari igin uyarmasi, hayvanlari
korumasi, kavga eden kisileri uyarmasi/ayirmasi, 6gretmenlerinin 6gretmenler giiniinii kutlamasi,
cigek/aga¢ sulamasi/dikmesi, hayvanlara zarar veren insanlar1 uyarmas: ve hasta ziyareti yapmasi

olarak ifade etmislerdir. Baz1 6grenciler duyarli davranislarini su sekilde acgiklamislardir:

O10E: “Kedilere mama verdim. Ayag: kirk olan abime su getirdim... Hayvanlara zarar veren
arkadasimi uyardim. Yolda giderken yagsl birine yardim ettim... Kalemi olmayan arkadagima
kalemlerinden verdim. .. Usiiyen kedinin iistiinii ceketimle orttiim...”

O25K: “... Arabayla giderken yolda gordiigiim ¢opii atmak icin indim ve o ¢opii ¢op kutusuna
attim. Bir yabanciya yolu tarif ettim... Arkadasima derste anlamadi$r konuyu anlattim...
Asansdre yetisemeyecek kadin icin son anda kapuy tuttum... Diisen arkadasima yardim ettim...
Hasta olan arkadasim ziyarete gittim. Kontorii olmayan arkadasimin telefonumu kullanmasina
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izin verdim... Oglen yemegimi arkadasim ile paylastim... Yasl bir komsum icin markete gidip
aligveris yaptim. .. Kediden korkan birinin bir siirii kedi arasindan gecmesine yardim ettim...”

O26K: “... Ag olani doyurun hadisi serifine uyarak cam kenarina kuru ekmek kirmntilart ve bir
kase su koydum... Kuglar pencereme iisiistii ve yiyip ictiler. Annem sofray1 kurarken yardim
ettim... Kek yaparken babaanneme yardimc: oldum, malzemeleri ¢ikartip ona verdim. Ara tatilde
eve donerken valizlerimizin yerlestirilmesi ve tasinmasinda anneme ve babama yardim ettim.
Babam camagir makinesini tamir ederken ona yardim ettim. Yikanan ¢camagsirlar: asmada anneme
yardim ettim. Uyumadan once kiigiik kardesime 1sitip siit verdim, ona kitap okudum. “Camm
kardesim, iyi uykular, hayirli geceler” diyerek kardesimi uyuttum... Sokagmmzdaki ac kedilere
mama ve siit verdim, onlar1 bahcemizde besledim... Arabalarm ve insanlarmn takilyp zarar
gOrmemesi igin yoldaki biiyiik tas1 kaldirdim... Kiiciik kardesim sinirlendiginde onu
sakinlestirdim... Kardesimi mutlu etmek icin zeka oyunu oynadim. Babam rahatsizlandig: icin
ona ilaclarmm  verdim... Odamdaki daimikli$r topladim, bulasiklar: toplayip makineye
yerlestirdim. Okul ¢antami ve kiyafetlerimi hazirladim...”

O40K: “... Parkta hayvanlar: taglayan cocuklart nazik bir sekilde uyarip onlarmn da bir cam
oldugunu anlattim. Kuzenimle digari ¢ikarken kuzenim yere sigara izmariti atti onu yerden
almasini en kiigiik bir seyden orman yangini bile ¢ikabilecegini soyledim...”

Duyarlihik gozlemlerini arkadas/dgretmen davramislar: {iizerinden acgiklayan Ogrenciler;
arkadasmnin insanlara yardimci olmasi, arkadasimin bagka kisilere saygili/duyarh davranmass,
arkadasi/0gretmeninin hayvanlar: beslemesi, arkadasi/6gretmeninin yerdeki ¢opleri ¢op kutusuna
atmasi, arkadasmin esyalarini/yemegini paylasmasi, arkadasimn 6diing para vermesi, arkadasinin
6dev/ders konusunda yardimci olmasi, arkadasinin dgretmenler giiniinde dgretmene hediye/cicek
vermesi, arkadasinin hayvanlari korumasi, arkadasinin ailesine yardimci olmasi, Ogretmenin
ogrencileri motive etmesi, arkadasmin sinifi temizlemesi, 6gretmenlerin birbiriyle yardimlagmasz,
arkadasmin yere ¢dp atan/yanhs davrananlari uyarmasi, arkadasmin simftaki gigekleri sulamasi ve
Ogretmeninin kagitlar1 geri doniisiim kutusuna atmasi olarak ifade etmislerdir. Bazi 6grenciler

arkadas ve 6gretmenlerinin duyarli davranislarin su sekilde aciklamislardir:

OBE: “Ogretmenimiz disardaki ¢opleri goriince hemen toplamaya basladr ve Ggretmeni goren
arkadaslarim yardima gidince ¢abucak ¢opler topland...”

O14E: “Arkadasim kalemtiras ¢opiinii ¢ope atti... Bir arkadasim suuftaki cicekleri suladi...
Arkadasim kediye siit verdi. Ama kedilere siit zararli oldugu icin siitiine su ekledi... Arkadasim
okuldaki hizmetli abla diigiince ona yardim etti...”

O25K: “... Arkadasim kalemi olmayan birine kalem verdi... Param evde unuttum ve arkadagim
borg verdi... Arkadasim haksiz oldugu konuda hatasin anlayip oziir diledi... Arkadasim ciizdan
diisen kisinin ciizdanini yerden alip verdi...”

O27K: “... Arkadasim yavru bir kediye barinacak alan yaptr...”

Duyarlihik gozlemlerini aile/akraba davraniglari iizerinden acgiklayan Ogrenciler;
ailesinin/akrabalarinin insanlara yardim etmesi, birbirlerine yardimci olmasi ve gevre temizligine
dikkat etmesi, ailesinin ihtiya¢ sahibi insanlara yardim etmesi, hayvanlar1 beslemesi, ddevlerinde

yardimci olmasi ve hayvanlari/bitkileri korumasi, annesinin komsulara yemek/tatl gotiirmesi,
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ailesinin ev atiklarini geri doniisiim kutusuna atmasi, akrabalarinin birbirine hediye vermesi, ailesinin
su tiiketimine dikkat etmesi, akrabalarmin Filistin i¢in dua etmesi, ailesinin Israil tirtinlerini boykot
etmesi ve ailesinin hasta ziyareti yapmasi olarak ifade etmislerdir. Baz1 o6grenciler ailesi ve

akrabalarinin duyarli davranislarini su sekilde agiklamislardir:

OS8E: “... Evdeki atiklar: toplayarak geri déniisiim kutusuna attik...”

O9E: “... Babam vyiiriiyiis yaparken citledigi cekirdegin kabugunu vyere atmaywp elinde
biriktirdikten sonra ¢ope atti. Babaannem yemekten artanlar: ¢ope atmayip kedilere verdi.”

O14E: “... Annem kirilan cam bir beze sararak ¢ope attr... Meyveleri yikadigimiz suyla bitkileri
suladik... Piknik yaparken bulundugumuz yerdeki ¢opleri topladik...”

O23K: “... Annem kardesime Israil mali almamasin séyledi...”

O25K: “... Kuzenim hayir kumbarast yapti. Bir akrabam kullanmadigi esyalarni bagisladu...
Annem bir teyzenin pazar arabasim tagids...”

O26K: “... Dedem birbirine kiis olan iki akrabamiza araci olup barismalarina vesile oldu. Kiiciik
kedinin ayagna ip dolanmsti, dedemle o ipi kedinin ayaGindan cikarttik ve rahat yiiriimesini
sagladik... Teyzem ihtiyag sahipleri icin temiz, az giyilmis esyalarindan secip ayirdr...”

O27K: “... Yolda bayilan bir kiza babam yardum etti...”
OB30K: “... Hasta olan komsumuza yemek gotiirdiik...”
O40K: “... Babam pazarda ciiriik meyveleri toplamaya calisan yoksul bir kadm gordii. Kadina

biraz meyve ve sebze alip onu mutlu etti. Babam her ay oldugu gibi yetim cocuklara bir miktar
para baisladi. Annem neredeyse hi¢ giymedigim kiyafetleri ayirip ihtiyag sahibi kigilere verdi. ..
Annem eger evde bir yemek arttiysa, yemek bozulmamis ve hayvanlar icin zararl degilse
yemekleri hayvanlarim yemesi igin sokagin bir boliimiine birakir...”

Duyarhilik gozlemlerini tanimadigl insanlarin davranislari {izerinden agiklayan ogrenciler;
insanlarin tanimadigr insanlara yardimcr olmasi, hayvanlari beslemesi, yashlara yardimci olmass,
yerdeki ¢opil ¢op kutusuna atmasi, ¢oplerini ¢0p kutusuna atmasi, hayvanlari sevmesi/korumasi,
fsrail-Filistin savagi icin boykot yapmasi/dua/yardim etmesi, esyalari/yemeklerini bagskalariyla
paylasmasi, ihtiyac sahibi kisilere yardim etmesi, birbirine hediye vermesi, ¢oplerini geri doniisiime
atmasi, bagka insanlar1 duyarli davranmasi i¢in uyarmasi, agac/cicek sulamasi, aga¢ dikmesi, trafikte
yayalara/ambulansa yol vermesi, sorumluluklarini yerine getirmesi ve hasta ziyaretine gitmesi olarak

ifade etmislerdir. Bazi Ogrenciler tanimadigl insanlarin duyarh davranislarmi su sekilde

agiklamiglardir:

O25K: “... Markette birisi acelesi olan kisiye sirasini verdi... Arkadagimin ailesi kaza gecirmis
olan birisine maddi manevi yardimda bulundu. Aylar once depremde zarar gorenlere diinyanin
pek cok yerinden yardim geldi... Pazardan gelen teyzenin elmalari posetten yere diistii, herkes
yardim etti. Adam arabast ile yolda ilerlerken yashilar: goriip gecmeleri igin dncelik verdi...”

O26K: “... Insaatta calisanlar duyarl davranglaryla dikkatimi cekti. Yavru kopeklere karton
kutulardan yuva yapnus, iistlerini de naylon ile ortmiislerdi. Yagmurlar olunca iigiimesin,
slanmasin diye bir ¢oziim bulmuslardi. Ayni zamanda orada onlar: besliyorlardi. Yavrular insaat
calisanlarina iyice alisnig, yemek zamani onlarin etraflarin sarwyorlardi. Bence insanin kendinden
daha aciz varhiklari, canlilart koruyup gozetmesi ¢ok duyarl bir davramsgtir... Kiitahya'da baz
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iiniversite 0grencileri lokanta ve kasaplardan temin ettikleri yemeklerle sokaktaki kedileri
beslediler... Kiitahya'da para cekmek icin gittigi ATM'de unutulan paray: bulan emekli vatandags
sahibine ulastirmasi icin paray: bankaya teslim etti... Televizyonda izledim, Diyarbakir’da duyarli
bir vatandag su kabaklaridan kuslar icin yuva yapip agac dallarima asmis...”

OB32K: “Yash bir teyze yiiriirken oniindeki pet siseyi gordii ve bu durumdan rahatsiz olup onlar:
alip ilerideki ¢op kutusuna atti... Bir adam elindeki ¢opii yere atmak yerine cok yakimindaki geri
donitisiim kutusuna atti...”

O33K: “... Bir geng yaslt teyzenin posetlerini tasidi. Yash dede karsiya gecemeyince birisi ona

yardim etti...”

O40K: “... Internette gordiim, bir adam bir adam maasin alip kedi ve kopeklere mama dagutti. Bir
kadn saclarim losemili cocuklara bagislad:. Bir abla Gazze icin boykot edilmesi gereken iiriinlerin
iizerine etiket yapistirdi, insanlarin o diriinleri almasim onlemeye calist...”

Tablo 3'te ortaokul 6grencilerinin duyarsizlik gozlemleri yer almaktadar.

Tablo 3. Ortaokul Ogrencilerinin Duyarsizlik Gozlemleri

Alt Temalar

Kodlar

Kendi davraniglarina
yonelik gozlemler

Kardesine/abisine bagirmasi/dalga gegmesi
Yere ¢0p atan/ tiikiiren kisiyi uyarmamasi
Arkadasina hakaret etmesi/kavga etmesi
Ogretmeni/annesi ile tartismast

Odevini yapmamasi/teslim etmemesi
Otobiiste yash kisiye yer vermemesi
Yardim toplayan kisiye para vermemesi
Arkadagini tebrik etmemesi

Yere ¢Op atmasi

Annesinin 6zel mesajlarina bakmasi

Kapz1 zillerine basip kagmasi

= R R =R, NN NN NN

Arkadasglarinin
davranislarina yonelik
gozlemler

Arkadasinin bagka arkadaglarini rahatsiz etmesi
Arkadaginin kiifiir/hakaret etmesi

Arkadagmin yere ¢op atmasi

Arkadasmin kavga etmesi

Arkadaginin hayvanlara zarar vermesi/kotii davranmasi
Arkadasinin agaglara/cigeklere zarar vermesi
Arkadagmn okul kurallarina uymamasi
Arkadasinin insanlara kotii davranmast
Arkadagimin yere tiikiirmesi

Arkadagmin yalan sdylemesi

Arkadagimnin ailesine yardim etmemesi
Arkadasinin bagka arkadagsini kiskanmasi
Arkadaginin babasini dinlememesi

Arkadagimin yiyecegini paylasmamasi

Aile/akraba
davranislarina yonelik
gozlemler

Abisinin kardesini tizmesi/hakaret etmesi
Kuzeni/kardeginin gevreyi kirletmesi
Kuzeninin hayvanlara zarar vermesi
Ablasmin konusurken gz temasi kurmamasi
Annesinin ¢cocuklarina kizmasi

Kardesinin odasini dagitmasi

Babasinin verdigi s6zii geciktirmesi

e S IEE) N SR O RTINS (6, lie e’ Mo )

Tanimadig1 insanlarin
davranislarina yonelik
gozlemler

Insanlarin yere ¢6p atmast

Insanlarin baska insanlara kétii davranmasi
Insanlarmn hayvanlara zarar vermesi/kotii davranmasi
Insanlarin baska insanlara/esyalara zarar vermesi
Insanlarin kiifiir/hakaret etmesi
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Insanlarmn agaclara/gigeklere zarar vermesi 12
Insanlarin trafik kurallarina uymamasi 11
Insanlarin kavga etmesi 11
Insanlarin yere tiikiirmesi 10

Insanlarin ¢ocuklara bagirmasi/vurmast
Insanlarmn toplu tagima araglarinda yashlara yer vermemesi
Insanlarin sigara igmesi
Insanlarin israf etmesi
Insanlarmn yaglilara yardim etmemesi
Insanlarmn giiriiltii yapmasi
Insanlarm geri doniisiime atilabilecek atiklar1 ¢dpe atmasi
Insanlarm kullanmadig esyalar1 sokaga birakmasi
Insanlarin ¢ocuklarmn yaninda sigara i¢mesi
Insanlarin baskalarinin esyalarini izinsiz kullanmasi
Insanlarin islerini aksatmas:
Insanlarin ¢ocuklar: agir islerde caligtirmasi
Israil’in Filistin’i bombalamast
Sosyal medya/internet paylasimlarinin insanlari israfa 6zendirmesi
Giindeme yonelik Israil’in Gazze’de hastane bombalamas:
gozlemler Insanlarm sorumsuzlugunun orman yanginlaria neden olmasi
Insanlarin Israil’in Filistin’de yaptig1 soykirima sessiz kalmasi
Sosyal medya/internet paylasimlarinin insanlari kandirmasi
Rusya’nin Ukrayna’y1 bombalamasi
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Tablo 3'te goriuldigli {izere ortaokul Ogrencilerinin duyarsizlik gozlemleri; kendi
davramglarina yonelik gozlemler, arkadaslarmin davramnslarina yonelik gozlemler, aile/akraba
davranuslarina yonelik gozlemler, tanimadig1 insanlarin davranislarina yonelik gozlemler ve giindeme
yonelik gozlemler alt temalar: {izerinden analiz edilmistir. Ogrencilerin duyarsizlik gozlemlerinin

tanimadig insanlar ve arkadaglarinin davranislarina yogunlastigl goriilmektedir.

Duyarsizlik gozlemlerini kendi davranislar tizerinden agiklayan 6grenciler; kardesine/abisine
bagirmasi/dalga ge¢mesi, yere ¢0p atan/tiikiiren kisiyi uyarmamasi, arkadasina hakaret etmesi/kavga
etmesi, 0gretmeni/annesi ile tartismasi, 6devini yapmamasi/teslim etmemesi, kap1 zillerine basip
kagmasi, otobiiste yash kisiye yer vermemesi, yardim toplayan kisiye para vermemesi, arkadasini
tebrik etmemesi, arkadasini tebrik etmemesi, yere ¢Op atmamasi ve annesinin 6zel mesajlarina
bakmasi olarak ifade etmislerdir. Davramslarindaki duyarsizlik 6rnekleri olarak; O10: “... Insanlarin
ziline basip kactim. Otobiisteki yash kisiye yer vermedim... Yetim cocuklar icin para toplayan adama hayir
dedim... Aya$r kirtk olan abimle dalga gectim... Kavga ettim... Arkadaglarim beni yendigi zaman tebrik
etmedim. Yere ¢op atilmasina ve yere tiikiiriilmesine g6z yumdum...” ve O25K: “... Duyarlilik gozlemlerimi

not ettigim defterimi gec teslim ettim, ¢iinkii evde unuttum...” agiklamalarini yapmuslardir.

Duyarsizlik gozlemlerini arkadaslarinin davranislar1 {izerinden aciklayan ogrenciler
arkadaglarinin; bagka arkadaglarini rahatsiz etmesi, kiifiir/hakaret etmesi, yere ¢6p atmasi, kavga
etmesi, hayvanlara zarar vermesi/kotil davranmasi, agaclara/cigeklere zarar vermesi, okul kurallarma

uymamasl, insanlara kotii davranmasi, yere tiikiirmesi, yalan sdylemesi, ailesine yardim etmemesi,
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baska arkadasini kiskanmasi, babasmi dinlememesi ve yiyecegini paylasmamasi olarak ifade

etmislerdir. Baz1 6grencilerin arkadaslarinin duyarsiz davranislarina yonelik gozlemleri su sekildedir:

O1E: “... Futbol oynarken kars takim bizi sinirlendirecek sozler soyleyince arkadasim kavga etti.
Hali sahadaki cocuklar yere tiikiirdii... Okuldaki bir cocuk yere ¢op atti. Okuldaki cocuklar
kiifretti... Bir arkadasim baska arkadasima zarar verdi. Ders calisacakken yanimdaki arkadasim
beni sabote etti. Bir arkadasim agaca zarar verdi...”

O7E: “... Arkadaslarim suufin diizenini bozuyor... Swmfta cok bagiryorlar, birbirlerinin
kafalarina vuruyorlar, birbirlerini itip kakwyorlar... Kavga ediyorlar, kiifrediyorlar.”

O14E: “... Ben konusurken arkadasim beni dinlemedi...”

O23K: “... Arkadasim bilerek karmcalart ezdi... Arkadasim bir adamla dalga gecti. Sumifa ¢op
attilar. Okulda bir arkadagim diger arkadasima kizdi...”

Duyarsizlik gozlemlerini aile/akraba davraniglari iizerinden agiklayan 6grenciler; abisinin
kardesini {izmesi/hakaret etmesi, kuzeni/kardesinin gevreyi kirletmesi, kuzeninin hayvanlara zarar
vermesi, ablasinin konusurken g6z temasi kurmamasi, annesinin ¢ocuklarina kizmasi, kardesinin
odasmi dagitmasi ve babasmin verdigi sozii geciktirmesi olarak ifade etmislerdir. Baz1 6grencilerin
ailesi ve akrabalariin duyarsiz davranislarina yonelik gozlemleri su sekildedir:

O10E: “... Kuzenim cevreyi kirletti ve hayvanlara zarar verdi...”

O20K: “... Abim kardesimize kotii soz soyledi ve kardesimin kalbini kirdi... Kardesim tablet
oynarken abim de tablet oynayabilmek icin kardesimi kandirdi... Annem kardesime kizdi...
Kardesim yemek yapti, abim yemegin hig giizel olmadiini soyledi...”

O23K: “... Kardesim yere ¢dp attr...”

O40K: “... Akrabalarinuz miras yiiziinden biiyiiklere saygisizlik ve sevgisizlik yaptr...”

Duyarsizlik gozlemlerini tanimadig insanlarin davraniglan iizerinden agiklayan &grenciler
insanlarin; yere ¢Op atmasi, baska insanlara kotii davranmasi, hayvanlara zarar vermesi/kotii
davranmasi, baska insanlara/esyalara zarar vermesi, kiifiir/hakaret etmesi, agaclara/cigeklere zarar
vermesi, trafik kurallarina uymamasi, kavga etmesi, yere tiikiirmesi, ¢ocuklara bagirmasi/vurmasi,
toplu tagima araglarinda yashlara yer vermemesi, sigara i¢mesi, israf etmesi, yaghlara yardim
etmemesi, gliriiltli yapmasi, geri doniisiime atilabilecek atiklar1 ¢ope atmasi, kullanmadig1 esyalari
sokaga birakmasi, ¢ocuklarin yaninda sigara igmesi, baskalarinin esyalarini izinsiz kullanmasi, islerini
aksatmasi ve c¢ocuklar1 agir islerde calistirmasi olarak ifade etmislerdir. Baz1 6grencilerin tanimadig:

insanlarin duyarsiz davraniglarina yonelik gozlemleri su sekildedir:

OBE: “... Bir teyze balkondan ¢dpiinii atmaya calisti... Bir kiz yere tiikiiriip gitti... Bir cocuk
yedigi yiyecegin ambalajini yere attr... Camdaki insan yere bakmadan suyu doktii, su yash bir
amcann kafasina gelince bir sey demeden igeriye girdi... Bir insan yerdeki kutuya vurdu ve kutu
engelli bir kisinin oniine diistii, engelli kisi ona takilarak diistii. Amcalarin biri market fisini yere
att...”

O7E: “... Otobiiste bir adam yasl: bir adami gormezden geldi...”
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O14E: “... Araba yaya gecidinde olmasina ragmen yayaya yol vermedi... Bir kisi yolda karstya
gecemeyen amcayr gormesine ragmen yol vermedi... Yoldaki ¢ocuk cicek kopartti... Yoldaki kiz
agac yapraklarini kopartti...”

O17E: “... Trendeki adamlar utanmadan kiifrettiler... Bir adam kopegi bize dogru saldirttr...”

O23K: “... Bir cocuk yaslt birine bagirdi... Biri ormanda yaktigr atesi sondiirmedi... Bir teyze
kediye tekme att1...”

O24K: “... Bir adam arabasini yanlis yere park edip herkesin tepkisini cekti. Sinirlenip sucsuz
insanlara bagirdr...”

O25K: “... Bir adam sokagin ortasmnda cocuguna vurdu. Bir cocuk bilerek kedinin kuyruguna
basip oradan uzaklagt.”

O27K: “Ormanda piknik yapan birkac kisi coplerini toplamadan gitti... Parka gelen gencler
salincaklarin zincirini kopartti. Sokakta oyun oynarken bir arabanin kopegin ayagini ezip aldirig
etmeden gittigini gordiim... Seyahat ederken gordiim, bir arabadakiler camdan disariya ¢cop atti.
Trafikte insanlar kavga ettiler...”

Duyarsizlig1 giindeme yonelik gozlemleri iizerinden agiklayan 6grenciler; Israil'in Filistin’i
bombalamasi, sosyal medya/internet paylagimlarimin insanlar1 israfa 6zendirmesi, Israil'in Gazze'de
hastane bombalamasi, Insanlarin sorumsuzlugunun orman yangmlarina neden olmasi, insanlarin
fsrail’in Filistin’de yaptig1 soykirima sessiz kalmasi, sosyal medya/internet paylagimlarinin insanlari
kandirmas1 ve Rusya’min Ukrayna’yi bombalamasi olarak ifade etmislerdir. Bazi &grencilerin

glindeme yonelik duyarsiz davranis gozlemleri su sekildedir:

O6E: “... Filistin’in bombalanmast, insanligin soykirima bir sey dememesi...”
O17E: “... Gazze'de bir hastane bombaland...”
O20K: “... Internette israf yapan ve israfi 6zendiren pek cok kisiyi gordiim...”

O26K: “... Televizyonda hayvanlara eziyet eden insanlar gordiim, insanlart kinadim, o insanlara
kizdim...”

O36K: “... Israil Filistin'e savas act1...”

O40K: “... Internette bir haberde bir takim gencin sondiirmedigi mangal atesi yiiziinden kiiciik de
olsa bir orman yangim ¢ktigim gordiim... Televizyonda ve telefonda siirekli boykot edilmesi
gereken iiriinleri goriiyorum fakat hicbir genc ne modadan ne de bir kahvesinden ne de bir tane
kreminden onemli gormiiyor bombalanan bebekleri...”

Tablo 4'te ortaokul Ogrencilerinin duyarhilik gozlemleri sonrasinda degerlendirmeleri yer

almaktadir.

Tablo 4. Ortaokul Ogrencilerinin Duyarhilik Gézlemleri Sonrasinda Degerlendirmeleri

Alt Temalar Kodlar f
Kendisini duyarli insan olarak degerlendirmesi 37

Kendi davranislarma yonelik K?ndisinde‘ vd‘uyarh davranislar gézlemlefn.es.i 23
. Gozlemledigi duyarsiz davranislari kendisinin yapmamast 14
goriisler Eskisinden daha duyarli davranmaya baglamasi 14
Kendisini duyarsiz insan olarak degerlendirmesi 3

Ailesini duyarli olarak degerlendirmesi 26

Ailesinin davraniglarina Ailesinde duyarl davraniglar gdzlemlemesi 13
yonelik goriisler Ailesinin bazen duyarsiz davraniglarinin olmasi 8
Ailesini duyarsiz olarak degerlendirmesi 2
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Arkadasglarinin bazen duyarsiz davranislarinin olmasi 15

Arkadaglarimin N . .
d ) Snelik Arkadaslarini duyarl olarak degerlendirmesi 9
?V,l_-a;l \anna yonet Arkadasglarini duyarsiz olarak degerlendirmesi 6
gorugier Arkadaglarinda duyarh davraniglar gozlemlemesi 3

Tablo 5te goriildiigii lizere ortaokul Ogrencilerinin duyarlilk gozlemleri sonrasinda
degerlendirmeleri; kendi davraruslarina yonelik goriisler, ailesinin davraniglarina yonelik goriisler ve

arkadaslarinin davranislarina yonelik goriisler alt temalari tizerinden degerlendirilmistir.

Duyarhilik gozlemleri sonrasindaki degerlendirmelerini kendi davranislarina yonelik gortisler
tizerinden agiklayan 6grenciler; kendisini duyarli insan olarak degerlendirmesi, kendisinde duyarh
davraniglar gozlemlemesi, gozlemledigi duyarsiz davraniglari kendisinin yapmamasi, eskisinden
daha duyarli davranmaya baglamas: ve kendisini duyarsiz insan olarak degerlendirmesi seklinde
ifade etmislerdir. O11E: “... Duyarlyim ciinkii cevremdeki hayvanlara zarar vermiyorum...”, O32K:
“Kendimi duyarli hissediyorum ciinkii artik duyarsiz kisileri cabucak fark edebiliyorum...” ve O40K: “Duyarli
oldugumu hissediyorum. Elbette hepimizin yanlislar: olabilir fakat ben bu yanlislarim diizeltmeye ¢alistyorum

”

ve elimden geleni yapryorum...” ifadeleriyle duyarli olduklarmi belirtmislerdir. Kendisini duyarsiz

olarak degerlendiren dgrencilerden O15E: “... Kendimi cok duyarli hissetmiyorum ama arkadaslarima

”

yardim etmeye calisiyorum...” ifadeleriyle kendisini duyarsiz olarak degerlendirirken arkadaslarma
kars1 yardimsever oldugunu belirtmistir. Baz1 6grenciler ise duyarli davraniglan ile gozlemlerini

birlestirerek duyarliliklarimi su sekilde ifade etmislerdir:

O1E: “... Gozlemledigim olumsuz davranmslar: kendim yapmadigim icin duyarly hissediyorum...”
O18E: “... Insan iyiligi gozlemleye gozlemleye iyilik yapmaya baslyor...”

O20K: “... Kendimi duyarli hissediyorum. Gozlem yapma yetenegim olustu. Gozlemlerim
sirasmda kisa stivede duyarli davramglarim gelistirmeyi 6grendim. Yaptigim gozlemler bana
bircok fayda saglads...”

O23K: “Duyarsiz davranis olarak gozlemleyip not aldigim hicbir seyi ben yapmadim...”
OB1K: “... Bu gozlemlerle beraber ben de davramslarima dikkat etmeye basladim...”
O33K: “... Ornek aldigum bir siirii duyarli davramis oldu...”

OB36K: “... Gozlemlerim sayesinde duyarli insanlarin ne yapmast gerektigini grendim...”

Duyarhiik gozlemleri sonrasindaki degerlendirmelerini ailesinin davramislarma yonelik
goriigler {izerinden agiklayan Ogrenciler; ailesini duyarh olarak degerlendirmesi, ailesinde duyarh
davraniglar gozlemlemesi, ailesinin bazen duyarsiz davramslarinin olmasi ve ailesini duyarsiz olarak
degerlendirmesi seklinde ifade etmislerdir. O8E: “... Duyarlilar, ailecek geri doniisiimii kullandik...”,
O15E: “... Ailemin duyarl oldugunu diisiiniiyorum...”, O23K: “Sabirly, duyarl olmaya calistyorlar ama her
insan gibi hatalar1 oluyor”, O27K: “... Ben ailecek duyarl oldugumuzu diigiiniiyorum ciinkii cevremize

elimizden geldigi kadar yardim etmeye calistyoruz...”, O32K: “Ailem benim onlar1 gozlemledigimi anladi ama
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yine de duyarl olduklarin diisiiniiyorum...” ve O34K: “Duyarlilar ciinkii babam her aksam hayvanlara mama

verir...” ifadeleriyle ailelerinin duyarli olduklarini belirtmiglerdir.

Duyarhilik gozlemleri sonrasindaki degerlendirmelerini arkadaslarinin davranislarina yonelik
goriisler {izerinden aciklayan Ogrenciler; arkadaslarinin bazen duyarsiz davranislarinin olmasi,
arkadaglarini duyarli olarak degerlendirmesi, arkadaglarmi duyarsiz olarak degerlendirmesi ve
arkadaslarinda duyarli davramislar gozlemlemesi seklinde ifade etmislerdir. O1E: “Arkadaslarimin
hemen hemen duyarli oldugunu diisiiniiyorum ama arada yine de duyarsizliklar oldu. Arkadaglarim arasinda
bazen olsa yere ¢op atanlar, kiifredenler vardi...”, O15E: “...Arkadas cevremin cok fazla duyarl oldugunu

2

diisiinmiiyorum ¢iinkii kotii kelimeler kullanyorlar...”, O26K: “...Duyarli bir ¢evrem var. Filistin igin
farkindalik olusturmada tiim okul arkadaglarim resim ¢alismasi, hayir kermesi ve anma programi yaptilar...” ve
OB38K: “...Arkadaglarimin bazilart ¢op atp cevremizi kirletiyor ve hayvanlara kotii davranwyorlar...”

ifadeleriyle arkadaglarmin duyarhliklarini degerlendirmislerdir.
Tablo 6’da ortaokul 6grencilerinin duyarhiligin tanimma yonelik goriisleri yer almaktadar.

Tablo 6. Ortaokul Ogrencilerinin Duyarliligin Tanimina Yonelik Goriisleri

Alt Temalar Kodlar f
Insanlarmn cevreyi kirletmemesi 22

Doga Duyarlilig Insanlarin hayvanlara zarar vermemesi 7
Insanlarin bitkilere zarar vermemesi 4

Insanlarmn iyi davranislarda bulunmasi 20
Insanlarmn yardimsever olmasi 10
Insanlarin 6rnek davranislarimin olmas: 4
Insanlarin sorumluluk sahibi olmas: 4
iyi Davraniglar Insanlarin kisisel temizligine 6zen gostermesi 3
Insanlarin kendi cikarlar1 icin iyi davranislarda bulunmamasi 2
Insanlarmn yalan sdylememesi 2
Insanlarin cevresindeki esyalara zarar vermemesi 2
Insanlarin adaletli davranmasi 1

Insanlarmn saygil1 olmasi
Insanlarin kiifretmemesi/kétii s6z sGylememesi
Iletisim Insanlara zarar vermemesi

[y
o

Insanlarmn anlayish olmasi
Insanlarin empati yapabilmesi

Insanlarin bilingli olmast
Biling Insanlarmn bilgili olmas1
Insanlarin devlet malina zarar vermemesi

NN D DN W

Tablo 6’da goriildiigii lizere ortaokul 6grencilerinin duyarhilifin tanimina yonelik goriisleri;
doga duyarliligy, iyi davranislar, iletisim ve biling alt temalar1 tizerinden analiz edilmistir.

Duyarlilig1 doga duyarlilig: {izerinden tanimlayan 6grenciler; insanlarin ¢evreyi kirletmemesi,
hayvanlara ve bitkilere zarar vermemesi olarak aciklamislardir. O1E: “Mesela bence duyarly bir cocuk
cevresine 0zen gostermeli, cevreyi onemsemeli. Ciinkii gelecek onun ve ne yaparsa hem kendine yapmus olur hem
de yamndakilerinin gelecegine yatirim yapmis olur.” O24K: “Duyarli insan, cevresine dikkat etmeli, kendi

diigiincesinde bunu yaparsam ne olur, kim zarar goriir, diye sormalidir zaten gerisi gelir.” ve O37K:
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“...Duyarly bir cocuk cevresine zarar vermemeli, yerlere ¢op atmamali ve dogayr korumahdir.” diyerek
cevrenin temiz tutulmasini duyarlilik olarak degerlendirmislerdir. O27K: “Duyarlilik cevremize, ...
hayvanlara ve bitkilere iyi davranmak, onlara yardim etmektir.” ve O29K: “Aslinda her seye duyarli olmamiz
gerekir. ... Dogaya, hayvanlara, bir bitkiye bile olsa duyarli olmamiz gerekir.” seklinde duyarliligi yakin
cevrelerindeki hayvanlara ve bitkilere duyarli davramuslar gosterilmesi gerekliligi {izerinden

tanimlamiglardir.

Duyarlilig1 iyi davranislar tizerinden tanimlayan oOgrenciler; insanlarin iyi davrarislarda
bulunmasi, yardimsever olmasi, 6rnek davramislarinin olmasi, sorumluluk sahibi olmasi, kisisel
temizligine 6zen gostermesi, kendi ¢ikarlari i¢in iyi davraniglarda bulunmamasi, yalan sdylememesi,
cevresindeki esyalara zarar vermemesi ve adaletli olmasi olarak aciklamiglardir. O26K duyarh
davrams orneklerini, “Duyarlilik, iiziicii bir durum karsisinda bir seyler yapabilmektir. Ornegin (duyarl
insan) yaralt bir kugun kanadin sarabilir, veterinere gotiirebilir. Yash bir kimsenin karsidan karsiya ge¢mesine
yardimer olabilir. Otobiiste kendinden biiyiiklere yer wverebiliv. Arkadas1 diisiip yaralandiginda ilkyardim
yapabilir ya da ilkyardim icin biiyiiklerinden yardim isteyebilir. Kendinden kiiciikleri koruyup gozetleyebilir.
Agladiklarinda teselli edebilir. Savag deprem gibi felaketleri yasayan kisiler icin veya mazlumlar ve yetimler icin
dua edip yardim toplayarak onlara ulastirabilir.” seklinde acgiklamigtir. Bazi 6grenciler duyarhlig: iyi
davranislar iizerinden su sekilde tanimlamiglardir:

O12E: “... Duyarli cocuk cevresindeki insanlara iyi davranmalidir.”
O14E: “... Duyarlilik, iyi kalpli, icinden gelerek yapilan iyi davramslardr...”
O20K: “... Duyarli cocuk, yas simiri fark etmeksizin insanlara drnek olmalidir...”

O21K: “... Duyarli bir cocuk gerek cevresinden gerek ailesinden G§renerck duyarsiz davramis:
varsa bunu duyarl davramsa cevirmek icin ugrasmalidir. Ornegin, yere ¢op atilmamast
gerektigini bilerek cevreye sayg: gostermelidir...”

Duyarliligi iletisim {izerinden tanimlayan ogrenciler; insanlarin saygili olmasi,
kiifretmemesi/kotii sbz sOylememesi, anlayishh olmasi, empati yapabilmesi ve insanlara zarar
vermemesi olarak agiklamislardir. O15E: “... Duyarl cocuk, kiifretmez ve insanlara saygili olur.”, O33K:
“Duyarlilik diisiinceli davranmaktir. Mesela ailesine saygilt olmaktir.” ve O40K: “... Duyarli cocuk oyunlarda
sorun ¢ikarmaz, arkadaslariyla yok yere kavga etmez.” ifadeleriyle saygi vurgusunda bulunmuslardir.
O25K ise duyarlilig1 empati iizerinden su sekilde agiklamistir: “... Duyarli olmak baskalarimin goriislerini
veya hissettiklerini umursamak, empati yapabilmek anlamuina gelir. (Duyarli kisi) cevresine faydali olan ve
kendine yapilmasini istemedigi seyi baskasina yapmayandir...”

Duyarlilig: biling tizerinden tamimlayan 6grenciler; insanlarin bilingli olmasi, bilgili olmas: ve
devlet malina zarar vermemesi olarak agiklamislardir. Bu konuda bazi 6grencilerin goriisleri su

sekildedir:
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O1E: “... Insanlara cevre bilinci kazandirabilirsek duyarli bir toplum elde ederiz...”
O19E: “... Duyarli insan gerektiginde cevresindeki insanlart uyarmalr...”

O30K: “... Duyarli cocuk bilingli davranmalidir...”

Bulgularmn genel bir degerlendirmesi yapildiginda ortaokul 6grencilerinin duyarlilik
gozlemleri ve degerlendirmeleri, cevrelerine ve toplumsal sorumluluklarma duyarli bir tutum
sergilediklerini ortaya koymaktadir. Ogrenciler, duyarli davramsglari kendi, arkadas/ogretmen,
aile/akraba ve tamimadiklari insanlarin davramslari iizerinden tamimlamis ve gevreyi koruma,
hayvanlar1 koruma ve bagkalarina yardim etme gibi olumlu tutumlar sergilemislerdir. Duyarsizlik
gozlemleri ise, yerlesik olumsuz davraruslar, gevre kirliligi, hayvanlara zarar verme ve giindemle ilgili
duyarsizhiklar gibi konular1 kapsamaktadir. Ogrenciler, duyarhhigi doga duyarlihigy, iyi davramslar,
iletisim ve biling gibi farkli ac¢ilardan tanimlamus, ¢evre bilinci, empati ve sorumluluk gibi kavramlari
vurgulamuslardir. Genel olarak, 6grenciler duyarlh bir tutum gelistirdiklerini ve gevrelerine kars1 daha

bilingli ve sorumlu bir yaklagim sergilediklerini ifade etmislerdir.
Tartisma, Sonug ve Oneriler

Ortaokul  o6grencilerinin  duyarhlik  gozlemleri ve duyarhiik degerine iligkin
degerlendirmelerinin belirlenmesini amaglayan bu arastirmada c¢alisma grubunu olusturan
ogrencilerin bakis agilarindan; duyarlilik ve duyarsizhik gozlemleri, duyarlilik gézlemleri sonrasinda

degerlendirmeleri ve duyarliligin tanimina yonelik goriigleri tespitleri degerlendirilmistir.

Ogrenciler, duyarliliklarim kendi eylemleriyle 6rneklendirirken, yardimseverlik, gevre bilinci,
hayvan sevgisi ve sosyal sorumluluk gibi konulara vurgu yapmiglardir. Arkadas ve 6gretmenlerinin
davrarnuslarinda ise, yardimlasma, saygi, paylasim ve motivasyon unsurlar1 éne ¢ikmistir. Aile ve
akrabalarmin davramglarini degerlendirirken, yardimlagsma, cevre temizligi, hayvanlara karg
duyarliik ve toplumsal sorumluluk konularina dikkat g¢ekmislerdir. Tarumadiklari insanlarin
duyarhiliklarim1 go6zlemlerken ise, toplumsal duyarlilik, cevre bilinci ve sosyal sorumluluk gibi
konular1 belirtmislerdir. Bu sonuglar, ortaokul ogrencilerinin duyarlibk kavramini genis bir
perspektiften ele aldiklarim1 ve cevrelerindeki olumlu davraruslar1 fark edip takdir ettiklerini
gostermektedir. Kurtdede-Fidan ve Yazicl (2021) arastirmalarinda dgrencilerin duyarhilik degerinin
anlam ve onemine yonelik bilgi sahibi olduklar1 ve insanlarin gevreye, insanlara, hayvanlara duyarl
davranmalar1 konusunda farkindalik sahibi olduklar1 sonucuna ulasmislardir. Kurtdede-Fidan ve
Yazia (2021) 6grencilerin duyarliligy; cevrede yasananlara tepkisiz kalmama, ihtiyact olanlara yardim
etme, haklarma sahip ¢tkma ve kaynaklar: dogru kullanmak olarak algiladiklarini tespit etmislerdir.
Utkugiin ve Basoglu (2024a) ortaokul oOgrencilerinin c¢izdikleri resimler {izerinden sosyal
duyarhliklarim inceledikleri aragtirmada, 6grencilerin sosyal duyarliigl yardimseverlik, sorumluluk

ve empati gibi temalar {izerinden somut bir sekilde ifade ettikleri, 6zellikle yardima muhtag insanlara,
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hayvanlara ve ¢evreye duyarlilik gosterdikleri ve toplumsal olaylara kars: farkindaliklarinin gelismis
oldugu sonucuna ulasmislardir. Gomleksiz ve Ciironun (2011) arastirmasi, 0grencilerin gevre ve
dogay1 sevime, temiz tutma, dogal cevre ve tarihi eserleri koruma konularinda duyarh olduklarinm
ortaya koymustur. Ayrica Baysal ve Samana (2010), 6grencilerin duyarhlik, dayanisma, hoggorii,
insana ve gevreye saygl gibi degerleri dogru tanimladiklarini ve bu degerlere biiyiik Ol¢iide sahip
olduklarmi tespit etmistir. Utkugiin vd.’ne (2022) gore Ogrencilerin kendi duyarli davraniglarmi
giindelik hayatlarindan davrams Ornekleriyle aciklamalarr duyarlilik degerinin 6grencilerin giinliik

yagsamlarinda somut davranislarla kendini gosterdigini kanitlamaktadir.

Ogrencilerin duyarsizlik gozlemlerinin, ozellikle tamimadigi insanlar ve arkadaslarmin
davraniglarina yogunlastign dikkat cekmektedir. Ogrenciler hem kendi hem de gevresindekilerin
davranglarini degerlendirirken, gevre kirliligi, siddet, saygisizlik, toplumsal sorumluluk eksiklikleri
ve hayvanlara yonelik kotii muamele gibi konulara dikkat cekmislerdir. Glindeme yo6nelik duyarsizlik
gozlemlerinde ise, uluslararasi ¢atismalar ve sosyal medya etkilerinin 6ne giktig1 goriilmektedir. Bu
sonuglar, ortaokul 6grencilerinin toplumsal ve g¢evresel duyarliliklar konusunda farkindalik sahibi
olduklarmi, aym zamanda gevrelerindeki olumsuz davraniglar elestirel bir gozle degerlendirdiklerini
gostermektedir. Yilar vd. (2022), arastirmalarinda, giliniimiizde toplumsal catismalarin temelinde
duyarsizlik, hoggoriisiizliik ve empati eksikligi gibi faktorlerin yer aldigini; buna karsilik, baris ve
uzlaginin saglanmasmda anlayigh ve duyarl davramslarin énemli bir adim oldugunu vurgulamigtir.
Utkugiin vd. (2022) 6grencilerin; hayvanlara ve gevreye zarar verme, argo konusma, kavga etme,
yaslilara yardimci olmama, yalan soyleme, ¢ocuklara siddet uygulama ve insanlara esit davranmama
gibi yanlis davramslar1 duyarsizlik olarak fark ettikleri ve elestirdiklerini ifade etmistir. Egliz vd.
(2017) arastirmalarinda, 6grencilerin biiyiik bir kisminin kiiresel gelismeleri, sorunlar1 ve giincel
olaylar takip etmeye basladiklar1 sonucuna ulasmis ve 6grencilerin kiiresel bakis agilarmin gelistigini;
Kara ve Atasoy (2023) 6grencilerinin sosyal duyarlilik diizeyinin yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.
Ocal vd. (2013) arastirmalarinda, ilkokul ogrencilerinin kimsesiz ¢ocuklarin bakim ve barmnma
ihtiyaclariin karsilanmasi, ¢ocuk is¢iligi, insan hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi, hayvan ve bitki
tiirlerinin yok olmasinin onlenmesi, toplumsal ahlaki bozulmalar ve su¢ oranlarmin artisi gibi

sorunlara duyarlilik gostererek, yiiksek bir sosyal duyarlhiliga sahip olduklar: sonucuna ulasilmaistir.

Ogrenciler duyarlilik gozlemleri sonrasinda kendilerini genellikle duyarli olarak tanimlamis,
duyarh davrarnslar sergilediklerini ve gozlemledikleri duyarsiz davranslar: kendilerinin yapmadigini
belirtmiglerdir. Ailelerinin davramsglarini degerlendirirken, genellikle duyarh olduklarmi, ancak bazen
duyarsiz davramslar da sergilediklerini ifade etmislerdir. Arkadaslarinin davranislarina yonelik
degerlendirmelerinde ise arkadaglarimin genellikle duyarli olduklarini, ancak bazen duyarsiz

davraniglar sergilediklerini belirtmislerdir. Bu sonuglar, 6grencilerin duyarhlik algisinin kendi, aile ve
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arkadas cevresi lizerinden sekillendigini ve bu algmin hem olumlu hem de olumsuz goézlemlerle
zenginlestigini gostermektedir. Yeter (2019), cocuk dergilerinde okuyucularin duyarhliklarmi
gelistirecek cesitli bilgilere yer verildigini ve bu dergilerin, 6rnek davramslarla duyarlilik degerine
sahip bireyleri tesvik ettigini ifade etmektedir. Utkugiin vd. (2022) arastirmalarinda 6grencilerin
cevrelerindeki duyarli ve duyarsiz davramslar1 hem kendi davranislar1 hem de arkadas, akraba,
komsu gibi yakin gevrelerinden 6rneklerle agikladiklarmni tespit etmislerdir. Ogrencilerin insanlara ve
sokak hayvanlarina yardim etmek, iyi davranmak, cevreyi kirletmemek, ailesine destek olmak,
arkadaglar ile iyi gecinmek ve derste 0gretmenini dinlemek gibi Ornekleri duyarhilik degerini
glindelik yasamlarinda uyguladiklarimi gostermektedir. Akrabalarinin ve arkadaslarinin hayvanlara
zarar vermesi, kavga etmesi, argo konusmasi, cevreye zarar vermesi, yalan sdylemesi, insanlara
yardim etmemesi ve kotii davranmasi gibi tespitler 6grencilerin gevrelerindeki olumsuz davraniglar:
dikkatle izledikleri ve degerlendirdiklerini ortaya koymaktadir (Utkugiin vd., 2022). Benzer sekilde
Kurtdede-Fidan ve Yazicimin (2021) aragtirmasinda, 6grencilerin duyarhilik degerinin kapsamiru ifade
edebildikleri ve duyarlili§in insanlar, hayvanlar, dogal ¢evre, nesneler ve degerlere yonelik olmasi
gerektigini diisiindiikleri belirlenmistir. Insanlara yonelik duyarlilikta ise yaghlar, kimsesizler,
engelliler, cocuklar ve arkadaslara oncelik verdikleri tespit edilmis, bu ifadelerin 6grencilerde sosyal

duyarliligin olusabildigine isaret olarak degerlendirilmistir.

Ogrencilerin duyarhilik tanimlarinda; doga, iyi davraruslar, iletisim ve biling kavramlarinin 6n
planda oldugu tespit edilmigtir. Doga duyarlilifi kapsaminda, &grenciler cevreyi koruma, gevreyi
kirletmeme ve hayvanlarla bitkilere zarar vermeme konularma vurgu yapmuslardir. fyi davranislar
temas: altinda, yardimseverlik, sorumluluk, kisisel temizlik, adaletli olma ve esyalara zarar vermeme
gibi unsurlar 6ne gikmugtir. {letisim temasi, saygili olma, kiifretmeme, empati yapabilme ve insanlara
zarar vermeme gibi davranislar1 oncelikli olarak degerlendirmistir. Biling temas ise, bilingli ve bilgili
olma ile devlet malina zarar vermeme {izerine odaklanmistir. Bu sonuglar, ortaokul 6grencilerinin
duyarliligi ¢ok boyutlu ve kapsaml bir sekilde algiladiklarini ve bu kavramin hem cevresel hem de
toplumsal boyutlarmi fark ettiklerini gostermektedir. Yilar vd., (2022) sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin duyarliik degerini adaletin saglanmasi, insan iliskilerinin ve iletisimin gii¢lendirilmesi,
saygil davranig sergileme, tasarruflu olma ve sorumluluklar1 yerine getirme gibi gesitli alanlarda
onemli gordiiklerini tespit etmistir. Utkugiin vd. (2022) ilkokul ogrencilerinin duyarl insan
etrafindaki kisilere saygili ve yardimsever olma, siddet ve kavgaya kargi olma, argo konusmama,
hosgoriilii olma ve empati yapabilme gibi davranislarla iliskilendirdiklerini ifade etmislerdir. Gezer’in
(2020) aragtirmasinda ogrencilerin iyi insani; yardimsever, merhametli, sevgi ve saygi degerlerine
sahip, dogaya ve cevreye saygili pozitif enerji yayan biri olarak tanimladiklar1 tespit edilmistir.

Yazicioglu vd. (2023) 6grencilerin ¢evre sorunlarina yonelik farkindalik ve bilgi birikimlerinde artis
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oldugunu ve 6grencilerin gevreci bir anlayisa sahip oldugunu; Utkugiin (2020) ilkokul 6grencilerinin
hayvanlara kargi duyarli oldugunu, Utkugiin (2021) 6grencilerinin ¢evredeki bitki ve agaclara 6nem
verdigi ve bunlarin korunmasina yonelik ¢abalarmin oldugunu, Celik (2010) 6grencilerin biiyiik
¢ogunlugunun dogal cevreye duyarliik degerine sahip oldugunu ve buna uygun davrarslar
sergiledigini tespit etmislerdir. Kurtdede-Fidan (2016) ve Ibret vd.’nin (2019) dogal cevreye duyarlilik
konulu arastirmalarinda bitkilere ve hayvanlara duyarlilik gosterilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Utkugiin ve Basoglu (2024b) ortaokul 6grencilerinin ¢izdikleri resimler iizerinden dogal
cevreye duyarlilklarmi inceledikleri arastirmada, Ogrencilerin cevre temizli§ine 6zen gosterme,
yesilin korunmasi, su tasarrufu, gevreyi kirleten insanlari uyarma, hayvanlara yardim etme,
hayvanlar1 sevme, besleme ve koruma, hayvanlara kotii davrananlar1 uyarma gibi imgelerle dogal

cevreye duyarl davranislar: resmettiklerini tespit etmislerdir.
Arastirma bulgularina gore su onerilerde bulunulabilir:

1. Ogrencilerin duyarhilik konusunda farkindahigmi arttirmak iizere gevre bilinci, sosyal
sorumluluk, hayvan sevgisi ve yardimseverlik gibi konularda projeler veya duyarlilik

atolyeleri diizenlenebilir.

2. Ogrencilerin duyarsizlik gézlemlerine yonelik elestirileri dikkate almarak bu davramiglari
azaltmaya yonelik bilgilendirme kampanyalar1 ve seminerler diizenlenebilir.

3. Ogrencilerin farkindalik ve biling diizeylerini arttirmak iizere gozlemledikleri duyarlilik ve
duyarsizlik 6rneklerini paylasabilecekleri 6grenci gazetesi, sinif/okul panosu ya da dijital
platformlar gibi alanlar olusturulabilir.
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Extended Summary
It has been determined that the value of sensitivity, which is considered important by Social
Studies teachers (Celikkaya and Filoglu, 2014), is not given sufficient prominence by parents (Tay and
Yildirim, 2009). While efforts are being made to teach values such as respect, honesty and
responsibility more widely and effectively, the value of sensitivity has remained in the background

(Zygaitiené et al., 2015). In addition, when the textbooks used in Tiirkiye, France and the USA are
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examined, it is seen that teaching values through observation is one of the least applied methods
(Kafadar et al., 2021). It should be emphasized that values education should not be limited to formal
education only, but should also be taught through different methods in daily life (Cam-Tiirkan, 2023).
In addition, the primary and secondary school period is a critical period in terms of the rapid
development of children in all areas and therefore the adoption of values (Zygaitiené et al., 2015).
Based on the importance of using the observation method in the acquisition of sensitivity values and
values education, this study aimed to determine the contents of the diaries kept by secondary school

students by making sensitivity observations and their views on the value of sensitivity.

This research, which aims to determine the sensitivity observations and opinions of middle
school students regarding the sensitivity value, was designed in the qualitative research method, basic
qualitative research design. The study group of the research consists of 40 students studying in the 5t,
6, 7th and 8t grades of a state middle school located in the city center of Kiitahya, of the 2023-2024
academic year. Sensitivity feedback form and sensitivity diaries were used as data collection tools. The
research data were obtained by filling out the sensitivity observations and opinion forms of the
students who constituted the study group between 12.02.2024-26.02.2024 in the spring semester of the
2023-2024 academic year. The data obtained at the end of the research were analyzed with content
analysis. Codes were created based on the obtained data, the common aspects of the created codes
were determined and sub-themes and themes were determined. In the last stage of the data analysis,
the data were presented in tables in the form of codes, sub-themes and themes and supported with

direct quotes.

Secondary school students' sensitivity observations and evaluations were analyzed through
the subthemes of sensitivity and insensitivity observations, their evaluations after sensitivity
observations, and their views on the definition of sensitivity. In this study, which aims to determine
the sensitivity observations and evaluations of sensitivity values of middle school students,
observations of sensitivity and insensitivity, evaluations after sensitivity observations and opinions on
the definition of sensitivity were evaluated from the perspectives of the students who constituted the
study group. While exemplifying their sensitivity with their own actions, students emphasized issues
such as helpfulness, environmental awareness, love for animals and social responsibility. In the
behaviors of their friends and teachers, elements of cooperation, respect, sharing and motivation came
to the fore. While evaluating the behaviors of their family and relatives, they drew attention to issues
such as helping each other, environmental cleanliness, sensitivity towards animals and social
responsibility. While observing the sensitivity of people they do not know, they stated issues such as

social sensitivity, environmental awareness and social responsibility. These results showed that
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middle school students considered the concept of sensitivity from a broad perspective and notice and

appreciate the positive behaviors in their environment.

It is noteworthy that students’ insensitivity observations were focused on the behaviors of
people they did not know and their friends. While evaluating both their own behaviors and those
around them, students drew attention to issues such as environmental pollution, violence, disrespect,
lack of social responsibility, and mistreatment of animals. In their insensitivity observations regarding
current events, international conflicts and social media effects were prominent. These results showed
that middle school students were aware of social and environmental sensitivities, and that they also

evaluated negative behaviors around them with a critical eye.

After the sensitivity observations, the students generally described themselves as sensitive,
stated that they displayed sensitive behaviors and did not exhibit the insensitive behaviors they
observed. When evaluating the behaviors of their families, they stated that they were generally
sensitive, but sometimes displayed insensitive behaviors. In their evaluations of their friends’
behaviors, they stated that their friends were generally sensitive, but sometimes displayed insensitive
behaviors. These results showed that the students' perception of sensitivity was shaped by themselves,
their family, and their circle of friends, and that this perception was enriched by both positive and

negative observations.

It was determined that the concepts of nature, good behaviors, communication and
consciousness were at the forefront in the students' definitions of sensitivity. Within the scope of
nature sensitivity, the students emphasized the issues of protecting the environment, not polluting the
environment and not harming animals and plants. Under the theme of good behaviors, elements such
as helpfulness, responsibility, personal cleanliness, being fair and not damaging objects came to the
fore. The theme of communication primarily evaluated behaviors such as being respectful, not
swearing, being empathetic and not harming people. The theme of consciousness focused on being
conscious and knowledgeable and not damaging state property. These results showed that middle
school students perceived sensitivity in a multidimensional and comprehensive way and that they

realized both the environmental and social dimensions of this concept.
According to the research findings, the following suggestions can be made:

1. In order to increase students' awareness of sensitivity, projects or sensitivity workshops can be
organized on topics such as environmental awareness, social responsibility, love for animals
and charity.

2. Considering the criticisms of students regarding insensitivity observations, information

campaigns and seminars can be organized to reduce these behaviors.
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3. Areas such as student newspapers, class/school boards or digital platforms can be created
where students can share examples of sensitivity and insensitivity they observe in order to

increase their awareness and consciousness levels.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani
Bu aragtirmanin planlanmasi, yiiriitiilmesi ve yazili hale getirilmesinde arastirmacilar esit
oranda katki saglamustir.
Destek ve Tesekkiir Beyani

Bu arastirmada herhangi bir kurum, kurulus ya da kisiden destek alinmamustir.

Catisma Beyani

Arastirmacilarin arastirma ile ilgili diger kisi ve kurumlarla herhangi bir kisisel ve finansal

¢ikar gatismasi yoktur.

Etik Kurul Beyan1
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