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Oz

23 Temmuz 1908’de Il. Mesrutiyetin ilan edilmesinin ardindan Osmanli Devleti, segim
siirecine girdi. 1908 secimlerinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti karsisinda heniiz {ilke
genelinde orgiitlenmis bir siyasi firka mevcut degildi. Bu yiizden Ittihat ve Terakki
Cemiyeti bu se¢imlere avantajli bir durumda girdi. Ancak ilerleyen siiregte iilke igcinde ve
diginda sorunlarin artmastyla birlikte ittihat ve Terakki Cemiyetine kars1 giderek drgiitlenen
muhalefet cephesi olusmaya basladi. 1911 yilina gelindiginde muhalefetin giiclenmesiyle
birlikte Ittihatc1 saflarinda ¢oziilme hizlandi. Nitekim Miralay Sadik ve Abdiilaziz Mecdi
Bey’in onderliginde “Hizbi Cedid” adli grup olusturuldu. Bu grup 21 Kasim 1911°de
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’n1 kurarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kars1 siyaset sahnesine
¢ikti. Mesrutiyet doneminin ikinci donem se¢im siireci ise 18 Ocak 1912’de Osmanli
Mebusan Meclisi’nin feshedilmesiyle basladi. Meclisin kapatilmasinin ardindan her iki
firka da gatigsmali bir se¢im kampanyasi yiriittii. 1912 Mart-Nisan aylar1 arasinda yapilan
se¢imler, Tirk siyasi tarihinde ilk erken se¢im olmanin yaninda “dayakli ve sopali se¢im”
olarak bilinir. Ancak bu tabir, Fevzi Demir'in belirttigi gibi daha c¢ok Istanbul ve
Makedonya'da yasanan olaylar dolayisiyla verilmisti. Bu makalede Anadolu'da 1912
secimlerinin nasil gerceklestigi sorusuna Kiitahya Sancagi 6zelinde cevap aranmaya
calistlmistir. Yapilan ¢alismada arsiv ve yerel kaynaklarin yani sira Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin sozciiliigiinii iistlenen Hakikat, Tanin, Ikdam,
Iktiham, Teminat ve Meslek gibi donemin yerel ve ulusal gazetelerinden yararlamlmistir.
Bu sayede siyasi firkalarin 1912 se¢imlerinde Kiitahya Sancagi’nda siyasi faaliyetleri ve
secim siirecinin isleyisi tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ayrica yeni kurulan Hiirriyet ve Itilaf
Firkasiin Kiitahya merkezi ile ona bagli Eskisehir ve Usak kazasindaki teskilatlanisgi, bu
bolgelerde hangi kesimler tarafindan desteklendigi ve teskilatlanmanin se¢ime etkileri
incelenmeye caligilmistir.
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In The Sanjak Of Kiitahya 1912 Parliamentary Elections
Abstract

After the declaration of the Constitutional Monarchy on July 23, 1908, the
Ottoman Empire entered the election process. 1l. In the 1908 elections, which were the first
term elections of the Constitutional Monarchy, there was no political party organized
throughout the country against the Committee of Union and Progress. That is why the
Committee of Union and Progress entered these elections in a comfortable environment for
itself. However, as the problems inside and outside the country increased, a gradually
organized opposition front against the Committee of Union and Progress began to form. By
1911, the dissolution of the Unionist ranks accelerated. As a matter of fact, a group called
“Hizbi Cedid” was formed under the leadership of Miralay Sadik and Abdiilaziz Mecdi
Bey. This group entered the political scene against the Committee of Union and Progress by
establishing the Freedom and Alliance Party on 21 November 1911. The second-term
election process of the Constitutional Monarchy period began with the dissolution of the
Ottoman Parliament on January 18, 1912. After the parliament was closed, both parties ran
a conflicting election campaign. The elections held between March and April 1912 were
not only the first early elections in Turkish political history but were also known as the
“election with beatings and sticks.” However, as Fevzi Demir stated, this expression was
given mostly due to the events that took place in Istanbul and Macedonia. In this article, we
tried to find an answer to the question of how the 1912 elections took place in Anatolia,
specifically in the Kutahya Sanjak. In the study, in addition to archives and local sources,
local and national newspapers of the period such as Hakikat, Tanin, ikdam, Iktiham,
Teminat and Vocation, which were the spokespersons of the Committee of Union and
Progress and the Party of Hiirriyet and itilaf, were used. In this way, the political activities
of the political parties in the Kutahya Sanjak in the 1912 elections and the functioning of
the election process were tried to be determined. In addition, the organization of the newly
established Freedom and Entente Party in the center of Kiitahya and its affiliated Eskisehir
and Usak districts, which groups supported it in these regions, and the effects of the
organization on the election were tried to be examined.

Keywords: 1912 Election, Kiitahya, Eskisehir, Usak, Union and Progress, Freedom and
Entente Party.

Giris

1912 genel segimlerinden Once iilke yonetimi gerek dahili gerekse harici
hadiselerle bogusuyordu. Bir yandan italyanlarla yapilan Trablusgarp savasi, diger
yadan Balkan Devletleri ile sorunlar devam etmekteydi. Ote yandan Arnavutluk,
Yemen ve Suriye’de devlete karsi isyanlar patlak vermisti (Tunaya, 1979, s. 164).

ittihat ve Terakki’nin ekonomik ve sosyal alanda izledigi milliyetcilik temeline
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dayanan politikasi ise yerli ve yabanci ticaret burjuvazisinin tepkisine yol agmus, bu
durum cemiyete karsi olan muhalif cephenin yelpazesini genisletmisti (Sencer,
1971, s.59-61).

Tim bu gelismelerin etkisiyle, her gegen giin sesini daha fazla yiikselten
muhalefet iiyeleri, ayr1 ayri miicadele yapamayacaklarmi anlayarak ittihat ve
Terakki’nin baskisina ve sosyal-ekonomik politik diizenine karsi birlikte hareket
etme karar1 aldi (Tokin, 1965, s. 50). Nihayetinde Meclisteki Osmanli Demokrat
Firkasi, Ahali Firkasi, Matedil Hiirriyetperveran Firkalar1 ve bazi cemiyetler bir
araya gelerek 21 Kasim 1911°de Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’m kurdu (Birinci, 1998,
$.508; Yiicel, 2006, s.7-9).

Daha yeni kurulmus olan Hiirriyet ve Itilaf Firkas: Ittihatcilara kars: ilk
siyasi sinavini, 11 Aralik 1911 tarihinde Istanbul ara secimlerinde verdi (Birinci,
2020, s.113). Hiirriyet ve itilaf Firkasi adayr Tahir Hayrettin Bey Ittihat ve
Terakki’nin adayr Memduh Bey’e karsi se¢imi kazandi. Zira donemin hakim
giiciiniin Ittihatcilar oldugu diisiiniilecek olursa bu secim Hiirriyet ve Itilaf Firkas
i¢in biiytiik bir zaferdi (Kuran, 1956 s. 495).

Ote yandan Istanbul ara segimlerini Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin
kazanmasi, Ittihatcilari telaslandirmist1 (Elove, 1953, s.45). Zira ltilafcilarin iilke
genelinde teskilatlanmas1 durumunda, Iittihatcilar gelecekte yapilacak genel
secimlerde kaybetme riskiyle karsi karsiya kalabilir ve meclisteki ¢ogunlugu
muhalefete kaptirabilirdi (Bayur, 1991, s. 236). Bu tehlike karsisinda Ittihatgilar,
Meclis-i Mebusan’1 feshederek iilkeyi erken seg¢ime gotiirmek iizere Anayasanin
35. maddesini degistirmek istedi (Lewis, 1993, s. 221). Meclisin feshedilme
yetkisini meclisten alip padisaha verilmesine yonelik hazirlanan bu yasa degisikligi
meclise sunuldu. Fakat mecliste 2/3 c¢ogunluk saglanamadigi i¢in teklif kabul
edilmedi (Cavdar, 2004, s.123). Sait Halim Pasa hiikiimeti ise muhalefetin bu
engellemesini hiikiimet glivensizligi sayarak istifa etti. Daha sonra, biitiin
muhalefete ragmen Meclis-i Ayan’dan gelen goriisle 5 Kanun-i Sani 1327 (18
Ocak 1912)’de yayinlanan irade-i seniyye ile Meclis-i Mebusan ii¢ ay iginde
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toplanmak sartiyla feshedildi (Demir, 2007, s. 176). Boylece, 1912 se¢cimi Osmanli
tarihinin ilk erken genel se¢imi olarak tarihe gecti (Sancaktar, 2009, s. 328-329).

Tarafsizlig1 ve mesrulugu tartismali olan 1912 secimleri, Tiirk demokrasi
tarihinin ilk erken ve ‘idare-i oOrfiye’ altinda yapilan segimleri olarak tarihe
gecmistir. Ayrica 1912 secimleri yogun baski ve demokrasiye aykir1 kosullar
altinda yapilmisti. Bu durumun temel nedeni 1911 ara segimlerinde ittihat ve
Terakki’nin Hiirriyet ve Itilaf Firkas: karsisinda kaybetmesinin verdigi endiseydi
(Yazici, 2019, s. 52). Bu sartlar altinda ger¢eklesmesinin bir diger nedeni de
muhalefetin, ittihat ve Terakki iktidarindan kurtulmak diisiincesiyle segimlerde her
tiirlii propaganda faaliyetlerinde bulunmasiydi. Tiim bu nedenlerden dolay1r 1912
se¢imleri tarihe “Sopali Se¢imler” olarak gecti (Demiryiirek, 2015, s.56).

Secimlerde Kiitahya Sancag

1912 secimleri Oncesinde Osmanli siyasi giindemini mesgul eden 35.
maddenin degistirilmesi meselesi, Kiitahya’da da tartigmalara neden olmustu.
Nitekim Kiitahya’da bir grup, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin goriisleri
dogrultusunda 35. maddenin degistirilmesi yoniinde destek verirken, diger bir grup
ise Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ¢izgisinde kalarak anayasa degisikligine kars1 ¢ikmusti.
Bu konuda yasanan fikir ayrigmasi ve Kiitahya’da iki firka arasinda yasanan
gruplagmalar donemin gazetelerine de yansimusti.

4 Ocak 1912 tarihinde Tanin Gazetesi Kiitahya’dan gonderilen ve farkli
kesimlerden bir¢ok kisinin imzasim tagtyan bir mektuba yer vermisti.® Mektupta,
Kanun-i Esasi'nin 35. maddesi iizerine yapilan calismanin aslinda islam Seriatina
uygun oldugu, biitiin hukuk alimlerinin goriislerine ve mesrutiyetle idare edilen
devletlerin anayasal hiikiimlerine goére hazirlandigi, lakin muhalefetin tutumu
yiiziinden bu ¢alismanin engellendigi vurgulanmigti. Ayrica “Mademki muhalefet
partisi hakka dayaniyor, neden gelip hiikiimete karsi kendi gériislerini savunup
ispat etmedi?” denilerek muhalefetin tutumu elestirilmisti. Yazinin devaminda 35.
maddenin 1slah1 konusunda muhalefetin bu durusuna ‘en eski Osmanli yurdunun

ahalisi olarak derin anlamlar yiiklediklerini’ belirterek seg¢imlerde Kiitahya halkinin
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hangi tarafa destek vereceklerini bildirmislerdi. Mektubun son kisminda ise Ittihat
ve Terakki’nin mebuslarina daha kararl bir durus sergilemelerini ve Said Pasa’nin
devlet miicadelesine de sonuna kadar destek olduklarinmi iletmislerdi (Tanin, 4
Kanun-i Sani 1912, s. 2-3).

Buna karsin 35. madde iizerine Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min goriisiinii
ortaya koyan bir yazi da Meslek Gazetesi'nde yayimlanmisti. Kiitahyalilar adina
kaleme alman bu yazida, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin milli egemenlik ve
saltanat haklarmi karistirdigit ve bu durumun derin bir tezat olusturdugu
belirtildikten sonra, memleketin feraset sahibi kisileri sayesinde milli egemenlige
vurulacak darbenin engellendigi vurgulanmigt1 (Meslek, 5 Kanun-1 Sani 1912, s. 2).

Yasanan tiim tartismalara ragmen Meclis-i Mebusanin dagilmasinin
akabinde tilke genelinde (Ahmad, 1971, s.156) oldugu gibi Kiitahya Sancagi’nda
da hummali bir se¢im c¢aligmasi bagladi. Ancak bu kez, Kiitahya’daki se¢im
atmosferi 1908’e kiyasla olduk¢a kaotikti. Elbette ki bunun temel nedeni 1912
Segimlerinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti disinda alternatif bir firkanin teskilatl
olarak siyaset sahnesine ¢ikmasiydi (Birinci, 2020, s. 133; Demir, 2007, s. 187).

Bakildiginda Kiitahya’da muhalif kesime meyledecek taraflar halihazirda
mevcuttu. Zira 1908 secimlerinde ittihat ve Terakki tek basina secime girmis
olmasina ragmen dort mebustan ancak ikisini kazanabilmis diger ikisi bagimsiz
olarak meclise girmisti. Ustelik bazi mebuslarin istifasi iizerine yeniden
gerceklestirilen secimlerde de halk ittihat ve Terakki’ye mensup adaylari
desteklememisti. Ayrica, Teminat gazetesi yayimladigi haberde Kiitahyalilarin
“firka-i necat” tabiriyle Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’mi 6vdiigiinii ve Kiitahya
Subesinin agilmasini arzuladiklarini belirterek, burada Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nm
biiyiik bir kesim tarafindan desteklenecegine dikkat ¢ekmisti (Teminat, 10 Subat
1912 s. 3).

Bu siyasi tabloyu goren Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Kiitahya’da zaten var
olan mubhalif kesimin destegini alabilmek i¢in hizla Kiitahya’da tegkilatlanma

faaliyetlerine basladi. Bunun i¢in eski kaymakamlardan ayn1 zamanda Bursa Ittihat
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ve Terakki cemiyetinin eski {iiyelerinden Aloglu Ahmet Hamdi Efendi’yi
gorevlendirdi. Ayrica sehrin 6nemli esraflarindan olan ve vakif meselesinden
dolay1 hiikiimetle arasi acik olan Germiyanzadelerin de destegini aldi (Coruk,
2014, s. 668; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 23 Mart 1912, s. 2). Kiitahya’nin
diger etkili esraflarindan Hocazade Rasih Efendi? de siyasi tercihini Hiirriyet ve
Itilaf Firkasi’ndan yana kulland1 (Yalman, 1970, s. 16).

Boylece Kiitahya Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Subesinin agilis;, 1912
se¢imlerinin ilan edilmesinden yaklasik bir ay sonra 23 Subat 1912 tarihinde
gerceklesti (Ikdam, 29 Subat 1912 s. 4). Subenin yeri esnaflara yakin olan ‘Arasta
Carsis’® secildi (Coruk, 2014, s. 683; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 5 Mart
1912, s. 1). Sube Bagkanligina ise Aloglu Ahmet Hamdi Efendi getirildi.

Ikdam ve Iktiham gazetelerinin aktardigina gore, subenin agilis merasimi
Saadeddin Camii’nde Cuma namazi dncesinde gerceklesmisti. Acilis konugmast
Kiitahya ulemasindan Haci Mehmed Efendi tarafindan “adalet” ve “hakkaniyet”
tabirleri iizerine yapildi. Namazin ardindan, Istanbul’dan davet edilen Arap Camii
imami Nureddin Efendi tarafindan Mevlid-i Serif okundu.* Daha sonra on bin
kisiden fazla katilimciyla birlikte firka binasinin 6niine giegildi, burada kurbanlar
kesilerek dualar esliginde resmi acilis gerceklestirildi (Ikdam, 29 Subat 1912 s. 4;
Iktiham, 29 Subat 1912 s. 4).

Itilafcilarin sozciiliigiinii iistlenen gazeteler de Kiitahya Hiirriyet ve itilaf
Subesinin agilisint  “Kiitahya’da Tezahiirat” bashgiyla siitunlarina tagimisti.
Haberde; “Kiitahya halkimin Hiirriyet ve Itilaf Partisi 'ne gosterdigi destek sasirtict
boyutlardaydi. Esraf ve ileri gelenlerin destegiyle kurulan Hiirrivet ve Itilaf
Subesi’nin resmi ag¢ilist biiyiik bir coskuyla gercgeklestirildi ’sozleriyle ifade
edilmisti (ikdam, 29 Subat 1912 s. 4; iktiham, 29 Subat 1912 s. 4). Hiirriyet ve
Itilaf Firkasi'nin agilisinin ardindan, Kiitahya’daki medrese talebeleri tarafindan
¢ekilen kutlama telgrafinda, halkin mesrutiyetin ilanindan bu yana boyle bir siyasi

hareketin ortaya c¢ikmasii coskuyla karsiladigi belirtilmis ve bu yeni teskilatin
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vatanin selameti ile Osmanli milletinin gelecegi i¢cin 6nemli bir adim oldugu
vurgulannust1 (Iktiham, 29 Subat 1912 s. 4).

Hiirriyet ve itilaf Firkas1, sube agilisindan kisa bir siire sonra Kiitahya’da
onemli oranda iiye sayisina ulasmistr. Muhalif basma gore, ittihat ve Terakki’ye
dort yilda yiiz kisi iiye olurken, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na sadece ilk haftada bin
bes yiizii askin iiye kaydolmustu (Teminat, 7 Mart 1912). ittihatcilara gore, bunun
temel nedeni itilafcilarn dini siyasete alet etmesiydi. Nitekim ittihatgilar
muhaliflerin halkin dini ve milli hassasiyetlerini kullanarak firkalarma {iye
topladiklarin1 beyan ediyorlardi. Bu baglamda, ‘Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi’
“Kiitahya’da Hiirriyet ve itildf Firkasina Ne Tiirlii Adam Yazilryor” basghgi altinda
verdigi haberde; Kiitahya’da Seyh Saban Efendi’nin ¢ars1 pazar gezerek “Yahu, siz
Miisliiman degil misiniz? Haydin bakalim, yeni firkaya” seklindeki davranislarii
delil olarak gostermisti (Coruk, 2014, s. 683; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 5
Mart 1912, s. 1).

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min Kiitahya’daki teskilatlanma faaliyetlerine
karsin, Ittihat ve Terakki Cemiyeti mensubu hatipler de Kiitahya’ya davet edilmis
ve camilerde, kullip binalarinda, okullarda konferanslar diizenlemisti. Bu
kapsamda, ittihat ve Terakki’nin etkin {iyelerinden olan Ubeydullah (Hatipoglu)
Bey ile Naci Beyler de Kiitahya’ya gelerek halki ittihat ve Terakki yaninda olmaya
davet etmislerdi. Ubeydullah Bey, giindiiz Kiitahya Ulucamii’nde ve gece kuliip
binasinda 35. maddenin tadilati, Trablusgarp savasi ve se¢cim mevzulariyla ilgili
Kiitahyalilara konferanslar vermisti (Teminat, 7 Mart 1912, s.1).

Muhalif basin ise Ubeydullah ve Naci Beylerin Kiitahya’daki faaliyetleri
sirasinda  birtakim  iddialarda  bulunarak se¢menler nezdinde Iittihatcilar:
itibarsizlastirmaya calismisti. Ornegin, Teminat ve Iktiham gazeteleri, 3 Mart
1912°de Ubeydullah Bey’in Kiitahya Ulu Camii’nde yaptigi konusma sirasinda
halkin camiyi terk edip tepki gosterdigini iddia ederek, Kiitahya’da Ittihat ve
Terakki taraftarlarinin olmadigini géstermeye ¢alismislardi (Teminat, 7 Mart 1912,
s. 1; Iktiham, 29 Subat 1912, s. 4). ittihat¢1 kanat ise yasananlarin Hiirriyet ve Itilaf
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Sube Reisi Aloglu Hamdi Efendi tarafindan organize edildigini belirterek
sOylenenleri yalanlamist1 (Coruk, 2014, s. 677; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi,
28 Subat 1912, 5.3).

Buna benzer bir bagka girisim Ittihat ve Terakki Cemiyetinin &nemli
sozciilerinden olan Naci Bey’in calismalart sirasinda da yapilmisti. Nimet ve
Iktiham gazeteleri, Kiitahya’da Belediye Reisinin, Naci Bey’in konusacag1 miting
meydanini doldurabilmek i¢in idadi bahgesinde cambaz oyunu diizenledigini, bu
sayede bir araya gelen Kiitahyalilarin, cambaz yerine Ittihatct Naci Bey’i
gordiiklerinde dagildiklarmi iddia etmisti (Iktiham, 5 Nisan 1912, s.3; Nimet
Gazetesi, 4 Nisan 1912, s.3). Kiitahya Belediye Reisi Abdullah Hilmi Bey,
Itilafcilarin alayc1 sdylemlerine karsi, Naci Bey’in Kiitahya’ya gelmesinden yedi
giin once cambaz kumpanyasina ruhsat verildigini belirterek, iddialarin dogru
olmadigimi savunmustu (Coruk, 2014, s. 742; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 8
Nisan 1912, s.2).

Yasanan bu gelismeler {izerine ittihat ve Terakki Cemiyeti, Hiirriyet ve
Itilaf Firkasi’min Kiitahya’da siyasi propaganda alamni kisitlamak amaciyla
birtakim onlemler alma yoluna gitti. Bu cergevede, camilerde vaaz ve nasihat
icrasim1 gerceklestirecek gorevlilerin resmi evraka sahip olmalarn sart1 getirildi.
Alinan kararla birlikte, padisah beratiyla vazifeli olan vaiz ve kiirsii seyhlerinin
dahi muhtelif konularda vaaz etmeleri yasaklandi (ikdam, 10 Mart 1912, s.3).
Ayrica, ittihat ve Terakki yonetimi Kiitahya’da kuliip sayilarmi artirarak siyasi
alandaki etkinliklerini nahiye merkezlerine kadar genisletmeye c¢alisti. Bu amacla
Kiitahya’nin Tavsanli Nahiyesinde de bir kuliip binas1 agildi.

Secimlerin giderek kizistigt donemde, her iki taraf da birbirlerini
zayiflatmak amaciyla gazete siitunlarinda partiden kopuslarin bagladigina dair istifa
haberlerine yer vermeye basladi. Hakikat gazetesi de bu diisiinceyle Hiirriyet ve
Itilaf Firkasi’nin Kiitahya, Eskisehir ve Usak subelerinden istifa edenleri siklikla
giindeminde tuttu. Ornegin gazetede, Kiitahya Diikkancik mahallesinden Kadayife
Salih, Sehrekiistii mahallesinden Rusenzade Mehmed Rusen, Lala Hiiseyin Pasa
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mahallesinden Tahirzade Mehmed Ali, Mecidiye mahallesinden Sarioglu Ali
Cavus, Meydan mahallesinden Sacturzade Mehmet Emin, Meydan mahallesinden
Kundurac1 Esnafindan Koca Ibis oglu Mustafa, (Coruk, 2014, s. 742-743; Hakikat
Anadolu Sesleri Gazetesi, 8 Nisan 1912, s.2-3). Mecidiye Mahallesi muhtar
Kadizade Halil Ibrahim ve Kiitahya Rufii Seyhi Mehmed Nuri Efendi gibi
isimlerin  Hiirriyet ve itilaf Firkasi’'ndan ayrildigi bildirilmisti. Rufai Seyhi
Mehmed Nuri Efendi de istifasim “Birtakim igvddt ve tesvikdtla hicbir esdsin
bilmedigim ve siiret-i tesekkiiliinde bir firka-i siydsiye zannedip de inandigim
Hiirrivet ve Itildf Firkasimin Kiitahya subesinden istifa eyledim...” sozleriyle
gerceklestirmis ve bu haberde gazetelere yansimisti (Hakikat Anadolu Sesleri
Gazetesi, 17 Nisan 1912, s. 3; Coruk, 2014, s. 761).

Secim Oncesinde yasanan bu siyasi atmosfer, aslinda se¢im sirasinda
meydana gelebilecek birgok hadisenin de habercisiydi. Ancak, mevcut donemde
Kiitahya’da yerel bir matbuatin olmamasi, burada yasananlarla ilgili bilgilerin
oldukga smirli kalmasina neden olmustur. Buna ragmen, dénemin gazetelerinde
yayimlanan kdse yazilari, Kiitahya merkezinde yasanan hadiselerle ilgili bazi
ipuclart sunmustur. Ornegin Ahmed Hilmi Bey’in Hikmet gazetesinde “Nasil bir
idare altinda idik? Intihabat facialarindan: Kiitahya intihabati” bashigiyla kaleme
aldig1 yazisinda Kiitahya Hiirriyet ve itilaf Sube Reisi Ahmed Hamdi Bey’in
tutuklanmasindan ve Miintehib-i Sénilerin darp edilmesinden bahsederek
secimlerde Itilafcilarin  magduriyetlerini ve Ittihatgilar tarafindan  yapilan
yolsuzluklar dile getirmisti (Hikmet, 9 Agustos 1912, s. 1).

Diger taraftan, Ittihat ve Terakki yanlisi gazetelere bakildiginda
Kiitahya’da meydana gelen olaylari, irticai hadise olarak degerlendirdikleri
goriilmektedir. Nitekim Tanin gazetesi yazar1 Babanzade Ismail Hakki Bey de
Kiitahya’da gergeklesen secim sirasinda teftis heyetinin darp edilip yaralandigi ve
olayin faillerinin bunu yaparken “Seriat isteriz” sloganiyla se¢imi protesto ettigi
bilgisini aktarmisti (Mayak, 2019, s. 649). Ismail Hakki Bey, uzun bir siiredir

memleketi kemirip ciiriiten toplumsal bir hastalik olarak nitelendirdigi bu hadiseyi
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31 Mart vakiasiyla olan benzerligine isaret etmisti (Tanin, 26 Mart 1912, s.1).
Hakikat gazetesi de ayni1 goriisii savunmakla birlikte bolgenin yerel basini olarak
olaylari daha yakindan takip etmenin sagladigi avantajla bazi ilave tespitlerde
bulunmustur. Bu baglamda uzun siiredir Aloglu Hamdi ile Seyh Saban Efendilerin
Eskisehir’deki Itilafci Yoriik Emin, Hact Mahmud, Hasan Bey, Zeytinzade Tevfik
Efendiler ile sik sik goriistiiklerini belirterek yasanilan hadiselerin daha 6nceden
planlanmis olabilecegini iddia etmisti (Coruk, 2014, s. 737; Hakikat Anadolu
Sesleri Gazetesi, 5 Nisan 1912, s.1). Neticede s6z konusu olaylarin faili olarak
Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 goriilmiis ve Sube Reisi Aloglu Hamdi, Kiitahyal: Haci
Sevket, Parasizzade Sakir, Defter Kethiidasizade Akif ve Yiiyliik kdylinden Halil
Efendiler halki irticaya tesvik etmekle suglanarak 7 Nisan 1912°de Divan-1 Harb-i
Orfi’ye sevk edilmisti (BOA. DH. SYS. 83/2-3-44).

Kiitahya'da miintehib-i sanilerin belirlendigi ilk secimler, martin son
haftasinda tamamlanabilmisti. Tanin ve Hakikat gazetelerinin verdigi bilgilere gore
Kiitahya merkezinde Miintehib-i Sanilerin yarisindan fazlasini ittihatgilar
kazanmust1 (Coruk, 2014, s. 720; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 27 Mart 1912,
s. s.2). Ote yandan Itilaf¢ilarin haber kaynagi olan Iktiham gazetesine gore ise
Miintehib-i Sanilerin %85’ini Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na mensup adaylar
kazanmust1 (Iktiham, 5 Nisan 1912, s.3). Gazeteler arasindaki sonug farkliliklari,
buradaki secimler hakkinda net bir degerlendirme yapmay1 zorlastirsa da her iki
durumda da Kiitahya merkezinde Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nim ilk segimlerde diger
secim bolgelerine nazaran daha basarili oldugunu gostermektedir.

Miintehib-i Sanilerin belirlenmesinden sonra Kiitahya’da mebus segimleri
nisan aymnm ilk haftasinda basladi. ittihat ve Terakki Cemiyetinin Kiitahya’daki
mebus adaylar1 Abdullah Azmi Bey, Cemal Bey, Gobelezzade Sadik Bey ve
Eskisehir jandarma kumandani Nail Bey idi. Muhalif basinda (Teskilat, 3 Subat
1912, s. 3). Eskisehir Hakikat gazetesi basyazar1 Ismail Mestan Bey’in de ittihat ve
Terakki’den mebus adayr olarak ismi ge¢mis ise de Mestan Bey mebus

olmayacagini ancak ayni1 his ve gayretle cemiyete destek vermeyi devam edecegini
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belirtmisti (Coruk, 2014, s. 731; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 3 Nisan 1912,
s.1). Ayrica Gediz kazasindan Azmizade Liitfi Efendi de ittihat ve Terakki
Cemiyetinden mebus aday1 olmustu (Sabah, 5 Mart 1912, s.3).

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min Kiitahya’daki mebus adaylar1 kesin olarak
belirlenememekle birlikte, basina yansiyan bilgilere gére Sakir Pasa ile Ziya Bey,
ismi gecen mebus adaylari arasindaydi (Teminat, 23 Subat 1912, s. 4). Ayrica, eski
Telgraf ve Posta Nazirt Agop Istanbulyan Efendi’nin de Kiitahyali olmasi ve
buradaki Ermeniler tarafindan desteklenecegi diisiincesiyle aday yapilmasi
diistinilmiistii. Fakat vefat1 {izerine yerine Kiitahya Belediye Meclis Azast Artin
Efendi’nin adayligi s6z konusu olmustu (Teminat, 22 Subat 1912, s.3). Bunlarin
disinda Kiitahya Sube Baskan1i Aloglu Hamdi Bey tarafindan, on bin kisi adina
Litfi Fikri Bey’e Kiitahya’dan aday olmasi i¢in ¢agri yapilmisti. Yapilan teklif
muhalif basinda "Kiitahyalilarin sayan-i iftihar hareketi” olarak duyurulmustu
((Teminat, 11 Mart 1912, s. 2; Tanin, 12 Mart 1912, s. 3). Ancak Liitfi Fikri Bey,
adaylik tercihini Kiitahya’dan yana degil Istanbul ve Dersim’den yana kullanacakt:.
Bu durum iizerine sube bagkan1 Ahmed Hamdi Bey Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’ndan
Kiitahya mebus aday1 olmustu. Fakat Miintehib-i Sani se¢cimlerinden sonra Aloglu
Hamdi Bey’in mebus olma ihtimalinin yiiksek oldugu diisiincesiyle tutuklanarak
hapse atilmigti (Hikmet, 9 Agustos 1912, s.1).

Neticede Kiitahya’da 1912 Mebus Secimleri, nisan aymin ikinci haftasinda
tamamlanabilmis ve biitiin iilkede oldugu gibi secimi kazananlarin tamanm ittihat
ve Terakki adaylar1 olmustu. Buna gore se¢cimi 1908 secimlerinde de mebus olan
Abdullah Azmi Bey ile Ahmed Cemal Bey ve Usak tiiccarlarindan Goébezlezzade
Sadik Efendi ile Eskisehir Jandarma kumandani Nail Bey kazanmisti. Daha 6nce
mebus secgilen Ahmed Ferid Bey ile Hasan Tahsin Efendiler ise aday olduklari
halde mebus se¢ilememisti (Hak, 15 Nisan 1912, s. 3).

1912 Secimlerinde Eskisehir Kazasi:

1912 yilinda Kiitahya’nin kazalarindan biri olan Eskigehir’de yapilan

se¢im, 1908’¢ gore gore daha dinamik bir ortamda gerceklesmistir. Bunun en
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onemli sebebi hic siiphesiz ittihat ve Terakki cemiyetine kars1 olusan muhalefetin
1912 secimlerinde daha organize bir yaprya kavusmus olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Ozellikle Eskisehir’in niifuzlu ailelerinden biri olan Zeytunzade ailesinin
muhaliflere sagladigi 6nemli destek sayesinde Eskisehir’de Ittihat ve Terakki
kargisinda giiglii bir muhalefet ortaya ¢ikmustir (Giines, 1992, s. 470). Zeytunzade
ailesinin muhaliflere verdigi bu destek sayesinde Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nm
Eskisehir Subesi kurulabilmis ve teskilatin bagina Romanya gdgmenlerinden ve
ayn1 zamanda Eskisehir Ticaret Odas1 Reisi olan deri tiiccarlarindan Hac1 Veli Bey*
getirilmistir (Borekgi, 1999, s. 473). Subenin agilis1 Kiitahya’dan iki hafta once, 9
Subat 1912 tarihinde yapilmis ve sube binasi olarak da Hocazade hani
belirlenmistir (Yeni ikdam, 11 Subat 1912 s. 3; Mukavemet, 11 Subat 1912, s. 3).

Ote yandan Eskisehir Hiirriyet ve Itilaf Subesi acilisinin, biiyiik bir gdvde
gosterisiyle yapilmast planlanmigtir. Bu plana gére cuma namazi dncesi Eskisehir
Carst Camii’nde Trablusgarp sehitleri i¢in bir mevlid toreni diizenlenecek.
Ardindan binlerce kisinin katilimiyla, esnaflar sancaklarla; Hristiyan ahali ise
ellerinde haclarla, Seyh Edebali Hazretlerinin Tiirbesini ziyaret edecekti. Bu
ziyaret esnasinda kurbanlar kesilip buradan firka binasma dogru yiirlinecek ve
acilis gerceklestirilecekti (Yeni ikdam, 14 Subat 1912 s. 3; Ikdam, 28 Subat 1912 s.
4).

Ancak, Eskisehir Jandarma Komutan1 M. Nail Bey’e, Hiirriyet ve Itilaf
Firkas1 Eskigehir Subesinin acilis merasiminde yaganacaklar ile ilgili birtakim
ihbarlar gelmisti. Bu ihbarlardan birinde, resmi agilis vesilesiyle biiyiik bir
niimayisin diizenlenecegi, sicak su depolarma saldirilacagi ve bazi lttihatcilarm
evlerine taarruz edilip ihtilale kalkigilacagi bildirilmisti.  Ayrica ihbarcilar,
Zeytunzade ailesinin 31 Mart olaylar1 esnasindaki tutumunu da hatirlatarak, olaym
ciddiyetini jandarma kumandanina bildirmisti. Bunun tizerine Eskisehir Jandarma
Kumandani Nail Bey, ¢ikmast muhtemel gordiigii hadiselerin yasanmamasi igin bir

dizi tedbirler alma yoluna gitti. Bu amagla bir beyanname yayinlayarak sehrin
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onemli kose basi noktalarina jandarma birliklerini yerlestirdi. Eskisehir Hiirriyet ve
Itilaf Sube Baskami Haci Veli Bey ile bazi firka yetkililerinin Seyh Edebali
Tiirbesini ziyaret etmelerini engelledi (Cigir, 9 Subat 1327, s.3). Ayrica, Itilaf
yanlis1 muhtarlarin gece yaris1 evlerine girilerek gorevlerine son verildi ve
yerlerine se¢ime gidilmeden yeni muhtarlar atandi.

Itilafcilar ise ittihatgilarin  bu yasaklayici uygulamalar1 karsisinda
kendilerini destekleyen gazeteler vasitasiyla sikayetlerini duyurmaya calisti.
Ozellikle firkalarin Volkan Cemiyeti’ne benzetilmesine ve halka bu sekilde lanse
edilmesine kars1 ¢ikti (Yeni ikdam, 12 Subat 1912, s. 3; Mukavemet, 20 Subat
1912, s.4). Bununla birlikte ittihat¢ilarin gosterdigi sert tutuma ragmen siyasi
faaliyetlerini devam ettirmek icin gayret etti. Hatta Hiirriyet ve ltilaf taraftar1 Tokat
Mebusu Mustafa Sabri Bey, Eskisehir’e geldi ve burada dort giin boyunca
konferanslar vererek ittihatgilar1 tenkit eden agiklamalarda bulundu. Ozellikle 35.
maddenin tadili meselesi ile Trablusgarp savasinda yasanan olaylar1 sert bir dille
elestirdi (Coruk, 2014, s. 695; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 13 Mart 1912,
s.1).

Goriildiigii {izere Ittihat ve Terakkiye karst Eskisehir de giiclii bir
muhalefet bas gostermis, buna karsin Eskisehir Ittihat ve Terakki Cemiyeti
yoneticileri de muhalifleri sindirme yoluna gitmisti. Elbette ki Eskisehir Jandarma
Komutan1 M. Nail Bey’e gelen ihbarlarin dogrulugu konusunda net bir sey
soylemek miimkiin degildir. Ancak ittihat ve Terakkinin segimleri kazanabilmek
amactyla Eskisehir’de de muhalefete karsi sert dnlemler aldigi muhakkaktir.

Ote yandan Ittihat ve Terakki Cemiyeti de etkili propagandacilart
araciligiyla Eskisehir’de konferanslar vererek ahaliyi yonlendirmeye calismusti.
Bunun i¢in Karahisar mebusu Riza Pasa®, Arnavut esrafindan Zavanlizade
Saadeddin Efendi’, Aydin Mebusu Ubeydullah Efendi® ve Ittihat¢ilarin 6nde gelen
isimlerinden Niyazi Bey® gibi taninmus kisiler Eskisehir’e davet edildi.

Diger taraftan, Ittihat ve Terakki Cemiyeti propaganda faaliyetlerinde

Eskisehir’de nesredilen “Hakikat Anadolu Sesleri” gazetesindeki kalemi giiclii
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yazarlardan da istifade etti.’® Nitekim gazetenin basmuharriri ve imtiyaz sahibi
Mestan Ismail Bey basta olmak iizere, Mehmet Nuri, Burhan Fikret, Kazim
operatdr Doktor Keklikyan gibi isimler yazilartyla se¢menleri yonlendirmeye
calisti. Ornegin, Mestan Ismail Bey, Hiirriyet ve itilaf Firkasi’min, 31 Mart
Hadisesinin ardindaki gii¢ler tarafindan kurulmus oldugunu iddia etmis ve bu siyasi
olusumun tek emelinin Ittihat ve Terakki Cemiyetini devirmek amaci tasidigini
kose yazilarinda siklikla dile getirmisti.'! Gazetenin bir diger etkili yazari Burhan
Fikret ise Ittihat ve Terakki cemiyetini Mesrutiyet’in kurucusu ve vatanin tek
kurtaricist olarak nitelendirirken, Hiirriyet ve itilaf Firkasi’ni ise Mesrutiyet’e ve
tilkenin birligine kars1 olan bireyler veya gruplar tarafindan kurulmus bir olusum
olarak addetmisti. '?

Yogun propagandalarin yasandigi bu ortamda Eskisehir halki, 17 Mart
1912 Pazar giinii sandik basina gitti. Kaza merkezinde 18, kaza dahilinde ise 61
Miintehib-i Sani segilecekti (Terciiman-1 Hakikat, 19 Mart 1912, s.3). Se¢im
zamaninda Eskisehir kaza merkezi gevre nahiyeler ve kdyler hari¢ 14 segim
bolgesine ayirildi (Kazim, t.y. 8).

Miintehib-i Sani se¢imlerinin baslamasiyla birlikte Eskisehir’de Hiirriyet
ve Itilaf Firkasi mensuplarinin da yakinmalari iyiden iyiye artmaya basladi.
Itilafcilarin sdzciiliigiinii yapan gazeteler, secimlerde yapilan yolsuzluklari ve
bunlardan kaynaklanan sikayetleri detayli bir sekilde siitunlarina tasidi.
Sikayetlerin basinda iktidarin Ittihatcilar tarafinda durarak secimlere Karigmasi ve
kaymakamdan Jandarma Komutanina kadar devlet gorevlilerinin kanunlara aykiri
davranmasi geliyordu. Ornegin, Eskisehir Hiirriyet ve itilaf Firkas1 Sube Reisi Hac1
Veli Efendi, Hedef Gazetesine gonderdigi telgrafta; hiikiimetin Miintehib-i Sani
secimlerinde ahaliyi baski ve tehdit altina aldigini, hiikiimetin igaret ettigi adaylar1
se¢meyenlerin hapse atildigim1 ve segimlerin kuvvet ve cebirle gerceklestigini
bildirmisti. Ayrica “... Bu gibi tufan-i beld bu milletin tistiinden daha ne vakit
kalkacaktir. Mesrutiyet hayatlarini inkisar eden bu barid muameleler devam ettikce

’

bu miilkiin bu milletin hangi késesi nail-i mesrutiyet olmustur denilebilir...’

1120



Taner BILGIN & Kiirsat Nusret ERDEN, Kiitahya Sancagi’nda 1912 Meclis-i Mebusan
Sec¢imleri

ifadesiyle Eskisehir’de Mesrutiyetten uzak bir secimin gergeklestirildigini
kamuoyuna duyurmustu (Hedef, 18 Mart 1912, 5.3; BOA. DH. 83.2/6-2).

Benzer sekilde, firka tiyeleri de 17 Mart 1912°de Sadarete gonderdikleri
telgrafta; “Bizi hem intihaba davet ettiler hem de intihdb ugrunda kurban etmeye
kryam ettiler...” ifadeleriyle sitem etmislerdi (Teminat, 19 Mart 1912). 18 Mart’ta
Dahiliye Nezaretine toplu imza ile g¢ektikleri bir bagka telgrafta ise Eskisehir
hilkkimet memurlarinin segimlere mani olmak igin halki darp etmekten
cekinmedikleri ifade edildikten sonra, “Kanun ve mesrutiyet varsa yapilan
usulsiizliikler son bulsun yoksa hiikiimet istedigini se¢sin” diyerek tepkilerini dile
getirmeye ¢alismuslard1 (Iktiham, 19 Mart 1912, s. 3; BOA. DH. SYS. 83-2-6/1).

Olaylar ve sikdyetlerle gegen ilk sec¢imler Eskisehir merkez kazasinda
pazartesi glinlii aksam 10’da tamamlanabildi. Sandiktan ¢ikan se¢im sonuglarina
gore, Ittihat ve Terakki adaylar1 14, Hiirriyet ve ltilaf Firkasi ise 4 Miintehib-i Sani
cikarabilmisti. Kaza merkezinde segilen Miintehib-i Saniler ve se¢im bolgeleri
sOyleydi (Coruk, 2014, s. 709; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 20 Mart 1912,
s.3):

Karapmar Mahallesi’nden: Kaymakam Zekai Bey, Pasa Mahallesi’nden:
Haci Eminzade Arif Bey, Serefiye Mahallesi’nden: Satirzdde Emin Efendi,
Hosniidiye Mahallesi’nden: Eski Muhtar Artin Efendi, Agobgiyan Efendi, Hac1 Ali
Bey Mabhallesi’'nden: Hacti Osman Aga, Haci Mehmed Sakir Efendi, Yeni
Mabhallesi’nden: Haci Hafiz Omer Efendi, Muhtar Niyazi Efendi, Ferahiye ve
Ihsaniye Mahallesi’nden: Biiyiik Kerim Aga, Mamure Mahallesi’nden Muallim Ali
Nazmi Efendi, Hamidiye Mahallesi’nden: Muhtar Said Aga. Tarafsiz olanlardan
kazananlar ise Cenlidiye Mahallesi’nden: Mest¢ci Haci Mehmed Aga. Hiirriyet ve
itilaf Firkasi’ndan kazanan adaylar: Arifiye Mahallesi’nden Yorgi Bostancidis,
Simon Arabidis, Ak¢aglan’dan: Sadik Efendi Zeytunzade, Dede Mahallesi’nden:
Haci1 Eyiip Efendi.

Buna mukabil Eskigsehir merkezinde Miintehib-i Sani segimleri

tamamlanmis olmasina ragmen heniiz kdylerde se¢im baslamamisti (Giines, 1992,
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s. 471). Cevre kdylerin secimi Rumi takvimle 10 martta baslayacakti. Bu durumda,
hala kazanma sans1 bulunan Hiirriyet ve itilaf Firkasi, merkezdeki maglubiyetini
telafi etmek icin kdylere yoneldi ve aralarinda segtikleri baz1 firka {iyelerini riiesa
sifatiyla kdylere tayin ederek propaganda faaliyetlerine bagladi (Kazim, t.y, s. 8).

Ké&ylerde secim faaliyetlerinin baslamasiyla birlikte Ittihatcilara ydnelik
yapilan propagandalarin yontemi ve tonu degisti. Haci Veli ve diger firka
yoneticileri, “jonler” olarak adlandirdiklari Ittihatgilar1 dinsizlikle itham etmeye
basladi. Nitekim “35. madde demek otuz orug, bes vakit namazdir, Ittihat ve
Terakki’'nin ciimlesi gavurdur, sizi kesecekler, camileri kaldiracaklar, ¢ocuklara
sapka giydirecekler, hanelerinizi mahvedecekler, Miisliiman olan, Haci Veli’nin
Sancagr altina gelsin orada reyini versin” gibi ifadeler kullanarak segim
propagandasi yaptiklart Hiidavendigar vilayeti tarafindan resmi kayitlara gegmisti
(Kazim, t.y, s. 8; BOA. DH. SYS. 83/2.3.18/1). Ayrica yontem olarak eski mizrakli
ilmihalleri firkanin programiymis gibi kdy halkina sunduklart da yapilan iddialar
arasindaydi (Kdzim, t.y, s. 12; Teminat, 26 Mart, 1912, s. 3). Bu tiir sdylemlerin
yaninda, “intihdb memurlarini kesiniz, jandarmalara karst silah isti’'mal ediniz,
seriat talep ediniz, bir kere intihap yaptiniz Sultan Abdiilhamid’i indirdikleri gibi
Sultan Mehmet Resad”1 da indirecekler” tiiriinden isyana tesvik edici ifadeleri de
kullandiklart rapor edilmisti (Kazim, t.y, s.10).

Ote yandan Hiirriyet ve Itilaf taraftarlari, bolgedeki halkin mezhep
farkliliklarindan yararlanarak Siinnilik ve Alevilik catismasimi koriiklemek ve
secim sirasinda kargasa yaratmak icin de bir takim propaganda faaliyetleri
yiiriitmiistii. Ornegin Seyyid Battalgazi Postisini Seyh Siikrii Efendi’ye hiikiimetten
kirk sandik tiifek geldigi ve Siinnileri dldiirmeleri i¢in onun tarafindan Alevi
koylerine dagitildig1 propagandasi yapilarak kaos ortami olusturulmaya caligilmisti.
Elbette ki bu sekildeki asilsiz haberlerin amaci, koyliileri ittihatgilara kars:
kiskirtmakti. Yapilan bu tahrikler neticesinde bolgede Ittihat ve Terakki’ye,
dolaysiyla da hiikiimete karsi birtakim hadiseler meydana geldi. 10 Mart 1328 (23
Mart 1912) tarihinde Seyidgazi, Ozdenk, Tandir, Taskoprii, Kirka, Kizlinler,
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Bardak¢1 ve koylerinde halk hiikiimete karsi isyan etti. (Glines, 1992, s. 472)
Eskisehir ¢evresinde yasanan bu olaylar tarihte 10 Mart irtica hadisesi olarak gecti
(Demir, 2007, s. 251).

1912 Secimlerinde Eskisehir Koylerinde Gerceklesen Olaylar

Seyidgazi Olaylari: Seyidgazi de yapilacak Miintehib-i Sani se¢imleri i¢in
Ittihat ve Terakki, Hakikat Gazetesi basyazar1 Mestan Bey ile Hakki Efendi’yi
gorevlendirmisti. Ittihat ve Terakki sandik goérevlisi olan Mestan Bey ile Hakki
Efendi Seyidgazi deki se¢im esnasinda yasanan hadiselerde elebasi olarak Volkan
Cemiyeti mensubu ve se¢imden birkag ay evvel Tearif-i Miislimin’de yazdig1
makale ile giindeme gelen Tatar Hoca Abdurrahman Efendinin oldugunu
bildirmisti. Gazete ve resmi belgelerde Tatar Abdurrahman Hoca’nin, ittihatgilara
karst “Vurun Jonlere gavurlara, bunlara vurmak Islam icin farz-1 ayndir, bu din
kavgasidr” sdylemiyle halki kiskirttigi da belirtilmisti (Borekegi, 1999, s. 484).
Olaylarin ¢ikmasinda parma@i oldugu disiiniilen diger sahislar ise Karakatip
Mehmedoglu Nazif ve Fakioglu Siileyman Efendi oldugu bildirilmisti (Tercliman-1
Hakikat, 28 Mart 1912, s. 3).

Kirka Olaylari: Burada yapilacak segimlere Ittihatcilar eski muhtarlardan
Artin Efendi ile Hakikat gazetesi yazari Mestan Bey’in kardesi Hamdi Bey’i
gorevlendirdi. Segimler Rumi takvime gore 23 Mart (5 Nisan 1912) Cumartesi
giinii olarak planlandi. Ancak Karake¢ili Agireti Reisi Hac1 Bekir Beyzade Ethem
Bey’in halki kigkirtmasiyla heniiz se¢im baslamadan birtakim olaylar vuku buldu.
Kaymakam Zekai Bey’in raporuna yansiyan olaylarda halk “Siz memurlar,
padisahtan en kiigiik hizmetlinize kadar dinsizsiniz, biz sizi istemeyiz” diyerek
secim heyetini ve Tegmen Abdullah Bey’e saldirmak istemisti (BOA. DH. SYS.
83/2.3/18-1).

Cikan olaylarda Katip Hamdi Bey ve Artin Bey darp edilerek yaralandi.
Ayrica Tegmen Abdullah Bey ile Hamdi Bey esir edilmis ve agir hakaretler
icerisinde Eskisehir’e kadar yayan gotiiriilmiistii. Ayrica isyancilardan bir kismu,

Kizilinler kdyiine Raif Bey’in idaresindeki se¢imi hedef almak {izere silahli bir
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sekilde gitmek tizere ayrilmistt (Borekei, 1999, s. 488; Terciiman-1 Hakikat, 28
Mart 1912). Kaymakam Zekai Bey, olayin faillerinin Karacasehirli Yorikk Hact
Bekir Bey’in Ethem, Esen kdylii Hafiz Mahmut, Karaalanli kdyiinden Haci Seylan,
Koca Mehmed ve oglu Selim oldugunu bildirdi (BOA. DH. SYS. 83/2-3-17). Bu
kisilerin yakalanmasi i¢in jandarma teftis heyetinden Binbasi Saadettin Bey
komutasinda bir kuvvet gonderilmisti (BOA. DH. SYS. 83/2-3-53/1).

Kizilinler Olaylari: Kizilinler ve civarindaki alti kdy birlestirilmis ve
sandik memuru olarak da Raif Bey gorevlendirilmisti. Heniiz se¢im baslamadan
Ulu Cayir Cerkez koylileri “Bizim emin oldugumuz kéylerimiz resmi heyet
arasinda bulunacak ve pusulalara yazilacak bizim istedigimiz adamlar ¢ikacak”
diyerek isyana kalkismisti. Kargin koyii sakinleri ise ¢ikan isyanlara katilmasa da
diger kdylerin baskis1 altinda bulunduklari i¢in se¢ime katilmadi. Saridkiiz koyii ile
Uluginar kéytindeki se¢imler ise bu atmosferde gergeklesti (Borekgi, 1999, s. 489).

Derekdoy Olay:: Burada yasanan olaylarda, Itilafgilarin &nde gelen
siyasetcilerinden olan Mehmed Efendi Miiderris sifatin1 kullanarak halki tahrik
etmis, hadiseler sirasinda jandarmanin silahlar1 alinmis ve se¢im memurlari
hapsedilmisti (Terciiman-1 Hakikat, 28 Mart 1912, s.3).

Gokgekisik: Eskisehir’in Gokeekisik kdyiinde yapilan se¢im esnasinda bir
takim olaylar ¢ikmis ve yasanan arbade sirasinda jandarma erlerinden birisi
hayatini kaybetmis, birkac1 da yaralanmist: (Masrik-1 Irfan, 25 Mart 1912, s.3).

Seceaddin ve Bardake1 Olayi: Diger koylerde oldugu gibi secim, 23 Mart
(5 Nisan 1912) Cumartesi giinii olarak planlandi, se¢im gorevlisi olarak Arif Bey
gorevlendirildi. Ancak secimin yapilacagi sirada biitiin koyliiler heyete hitaben
“Hoca Abdurrahman’t Istanbul’a génderiniz, hukukumuzu miidafaa etsin, biz ne
mebusan ve ne sandik ne de megrutiyet isteriz, bizi gdvur yapacaksiniz, biz kdgit
vermeyiz, Sultan Abdiilhamid’in nesi vardi, onu tahtan nigin indirdiniz” diyerek
secime itiraz etmisti. Oy verme islemi baslar baslamaz Itilaf taraftarlar1 “vurun din
kavgasidwr, bir jon oldiirmek, yiiz gavur dldiirmekten daha iistiindiir” Qibi

ifadelerle halki isyana tesvik etti. Cikan olaylar dolayisiyla se¢imler yapilamamig
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ve gorevliler Seyidgazi’ye donmek zorunda kalmisti (Terciiman-1 Hakikat, 28 Mart
1912, s.3; Kazim t.y, s. 15).

Kiimbet Olaylari: Kiimbet ve civarindaki 10 kdy birlestirilmis ve bir
se¢cim subesi olusturulmustu. Sec¢im gorevlisi olarak da Bahaeddin Efendi
gorevlendirilmisti. Ancak bu 10 kdyden Kiimbet, Karaviran ve Yapildak koyleri
hiikiimete ve se¢cim memurlarina karsi en fazla muhalefet gosteren yerler olmustu.
Kiimbet kdyii ihtiyar heyetinden Haci Omer Efendi ile Yapildak kdyiinden Ali
Cavus’un Hiirriyet ve Itilaf Firkasi adina aday gosterildikleri ve oy pusulalarini
koyliilere dagittiklar se¢im memurlar: tarafindan tespit edilmisti. Cumartesi giinii
secim islemi basladiginda Kiimbet, Yapildak ve Karaviran koyliileri Ay1 Mehmed
isimli sahsin tahrikleriyle oy kullanmak istemeyip se¢im memurlarina saldirdi.
Diger koy halki ise hiikiimetin emri ve kanun dairesinde oy kullanmak istediklerini
ancak isyana kalkisan diger koyliiler tarafindan tehdit edildikleri igin hiikiimet
tarafindan giivenliklerinin saglanmasini aksi durumda oy kullanamayacaklarini
bildirdi. Bu durum iizerine Jandarma Tegmeni Abdullah Efendi’nin kumandasinda
yirmi kisilik bir miifreze Kiimbet koyiine gonderildi. Fakat orada toplanan halk
jandarma birliklerine kars1 koyarak isyani siirdiirdii. Bunun tizerine Kaymakam
Zekai Bey daha kuvvetli bir miifreze ile olaylara miidahale etmeye calisti. Buna
ragmen burada diizenli bir se¢im ortami saglanamadi (Giines, 1992, s. 478;
Borekei, 1999, s.490-491).

Ozdenk Olaylar: Birkac koy dahil edilerek Ozdenk koyii se¢im merkezi
yapilmus ve Ittiihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan Haskoylii Siileyman Efendi de
secim gorevlisi olarak tayin edilmisti. Oy verme iglemleri ge¢ saate kadar siirmiis
ve tamamlanamamisti. Bu nedenle secime ertesi giin devam edilme karar1 alind1.
Ancak se¢im sandiginin nerede tutulacagi konusunda segim heyeti ile Derekoyli
Hact Emin Efendi arasinda anlagsmazlik ¢ikti. Haci Emin Efendi’nin disar
cikarilmasiyla halk galeyana gelerek tagla, sopalarla se¢im memurlarina saldirdi.
Jandarma erlerinin silahlar1 isyancilar tarafindan zorla gasp edildi. Pazar giinii

devam eden secimde koyliiler, gayri kanuni bir sekilde oylarimi istedigi gibi
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kullanarak Derekdylii Hact Emin Efendi’yi muhalefetin aday1 olarak secti
(Borekei, 1999, 5.485).

Tandir Olaylari: Tandir Koyl ve civarindaki bes-alt1 koyle birlikte, secim
bolgesi olarak belirlendi. Se¢im memuru olarak da Sakir Bey gorevlendirildi.
Ancak Koca Ali, Kara Hasan, Hac1 Alioglu Hafiz [brahim, Caykoylii Hafiz Hasan,
Haci Hasan ve Isa’nin oglu Koca Mustafa isimli sahislar “Bunlar gavurdur, siz de
mi gavur olacaksiniz? Bunlar sapka giydirecekler” gibi ifadelerle koylilleri segim
memurlarina karst kigkirtt. Bunun iizerine ahali birisi jonlere digeri de seriat
isteyenlere ait olmak tizere iki sandik konulmasimi istedi ve Resmi miihiirli
pusulalart “Bunlar jonlerin kagididir, bunlara yazinca jonlere oy verilmis olur”
diyerek reddetti. Ortamin gerginlesmesi tlizerine segimler yapilamadan segim
memurlart kdyden ¢ekilmek zorunda kaldi. (Borekgi, 1999, 5.486).

Taskoprii Olaylari: Tagkoprii, Sulukaragag, Kavacik, Yarimca, Bozdag
kdyleri bir se¢im dairesi sayilarak Taskoprii merkez kabul edildi ve Haci Ahmet
Efendi se¢im memuru olarak gorevlendirildi. Oy verme islemleri cumartesi giinii
saat dortte Tagkoprii okulunda basladi. Ancak Bakkal Halim, Haci Said, Mubhtar,
Zekeriya ve Yetim Mehmed, “Bu pusuladaki miihiirler Ittihat ve Terakki yani
gavur miihridiir, bunlara sakin oylarimizi yazmayimiz” sozleriyle Kavacik
koylilerini kigkirtmaya g¢alisti. Sulukaraagac koylileri ise “Bu kdgitlar eczali,
sandiklar da elektriklidir. Biz Ahmed yazariz, sonra sandiktan ¢ikarken Mehmed
olur ve bizim size kesinlikle giivenimiz yoktur” diyerek secime karsi c¢ikti.
Ardindan Yarimca Koyii’nden Karakecili Asireti Reisi Haci Hiiseyin Efendi’nin
kiskirtmalariyla olaylar daha da biiyiidii. iclerinden Taskopriilii Cerkez Kel Sakir,
eski muhtar Osman ve oglu, tiitiin kagakcis1 Koca Ismail, Sulukaraagach
Kiyicioglu Siileyman, Yetim Mehmed, Bakkal Halim ve diger bazi kisiler,
ellerinde kamalar ve sopalarla se¢im odasina baskin diizenleyerek tehdit ve
zorlama ile se¢imin kanuni bir sekilde yapilmasini engelledi (Borekgi, 1999, s.486-

487).
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Sakari Ihca Olaylari: Sakari Ilica ve Demirciler kdylerinin Miintehib-i
Sani secimleri ayni heyet tarafindan yiiriitiildii. Oy kullanma islemleri pazartesi
giinii koy okulunda baslatildi. Ancak se¢imin ertesi giine kalmasiyla birlikte,
Hiirriyet ve Itilafcilardan koy imami Mehmed Efendi, yasal olmamasina ragmen
secim heyetinden oy pusulalarin1 ve mazbatalar1 zorla teslim aldi. Bunun yani sira,
Tagkdprii Cerkez koyliilerinden Fazli Mehmed isimli sahis, Taskoprii’deki olaylari
Sakari Ilica’da da uygulamak ic¢in koy halkin1 kigkirtarak, se¢imlerin usulsiiz bir
sekilde yapilmasina yol agt1 (Borekei, 1999, 5.487-488).

Miintehib-i Sani se¢imlerinde vuku bulan bu hadiseler tizerine Kiitahya
Mutasarrifi Kemal Bey ve Eskisehir kaymakami Zekai Bey, bolgeye hareket
ederek olaylar1 arastirmak i¢in kurulan tahkik heyetinde goérev aldi. Yaptiklart
incelemelerden sonra iist makamlara gonderilen raporlarda, yasananlari irticai bir
hadise ve ihtilal girisimi olarak nitelendirdi. Olaylarin tek sorumlusu olarak da
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi mensuplarimi isaret etti (BOA. DH. SYS. 83/2-3-9/6;
BOA. DH. SYS. 83/2-3-17).

Hiikiimet ise bolgeden gelen uyarilart dikkate alarak, ikinci bir 31 Mart
Hadisesinin yasanmamasi amaciyla birtakim sert tedbirler alma yoluna gitti
(Gelmez, 1995, s. 100). Bu dogrultuda, Istanbul’dan gelen nizamiye askerleri ve
onlara katilan Eskisehir’deki birlikler olay ¢ikaran kdylere gonderildi ve zanlilar
tek tek yakaland. ilk olarak Eskisehir Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Sube Reisi Derici
Haci Veli, Kaymbiraderi Abdiilgani, Seyidgazili Karakatip Mehmed, Fakih
Siileyman, Tatar Abdurrahman Efendiler gozaltina alindi (Giines, 1992, s. 479).
Zanllar 6nce nahiye hapishanesine oradan da Eskisehir’e gonderildi. Bu sahsslar,
Kaymakam Zekai Bey’in talebi dogrultusunda Divan-1 Harb-i Orfi’ye sevk edildi
ve daha sonra Yiizbasi Sabri Bey’in refakatinde Istanbul’a gonderildi (BOA. DH.
SYS. 83/2-3-49; iktiham, 2 Nisan 1912, 5.4).

Eskisehir Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Sube Reisi Hac1 Veli Efendi ise, yapilan
tim suglamalar1 reddederek bunlari “istinat ve iftira” olarak degerlendirdi.

Yasananlara Ittihatcilarmm sebep oldugunu ve bu gercegin halk tarafindan
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bilindigini, ancak gazetelerde yayimlanan yanlis haberlerle gerceklerin Ortbas
edildigini savundu. Ayrica 27 Mart 1912 tarihinde Sadarete gonderdigi yazida,
Ittihatcilarin, gesitli suclara karismus kisileri secim merkezlerine goéndererek halka
akil almaz hakaretlerde ve eziyetlerde bulunduklarini, akabinde de kendi adaylarin
zorla oy verdirmeye caligtiklarin1 iddia etti. Bunlar1 planlayanlarin ise kaza
kaymakami Zekai Bey, jandarma kumandani1 Nail Bey, Hakikat Anadolu Sesleri
gazetesi yazart Mestan ve kardesi Hamdi Bey oldugunu ileri siirdii (BOA. DH.
SYS. 83/2-3-56; iktiham, 31 Mart 1912, s.3). Yine buna benzer bir baska
telgrafinda se¢im sirasinda pek ¢ok memurun tutuklandigini, Jandarma
kumandanmin emriyle kirbag ve sopalarla doviildiigiinii Dahiliye Nezaretine
bildirmisti (BOA. DH. SYS. 83/2-3-51).

Hac1 Veli Efendi ve diger zanllar, tutuklu olduklan siire boyunca da
iddialarini tekrarlamisti. Nitekim 4 Eyliil 1912°de Sadarete gonderdikleri yazida,
Seyidgazi’de meydana gelen olaylarin nahiye miidiiriiniin jandarmalara ates emri
vermesiyle bagladigin1 dolaysiyla bolge halkinin  herhangi bir tecaviizde
bulunmadiginmi 6ne stirmiistii. Gonderilen yazinin devaminda, Adliye heyetinden
gelen doktorun olay yerinde yaptig1 tahkikat delil gosterildikten sonra; “Miilazim
Abdullah Efendi tarafindan, nahiye miidiirii vasitasiyla segmenler birer ikiser
odalara kapatilip darp ve iskencelere maruz birakilmistir. Halk yara bere iginde
inlemekte iken Kaymakam Bey, istedigi kisiyi se¢ip evraklar1 se¢menlerden
miihiirlemelerini istemistir. Dolayisiyla asil suglular ittihatgilardir denilmisti
(BOA. DH. SYS. 83/2-3-4/3).

Haci Veli Efendi, siyasal kimligini kullanarak s6z konusu iddialarin
defaten iist makamlara iletmis ve sugsuz oldugunu savunmus olsa da hiikiimet
nezdinde bu girisimleri karsilik bulmamisti. Zira tahkik heyetinin bolgede yapmis
oldugu incelemeler neticesinde ortaya koydugu raporlarda Hac1 Veli’nin ifadelerini
dogulamiyordu. Ayrica gegmiste yasanan 31 Mart Hadisesi’nin yol ag¢tig1 irticai
ayaklanma endisesinin yoneticiler iizerindeki travmalari da hiikiimetin olaylara

gosterdigi tepkiyi ister istemez etkilemisti.
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Cikan hadiseler yiiziinden yapilamayan veya yapildigi halde yasalara
uymayan 1912 segimleri tekrarlanmis ve neticede Eskisehir ve koylerinde
secilmesi gereken 61 Miintehib-i Sani’den 44’iinii Ittihat ve Terakki adaylari
kazanmisti. 12 Nisan 1912 tarihinde de Mebusan secimleri yapilarak olaylarla
gecen segim siireci tamamlanmusti. Ittihat ve Terakki’nin mebus adaylarindan
Abdullah Azmi Bey ile Cemal Beyler 47, Nail Bey 45, Sadik Bey 42 oy almistir.
(Giines, 1992, s. 481).

1912 Secimlerinde Usak Kazasi

1912 secimlerinde Usak’ta Iittihatgi-Itilafc1 cekismesi, Kiitahya ve
Eskisehir’den daha once baslamisti. Bu durumun temel nedeni, Hiirriyet ve Itilaf
Firkas’min  Kiitahya Sancagi’ndaki ilk oOrgiitlenmesinin  Usak Kazasinda
baslamasiyla alakaliydi. Nitekim Usak Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Subesi’nin acilist
Kiitahya ve Eskisehir’den yaklagik iki ay once Aralik 1911°de ger¢eklesmisti
(Meslek, 19 Kanun-1 evvel 1911 s. 2; Yeni Ikdam, 19 Kanun-1 evvel 1911, s. 3).
Subenin ilk baskani olarak da Halil Bey secilmisti (Hedef, 25 Mart 1912).

Usak’ta Hiirriyet ve Itilafi destekleyen isimler arasinda bélgenin ileri gelen
esraflarindan Calikzade Mustafa Liitfi, Alaybeyizade Nuri Bey, Acemzade Nafiz
ve eski Belediye Reisi Kosezade Ahmed Beyler bulunmaktaydi (Coruk, 2014, s.
641; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 12 Kanun-1 Sani 1911). Bununla birlikte
Miiderris Avanos Mehmed Nuri, Helvacizade Mustafa Enver, Banazlizade
Mehmed Riisdii, Karakadizade Hiiseyin Fehmi, Kaftancizade Omer, Celenkcili
Mustafazade Halil ve Recep Efendizade Ahmed Nuri Efendiler de Usak ittihat ve
Terakki cemiyetinden ayrilarak Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na katilmigt1 (Yeni ikdam,
20 Kanun-1 evvel 1911, s.4).

Usak bolgesinde de etkin olan Iittihatgilar bolgedeki muhalefetin
giiclenmesi {izerine, Hiirriyet ve Itilafa gegen veya onu destekleyen iiyeleri
geemisteki vukuatlar {izerinden elestirmeye baslamisti.*® Mesela Hakikat ve Tanin
gazeteleri, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na gecen Alaybeyizade Nuri Bey’i “Kamgili

diye maruf bir alay beyinin oglu Jandarma miilazimi, yakmadik can ve
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sondiirmedik ocak birakmayan” biri olarak nitelendirerek halk nezdinde itibarini
sarsmaya c¢alismigti (Tanin, 23 Kanun-1 Evvel 1911, s.3). Ayrica baz1 gazetelerde
yer alan haberlerle Usak’ta Ittihat ve Terakki cemiyetinin giiclii konumda oldugu
vurgulanarak propaganda yapiliyordu. Nitekim 30 Mart 1912 Tarihli Terciiman-1
Hakikat gazetesindeki haberde; “Burada Ittihat ve Terakki cemiyetinin sarsilmaz
bir mevkii vardir. Birkag baldirt ¢iplak miitegalibe dokiintiisii muhalifin adeta dine
ve akayide hissiyat-i vicdaniyeye taarruz edercesine vaki’ olan nesriyatina,
haydsizca ettikleri iftiraya ragmen hemen umum-1 halk ittihdd ve Terakki’ye
sadiktir” denilerek Usak’ta Ittihat ve Terakkinin giiciine dikkat cekilmisti
(Terciiman-1 Hakikat, 30 Mart 1912, s. 2).

Ote yandan Hiirriyet ve Itilaf Firkas: taraftarlarinin Usak’ta etkili olabilme
miicadelesi ahali arasinda da ¢atigmalarin yasanmasina neden olmustu. Hiirriyet ve
Itilaf Firkas1 azasindan Mustafa Asim Efendi’nin kardesi Omer Hayri Efendi, Usak
Ulu Camii’nde gergeklestirecegi konusmasi, caminin muvazzaf vaizi Hoca Ahmed
Efendi’nin ders saatine denk gelmisti. Bu sirada Itilaf¢ilardan Acemoglu Nafiz
isimli sahis “Hoca, biz sizi her giin dinliyoruz. Bugiin dersini kes de bunu
dinleyelim. Bu millet size esir olmayacak” demesi ve Hoca Ahmed Efendi’yi
susturmak istemesi iki taraf arasinda arbede yaganmasina neden olmustu (Anadolu,
7 Mart 1912, s.2). Olayin ardindan Omer Hayri Efendi ve Acemoglu Nafiz kamu
diizenini ihlal etme ve kolluk kuvvetlerine karsi gelme suglamasiyla tutuklanarak
adliyeye sevk edilmisti (Tanin, 5 Mart 1912, s. 4; Teminat, 19 Mart 1912, s. 3).

Usak’ta se¢im c¢alismalar1 sirasinda taraflar arasinda yaganan gerginlik,
Miintehib-i Sani se¢imleri esnasinda da devam etti. Oysaki Usak’ta 1912 Se¢imleri
Ittihatcilar tarafindan senlik havasinda baslatilmist. Intihap sandiklar1 kirmiz1 yesil
kurdelalarla siislenerek biitiin mahallelerde dolastirilmis, Giilsen-i Irfan, Eytam
Mektebi 6grencileri, Ittihat ve Terakki iiyeleri ile kalabalik halk kitlesiyle birlikte
tertip edilen alay “Yasasin Ittihat ve Terakki, Yasasin Mesrutivet, Padisahim ¢ok
yasa” nidalariyla garsi-pazar dolasarak secime katilmisti (Terciiman-1 Hakikat, 28
Mart 1912).
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Ote yandan ftilafcilar icin aymi atmosferin gegerli oldugunu sdylemek
miimkiin degildi. Zira Usak Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Sube Reisi Halil Bey Sadarete
gonderdigi telgraf metninde sec¢im siiresince yapilan biitiin kanunsuzluga tahammiil
ettiklerini ancak bu kez Miintehib-i Sani secimleri icin sandik basma giden
Miintehib-i Evvellere baski yapildigini ve hiirriyetlerinin gasp edildigini belirterek
sikayetlerini dile getirmisti (BOA. DH. SYS. 83/1-2-20/2; Hedef, 25 Mart 1912,
s.3; Teminat, 25 Mart 1912, s.3). Halil Bey tarafindan iletilen bir diger sikayet de
ise Usak kaymakamimin bazi itilaf iiyelerine tokat attigi, bazilari da hiikiimet
binasina gotiirlip gozaltina aldirdigi bilgisi aktarilmigti. Halil Bey sikayetinin
sonunda en miihim mesele olarak da Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na oy vereceklerin
evraklarimn yirtildigini iddia etmisti (iktiham, 26 Mart 1912, s.3).

Bu tiir sikdyetler genellikle Itilaf cephesinden gelse de benzer iddialarin
Ittihatgilar tarafindan da ortaya atildig gériilmektedir. Ornegin, Hakikat gazetesine
yapilan bir ihbarda, Itilafcilarin belediye binasma girerek segmenlere miidahale
ettigi ve vatandaslarin ellerinden zorla se¢gmen pusulalarinin alinip yirtildigi iddia
edilmisti (Coruk, 2014, s. 725; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 29 Mart 1912,
s.3). Bununla ilgili olarak bir diger ornek de Usak’in Hacimsultan koyiinde
yasanmisti. Ragip imzasiyla vilayete ve Dahiliye Nezareti’ne yapilan ihbara gore,
Miitevellizade Ali Bey’in ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne mensup olmasi sebebiyle,
Hiirriyet ve Itilaf Kuliibii’niin tahrik ettigi bazi kimseler tarafindan evine silahli
saldirida bulunulmus, miilkii yagmalanmisti. Bu sebepten dolay1 can giivenliginin
tehlikede oldugu beyan edilmisti (BOA. DH.H. 29/1-32).

Gortildiigii tizere karsilikli suglamalarin ve c¢ekismelerin yasandigi bir
ortamda gergeklestirilen Miintehib-i Sani segimleri Usak’ta mart aymin son
haftasinda tamamlanabilmisti. Tespit edilebilen bazi mahalle ve kdylerde
Miintehib-i Sani olarak se¢imi kazanan Ittihat ve Terakki adaylar1 sunlardi: Haci
Hasan ve Mamiretii’l-Asire Mahallesi’nden: Akarcalizade Ismail ile Hoca Tahir
Efendiler (Coruk, 2014, s. 725; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 29 Mart 1912, s.

3). Hact Hizir, Kemer, Eslice ve Cuma mabhallelerinden: Siriklizade Mahmut ile
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Corapcizade Omer. Karaagag, Kuyucak, Burhan Fakih kdy ve mahallelerinden:
Celebizade Mehmet ile Eyiibzade Eyiib Efendiler. ipek mahallesinden: Hac1 Kadir
ile Kasik¢izade Mustafa Efendiler. (Coruk, 2014, s. 734; Hakikat Anadolu Sesleri
Gazetesi, 3 Nisan 1912, s.4). Sabah mahallesinden de: Tarakg¢izade Ibrahim ve
Sunullahzade Haci Ali Efendiler (Coruk, 2014, s. 725; Hakikat Anadolu Sesleri
Gazetesi, 29 Mart 1912, s.3).

Usak’taki Se¢im sonuglarinin geneline bakildiginda toplam 46 Miintehib-i
Sani’den 42’sini ttihat ve Terakki mensubu, 2’sini ise Hiirriyet ve itilaf Firkasi
mensubu adaylar kazanmusti (Anadolu, 24 Mart 1912, s.3) Béylece ittihat ve
Terakki cemiyeti Usak’ta Miintehib-i Sani se¢imlerinde biiyiik bir zafer kazanarak
mebus secimleri &ncesinde énemli bir avantaj elde etmisti. Nitekim ittihat ve
Terakki’nin aday1 olan Gdbelezzade Sadik Efendi mebus seg¢imlerinde bu oylarin
tamamin1 alarak Kiitahya Sancagi’nin 4 mebusundan biri olacakti (Coruk, 2014, s.
747; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 10 Nisan 1912, s.3).

Kiitahya Sancagi genelinde yapilan sayim sonuglarina gore ise
Gobelezzade Sadik Bey 202 (TBMMA SM. 388-M-2), Cemal Bey 195 (TBMMA
SM. 123-M-2), Abdullah Azmi Bey 189 (TBMMA SM. 121-M-2), Nail Bey 185
oyla (TBMMA SM. 387-M-2), ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nden Kiitahya mebusu
sec¢ilmigtir.

Sonu¢

Bu ¢alismada, 1912 secimlerini konu alan referans kaynaklariin yani sira,
donemin ve incelenen bdlgenin siyasi atmosferini ortaya koyan, objektif ¢ikarimlar
yapmamiza imkan taniyan arsiv belgeleri ve siireli yaymlardan faydalanilmstir.
Incelenen Osmanli arsiv belgelerinin biiyiik bir kismini, Dahiliye Nezareti’nin
Siyasi Kalemi’ne ait belgeler olusturmustur. Bunun yani sira, 1912 se¢imlerine dair
donemin iki farkli kulvarinda yer alan gazetelerde dile getirilen karsilikli
elestirilere de yer verilmis, bu sayede se¢im siirecine dair objektif bir analiz

sunulmaya ¢aligilmustir.
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II. Mesrutiyet donemi boyunca, 1908-1919 yillar1 arasinda iilke genelinde
dort genel secim yapilmistir. Bu siirecin baginda, 1908’de gergeklestirilen ilk genel
secimlerde siyasal muhalefet heniiz olusmadig1 igin Istanbul disindaki segim
bolgelerinde ittihat ve Terakki Cemiyeti, rakipsiz olarak seg¢ime girmistir. Ancak
hem i¢ hem de dis siyasi gelismeler, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne karsi bir
muhalefetin ortaya ¢ikmasina yol agmis ve bu cergevede Hiirriyet ve Itilaf Firkas:
kurulmustur. Ulke genelinde bircok faktdriin etkisiyle giderek giiclenen Hiirriyet ve
Itilaf Firkas: Ittihat ve Terakki Cemiyeti karsisinda ilk siyasi zaferini, 1911°de
Istanbul’da yapilan ara segimlerde elde etmistir. Bunun iizerine Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, muhalefetin daha fazla giiclenmesini ve teskilatlanmasini onlemek
amaciyla erken secime gitmek istemis, bu baglamda Kanun-i Esasi’nin 35.
maddesini degistirerek meclisin feshetme yetkisini Padisah’a devretmeyi
planlamistir. 35. Maddeyi, Mesrutiyetin temel ilkelerine aykiri olarak goren
Hiirriyet ve Itilaf Firkast, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin planin1 meclisten cekilerek
engellemeye caligsa da Sait Halim Pasa hiikiimetinin istifa etmesi ile Meclis-i
Mebusan feshedilerek segimler 6ne alinmistir. Bu yoniiyle 1912 Secgimleri, Tiirk
Siyasi Tarihinin ilk erken genel se¢imi olmasinin yani sira, birden fazla firkanin
iktidar miicadelesi verdigi bir se¢im olmasiyla da 6zel bir yer edinmistir.

Meclis-i Mebusan’in dagilmasinin ardindan baslayan 1912 segim siireci,
tim se¢im bolgelerinde oldugu gibi Kiitahya Sancagi’nda da yogun ve hareketli
gecmistir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yani sira, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin da
Kiitahya Sancagi’nda teskilatlanmasi bu durumun temel nedeni olmustur. Ayrica
Kiitahya Sancag1 genelinde Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 bdlgenin niifuz sahibi aileler
tarafindan desteklenirken Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin de daha c¢ok idareci
zimreler tarafindan desteklenmesi se¢im siirecini daha da dinamik ve g¢ekismeli
hale getirmistir.

Gerek ittihat ve Terakki Cemiyeti gerekse Hiirriyet ve itilaf Firkasi,
Kiitahya Sancagi’nda se¢im propagandasi i¢in kendi iiyelerinden bazilarin1 davet

ederek camilerde, kuliip binalarinda ve okullarda konferanslar diizenlemistir.
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Ayrica, basin yoluyla giiclii kalemlere sahip yazarlardan da istifade ederek,
propaganda faaliyetlerini etkin bir sekilde siirdiirmiislerdir. Bu dogrultuda
Eskisehir’de yaymlanan ‘Hakikat Anadolu Sesleri’ gazetesi Kiitahya Sancagi
dahilinde Ittihatcilarin  sdzciiliigiinii iistlenmistir. Ancak secim propagandalar
sadece demokratik ilkelere ve yasalara bagli kalinarak gerceklestirilmemistir.
Gerek Ittihat ve Terakki gerekse Hiirriyet ve Ihtilaf Firkasi secimi lehlerine
cevirebilmek icin birbirlerinin adaylarma soézle, yaziyla hatta fiili saldirilarla
tacizde bulunmuslardir. Ozellikle ittihat ve Terakki Cemiyeti, tiim iilke genelinde
uyguladigi gibi Kiitahya Sancagi’nda da iktidarin tiim olanaklarini kullanarak
se¢imi kazanmanin yollarin1 aramistir. Bu nedenle de ‘sopali se¢im’ olarak tabir
edilen 1912 secimleri, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin baskici ydntemleriyle
Kiitahya Sancagi’nda da etkisini hissettirmistir. Buna karsin Hiirriyet ve Itilaf
Firkas1’nin amacina ulasabilmek i¢in yiiriittiigii propaganda faaliyetleri de Ittihat ve
Terakki Cemiyetinden farkli olmamuistir. Zira halk nezdinde Ittihatcilarin itibarim
zedelemeyi hedefleyen propaganda faaliyetlerinde bulunmustur. Ozellikle Hiirriyet
ve Itilaf Firkasi’min halkin dini ve manevi hassasiyetlerini kullanarak bunlar1 se¢im
propagandasi haline getirmesi halk {izerinde genis bir yanki uyandirmis ve se¢im
siirecini daha da gerilimli hale getirmistir. Buna bagl olarak 1912 se¢imlerinde
Eskisehir Kazasi basta olmak iizere Kiitahya Sancagi’nda bir¢cok hadise yasanmus,
Iktidar ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti ¢ikan olaylar1 irticai ayaklanma olarak
degerlendirmistir. Nitekim iktidar, 31 Mart Hadisesi’nin tekrarlanacagi endisesiyle
ve refleksiyle olaylara miidahale etmis, mesruti sistemi tehdit eden unsurlar olarak
gordiigii olaylar bastirmak igin gerektiginde zora bagvurmaktan ¢ekinmemistir. 4
Neticede 1912 segimleri tiim tilkede oldugu gibi Kiitahya Sancagi’nda da
demokratik ve mesrutiyet ilkelerine uygun bir sekilde gerceklesmemistir. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile Hiirriyet ve itilaf Firkasi, beklenen demokratik olgunlugu
gosterememis ve siyasi ¢ekigsmeler secimlerin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesini
engellemistir. Partilerin birbirlerine yonelik olumsuz kampanyalar1 ve se¢men

tizerindeki baskilari, se¢imin sonuglarim saibeli hale getirmistir. Bu ortamda
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gerceklesen segimler de ittihat ve Terakki Firkasi adaylarinin segilmesiyle
sonuclanmistir.

Yazarin Notu

Bu makale Bilecik Seyh Edebali Universitesi Lisans Ustii Egitim
Enstitiisiinde hazirlanan “II. Mesrutiyet Doneminde Kiitahya Sancagi” baslikli
doktora tez verilerinden iiretilmistir.

Son Notlar

! Mektupta imzas1 olan isimler su kisilerden olusuyordu: Kiitahya Miiftiisii Hasan
Fevzi, Belediye Reisi Abdullah, Efrad-1 milletten Hafizzade Abdullahkadir, Hafiz Osman,
Mesudiye Dergahi postisini Bekir, Seyh Bedreddinzade Hamdi, Esnaftan Arif Hasan, Haci
Hafizzade Saib, Tiiccardan Trabzonlu Ibrahim, Esnaftan Galib, Esraftan Kesenzade Emin,
Celebiyandan Sakip, Miiderris Siikrii, Tiiccardan Haci Hiiseyinzade Mehmed, Esraftan
Vehbi, Ulemadan Arif, Esnaftan Saat¢i Mustafa Fehmi, Esnaftan Haci Bilal, Tiiccardan
Salim Agazade Siikrii, Mazlumzade Ahmed, Cay-1 beyandan Celal, Camii-i Kebir Hatibi
Mehmed Haci Isazade Hafiz Nazif, Camii-i kebir muvakkati Celal, Hacizade Mustafa,
Asirzade Mehmed, Mestan Beyzade Ali, Kereste Tiiccarindan Hacit Osman, Trabzonlu
Tiiccarzade Hulusi, Tenekecizade Miibasir Salih, Hiiseyin Cavus mahdumu Emin, Haci
Hakki mahdumu Dava Vekili Mehmed Emin, Hac1 Hakkizade Nafiz, Halil Bey Mahdumu
Ahmed, Yiizbas1 Nafiz, Nafiz Efendi Mahdumu Mehmed Kézim (Tanin, 4 Kanun-i Sani
1912).

2 Hocazade Rasih Efendi 1919 Segimlerinde Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’ndan
secimlere katilmist. Muhasebeci Faik Bey ile esit oy almasindan dolayir kura yoluyla
Kiitahya Mebusu se¢ilmisti. Kiitahya Sancagindal919 Meclis-i Mebusan Secimleri
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Halim Demiryiirek, “Kiitahya Sancaginda 1919 Osmanli
Meclis-i Mebusan Segimleri”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Cilt:16, Say1:3, Eyliil 2018, ss. 519-544.

8 Kiitahya’da Timurtas Pasa Camii ile Saadettin Camii arasinda birbiriyle
baglantili hale gelmis olan yerde, iki arasta bulunmaktadir.

* Yeni Ikdam ve Iktiham gazeteleri agilis toreninde Istanbul Arap Camii imami
Nureddin Efendi’nin bulundugunu bildirse de kendisi, Tanin gazetesine verdigi demecte
Kiitahya Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin sube agilisinda bulunmadigmi bildirerek su
ifadeleriyle haberi tekzip etmistir.. “Su esnada Istanbul’dan hi¢hir yere miifarekat
etmedigim cihetle keyfiyetin ne kadar hakikatten va-reste oldugu tekzibe sayan degilse de
siikiin ile gegistirmek de zannederim Iktiham’in mesleSine istirak demektir. Ben deniz
simdive kadar ne bir yerde mevlid-i nebevi kiraat etmis ne de boyle Hiirrivet ve Itilaf
kuliibiiniin resm-i kiisadinda hazir bulunmuyorum. Herkese akil hocaligi satan Iktiham i
her dedigi boyle ise zehi hakikat zehi hayal. Arap Camii imam-1 Sanisi Nureddin” (Tanin, 1
Mart 1912).

5 Hac1 Veli Efendi ileride Eskisehir’de yasanan Irticai hadiselerden tutuklanacak
yerine Eskisehir Hiirriyet ve Itilaf Sube Reisi vekilligine Omer Liitfi Bey getirilecektir
(Iktiham, 3 Nisan 1912, s. 4).
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6 Karahisar Eski mebusu Riza Pasa, 5 Mart 1912°de Eskisehir Kopriibasi’ndaki
Celil Aga’nin kiraathanesinde konferans vermisti (Coruk, 2014, s.685; Hakikat Anadolu
Sesleri Gazetesi, 5 Mart 1912).

" Arnavut esrafindan Zavanl zade Saadeddin Efendi Eskisehir ittihat kuliibiinde
verdigi konferansta "otuz milyon Osmanlinin padisahi ve ii¢ yiiz milyon ehl-i Islamin halife-
i zisdm olan zatin ahdd-1 nds menzilesine indirilmek isteniyor, buna hangi Islamin vicdam
kdil olur", sozleriyle Eskisehirlileri seslenmisti (Coruk, 2014, s.706; Hakikat Anadolu
Sesleri Gazetesi, 18 Mart 1912).

8 Aydin Mebusu Ubeydullah Efendi, Mekke-i Miikerreme Seyhlerinden Seyh
Mehmed Efendi ile birlikte Ittihat ve Terakki Kuliibii'nde ve Carst Camii'nde Eskisehir
halkina konferans vermislerdi. Ubeydullah Efendi, muhaliflerin sik¢a giindeme getirdigi
Trablusgarp Savasi hakkinda bazi agiklamalarda bulunmus ve Hiikiimetin Trablusgarp'a
ordu gondermeme kararini soyle izah etmisti: “Trablus’a kuvd-yi kdfiye gondermemek
cihetine gelince, gonderecegimiz bu kuvvet, ya muvazzaf yahiid da redif olabilirdi. Meseld
elli bin muvazzaf gondermis olsaydik ayni derecede tehlikeli olan diger hudiidlarimizi bog
bwrakmis olacaktik. Sdyed elli bin redif izam etseydik, bu redifleri uzun zamdn orada
bulundurmak imkdnsiz olurdu. Zird redifler derlerdi ki: Yd bizi muhdrebeye sevk edin
yahiud muhdrebe yoksa birakin evlerimize gidelim; birakirsak diigman bos kalan arazimize
hiicium ederdi birakmasak kendi askerimizi basimiza gdile ve derd acardi. O hdlde
vapilacak sey Trabluslulardan miitesekkil muntazam bir ordu viiciida getirmekti.” (Coruk,
2014, 5.676; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 28 Mart 1912).

% jttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 6nde gelen liderlerinden olan ve Mesrutiyetin ilan
edilmesinde onemli rol oynayan; bu yiizden tarihe "Hiirriyet Kahramani" olarak gecen
Niyazi Bey'in Eskisehir'e gelmesi, biiyiik bir heyecana yol agmigti. Hakikat gazetesi, Niyazi
Bey'in Eskigehir'e gelisini su sekilde dile getirmistir: “Niyazi Bey'in tesriflerini haber
alimca halkimiz o aksam akin akin istasyona kosuyorlard. Biiyiik bir kdfile ve bir bando ile
Ittihdad ve Terakki kuliibii erkam da istikbale ¢ikmisti; onu miiteakib Ermeni Tasnaksutyun
Cemiyeti de Ermeni mektebi talebesinin bandosuyla miistakbiline iltihdk etti. Istasyonun
yalmiz igerisi degil, disarisindaki genis meyddn da dolmustu. Nihdyet tren geldi. Niyazi
Bey'in ¢ehresi goriiliince, gayet siirekli bir alkis tufanidw koptu. Miigdriin-ileyh Niyazi Bey,
bu misli goriilmemis kalabaliga hitaben vagonun penceresinden vatan-perverdne kisa bir
nutuk irdd buyurdular! Yasasin vatanperverler, Kahrolsun miifsidler niddst ayyiika
¢tkiyordu... Boylelikle Niyazi Bey Bursa Oteli'ne getirildi. Orada bir miiddet istirahat
buyurduktan sonra arabalarla Ittihdd ve Terakki kuliibiine gelindi. Kuliip binast
bayraklarla, fenerlerle donanmus, siislenmigti. Kuliibiin biiyiik salonu ve koridorlar
dolmustu. Bundan baska Kopriibasi'ndaki ti¢ genis ve biiyiik cadde lebdleb olmustu.
“Niyazi Bey'in bir yiiziinii gorelim...” sesleri yiikseliyordu. Halkin bu arzusu, Miisdriin-
ileyhe haber verildi... Niyazi Bey balkondan bir nutuk vermek istedi fakat gozyaslari,
heyecan mdni oldu!  Nihdyet dedi ki: "Ey muhterem ahali! Fevkaldde miiteheyyi¢ ve
miiteessir oldum, soyleyemiyorum. Sizin bu saf ve temiz kalplerinize zehirler sa¢maya
calisan hdin eller kirilsin!" Bunun iizerine miisariinileyh halkimiza vedd ederek ve
aglayarak balkondan ¢ekildiler.” (Coruk, 2014, s.675-676; Hakikat Anadolu Sesleri
Gazetesi, 28 Mart 1912).

10 Eskigehir'de 7 Subat 1911 tarihinde yayimlanmaya baslayan ve II. Mesrutiyet
doéneminin 6nemli yerel gazetelerinden biri olan "Hakikat Anadolu Sesleri" gazetesi, 27
Temmuz 1912 tarihine kadar yayin hayatim siirdiirmiistiir. Gazetenin imtiyaz sahibi Ismail
Mestan, mesul miidiirii ise Dava Vekili Takiyiiddin'dir. Hakikat gazetesinin bir diger
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bagmuharriri olan Hakki Tarik Us, 27 Nisan 1912 tarihinden itibaren gazetenin tahrir ve
idare miidiirliigiini istlenmistir (Sart, 2020 s.139, 142).

11 Mestan Ismail Bey, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin kurulus amacini "Yeni Firka
Dogarken" baslikli yazisinda su sekilde ifade etmistir: “...[ttihat ve Terakki kuvvetini, her
ne mukabili olursa olsun kirmak, ona her firsattan istifade ile hiicum etmek, dikkat
olunursa pek agikar bir surette goze ¢arpar ki bu kabil hiicumlar, birka¢ seneden beri
muhtelif sekillerde, fakat daima ayni saiklerin tesiri altinda tekerriir edegelmistir. Mesela
31 Mart'ta askerleri ifal edip de mektepli zabitan ile erkan-: cemiyet aleyhine tahrik edenler
hangi kuvvetler, hangi muharrikler idiyse gecenlerde ekseriyet firkasini aldatip hizip
teskiline sebebiyet verenler de ayni miiessiratti...” (Coruk, 2014, s.599; Hakikat Anadolu
Sesleri Gazetesi, 8 Mart 1912, s. 4).

2 Burhan Fikret “Hak Giinestir” adli yazisinda Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’n1 soyle
tarif etmistir: “...Ey Osmanlilar aldanmayimiz! Bugiin ittihdd ve Terakki mdder-i
megrutiyettiv. Milleti feldketten kurtaracak gene odur. Hiirriyeti Itlaf ise algaklar,
rezillerden bagska birtakim kepazelerden tesekkiil etmis bir firka-i muhtelitedir ki
Yunanllar, eski hafiyeler re's-i karda bulunur, ikinci safi teskil edenler, tekaiit, kadro
harici, miirtekib ve miirtesilerdir. Ugiincii derecesi, meyhdnelerde, kahvehdnelerde adam
dolandirmak ve tirlii rezdleti ile hiikiimetin nazar-1  dikkatini celb  ettikleri
namisuzlardwr...” (Coruk, 2014, s.690; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 8 Mart 1912).

13 Hakikat gazetesinde Sadik imzasiyla yayimlanan yazida, Usak Hiirriyet ve itilaf
Firkasi’n1 tesis edenlere yonelik su ifadeler kullanillmisti: “...Tesis ettiginiz firkaya dahil
olanlarin bir kism-1 mithimmi, kelimenin olanca kuvvet-i manasiyla fena adamlardir. Hele
tasralarda firkaniz namina kuliip kiisad edenlerin bir¢oklarimin mahiyet-i rezilesini izahtan
kalem haya eder. Birisi devr-i sabikta seddadlara rahmet okutacak mezalim ve seyyidt
irtikap ederek ba'de'l-inkildb tart olunmustu... Diger iicii de, miiptela olduklart illet-i
mekruha ile beraber rakkashigi sanat ittihaz edinmis takimdandwlar... Birisi de hayvan
hirsizligini itiyat edinerek kirdren hapse girmis ve omriiniin kism-1 kiillisini hapishanelerde
gecirmis ve birisi de devr-i sabikta yedinde, bir mendil derununda riisvet olarak verilmigini
sanli mecidiyelerle tutulmus ve birisi de ba'de'l-inkilab memuriyette irtikab-1 seyyiat ile
taht-: muhakemeye alinmig ve el-yevm muhakemesi der-dest bulunmustur...” (Coruk, 2014,
5.641; Hakikat Anadolu Sesleri Gazetesi, 12 Kanun-1 Sani 1912).

4 Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, 1912 secimlerinde ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
baskilar1 karsisinda yenilgiye ugramisti. Ancak, bu maglubiyetin siyasi intikamini1 Miitareke
doneminde, Damat Ferit Pasa hiikiimeti zamaninda almay1 basardi. Bu donemde, Firka,
ittihat ve Terakki’nin liderlerini yargilanus, onlarmn giiciinii zayiflatmis ve isi idamlara
kadar gotiirmiistii (Bilgin, 2015, s.38).
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Extended Abstract

Before the 1912 general elections, the country's administration was struggling with
both internal and external events. As a matter of fact, while the Tripolitania war with the
Italians was continuing on the one hand, the country was on the brink of war with the
Balkan States on the other. In addition, rebellions against the state broke out in Albania,
Yemen and Syria. Within the country, the Committee of Union and Progress was making a
great effort to maintain political sovereignty. After the March 31st incident, martial law was
declared in the country. The state was heavily indebted; exiles, imprisonment, uprisings and
martial law had reached a stage reminiscent of the reign of Abdiilhamid II. Moreover, the
nationalist policies of the Committee of Union and Progress in the economic and social
spheres provoked the reaction of the local and foreign commercial bourgeoisie and widened
the spectrum of the opposition against the organization. As a result of all these
developments, the opposition to the Committee of Union and Progress began to gather
supporters and organize itself. By 1911, the dissolution of the Unionist ranks accelerated.
As a matter of fact, a group called “Hizbi Cedid” was formed under the leadership of
Miralay Sadik and Abdiilaziz Mecdi Bey. On November 21, 1911, this group founded the
Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 (Freedom and Entente Party) and appeared on the political scene
against the Committee of Union and Progress.

The Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, which had just been established, gave its first
political test against the Unionists in the Istanbul by-elections on December 11, 1911.
Tahir Hayrettin Bey, the candidate of the Freedom and Unionist Party, won the election
against Memduh Bey, the candidate of the Committee of Union and Progress. Considering
that the dominant power of the period was the Unionists, this election was a great victory
for the Freedom and Progress Party.

On the other hand, the victory of the Freedom and Unionist Party in the Istanbul
by-elections alarmed the Unionists. If the Unionists were organized throughout the country,
the Unionists might face the risk of failing in future general elections and losing the
majority in the parliament to the opposition. Against this danger, the Unionists wanted to
amend Article 35 of the Constitution in order to dissolve the Majlis-i Mebusan, whose term
had not yet expired, and lead the country to early elections. This amendment, which was
prepared to take the power to dissolve the Assembly away from the parliament and give it
to the Sultan, was submitted to the parliament. However, the proposal was not accepted
because the parliament did not have a 2/3 majority. Sait Halim Pasha's government
considered this obstruction by the opposition as a lack of confidence in the government and
resigned. Then, despite all the opposition, with the opinion of the Majlis-i Ayan, the Majlisi
Mebusan was dissolved on the condition of convening within three months with the will-i
seniyye issued on 5 Kanun-i Sani 1327 (January 18, 1912). Thus, the 1912 election went
down in history as the first early general election in Ottoman history. The elections of 1912,
whose impartiality and legitimacy were disputed, were remembered as the first early
elections in the history of Turkish democracy and the first elections held under the
‘administration of emergency rule'. These elections also went down in history as the
‘Elections with a Stick'.

On the eve of the 1912 elections, the issue of the amendment of Article 35, which
occupied the Ottoman political agenda, caused debates in Kiitahya as well.

As a matter of fact, while one of the groups in Kiitahya supported the amendment
of Article 35 in line with the views of the Committee of Union and Progress, another group
opposed the constitutional amendment by following the line of the Freedom and Union
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Party.This intellectual divergence in Kiitahya was also reflected in the news in the
newspapers.As a matter of fact, in a letter sent from Kiitahya to Tanin newspaper and
signed by different segments of the city, the obstructive attitude of the Hiirriyet and Entente
Party towards the amendment of Article 35 was openly criticized.In response to this
criticism, an article stating the opinion of the Hiirriyet and Entente Party on the Article 35
issue was also published in the Meslek Newspaper.In this article, written on behalf of the
people of Kiitahya, it was stated that the Committee of Union and Progress had confused
the rights of national sovereignty and the sultanate and that this situation constituted a deep
contradiction, and it was emphasized that the blow to national sovereignty was prevented
thanks to the people of the country who had the wisdom.

Following the dissolution of the Parliament on January 18, 1912, the elections of 1912 were
held in an intense atmosphere in the Sanjak of Kiitahya, as in the rest of the country.

The main reason for this was, of course, the organized emergence of a rival faction

against the Committee of Union and Progress.In order to gain the support of the already
existing opposition in Kiitahya, the Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 quickly began organizational
activities in Kiitahya and appointed Aloglu Ahmet Hamdi Efendi, one of the former district
governors and a former member of the Bursa Committee of Union and Progress.He also
received the support of important notables of the city such as the Germiyanzades.
Despite the organizational activities of the Freedom and Union Party in Kiitahya, the
Committee of Union and Progress invited some of its members to Kiitahya and organized
conferences in mosques, clubhouses and schools.In this context, Ubeydullah (Hatipoglu)
Bey and Naci Bey, two of the strong orators of the Committee of Union and Progress, were
invited. On the other hand, it is also observed that the Committee of Union and Progress
and the Freedom and Union Party took certain measures to restrict the political propaganda
space of the Freedom and Union Party in Kiitahya.

The first phase of the 1912 elections in Kiitahya, the Miintehib-i Sani elections,

took place at the end of March. According to the information provided by Tanin and
Hakikat newspapers, the Unionists won more than half of the Miintehib-i Sanis in the center
of Kiitahya. On the other hand, according to the newspaper Iktiham, which was the news
source of the Unionists, 85% of the Miintehib-i Sanis were won by candidates belonging to
the Hiirriyet and Unionist Party. Although the differences in the results between the
newspapers make it difficult to make a clear assessment of the elections here, in both cases,
it is possible to say that the Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 was more successful in the first
elections in Kiitahya than in other electoral districts.
The 1912 Mebus Elections in Kiitahya were completed in the second week of April, and as
in the rest of the country, all of the winners were Union and Progress Party candidates.
Accordingly, Abdullah Azmi Bey, Ahmed Cemal Bey, G6bezlezzade Sadik Efendi, one of
the merchants of Usak, and Eskisehir Gendarmerie Commander Nail Bey were elected as
MPs from Kiitahya.

On the other hand, the 1912 elections in Eskisehir, a province of Kiitahya, took
place in a more dynamic environment compared to 1908. In addition to the opposition
against the Committee of Union and Progress, the support provided to the opposition by the
Zeytunzade family, one of the powerful families of the city, was an important factor in this.
The first elections in Eskisehir were held on Sunday, March 17, 1912. However, with the
start of these elections, the complaints of the Freedom and Unionist Party began to be
heard. During the elections, pro-Union newspapers reported on the corruption in Eskigehir
and the complaints arising from it. During the parliamentary elections in Eskisehir, some
members of the Hurriyet and Entente Party tried to create chaos by inciting Sunnism and
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Alevism conflict by taking advantage of the sectarian differences of the people in the
region. For example, Sheikh Siikrii Efendi, the postmaster of Seyyid Battalgazi, received
forty crates of rifles from the government and they were distributed to Alevi villages by
him to kill Sunnis. Of course, the aim of this was to incite the villagers against the
Unionists and turn the elections in their favor. As a result of these provocations, some
people in the region became ready to revolt against the Union and Progress Party and thus
the government. As a matter of fact, many incidents took place in Seyidgazi, Ozdenk,
Tandir, Taskoprii, Kirka, Kizilinler, Bardak¢1 and their villages on Saturday, March 10.
These incidents around Eskisehir went down in history as the March 10 Irtica incident.

Taking into account the warnings from the region, the government took some
drastic measures to prevent a second March 31st Incident. Accordingly, regular soldiers
from Eskisehir and Istanbul were sent to the villages where the incidents took place and the
suspects were arrested one by one. Firstly, Derici Hacit Veli, the branch leader of the
Freedom and Union Party (Hiirriyet ve itilaf Firkas1), his brother-in-law Abdiilgani,
Karakatip Mehmed from Seyidgaz, Fakih Siileyman and Tatar Abdurrahman Efendiler
were detained. The suspects were first sent to the district prison and then to Eskisehir.
Then, upon the request of District Governor Zekai Bey, they were referred to the Divan-1
Harb-i Orfi and then sent to Istanbul in the company of Captain Sabri Bey. Haci Veli
Efendi, the head of the Eskisehir Hiirriyet ve Itilaf Firkast Branch, denied all the
accusations made and considered them “invention and slander”. He argued that the events
were caused by the Unionists and that this fact was known by the public, but that the facts
were covered up with false news published in the newspapers.

The first elections, which were marred by incidents and complaints, were
completed at 10 p.m. on Monday in the central district of Eskisehir. According to the
results of the elections, the Union and Progress Party candidates were able to get 14
miintehib-i sanis, while the Freedom and Progress Party was able to get 4 miintehib-i sanis.
In the entire province, 44 of the 61 miintehib-i Sanis were won by the Union and Progress
Party candidates. The municipal elections in Eskisehir were held on April 12, 1912 and the
candidates of the Union and Progress Party, Abdullah Azmi Bey and Cemal Bey received
47 votes, Nail Bey received 45 votes and Sadik Bey received 42 votes.

Another accident in Kiitahya, Usak, also saw the influence of the opposition in the
elections. In fact, the opening of the Hiirriyet ve Itilaf Firkasi branch took place in
December 1911, about two months before Kiitahya and Eskisehir. Halil Bey was appointed
as the chairman of the branch. Among the prominent notables in Usak who supported the
opposition party were Calikzade Mustafa Liitfi, Alaybeyizade Nuri Bey, Acemzade Nafiz
and former mayor Kosezade Ahmed Bey. The elections in Usak, like those in Kiitahya and
Eskisehir, took place in an atmosphere of mutual accusations and bickering. In such an
environment, the first elections in Usak were completed in the last week of March. When
the results of the elections here are analyzed in general, out of a total of 46 miintehib-i
sanis, 42 were won by candidates from the Committee of Union and Progress and 2 by
candidates from the Freedom and Progress Party. Thus, the Committee of Union and
Progress achieved a great success in the first elections in Usak and gained a significant
advantage in the elections for MPs. As a matter of fact, Gobelezzade Sadik Efendi, the
candidate of the Committee of Union and Progress, received all of these votes in the
parliamentary elections and was elected as Kiitahya MP.

As a result, the 1912 elections did not take place per democratic and constitutional
principles in the Sandjak of Kiitahya, as they did throughout the country. The Committee of
Union and Progress (ittihat ve Terakki Cemiyeti) sought ways to win the elections by using
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all the means of political power in the Sandjak of Kiitahya, as it did throughout the country.
For this reason, the elections of 1912, referred to as the 'election with a stick’, made
themselves felt in the Sandjak of Kiitahya through the repressive methods of the Committee
of Union and Progress. On the other hand, the propaganda activities carried out by the
Freedom and Union Party in order to achieve their goals were no different from those of the
Committee of Union and Progress. As a matter of fact, the members of the Hurriyet ve
Entente also engaged in propaganda activities aimed at discrediting the Unionists in the
eyes of the public. For this purpose, the Hurriyet and Entente Party especially utilized the
religious and spiritual sensitivities of the people and turned them into election propaganda,
which had a wide resonance among the people. This situation made the election process
even more tense.

As a result, many incidents took place in Kiitahya Sanjak, Usak and Eskisehir
Provinces during the 1912 elections, and the government and the Committee of Union and
Progress considered these incidents as reactionary uprisings. As a matter of fact, the
government intervened in the events with the concern and reflex that the March 31st
themselves would be repeated, and did not hesitate to resort to force when necessary to
suppress the events, which it saw as elements threatening the constitutional system.
Therefore, in the elections of 1912, in which more than one political party participated, the
Committee of Union and Progress and the Freedom and Union Party failed to show the
expected democratic maturity in Kiitahya Sanjak, and political rivalries prevented the
elections from being conducted healthily. The negative campaigns of the parties against
each other and their pressure on the voters made the results of the elections questionable.
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(TBMMA- SM-388-2)

4"“4'&; () %
; S o'y B ,--_,u_.».-,uh. ,u@’_; ..t;u..)ml»uw.-l-’.-y/,-;_,'»d",;..._- 4Ty

‘ < M».vu. :’.m-_w du‘ §'1$'0 =4
s (..,,. ‘.‘,;y...l.a ..\.)\af.-u_n,..,"pu.,..ua_sa-’-rw\. 4,;;. Mo oo pe ) ._4' s str CP .,L..
U.u ..unJ.b hu:."’ n..\. ' ' : £ ‘ .

A ¢ < s .ruu.f-..s»t..:--:u) bisi- .n.--_n[.-c-.uo.'u 75 _,( 24 #:’T

o s e n..}’;..,,
~M-du:

wt—- clct-h‘l; (é-.h. ,‘.s‘J)-‘a--:'anAAJ' 8

o
-—»Jﬂu’ sy
("7 )
@ we at s
‘
“ty

a8,
TR /
% . " s

“s

FA
m.e,,a,_.«'a;-é,u'
.o,vgw o(.\-‘l-)'..v\‘\)"m! {A‘-/MU u.b,mau Ji/wu“ S
(- ul."!utu." 1(!!"0(&(&
5~

@ @u fMtéyg; wst sl <
o .-“

1144

(Q)'( [J c"/l)fm!\( ‘ff’/ﬂl:/}rww.‘f/ 0‘;-1(.01('419 b" “ 'h‘/V’J
~ 5 ] ‘,)



Taner BILGIN & Kiirsat Nusret ERDEN, Kiitahya Sancagi’nda 1912 Meclis-i Mebusan
Secimleri

EK -2: 1912 Meclis-i Mebusan Segimlerinde Cemal Bey’in Se¢im Mazbatasi

(TBMMA -SM-123-2)

P’
”“f.:u,‘,d. 4‘3&» s S, . i

"y \
ul-b 2\ “-’.p J‘IJU oste CA.AL)h (‘-UJI PN

.n.h.:
LTI ) (.- s ‘-u.a'.r‘.r ...n..n uur'.._f»
?t.'(,:.?..'a.,-v_ Cas s e s,

@i T ¢

£
S

ol MRS A f..wu l-'di-"u-\’o-)r.n —

- .-).-.r_nu‘.u.,fu-lt/

u}\’...—u -ﬁ -a:-.v&ub.ul--unua-u L,A‘)Luau-.nr.r.(

I.u.--./.. )_.o"' r'.ol.u :quu-

e J-b(‘ e'-h- »v-’“'l-' o-aatols car |

-»o.’t-x‘t/o._!.-'.u

“s “s [PY -t ,
“ax ax
Jg?;“ \ s r‘ W o ar
’\ B0 pr B Poniial NS48 T
2% & Q:‘fé/ G

"-" .0,...‘,,_5 |
Wv’xcf.u-)ﬁ R “"/‘:u}"“‘dwi
R w*("*/’ﬁ’nl o Vi 15& a..s.d:u mln Jldbud(
o SR ) ST 2 N R
: ; /-..; LYY G Gl ol ~h‘mg’°"t"’""h‘~")
p . y, A B

1145



Sinop Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8 (2), 2024, s. 1107-1147.

EK -3: 1912 Meclis-i Mebusan Se¢imlerinde Abdullah Azmi Bey’in Se¢im
Mazbatasi (TBMMA -SM-121-2)

1146



Taner BILGIN & Kiirsat Nusret ERDEN, Kiitahya Sancagi’nda 1912 Meclis-i Mebusan
Se¢imleri

EK -4: 1912 Meclis-i Mebusan Secimlerinde Nail Bey’in Secim Mazbatasi
(TBMMA -SM-387-2)




