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Ozet

Yakin dénem siyasi gelismeleri anlamak icin toplumsal hareketleri incelemek olduk¢a
6nemlidir. Bu makalede Kazakistan’da bagimsizliktan sonraki yillarda baslayan toplumsal
hareketlerin ortaya ¢ikisi ve gelisimi ile sosyal ve ekonomik kosullarin iilkenin Siyasi
durumuna etkisi ele alinmistir. Arap Bahari’ndan bu yana hareketlerin yaratacagi degisim
beklentisi sadece Bati toplumlari ile ilgili olmaktan ¢ikmistir. Kiiresellesme siirecinde
beklenen seviyeye gelemeyen demokratik isleyis, gittikge kotiiye giden ekonomik gostergeler
ve elitlerle halk arasinda artan u¢urum, diinyanin her yerinde protestolara neden olmaktadur.
2010°dan bu yana Kazakistan’daki protesto eylemleri goz oniine almdiginda, kiiresel ¢apta
gelisen eylemlerde goriilen ozelliklerin bazilarimi gormek mumkindir. Mevcut eylem ve
protestolar iilkede heniiz kapsamli bir demokratiklesme hareketi yaratamamistir. Ancak bu
eksiklik Kazakistan’a ozgii degildir, bu eylemlerin birlikte diisiiniildiigii 2010 sonrast farkiy
eylem drneklerinde de benzer eksiklikler goriilmektedir.

Anahtar kelimeler: Kazakistan, toplumsal hareketler, protesto, siyasal katilim,
demokratiklegme

Abstract

This article underlines the importance of studying social movements to understand recent
political shifts. It focuses on Kazakhstan after independence, exploring how social movements
have arisen and how social and economic conditions have shaped the country’s politics. The
Arab Spring showed that demands for change aren’t limited to the Western world. Contention
on limited democracy in a globalized world, economic decline, and a growing rich-poor gap
have fueled protests worldwide. By examining Kazakhstan’s protests since 2010, the article
reveals some common threads in these global movements. However, it acknowledges that these
protests haven’t yet formed a unified push for democracy in Kazakhstan, a problem shared by
similar movements elsewhere.
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Toplumsal hareketler, vatandaslarin bazi sosyal amaclara yonelik ortak
eylemlerinin, belirli toplumsal degisimlere direnmeyi veya desteklemeyi
amaglayan kurumsallasmamis toplumsal ¢abalarinin bitiiniidiir. Ortak hedeflere
ulagsmak i¢in bir araya gelen insanlarin kolektif eylemleri ¢cogunlukla belirgin
konulara odaklanir ancak eylemler zaman i¢inde dayanisma ve etkilesim aglar
olusturarak daha genis kitleleri harekete gecirebilir ve siyasi degisimin itici giicti
haline gelebilir. Bu degisim potansiyeli, iktidar giiciinii elinde bulunduran
kesimler tarafindan siipheyle karsilanabilir.

Toplumsal hareketlerle demokratiklesme siiregleri, sivil toplum, siyasi
katilim gibi konular arasinda dogrudan iliski vardir. Ozellikle Bat1 diinyasinin
sekillenmesinde, ¢esitli gerginliklerin yarattigi tartismalarin olusturdugu ¢ekisme
noktalari, bunlarin dernek, sendika ya da parti gibi kurumlara evrilmesi farkli
kaynaklarda incelenmistir (Imig ve Tarrow, 2001; Tilly, 2008). Bat1 ile Dogu
siyasi sistemleri arasindaki temel farklardan birinin de bu eylem ve protestolarin
sistem i¢inde barigcil doniisiime yol agcamamasi oldugu sdylenebilir. Demokratik
ve otoriter sistemin olusum temelleri, bu tartismali donemlerin tarihsel siirecte
nasil bir gii¢ ve iktidar bigimine doniistiiglinii incelemekle anlagilabilir.

Yakin donem siyasi gelismeleri anlamak i¢in toplumsal hareketleri incelemek
oldukga ©6nemlidir. Ozellikle Arap Bahari sonrasinda eylem ve protesto
siireglerinin yarattig1 degisim trendlerinin sadece Bat1 toplumlar ile ilgili degil,
daha kiiresel bir etkilesim i¢inde gergeklestigi cesitli kaynaklarda gosterilmistir
(Castells, 2013; della Porta, 2015; della Porta ve Diani, 2015; Ortiz vd., 2022).
Kiiresellesmenin getirdigi ticari akislar, bolgesel gii¢ odaklarinin yakin ve uzak
etkileri, uluslararasi iligkilerin yerel siyaseti ve toplumlari dogrudan etkilemesi,
hareketlerin sadece belli bir yer ve konuyla smirlandirilmasini zorlastirir.
Kisacasi yerel eylem ve protestolar, kiiresel capta siyasetin isleyisini, ekonomik
ve sosyal krizlere karsi tepkileri yansitir.

Bu c¢alismada, Kazakistan’da 2010 sonrast 6ne ¢ikan toplumsal hareketler
incelenecektir. Kazakistan’in tercih edilmesinin nedeni, Tiirk diinyasinin kritik
konumdaki bir iilkesi olarak bu bélgedeki sorunlarin yansidigi yerlerden biri
olmasidir. Giincel calismalarda gosterildigi gibi (Sahin ve Diigen, 2021) Orta
Asya, pek c¢ok aktoriin enerji ve ticaret basta olmak lizere etkilesim icinde
olduklar1 bir bolgedir ve Kazakistan da burada merkezi konumdadir. Cin ve
Rusya basta olmak iizere bolgesel giiclerin yani basinda kendi bagimsiz siyasi ve
ekonomik yapisint korumaya ve gelistirmeye calisan Kazakistan i¢c ve dis
kaynakl1 sorunlarla ugragsmaktadir. Eylem ve protestolara yansiyan bu sorunlar,
Kazak toplumu, siyaseti ve demokratiklesmesi Oniindeki firsat ve engelleri
gostermesi agisindan 6nemli noktalardir.

Calismada toplumsal hareketlere dair genel bir cerceve cizildikten sonra
agirlikl olarak Charles Tilly ve Sidney Tarrow’un (2007) ¢ekismeci siyaset ve
siyasi firsat yapisi yaklagimlar1 6ne ¢ikarilacaktir. Bunun temel nedeni, Tilly ve
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Tarrow’un analizlerini Batili toplumlarin digina cikarabilmesi ve toplumsal
hareketler i¢indeki bilindik yaklasimlari yeni bir senteze tabi tutabilmesidir. Bu
cer¢evede, hareketlerin talepleri, eylem tarzlari, kullandiklart mekanizmalar ve
kurumsal/kurumsal dig1 aktorlerle etkilesimleri gibi unsurlar bir bltin halinde
incelenmektedir (McAdam, Tarrow ve Tilly, 2001).

Calismanin ana sorulari, Kazakistan’daki eylem ve protestolarin neden ortaya
¢iktig1 ve bunlarin uzun vadeli demokratik bir doniisiime yol agabilecek noktaya
gelip gelmeyecegidir. Temel argliman, lilkede son yillarda artan protestolarin,
mevcut kurumlarin mesruiyet kaybini ve demokratik isleyise dair sorgulamalari
yansittigidir. Bu hareketler daha demokratik bir iilke arayisi ile ekonomik
baglantilarin getirdigi zorunluluklar arasindaki gerginlikleri yansitir. Kazak halki
daha adil ve demokratik bir Ulke talebini ifade ederken kurumsal siyasetin
kurdugu baglantilar ise g¢esitli kisitlamalar1 beraberinde getirmektedir. Halkin
talepleri ve devletin resmi uygulamalari arasindaki ¢ekisme, yakin vadede yeni
eylem ve protestolarin olusacag1 ongoriisiinii yaratir. Meveut eylem ve protestolar
ise heniiz kapsamli bir demokratiklesme hareketi yaratamamustir. Ancak bu
eksiklik Kazakistan’a 6zgii degildir; bu eylemlerin birlikte disiiniildigi 2010
sonrasi farkli eylem 6rneklerinde de benzer eksiklikler goriilmektedir.

1. Toplumsal Hareketlerin Degisimi

Oncelikle toplumsal hareketlerin tarihsel déniisiimiine ana hatlartyla bakmak
gerekirse, soz konusu doniisiim kitleselden bireysele, ideolojilerden davranisa,
yerelden kiiresele kadar farkli baglantilar i¢inde tasimaktadir. Bu detaylarin
tamamina makale siirliliklan iginde deginmek miimkiin olmamakla beraber
calismada, Arap Bahari’n1 temel alarak, “2010 sonrasi” diye gruplandirilan
eylemlerin bazi ortak 6zellikleri oldugu vurgulanacaktir.

Eylem ve protestolarin yarattigi uzun siireli bir degisim ya da direnme talebi
olarak toplumsal hareketler, tarihi donilisiimlerde ve siyasi sistemlerin
kurulmasinda 6nemli roller oynamistir. Bunlar, siyasi partiler, dernekler ve
sendikalar gibi kurumsal yapilara paralel ve bazen de zit olarak, dayanigma ve
aidiyet duygulariyla oriilmiis kurumsal olmayan aglar olustururlar. Bu olusumlar,
taleplerini dile getirmek ve siyasi degisimi isteyen farkli baglantilar1 ve 6zneleri
bir araya getirir ve bunlar farkli kaynaklarda kapsamli bi¢imde gosterilmistir
(Berberoglu, 2019; della Porta, 2015). Bu c¢aligmanin konusu olan
Kazakistan’daki eylemler de bu caligmalardaki farkli eylemlerle, asagida
deginilecegi gibi, ¢esitli noktalarda benzesmektedir.

Modern toplumsal hareketlerin yiikselisi esas olarak 18. ve 19. yiizyillara
dayanmaktadir. Sanayi kentlerinde is¢i sinifinin miicadeleleri, modern toplumsal
hareketlerin baglangicina isaret eder. Bu donemde sendikalar, siyasi partiler ve
diger toplumsal gruplar daha iyi caligma kosullari, sosyal haklar ve siyasi
degisiklikler talep etmistir. 20. yiizy1l toplumsal hareketlerin daha kapsamli ve
yaygm hale geldigi bir dénemdir. 1960’lar ve 1970’ler, 6zellikle Amerika
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Birlesik Devletleri’nde sivil haklar hareketi, kadin haklar1 miicadelesi, genglik
hareketi ve savas karsiti protestolar gibi biiylik tartismalara tanik olmustur. Farkli
caligmalarda incelendigi gibi (Cetinkaya, 2008; Martin, 2008), somirgecilikten
kurtulma hareketleri ve sosyalist devrimler de 6zellikle Latin Amerika, Giiney
Asya ve Afrika gibi bolgelerde etkili olmaya bu dénemde baslamistir. Daha
sonrasinda kiiltiir, kimlik, etnik ve dini temelli hareketlerle beraber daha parcali
ve detayli konularda hareketler gelismistir ve bunlar kiiresel sistemin isleyisini az
veya ¢ok etkilemistir.

Arastirmacilarin  gosterdigi gibi hareketleri analiz etme yollar1 oldukca
cesitlidir (Almeida, 2023). Calismanin kapsamini agsmamak i¢in, genel bir
cerceve cizmek adina su noktalar belirtilebilir ki en temel ayrim, hareketin
davranigsal boyutuna mi1 yoksa siyasi diisiince boyutuna mi odaklanilacagidir.
Davranigsal analizler, hareketlerin “nasil” ortaya g¢iktigina ve bireylerin nasil
davrandigma odaklanirken, siyasi diisiince analizleri hareketlerin ideolojik
egilimlerini ve amaglarini inceler. Soguk Savas sonrasinda Amerikan tarzi bir
siyaset sosyolojisi gliclendikce, Olgme egilimli ve sayisal verilere dayal,
davranisc1 egilim de giiglenmistir. Ideolojilerin kitlesel mobilizasyonunu degil
bireylerin tekil eylemlerini énemseyen bu ekol, se¢men davranisi, tiiketici
davranig1 gibi konularda da 6ne ¢ikar. Bu eksende kar-zarar, girdi-¢ikti, fayda-
maliyet vb. iktisat ve igletme biliminin kavramlari siyaset bilimini etkilemeye
baglamigtir.

Davranissal analizlerde iki temel yaklasim 6ne ¢ikar: rasyonel ve irrasyonel
yaklasimlar (Yildirim, 2013, s. 52-60). Ozetlemek gerekirse, rasyonel yaklasim,
hareketlerin belli bir amac1 ve planli bir eylem tarzi1 oldugunu savunur. Irrasyonel
yaklagim, hareketleri anlik o6fke patlamalarina ve kontrolsiiz davraniglara
indirger. Rasyonel yaklasimin bir alt dali olan kaynaklarin mobilizasyonu
yaklagimi, hareketlerin hangi araglar1 kullandigini ve nasil organize oldugunu
inceler. Siyasi firsatlar yaklasimi ise hareketlerin siyasi yapi i¢inde hangi
firsatlar1 kullandigin1 ve hangi aktorlerle is birligi yaptigini analiz eder. Tilly ve
Tarrow’ un ¢ekismeci siyaseti (2007, s. 27) bu isbirligi firsatlarin1 daha genis bir
cergevede, temel olarak dayandiklar1 gerginlikler (contention) iizerinden inceler.
Bu siire¢ ¢esitli boliimler halinde, kamu otoritelerine yonelik talepler, bunlari
ifade edenler arasi isbirlikleri ve boliinmeler ile devam eder. Yeni aidiyet
gelistirme adimlari, uzun vadede toplumsal harekete doniisebilir ya da dagilip
sonraki bagka gerginliklerde kendini gosterebilir (Tilly ve Tarrow, 2007, s. 69).

Ideolojilerin disinda hareketleri analiz etme egilimi 1960’lardan itibaren,
kimlik, kiltdr ve aidiyet gibi maddi olmayan unsurlara odaklanan ‘“yeni
toplumsal hareketler” kavraminda da kendini gosterir (Cayir, 2016, s. 16). Kadin,
cevre, baris hareketi, escinsel hareket gibi Ornekler bu baghk altinda
incelenmistir. ‘68 hareketleri ya da kusagi diye de 6zetlenen bu eylem dalgasinda,
dogrudan iktidar1 degistirmekten ziyade giindelik hayat iligkilerinde cesitli
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degisimler talep edilmistir. Marksistlerin devrim ve smif perspektifinden
uzaklastigr icin elestirdigi bu hareketler, bir yandan da liberalizmin bireyci
Ozgiirlik anlayisma da karsidir. Bu hareketler, biiyiilk oranda postmodernizm
tartigmalarindan etkilenmistir ve Touraine’in Onciiliiglini  yaptigr ¢esitli
calismalar post-endiistriyel toplum bashigi altinda, agirlikli olarak Bati
toplumlarinin doniisiimii i¢inde ele alinmustir (2016, s. 35).

Soguk Savag’in bitimi, Sovyetlerin ¢okiisii ile beraber sivil toplum, katilimci
demokrasi, radikal demokrasi gibi kavramlar toplumsal hareketlerin iliskili
oldugu yeni eksenler olmustur. Kiiresellesme siireci de yine bu konunun ana
giindemlerinden biridir. Kiiresel ekonomik kuruluslarin devletler iizerindeki
etkisini artirmasi, demokratik olarak denetlenemeyecek kapasitedeki bu
kurumlarin bireyler iizerinde dogrudan etki yaratmasi, kiiresellesme-karsiti
hareket adiyla oOrgiitlenen yeni bir siireci baglatmistir. 1999 Seattle eylemleri
sonrasinda Sosyal Forum toplantilari iizerinden isleyen bu siire¢, ekonominin
yeniden hareketlerin ana giindemi olmasini saglamistir (Yildirim, 2013, s. 60).
1968 etkisiyle geri planda kalan konular olan devlet giict ve ekonomi, 2001 ve
2008 ekonomik krizlerinin etkisiyle yeniden elestirilerin odagina gelmistir. Bir
yandan da 11 Eylil 2001 sonrasi gelisen ABD dis politikasinin miidahaleleri de
uluslararas: iligkileri disiplinini toplumsal hareketlerle yeniden iliskili hale
getirmistir.

Kiresel etkilesimin artmasi, internet ve dijital iletisim teknolojilerinin
yayginlagmasiyla toplumsal hareketlerin 6rgiitlenmesi ve etkilesimi daha hizli ve
yaygin hale gelmistir. Ornegin Arap Bahari, Gezi Parki protestolart ve Wall
Street’i Isgal Et, Ofkeliler gibi hareketler sosyal medyanin giiciinii kullanarak
kitlesel protestolara yol agmustir. Ayrica Brezilya’da iktidara karsi yiikselen
Haziran Gunleri, Hong Kong’da Cin yonetimine karsi Semsiye eylemleri,
Libnan’da Cop Protestolari gibi drnekler diinyanin farkli yerlerinde, siyasi ve
ekonomik isleyise yonelik belli bagh protestolar olarak isaretlenebilir. Kisacasi
hareketler bir yayilim i¢inde birbirini etkilemektedir. Kazakistan’da da asagida
deginilecek ornekler bu dalganin bir uzantisi olarak goriilebilir.

Dinyada 2006’ dan bu yana protestolarin sayisinin her yil istikrarh bir sekilde
artmakta oldugu kaydedilmistir (Ortiz vd., 2022, s. 2). Kiresel mali kriz bu
konudaki ilk tetikleyicilerden biridir. 2010°dan sonra diinya ¢apinda kemer sikma
Onlemleri ve reformlarin benimsenmesiyle protestolar yogunlagmistir. EKonomik
kriz konusu, demokrasi arayisina doniismiis ve sorumlularin halka karsi hesap
verme sorumlulugunun vurgulandigi eylemleri 6ne c¢ikarmigtir. Bu yonde
hiikiimetlere karsi protestolar 2012-2013’te zirveye ulagmustir. 2016’dan bu yana
protestolar yeniden yogunlasmis ve ¢ogu zaman siyasi ve ekonomik sisteme karsi
¢cok farkli alanlara odaklanan ancak temelinde sistemin isleyisine yonelik
elestirileri igeren protestolara doniismiistiir (Ortiz vd., 2022, s. 19, 20).
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2010 sonrasi1 eylemler olarak gruplandirilabilecek olan bu eylemlerin gesitli
ortak dzellikleri dikkat cekmektedir. Bunlar, kiiresel iletisim, ekonomik ve siyasi
kurumlara karst giivensizlik, genis katilim, dogrudan eylem ve lidersizlik, yerel
ve kiiresel etkilegimin artmas: seklinde siralanabilir. Kazakistan’daki eylemler de
bu cercevede bazi ortak 6zellikleri biinyesinde tasimaktadir.

Aciklamak gerekirse, eylemciler iletisim kanallarmi iyi kullanmaktadir;
sosyal medya ve diger ¢evrimigi platformlar araciligiyla kiiresel bir sekilde
etkilesim kurmakta ve birbirini etkilemektedir. Protestolar, her turli kuruma,
partiye, uluslararas1 orgiite kars1 gittikge artan bir giivensizlik ifade etmektedir.
Coziim olarak bir siyasi lider, parti ya da kurum isaret edilmemektedir.
Hareketler, yerel sorunlardan etkilenmis olsa da talepleri kiresel bir boyuta
tagmaktadir. Adaletsiz gelir dagilimi, uluslararasi sirketlere taninan ayricaliklar,
kitlesel gog¢ akislarinin durdurulamamasi gibi kiiresel diizenin getirdigi krizler
yerel diizeyde ¢ozilememektedir. Ozellikle neoliberalizmin getirdigi piyasalarin
serbestligi ve Ozgiirliiglin ancak serbest piyasayla miimkiin olacagma dair
kabuller beklentileri karsilamamustir. Neoliberal dogrularin siyasal ve toplumsal
iliskileri belirlemesine karsi getirilen elestiriler yakin dénemdeki eylemlerin odak
noktalarindandir. Keza hareketler, baslangigta belirli bir kimlikle sinirli kalabilse
de, farkli kesimlerin taleplerini de igeren genis bir katilim gostermektedir.
Hareketlerin ana 6znesi, daha onceki eylemlerde goriildiigiinden farkli olarak
kadin, ¢evreciler, sosyalistler vb adlarla sinirlandirilamamaktadir. 1990’ lardaki
sivil toplum kurulusu odakli anlayisin aksine, glinlimiiz hareketlerinde lidersiz,
merkezsiz dogrudan eylem, bireysel katilim iizerinden iglemekte ve yer yer siddet
egilimi de 6fkenin giiciine paralel olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

Buna ragmen, g¢alismanin ana konusu olan Kazakistan Cumhuriyeti’nde
protestolarin olugsma nedenleri daha karmasiktir. Niifusun etnik olarak farkl
kokenlere dayanmasi ve Ulkenin sosyo-demografik yapist burada ©ne
cikmaktadir. Protestolarin dogal gelisme olasiligina ragmen, Kazakistan’in
jeostratejik konumu, onu boélgenin ana gii¢lerinin rekabet alanina yerlestirdigi
gibi, yabanci sirketlerin ve kar amaci giitmeyen kuruluslarin beklentileri de
eylemlerde etkili olmaktadir. Bu da eylemleri sadece dogal yollarla halkin
olusturdugu degil disaridan etkilerle de olusmus eylemler izlenimi vermektedir
(Baranova ve Alehin, 2007).

Kisacas1 kiiresel ¢apta yiikselen eylemler, birikmis ekonomik sorunlarin
¢coztimsiizliigiine ve bu konuda etkisiz kalan siyasi otoritelere yonelirken
Kazakistan’daki eylemlerin de benzer bigimde daginik da olsa ekonomik
sorunlarla siyasi sorunlari birbirine yaklagtiran bir eksende oldugu goriilmektedir.
Bir sonraki baslikta bu noktalara deginilecektir.

2. Kazakistan’da Protestolar

Bilindigi tizere Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan Orta Asya iilkelerinde ekonomik, siyasi ve sosyal degisimler yasandi.
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1991 yilinda bagimsizligimi alan Kazakistan da bu siiregte ¢esitli krizler
yasamustir (GUrler, 2020; Aitymbetov, Toktarov ve Ormakhanova, 2015, s. 5-6).
Kamu yonetimi orgiitlenmesinde yapilan bir dizi degisiklikle (Zavalsiz ve Ates,
2022), iilke Batili sisteme yakinlagmistir. 1995°te yapilan Anayasa ile yonetilen
iilke iki kanathh meclise dayali parlamenter bir sisteme dayanmaktadir.
Cumhurbaskani ve basbakandan olusan yiiriitme organi ve diizenli segimlerle
yenilenen yasama organi olsa da bunlarin pratikte Batili anlamda (minimum
Olgiileriyle kuvvetler ayriligi, yarismaci bir¢ok partili hayat ve hukukun
istiinliigii ilkesine dayanan) liberal bir demokrasi halinde isledigini sdylemek
miimkiin degildir.

Sovyet etkisindeki diger Dogu Bloku iilkeleri gibi Tiirki Cumhuriyetlerde de
sosyalist sistemden liberal ekonomik modele gegiste temel beklenti, daha 6zgr,
demokratik ve kurumsal iligkilerin gelismesiydi. Kiiresellesme siirecinin ve dis
etkenlerin bu geg¢isi kolaylastiracagi beklentisi ilk donemlerde hakimdi. Ancak
gecen 30 yilda liberal sisteme entegrasyon beklenen 6zgiirliigii saglamadig gibi
Cin ve Rusya gibi bolgesel giiclerin otoriter etkileri de bu bolgedeki diger tilkeleri
olumsuz etkilemistir. Detaylar1 bu caligmanin kapsamini asmakla birlikte,
neoliberal dogrular etrafinda isleyen c¢arpik bir kapitalizm igindeki
Kazakistan’da, Nazarbayev ve etrafinda gelisen enerji ve petrol zengini elit
gruplarin diinyas: ile halkin giindelik isleyisi arasinda ugurum gittikge artmigtir
(Nazpary, 2003; Tutumlu, 2019). Buna bagl olarak hem cografi hem de
ekonomik olarak boliinmiis toplumda gergeklesen eylemler gittikce daha siddet
egilimli olmaktadir.

Rus etkisi altinda kalmis Kazak milli kimliginin yeniden kurulma siireci,
kurumsal bir devlet olmak ile kisilere bagli kalmak arasindaki gerginlik etrafinda
Kazakistan’da sosyal olaylar esas olarak is¢i haklar1, siyasi reformlar, yolsuzlukla
miicadele ve demokratiklesme gibi konular etrafinda donmektedir. Ancak
hiikiimet protestolar1 bastirmak ve muhalif sesleri susturmak i¢in siklikla sert
onlemlere bagvurmaktadir. Bu durum, {ilkenin demokratik gdriiniimii agisindan
olumsuz bir imaj yaratirken Kazakistan’daki toplumsal hareketler kirilgan ve
riskli olarak tamimlanabilir. Sovyet doneminde de bu bélgede ¢esitli eylemler
gerceklesmigstir ancak sosyalist bir rejimin bu eylemlere gosterecegi tepkiyle
demokratik bir iilkenin tepkisinin ayn1 olmamasi beklenir. 2019 yilindaki Basgkan
degisimi de beklenen degisimi yaratamamustir. Ozellikle 6nceki on yilda
Kafkasya ve benzeri bolgelerde gergeklesen “renkli devrimler” ve Arap Bahari
sonrast yasanan rejim degisiklikleri ve i¢ savaslar, Kazak rejimini bu tip
eylemlerin iilkede gerceklesmemesi yoniinde gesitli onlemler almaya itmistir
(Niyazbekov, 2018). Bdyle olunca hareketlerin kolaylikla dig gliglerin etkisi
altinda, iilke istikrarin1 bozma istekli kisilerin diizen bozucu eylemleri olarak
etiketlemek kolaylasmaktadir. Fakat asagida deginilecegi gibi arka arkaya gelisen
protestolar artik bu yorumun simirl bir gergegi ettigi de sdylenebilir.
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2.1. Mangistau Bolgesindeki Protestolar

Kazakistan’da 2010 sonrasinda yasanan toplumsal hareketlere bakacak
olursak ilki 2011 yilinda Mangistau bolgesindeki protestolardir. Mangistau
bolgesi, Kazakistan’in giineybatisinda yer alan, biiyiik petrol ve gaz rezervlerine
sahip sanayi bolgesidir ve Kazakistan petroliiniin yaklasik %25’i burada
tiretilmektedir. Ancak bu zenginlige ragmen bolgenin ekonomik ve sosyal
durumunun diger bolgelere ve iilkenin genel ekonomik durumuna gore koti
oldugu belirtilmelidir (Inform, 2023, Mangystau, 2024). Ornegin, 2023 yilinda
ortalama {icretler, 6nceki yila gore Astana’yla karsilastirildiginda daha fazla artsa
da buranin hala altinda kalmigken, bolgesel enflasyonda yine Astana’ya gore ¢ok
yuksektir (ylizde 106-ylizde 9) (Bureau of National Statistics, 2024).

2011 yilinda Mangistau bolgesinde yasanan protestolarin birden ortaya
¢ikmadigini, tarihsel bir arka plana dayandigmni belirtmek gerekir. Ornegin bu
bolgede 1989’da petrol tireten Zhanaozen sehrinde kitlesel bir olaydan
kendiliginden ayaklanmalara doniisen bir c¢atisma ¢ikmustt. Bu toplumsal
catismanin nedeni olarak, diger cumhuriyetlerden ¢alismak igin gelenlerin yerel
halkin gelenekleri ve ¢ikarlariyla uyum gdstermemesi oldugu sdylenebilir. Bolge
sakinleri ile Kafkasya’dan gelen go¢menler arasinda ¢ikan tartismayla baslayan
isyan, daha sonra ¢atigmaya doniistii. Catisma, emniyet giiclerinin miidahalesiyle
bastirilmis, yabancilarin ¢cogu sehri terk etmek zorunda kalmist1 (Riskoja, 2009).
Zhanaozen sakinlerinin  zorlu sosyo-ekonomik kosullart huzursuzlugun
katalizorii haline gelmisti. Bolgedeki issizlik, az gelismis sosyal altyap,
kooperatif faaliyetleri ve hizmet sektorlerinin bélunmesi, toplumun etnik
ozelliklere gore siniflandirilmasina neden oldu (Nisanbaev, 1998). Diger bir
deyisle c¢ekismenin ve gerginligin sosyal ve ekonomik bir zemini vardi ve
eylemler bu zemin Uzerinde glglendi. Sonug olarak, 25 Agustos 1989’da
Hiikiimet, Zhanaozen sakinlerine tam istihdam saglamay1 ve sosyal ve yasam
kosullarimi iyilestirmeyi amaglayan 6zel bir karar1 kabul etti.

Bu olaylarin yansimasi olarak diisiiniilebilecek daha yakin donemde bir diger
6nemli olay, 20 Agustos 2006’da Mangistau bolgesinin Aktau sehrinde meydana
geldi. Mangystaumunaygaz OJSC ¢alisanlarinin izinsiz mitingi "Yntymak"
(bIaTeiMak) meydaninda gerceklesti. Baslangigta protestocular isletmede {icret
artigt talep etti; aksam saatlerinde miting kitlesel bir hal aldi, is¢i sloganlarinin
yerini milliyet¢i sloganlar aldi (Riskoja, 2009).

Bu cercevede Mangistau bolgesinde uzun siredir devam eden daha iyi
kosullar ve daha yiiksek iicret talebiyle devlete ait petrol ve gaz sirketi
KazMunayGas’in yan sirketlerinin ¢alisanlari arasindaki is anlagmazIligi, 2011°de
greve ve eylemlere neden oldu. Bu protesto tamamen emek ve sosyo-ekonomik
nedenlerden (is ¢atismalari, licretler ve ¢alisma kosullar1 sorunlart) kaynaklanmis
olmasina ragmen, hemen politik bir boyut kazandi (Mansurov, 2022). Ulkenin
bagimsizlik giinii olan 16 Aralik’ta baslayan eylemler ertesi giine de sarkti ve
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polisin agtig1 ates sonrasi yaganan ¢atismalarda 10’dan fazla kisi hayatini kaybetti
(Kilner, 2011). Dénemin baskani Nazarbayev bolgede kapsamli bir sorusturma
bagslatti; iist dlzey yetkililer bolgeyi ziyaret ve Ust diizey yetkililer gorevden
alindi. Ancak daha sonraki sorusturmalarda eylemlerle iliskili oldugu iddia edilen
mubhalif siyasi lider ve gazeteciler de tutuklandi. Cesitli insan haklar1 orgiitleri bu
siiregteki uygulamalar1 diislince, ifade ve eylem Ozgiirliigiiniin ihlali olarak
raporladi (Hrw, 2012). Olaylar sirasinda iilkede Twitter engellemisti ve
sonrasinda da olaganiistii hal ilan edilmisti. Yaganan gelismelerden sonra
gazeteciler ve uluslararasi 6rgiit temsilcileri bolgeyi ziyaret etmesi icin Ulkeye
davet edildi (Nurmakov, 2011).

Bagimsizligin 20. yilinda birikmis siyasal ve sosyal gerginliklerin yansimasi
olan Zhanaozen protestolari, Kazakistan’da is¢i hareketlerinin ve sosyal
huzursuzlugun bir sembolii haline geldi. Hem enerji ve petrol eksenli ekonominin
yarattig1 gelir adaletsizligini yeniden diisiiniilmesi hem de tam olarak islemeyen
kurumsal yapimin doniistiiriilmesi yoniinde {iilkenin i¢ siyasetinde uzun siireli
etkiler birakt1 (Satpayev ve Umbetaliyeva, 2015). Tepkileri yonetecek kurumsal
bir yapmin olmamasi da 6ne ¢ikti. Cesitli muhalif gazeteler, siyasi olusumlar
faaliyetlerini artirdi. Ornegin Uyan Kazakistan, Kazakistan Igcin Demokratik
Alternatif gibi olusumlar sonraki siiregteki eylemlerde 6ne ¢iktilar. Bu durumda
protestolar siirecinde yeni elit olusumlarinin kendini gosterdigi ve yeni kimlik
tanimlamalariin yapildigi yoniindeki Tilly ve Tarrow tespitini dogrular
niteliktedir.

2.2. Toprak Reformu Protestolar:

Ornek olarak incelenecek ikinci hareket, 2016 yilindaki “toprak protestosu”
adiyla bilinen eylemlerdir. Protestoya bu adin verilmesinin nedeni, tarim
arazilerinin yabancilara ve yabanci katilimi olan sirketlere uzun vadeli
kiralanmasina izin verecek sekilde Kazakistan Toprak Kanunu’nda degisiklik
yapilmastydi.

Mart 2016 sonunda, o dénemde Kazakistan Cumhuriyeti Milli Ekonomi
Bakani olarak gérev yapan E. Dosaev, 1 Temmuz 2016’dan itibaren 1,7 milyon
hektar tarim arazisinin ihaleye c¢ikarilacagini duyurmustu. Nisan 2016°dan
itibaren Kazakistan’mn bat1 bolgesindeki Atyrau, Aktobe, Zhanaozen vb.
kentlerde bu degisime karsi ¢ikan Kkitlesel protestolar diizenlendi ve Mayis
2016’ya kadar devam etti (Kharseeva, 2022).

Protestonun ana sonucu, Kazakistan Cumhuriyeti Arazi Kanununda 31 Aralik
2021 tarihine kadar degisiklik ve eklemeler yapilmasina iliskin bir moratoryumun
getirilmesi oldu. Devaminda, Mayis 2021°’de Cumhurbagkani K.Zh. Tokaev,
yabancilar, vatansiz kisiler, yabanci tiizel kisiler, Kazakistan’da yabanci katilimi
olan tiizel kisiler, uluslararasi kuruluslar, uluslararast katilmli aragtirma
merkezleri, Kazakistan dogumlu olmayan (bagimsizliktan sonra Kazakistan’a
donen) etnik Kazaklarin (Oralman) yani sira tarim amagli arazi alacaklari
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arazilerin 6zel miilkiyette kullanilmasim ve gecici arazi kullamm hakkini
yasaklayan bir yasay1 imzalad: (Zholamankovyna, 2021).

2016 yilinda ortaya ¢ikan bu toprak sorunu sadece tarim politikasiyla degil
ayn1 zamanda sosyal esitsizlik ve kirsal kalkinmayla da ilgiliydi. Bu protestonun
ardindan Kazakistan’da tarim politikas1 ve arazi kullanimina iligskin daha genis
bir kamuoyu tartigsmasi basladi. Hiikiimet, 6zellikle kiigiik ¢iftgilerin ve kirsal
topluluklarin  kaygilarint  dikkate alarak, arazi kiralama politikasindaki
degisiklikleri gézden gecirmek zorunda kaldi. Bu siiregte kamu ve sivil toplum
kuruluslart arasindaki diyalog ve 1is birligi artti. Tarim sektoriiniin
stirdiiriilebilirligi, arazi miilkiyeti ve kirsal kalkinma gibi konularda daha fazla
arastirma yapilmistir. Kiiciik ciftcilere daha fazla destek verilmesi, tarim
teknolojilerinin iyilestirilmesi, kirsal altyapiin iyilestirilmesi gibi Onlemler
alindi. Bu protestolarin, hiikkiimetin politika olusturmada daha ag¢ik ve katilime1
bir yaklagim benimsemesi ihtiyacina daha fazla dikkat ¢ektigi vurgulanabilir. Bu
durum toplumsal taleplere daha duyarli politikalarm olusturulmasini tesvik
etmistir.

Sonug olarak, 2016’daki arazi sorunu, Kazakistan’da tarim politikasi ve arazi
kullaniminin kapsamli bir sekilde gbzden gegirilmesine ve kirsal ihtiyaglara daha
fazla odaklanilmasina yol agti. Bu siireg, hitkkiimetin ve sivil toplumun daha
siirdiiriilebilir ve kapsayici bir tarim politikasina yonelik adimlar atmak iizere
birlikte ¢aligsmasina olanak tanidi.

2.3. 2019 Secim Protestolari

2019 yilinda Kazakistan’da yasanan se¢im sonucunda gelisen protestolar,
tlkenin siyasi ve sosyal dinamiklerinde 6nemli bir doniim noktasina isaret
etmektedir. Bazi kaynaklarda (Kudaibergen, 2024) “Kazak Bahar1” olarak
adlandirilan bu eylemlerde Kasim 2019 cumhurbagkanligi secimini kazanan
Kasim-Jomart Tokayev’e karsi eylemler diizenlendi. Eylemciler se¢im
sonuclarin1 sorgulayarak demokratik siireglerin eksikligine dikkat ¢ekti. 30 yil
sonra ilk kez yasanan baskan degisimi se¢im Oncesi umutlar artirsa da iilkenin
sisteminde beklenen donilisimii gergeklestirecek bir ismin basa gecememesi,
se¢im yoluyla yapilan bu degisimin gergek bir degisim olmayacagi izlenimini
vermistir.

Secim sonrasinda binlerce kisi, bagskent Nur-Sultan (simdiki Astana) ve diger
kentlerde sokaklara dokulerek protesto eylemi diizenledi. Protestocular, se¢imin
adil olmadigini sdyleyerek se¢im sonuglarini reddetti ve hiikiimetten demokratik
reformlar talep etti. Gosteriler sirasinda giivenlik giicleri ile protestocular
arasinda catigmalar ¢ikt1 ve yiizlerce kisi gdzaltina alindi. Hiikiimet protestolari
bastirmak igin sert Onlemler aldi1 ve ¢ok sayida protestocu tutuklandi. Ayrica
protesto diizenleyen sivil toplum liderleri ve aktivistler de tutuklanarak hiikiimet
karsit1 faaliyetlerle su¢landi. Bu durum protestolarin etkisini azaltt1 ve hiikiimetin
giiciinii korumasina yardimci oldu. Ancak bu sert miidahaleler uluslararasi
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elestirilere yol agarak hiikiimetin demokratik reformlara olan bagliligini sorgulad
ve iilkenin siyasi gelecegine iliskin belirsizlikleri artirdi (BBC, 2019).

Konu uluslararasi1 orgiitlerin de giindemine gelmistir. Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Komitesi, bu konuda 12 Haziran’da yaymladig1 bildiri ile bu
tutuklamalarim Kazakistan’in imzaladigi uluslararasi antlagsmalara aykir
oldugunu belirtmis ve tutuklananlarin saliverilmesini talep etmistir. Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati Parlamenter Asamblesi adina, Se¢im Gozlem
Delegasyonu Baskan1 Margarita Kiner Nellen de bir agiklama yapmis ve
secimlerin  genel anlamda uluslararasi1  standartlara uygun olarak
gergeklestirildigini  ancak bariggill gosterilere polisin - miidahalesini  ve
tutuklamalar1 tasvip etmediklerini ifade etmistir. Ancak basinda bulundugu
delegasyonun daha sonra yazdigi rapor daha sert ifadelere yer vermistir. Bu
rapora tepki gosteren Tokayev, “sizin bu raporlart nerede ve kimlerin ¢ikarlari
dogrultusunda yazdiginizi biz iyi biliyoruz” ifadesini kullanmistir (Sagdig, 2019,
s. 196).

2019 yilindaki protestolarin siyasi degisiklik ve demokratik reform
taleplerinin bir yansimasi oldugu ve halkin siyasi degisim ve demokratik
reformlara olan giiglii talebini gosterdigi s6ylenebilir. Halk kamu otoritelerine
hesap sorma ve onlardan ¢esitli taleplerde bulunma giiclinii artirmigtir. Bir
yandan da onceki eylemlerin kisa siireli ve dar igerikli talepler olmadigini,
degisim talebini igeren hareketin bir dalga halinde uzun siireli olarak bir tabana
oturdugunu gostermektedir. Ancak halen baris¢il protesto gelenegi iilkede tam
olarak yerlesememistir. 2022 eylemleri bunun tipik bir gostergesidir.

2.4.2022 Ocak Protestolari: “Kanh Ocak”

Ulkede 2022 nin baslarindaki protestolar, sivilastirilmis dogal gazin fiyatinin
yiikselmesine iliskin protestolarla basladi, ancak kitlesel isyanlara ve silahl
catismalara doniistii (Euronews, 2022). Oyle ki krizin iilkeyi bir i¢ savas
durumuna slrikleme tehlikesinden bahsedilmistir. Protestocular 2 Ocak’ta gida
fiyatlarinin diisiiriilmesini, igme suyunun bulunmamasini, issizligin ortadan
kaldirilmasini ve ayrica Hiikiimetin istifasini talep ettiler (Bilefsky, 2022). Daha
once de eylemlerin gergeklestigi Zhanaozen sehrinde baslayan yiiriiylis daha
sonra diger sehirlere sigradi. Insanlar sokaklara dokiilerek ekonomik taleplerin
yani sira siyasi degisim de talep etmeye basladilar (Dolaeva, 2022; Smail, 2022).
5 Ocak’ta baglayan ayaklanmalar siddet olaylarina doniistii. Gelismeler {ist diizey
devlet biirokrasisi tarafindan sert bicimde karsilandi ve resmi agiklamalarda bu
olaylarin destekgilerine yonelik vatana ihanet, yasadis1 silahlanma, terorist ve
darbeci suclamalari yapildi ve bazi yerlerde eylemcilerin iizerine kolluk giigleri
tarafindan ates agild1 (Toiken, 2022; Weiskopf, 2022).

Protestocular, diger 2010 sonrasi eylemlerde oldugu gibi homojen gruplardan
olusmasa da 6zellikle internet araclarim etkili kullanmuslardir. Bu durum bir
yandan da resmi otoriteler agisindan eylemlerin dig destekli oldugu imajimi da
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giiclendirmistir. Tokayev aciklamalarinda yabanci {ilkelerden gelen savaggilarin
meydanlarda oldugunu savunmustur (Weiskopf, 2022; rbec.ru, 2022). Ozellikle
devlet kurumlarina, ardindan kolluk kuvvetlerine, yayin merkezlerine, ardindan
stratejik altyap1 nesnelerine (havaalanlar1 ve otoyollar) el koymak; silah tiretme
ve kullanma yontemleri de dahil olmak (izere protesto “talimatlarinin™ Telegram
kanallar1 araciligiyla dagitilmasi; protestolar: gliglendirmeyi ve yeni katilimcilar
cekmeyi amaglayan fotograf ve video materyalleri de dahil olmak tzere bir dizi
muhalif Telegram kanalinda devlet karsitt mesajlarin aktif olarak yaymlanmasi,
eylemlere dair slipheleri artirmustir.

S6z konusu protestolara karst farkli degerlendirmeler yapilabilir.
Kazakistan’da halkin hognutsuzluguna neden olabilecek nesnel sosyal yoksunluk
faktorleri ile beraber bu kitlesel protestolar, dogas1 ve 6zgiilliigii geregi hiikiimete
karst organize eylemler veya devrim yapma girisimi olarak degerlendirilebilir.
Diger bir deyisle sosyal ve siyasi nedenler birlikte etki etmistir (Kudaibergenova
ve Laruelle, 2022; Tessadri ve Zannini, 2022). Konu Ingilizce literatiirde de kisa
siirede glindem olmustur (Caron, 2023).

Bu analizlere bakildiginda bir yandan protestolarin toplumsal ve siyasi
sorunlardan kaynaklandigi, bunlarin bariscil oldugu, yetkililerinin vatandaslarin
hak ve 6zgiirliiklerine saygi duymasi ve bu konuda uluslararasi yilikiimliiliiklerini
yerine getirmesi gerektigi belirtilirken, diger yandan da tilkedeki karigikliklarin
profesyonel gruplar araciligiyla dis etkinin etkisine baglandigini séylenmektedir.
Bu esasen toplumsal hareketlere yonelik temel iki bakis agisidir. Resmi yetkililer
ve iktidar sahipleri, Kazakistan’da oldugu gibi, bu eylemleri istikrari bozucu kotii
niyetli kisilerin irrasyonel davranislar1 olarak ele alir. Ote yandan tarihsel siireg,
bu vyonde tabandan yikselen talepler olmadan siyasal sistemlerin
demokratiklesemedigini de gostermektedir (Tilly, 2007). Ozellikle demokrasiden
tam olarak yerlesmedigi yerlerde gelisen hareketlerin kolayca siddet eylemine ve
Oltimcil durumlara doniismesi Kazakistan’da kendini gostermistir.

Protestolarin boyutu ve igeriginin, Kazakistan’in bagimsizlik siirecinde
kurumsal yapiya yonelik en ciddi tehdit oldugu belirtilebilir. Yetkililerin bunlarla
bas edememesi ve sorunu barisgil olarak ¢6zememesi de en blyik eksiklerden
biridir. Toplumsal huzursuzluk, Ulkenin farkli bdolgelerinde yasayanlarin
¢ozilememis sosyo-ekonomik sorunlarimin derinligini, bu alanda uzun siiredir
devam eden siyasi degisikliklere, reformlara, yoOnetimin otokratik
mekanizmalardan demokratik mekanizmalara gegisine olan ihtiyaci ortaya
cikarmistir. Konu Bati medyasinda da ¢ogunlukla iilkenin otoriter rejiminin
demokratik eksikligi tizerinden iglenmistir (Walker, 2022).

Ote yandan Rus arastirmaci Cayevic (2022) ve diger baz1 yorumcular (Saidi,
2022) bu eylemleri bolgesel giivenlik tehdidi baglaminda “Kazakistan’in renkli
devrimi” diye tanmimlarken, bunun tersine eylemlerin karisik yapisi nedeniyle
onceki renkli devrim 6rneklerine giremeyecegini savunan goriisler de olmustur
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(Marat ve Tutumlu, 2022). Sosyal medyadaki aktivist yayinlartyla taninan Kazak
sanatg1 Saule Siilleymanova yasananlari Kanli Ocak ifadesi ile tanimlamis ve “bu
kimsenin konugmak istemedigi kolektif bir travma” ifadesini kullanmisti
(Kudaibergenova, 2022, s. 275-276; Marat ve Tutumlu, 2022). Bu ifadeler
yasananlar1 6zetleyen tanimlar olarak literatiire gecti. Siyasi hak taleplerini agik
alanlarda siirdiirme egilimi y1l boyunca devam etti; ¢esitli kentlerde 190 civari
eylem ve protesto gerceklesti ve bu eylemlerde goz altina alinanlara dair insan
haklar1 ihlalleri de stirekli giindeme geldi (Toiken, 2022). Eylemlere katilanlara
hukuki destek vermek igin Abzal Kuspan temsilciliginde Amanat kamu
komisyonu adli bir komisyon kuruldu (Informburo, 2022) ve bu komisyon
raporunda, “Ocak olaylari vatan tarihi ve millet hafizasinda kara bir sayfa oldu”
dedi (Inform, 2024). Kazakistan’daki olaylarin sonuglar1 hem siyasi istikrar hem
de iilkenin siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmasi agisindan uzun vadeli ve dikey
glglerin sistematik bir sekilde konsolidasyonuna neden olacagina dair tespitleri
de yapildi (Pritcin, 2022).

2022°de Kazakistan’daki protestolar ¢nemlidir, ¢linkii bu tir toplumsal
hareketler genellikle iilkenin demokratiklesme siireci, insan haklarinin durumu
ve sosyal refah gibi konular1 yansitmaktadir. Kazakistan gibi Orta Asya
iilkelerinde protestolar siklikla demokratik reform ve siyasi degisiklik talepleriyle
iligkilendirilir. Bu tiir protestolar toplumun sesini duyurmanin ve siyasi katilim
taleplerini ifade etmenin Onemli bir aracidir. Ancak bu tur eylemlerin
gelisiminde, kiiresellesmenin getirdigi etkilesimin bir pargasi olarak dig
etkenlerin varligi da her zaman g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Sonug

Toplumsal hareketler ¢ogu zaman toplumun ihtiyaglari1 ve sorunlarini
yansitir; dolayisiyla bu protestolarin nedenleri ve sonuglari bir iilkenin sosyal ve
politik yapisin1 daha iyi anlamamiza yardimei1 olur. 2010 sonrasindaki protestolar
Kazakistan’da yasanan sosyal degisimlerin ve yeniden yapilanmanin bir
gostergesi olabilir. Ancak iilkenin otoriter ve Kkisisel egilimlerden uzaklasip
liberal demokratik bir sisteme doniismesinde yolunda onemli adimlar atmasi
beklenmektedir. Bir yandan da biitiin diinyada kapitalizm entegre olup beklenen
dizeyde 6zgirlikel olmayan demokrasilerin varligi arttik¢a, Kazakistan’in bu
yonde adim atmasi da zor goriinmektedir. Ozellikle bu tip demokratiklesme
hareketlerinin sikica bastirildigi Cin ve Rusya etkisindeki bolgede, Kazakistan’in
oncti bir rol oynamasi oldukga zordur.

Toplumsal hareketler modern toplumun en 6nemli 6zelligidir; vatandaslarin
kamusal ve sosyal hayata katilimimnimn kurumsal olmayan temel bigimini temsil
ederler. Bu tarz eylemler, demokratik siyasal sistemin yasayabilirligini ve
islevselligini saglayan tartisma i¢in kamusal alanda (degisen cikarlar ve deger
sisteminin yenilenmesi temelinde) yeni konularin tartigmaya baslatilmasiyla
6nemli bir gérevin ¢ozimuni beraberinde getirmektedir.
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Arap Bahari’'ndan bu yana hareketlerin yaratacagi degisim beklentisi sadece
Bat1 toplumlar ile ilgili olmaktan ¢ikmustir. 21. yiizyilin basindan itibaren
kiiresellesme siirecinde beklenen seviyeye gelemeyen demokratik isleyis, gittikce
kotiiye giden ekonomik gostergeler ve elitlerle halk arasinda artan ugurum,
diinyanin her yerinde protestolara neden olmaktadir. Bunlarin ortak yanlari
yazida belirtildigi gibi g¢ogunlukla daginik, lidersiz ve Orgiitsiiz olmalari,
ekonomik taleplerle yola cikip siyasi beklentileri ifade etmesi ve iletisim
araclarini iyi kullanmalaridir. Bir yandan siddet kullanma egilimi de bdtln
diinyada artmakta, dis giiclerin bu eylemlere az veya ¢ok etki ettigi diisiincesi her
zaman iddia edilmektedir.

2010’dan bu yana Kazakistan’daki protesto eylemleri goz 6niine alindiginda,
bu 6zelliklerin bazilarini gormek miimkiindiir. Protesto eyleminin resmi olarak
aciklanan nedenlerinin esas olarak ekonomik nitelikte oldugu, ancak bunlarin
temelinde siyasi ve etnik giindemin de tesvik ettigi sdylenebilir. Sosyal sorunlarin
ve teknolojinin var olan devlet yapisint sarstigi ancak yeni bir sistemin nasil
kurulacagina dair temel unsurlarin ise net olmadig: not edilebilir. Bu durum bir
yandan istikrarsizlik getirse de bir yandan da degisim i¢in yeni adimlarin
atilmasini tesvik eder. Dolayisiyla Tilly ve Tarrow’ un kavramlariyla bu eylemler
bir “toplumsal hareket tabami” yaratmistir. Elitler ile halk arasindaki
gruplagsmanin yeniden gdzden gecirilmesini saglamis, ¢esitli hukuki doniisiimlere
yol agmis ancak tam anlamiyla sistemik bir etki yaratamamustir.

Sonug¢ olarak yazida incelenen Kazakistan’daki toplumsal hareketlerin su
noktalarda fark yarattig1 sdylenebilir:

1.Demokratik katilimin arttirilmasi: Kazakistan’daki protestolar vatandaglara
siyasi taleplerini dile getirme ve hiikiimet politikalarin1 sorgulama firsati verdi.
Bu yonde bir giindem olustu ve yeni siyasi aktorler kendini gosterdi.

2. Hiikiimet raporlamasi: Kazakistan’daki protestolar hiikiimetin politikalari
ve uygulamalari lizerinde baski olusturarak agik ve sorumlu yonetim talep etti.
Bu yonde kayda gecirilen taleplerin bir kismi1 hayata gegirildi.

3. Sosyal farkindalik: Kazakistan’daki toplumsal hareketler vatandaslarin
siyasi faaliyeti ve farkindaligi iizerinde olumlu bir etkiye sahiptir. Hareketler,
katilimla iligkili olarak daha fazla kesimin siyasetle ilgilenmesini sagladi.

4. Reformlarin devam etmesi: Kazakistan’daki protestolar, hikimete
demokratik reformlar1 uygulamaya ve toplumdaki farkli gruplarin haklarin
korumak i¢in daha fazlasini yapmaya cagrida bulundu.

5. Uluslararas1 etki: Kazakistan’daki toplumsal hareketler uluslararasi
diizeyde de yanki uyandirarak iilkenin sorunlu demokratiklesme siirecine dikkat
cekti. Bu tlr eylemler sonrasi gelismeler, uluslararasi topluma Kazakistan’in
demokratik standartlara uygunlugunu ve insan haklarim1 koruma cabalarin
gosterdi.
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Hakem Degerlendirmesi: Kor hakemlik.

Yazarlarin Katki Diizeyleri: Bu ¢alismaya yazarlardan Yavuz YILDIRIM %50, Kuralay
KALBEKOVA %50 oraninda katki yaptiklarini beyan etmislerdir.

Etik Komite Onayi: Yazarlar tarafindan ¢alismanin etik kurul iznine tabi olmadigi bildirilmistir.
Finansal Destek: Yazarlar ¢aligma ile ilgili bir finansal destek alinmadigini bildirmistir.

Cikar Catismasi: Yazarlar calisma ile ilgili potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmadigini bildirmistir.
ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI
Bu ¢alismanin tiim hazirlanma siire¢lerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme ilkelerine riayet

edildigini yazarlar beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Ege Universitesi Tiirk Diinyast
Incelemeleri Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazarlarma aittir.
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EXTENDED SUMMARY

Social movements can be defined as non-institutionalised social efforts of collective
actions of people, motivated towards the realisation of some specific social goals. Such
movements may be characterised by a resistance to, or support for, particular demanding
social affairs. The collective actions of people coming together to achieve common goals
are frequently focused on specific issues. However, over time, they can establish networks
of solidarity and interaction, mobilising wider audiences and becoming a catalyst for
political change. Those in positions of authority may regard this potential for change with
a degree of scepticism.
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Social movements and the processes of democratisation have a clear and direct
relationship in the contexts of civil society and political participation. In particular, the
formation of institutions such as associations, unions and political parties in the Western
world has been the subject of analysis in a number of sources (Imig and Tarrow, 2001;
Tilly, 2008). It can be said that one of the key distinctions between Western and Eastern
political systems would be the inability of social movements in order to push for peaceful
transformation within the system. The formation of democratic and authoritarian systems
can be better understood by examining how these controversial periods have transformed
into forms of power and authority in the historical process.

In this context, the main poblem of the study is to analyse the social movements in
Kazakhstan that emerged after 2010. The reason for selecting this specific case is that,
Kazakhstan situated at a pivotal point within the Turkic world, it serves as a micro scale
for the challenges and dynamics prevalent in this region. As demonstrated in recent
studies (Sahin and Diigen, 2021), Central Asia is a region characterised by a high level of
interaction between a multitude of actors, particularly in the realms of energy and trade.
Kazakhstan occupies a core position within this complex network of relations.
Kazakhstan attempts to preserve and enhance its autonomous political and economic
framework while concurrently navigating interactions with regional powers, particularly
China and Russia. These issues, as evidenced by protests and demonstrations, represent
significant opportunities and challenges for Kazakh society, politics, and the process of
democratisation.

This study will focus on social movements, with particular emphasis on the
contentious politics and political opportunity structure approaches developed by Charles
Tilly and Sidney Tarrow (2007). The primary reason for this is that Tilly and Tarrow are
able to extend their analyses beyond Western societies and synthesise familiar approaches
within social movements in a novel manner. In this framework, the demands of
movements, their modes of action, the mechanisms they use and their interactions with
institutional and non-institutional actors are analysed as a whole (McAdam, Tarrow and
Tilly, 2001). The primary objectives of this study are to ascertain the reasons behind the
emergence of protests and demonstrations in Kazakhstan and to examine the
organisational structures employed.

Since the Arab Spring, the expectation of change generated by the movements is no
longer limited to Western societies. Since the beginning of the 21st century, democratic
functioning that has not reached the expected level in the process of globalisation,
deteriorating economic indicators and the increasing gap between the elites and the people
have led to protests all over the world. The common features of these protests, as
mentioned in the article, are that they are mostly dispersed, leaderless and unorganised,
that they set out with economic demands and express political expectations, and that they
make good use of online communication tools. On the other hand, the tendency to use
violence is increasing all over the world, and the idea that external forces have more or
less influence on these protests is always claimed.

In conclusion, considering the protest actions in Kazakhstan since 2010, it is possible
to see some of these characteristics. It can be said that the officially declared reasons for
the protest action are mainly economic in nature, but the political and ethnic agenda has
also fuelled them. It can be noted that social problems and technology have shaken the
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existing state structure, but the basic elements of how to build a new system are not clear.
While this situation brings instability, it also encourages new steps for change. Therefore,
in Tilly and Tarrow’s terms, these actions created a ‘social movement base’. They led to

a rethinking of the groupings between the elites and the people, and led to various legal
transformations.
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