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OZET

Bu makalede ortiik tesbih konusu ele alindi. Baz: tesbihlerde tesbihin iki tarafi arasindaki iliskiyi ¢ozmek giigtiir. Bu
makalede bu tiir tesbihleri ortiik tegbih olarak nitelendirmek uygun goriildii. Ortiik tegbihte benzerlik ilgisini
bulmak i¢in zihni yormaya ihtiya¢ duyulur. Boyle tesbihler ya nadir duyulan kendisine benzetilenler (miisebbehiin
bih) vasitasiyla ya da orijinal bir benzetme yénii (vech-i sebeh) kesfedilerek yapilir. Ortiik tesbihler belagat
kitaplarinda mecazi, hayali, baid-i garib gibi farkh isimlerle adlandirilmaktadir. Bu makale giris, iki ana boliim ve
sonug boliimiinden olusmaktadir. Calismanin giris boliimiinde dncelikle tesbihlerin simiflandirilmasinda benzetme
yoniiniin dnemine isaret edilmistir. Makalenin birinci boliimiinde actk ve ortiik tesbih kavramlari agiklanmistir.
Buna gore benzetme yonii kolaylikla fark edilen kaliplasmis tesbihlere agik tesbih; benzetme yonii orijinal, zor
bulunan, bulunmasi i¢in zihni bir ¢aba gereken tesbihlere ortiik tesbih denmistir. Bu adlandirmadan sonra klasik
belagat kitaplarinda acik tesbihe ve ortiik tesbihe tekabiil eden kavramlarla ilgili bilgi verilmistir. Bilgi aktarilirken
ozellikle ortiik tesbihi karsilayan kavramlar daha detayl islenmistir. Calismanin ikinci boliimiinde makaleye konu
olan Nesati'nin hayati, edebi kisiligi ve eserleriyle ilgili kisa bilgiler aktarilmistir. Ayrica bu boliimde Hint tislubuyla
ilgili ¢ok kisa bilgi verilmistir. Bundan sonra Nesati Divani'ndaki baz: ortiik tesbih 6rnekleri glintimiiz Tiirkgesine
cevrilerek aciklanmistir. Sonug boliimiinde inceleme neticesinde elde edilen veriler degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: belagat, tesbih, ortiik tesbih, sebk-i Hindi, Nesati.

Implicit Similes, Which Are One Of The Ways To Closure of Meaning in Sebk-i Hindi: The Example Of the
Collected Poems (Divan) by Nesati

ABSTRACT

This article explores the concept of implicit simile, highlighting the challenges in deciphering the relationship
between the two sides of some similes. Such similes are referred to as implicit similes, as identifying the similarity
requires mental effort. Implicit similes are constructed either through rarely encountered analogs (miisebbehiin bih)
or by discovering an original aspect of similarity (vech-i sebeh). In rhetorical literature, implicit similes are often
labeled with various terms such as metaphorical, imaginary, or distant. The structure of the article consists of an
introduction, two main sections, and a conclusion. The introduction emphasizes the importance of the aspect of
comparison in classifying similes. The first section defines explicit and implicit similes. Explicit similes are those in
which the aspect of comparison is easily recognizable, while implicit similes are original and require cognitive effort
to identify. The article then provides information about terms corresponding to explicit and implicit similes found
in classical rhetorical texts, with a particular focus on implicit similes. The second section offers brief information
about Nesati’s life, literary personality, and works. Additionally, a short note on the Indian style is included.
Following this, examples of implicit similes from Nesati’s Divan are translated into contemporary Turkish and
explained. In the conclusion, the findings of the analysis are evaluated, highlighting the role of implicit similes in
literary texts. This type of examination contributes to the literature in the field of rhetoric and aids in understanding
the depths of classical literary texts.

Keywords: rhetoric, simile, implicit simile, Indian style, Nesati.
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Giris

Tegbih aralarinda gesitli yonlerden ilgi bulunan seyleri birbirine benzetme sanatidir. Tesbihe konu olan sey benzetme
yontidiir. Zira bir sey diger bir seye benzetilirken her ikisinin ortak (cami) niteligi ya da benzer yonii (vech-i sebeh) esas
alimir. Bu, tesbihte vech-i sebehin (benzetme yo6niiniin) énemini gosterir. Zira tesbih vech-i sebeh iizerine kurulur. Bu
benzerlik ilgisi bazen acikca soylenir, bazen zikredilmez. Vech-i sebehin sdylendigi tesbihlere mufassal, sdylenmedigi
tegsbihlere miicmel denir. Miicmel tesbihler mufassallara gore daha giizel kabul edilir. Belig tesbihler benzetme edati
kullanilmayan tesbihlerdir. Bu tiir tesbihlerde de benzetme yo6nii sdylenmez. Fakat bazi tesbihlerde benzetme yoni
sOylenmezse bile kaliplasmis bir benzetme oldugu igin bu tesbihlerde benzetme yonii kolaylikla fark edilebilir. Bir
benzetmede benzerlik yoniiniin kolayca fark edilmemesi onun edebi degerini ytikseltir. Ciinkii bu tiir tesbihlerde sair
genellikle orijinal ve estetik bir benzerlik ilgisi kurar. Bu tesbihlerde benzeyen (miisebbeh) ile kendisine benzetilen
(miisebbehiin bih) arasindaki benzerlik ilgisi nadir duyulan bir cinstendir. Bazen klasik olan miisebbeh ile miisebbehiin bih
arasinda sair orijinal bir benzerlik ilgisi yakalayabilir. Bu da tegbihi siradan olmaktan kurtaran bir tasarrufla miimkiindiir.
Belagat kitaplarinda benzetme yonii bakimindan tasnifler yapilirken hakiki, mecazi; tahkiki, tahyili; tesbih-i karib/tesbih-i
miibtezel, baid-i garib gibi isimlendirmeler s6z konusudur. Bu galismada benzerlik yonii itibariyle tesbihler acgik ve ortiik
tesbih olarak isimlendirilecektir. Acik tesbihler benzetme yonii kolay bulunan tegbihlerdir, ortiik tegbihler ise benzetme yonii
hemen fark edilmeyen, yorum gerektiren tesbihlerdir. Bu ¢alismanin asil konusu ortiik tegbihlerdir. Burada acik tesbihlerden
kastedilen gergek bir benzerlik ilgisine dayanan hakiki/tahkiki ve siradan, alisilmis bir benzerlik ilgisine dayanan tesbih-i
karib/tegbih-i miibtezel tiirii tegbihlerdir. Ortiik tegbihlerden kastedilen ise hayali/tahyili, baid-i garib tiirii tesbihlerdir. Bu
tarz tesbihleri belagat kitaplarinin nasil ele aldig1 asagida anlatilacaktir.

1. Benzetme Yonleri (Vech-i Sebeh) Bakimindan Tesbihler

Tegbih sanatinda amag iki sey arasinda benzerlik ilgisi kurmaktir. Benzerlik ilgisinde genellikle nitelik olarak zay:f
olan, giiclii olana benzetilir. Burada gaye miisebbehin (nitelik olarak zayif olan benzeyenin) durumunu daha etkili veya
estetik bir sekilde ortaya koymaktir. Bdyle olunca vech-i sebeh (benzetme y6nii) 6nem kazanmaktadir. Vech-i sebeh
baz1 tegbihlerde acik¢a sdylenmektedir, bazilarinda ise gizlenmektedir. Bazi tegbihlerde vech-i sebeh gizlense de
benzerlik ilgisi zihinlere hemen gelen bir ilgi olabilir. Bu durum iki sey arasindaki benzerlik ilgisinin sik tekrarlanan,
alisilmig, siradan bir alaka olmasindan kaynaklanir. Bazi tegbihlerde ise benzerlik ilgisi, nadir kuruldugu igin ya da
sairin yeni bir tasarrufta bulunarak alisilmis olani degistirmesinden dolay1 hemen fark edilmez; yoruma ve diisiinmeye
ihtiya¢ duyulur. Bu 6zellikler tesbihleri benzerlik yonleri bakimindan bir ayrima gotiiriir. Buna goére benzerlik yoniti
asikar olan tesbihleri agik tesbih, benzerlik yonii kolay fark edilmeyen tegbihleri ise ortiik olarak adlandirmay1 uygun
bulduk.

1.1. Agik ve Ortiik Tesbih

Acik (hakiki) tesbih; zat, sekil, sifat vb. yonleriyle ortak olan iki seyden birini digerine benzetmektir. Farkli iki seyi ortak
bir hususta bir araya getirmektir. Ortiik tesbih; aralarinda akli, hayali, vehmi bir iliski bulunan iki seyi ortak bir hususta bir
araya getirmektir. Bu tasnifte dikkat edilirse vech-i sebeh 6l¢ti almmustir (Akin 2023: 128).

Belagat kitaplarinda tesbihin vech-i sebeh bakimindan smiflandirilmasinda ag¢ik ve ortiik kavramlan
kullanilmamaktadir. Bu isimlendirme tesbihlerin benzerlik yonlerinin kavranma durumlarma goére yaptgmiz bir
siniflandirmadir. Tesbihte alaka kolay ¢oziilebiliyorsa bu tesbih agik, anlasilmasi igin yorum yapmak ve zihni zorlamak
gerekiyorsa ortiik tesbihtir. Acik ve ortiik tesbih terimleri daha kapsayici bir smiflandirmadir. Mecazi, hakiki tesbih; tegbih-
i karib, tesbih-i garib terimleri giintimiizde bilimsel eserler disinda ¢ok fazla tercih edilmemektedir. Fakat bu makalede
kullandigimiz agik ve ortiik tesbih kavramlar: Tiirkce olmalari miinasebetiyle tesbihin niteligiyle ilgili zihinlerde daha
belirgin bir intiba olusturacaktir.
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1.2. Acik ve Ortiik Tesbihin Belagat Kitaplarindaki Karsiliklar1 ve Islenisleri

Yekta Sarag tesbihin taraflar1 arasindaki benzerlik yoniiniin gercekte ortak olabilecegi gibi (tahkiki), miisterek bir hayale
de (tahyili) dayal1 olabilecegini sdyler. Tahkiki tegsbihe “Kar gibi beyaz elbise” ciimlesini 6rnek verir ve elbise ile karin beyaz
olmasi bakimindan ortakliklarmin gercek oldugunu belirtir. Tahyili tesbihe ise “Ahmet Hoca ilimde ummandir.” 6rnegini
gosterir ve “umman”mn gercek durumu olan “derin ve kapsayici olma” 6zelligine Ahmet Hoca'min “ortak olusu”nun hayali
oldugunu belirtir (Sarag 2013: 130).

Sarag’a gore tegbihin giizel olmasi igin baid-i garib olmasi lazimdir. Boyle olan tesbihlerde benzetmenin unsurlar
arasindaki ilgiyi ¢ozmek zordur. Bu durum tegbihin orijinalliginin gostergesidir (Sarag 2013: 131). Abdurrahman Siireyya,
tesbihte benzetme yonii etraflica incelemeye ve zihni yormaya ihtiyag olmadan hemen anlasiliyorsa bu tarz tegbihler tesbih-
i karib/tesbih-i miibtezel; benzerlik yoniiniin kavranmasi i¢in derinlemesine diisiinmek, 6zel bir dikkat lazimsa ya da
kendisine benzetilen unsur olaganin disindaysa tesbih-i baid/tesbih-i garib vasfim1 kazandigmni soyler. Orijinal bir anlam
tasimalar1 bakimindan baid-i garib olan benzetmeler yiiziin giinese, yanagin giile, boyun serve benzetildigi alisilmis olan
karib-i miibtezel tesbihlere gore daha makul ve beligdir. Bunun yaninda karib-i miibtezel olan bir tesbih, sairane bir tasarrufla
bu olumsuz vasfindan uzaklasabilir (Baranoglu 1999: 167).

Tesbih, Abdiinnafi'ye gore benzetme yo6nii bakimindan ikiye ayrilir. Benzetme yonii ilk anda dikkatli bir sekilde
diisiiniilmeden tespit edilebilmesinden dolay1 miisebbehten miisebbehiin bihe kolayca intikal edilebilen tesbihe, tesbih-i
karib-i miibtezel denir. Eger benzerlik ilgisi ilk anda ¢dziilemiyorsa buna da tesbih-i baid-i garib denir. Bu tarz benzetmelerde
benzetme yoniiniin hemen anlasilmamas: ya fazla ayrintiya inmekten dolayidir ki su siir parcasinda oldugu gibi: “Gtines,
elleri titreyen kisinin avucundaki ayna gibidir.” burada giinesi aynaya benzetmek sade bir benzetmedir fakat giinesi elleri
titreyen bir kisinin elindeki aynaya benzetmek detaydir. Benzetme yoniiniin hemen fark edilmemesinin bir baska sebebi,
miisebbehiin bihin zihne nadiren gelebilecek bir sey olmasidir. Bu da miisebbeh ile miisebbehiin bih arasindaki alakanin
uzak olmasi dolayisiyla ya miisebbeh zihinde canlanirken olur ya da miisebbehiin bihin vehmi, hayali, akli olmas: yahut az
kullanilmas: sebebiyle mutlak (belirsiz) olmasindan kaynaklanir (Ipek 2023: 151-154).

Bilgegil, vech-i sebehi “keyfiyet, kemiyet ve tasavvur” olmak iizere ii¢ esasa gore smiflandirir. Keyfiyet bakimindan
vech-i sebehlerde hareket noktas: vech-i sebehin taraflarin hakikatinde bulunup bulunmamasidir. Taraflarin hakikatinde
bulunan vech-i sebehlerde miisebbeh ve miisebbehiin bih arasinda cins beraberligine delalet eder ve onlarin mahiyetini
olusturur. Ceviz agacindan yapilmis iki masanm, giiriin salindan dikilmis iki yelegin aralarmndaki ortak yon gibi. Taraflarin
hakikatinde olmayan vech-i sebehler, hakiki olanlar ve hakiki olmayanlar diye ikiye ayrilir. Burada hakiki vech-i sebehler,
miisebbeh ve miisebbehiin bihin mahiyeti disinda kalan hakiki sifatlardir; varliklar1 da taraflardan birinin viicuduyla
kaimdir. Bunlar bes duyu organina bagh sifatlarla (renk, koku, dokunma, tatma, isitme duyulariyla ilgili vech-i sebehler) ve
akil yoluyla idrak edilen sifatlarla yapilir. Hakiki olmayan vech-i sebehler miisebbeh ve miisebbehiin bihin hakikati disinda
kalandir. Bunlar ya izafi ya da vehmidir. [zafi olanin rnegi “Iddianin delili, giines gibidir.” ifadesidir ki burada giines yerine
acik bir sekilde goriinen baska bir sey tercih edilebilir. Vehmi olanin ise “Bir boliik ankalariz Kaf-1 kanaat bekleriz” dizesidir
ki “anka” gercekte var olmayan efsanevi bir kustur. Bilgegil benzetme yo6niinii 6zellikleri bakimmdan tahkiki, tahayyiili,
tehekkiimi, temsili, sade, garib, miibtezel olmak iizere yediye ayirir. Bunlar icinde tahayyiilii tesbih, miisebbeh ve
miisebbehiin bihte bulunmayip da muhayyilenin imalinin oldugu tesbihlerdir (Bilgegil 2015: 141-145).

Cevdet Pasa, miisebbeh ve miisebbehiin bihin benzetme yonii agisindan ortakliginin ya tahkiki ya da tahyili olacagini
belirtir. Ornegin yigit bir insan cesarette aslana benzetildiginde cesarette ortak yonleri tahkiki olur. Bunlarin ikisinde de zira
cesaret bulunur ve bu gergektir. Fakat “asigin baht1” siyah olmasi bakimindan “sevgilinin sag1”na benzetildiginde bunlarin
siyahlikta ortakliklar1 tahyilidir. Zira siyahligin miisebbehte yani “asigm bahti”nda bulunmasi hakiki olmay1p belki hayalidir
ve varsayimdir. Clinkii ugursuz bahtin ve hiiziinlii zamanlarin siyahlikla anlatilmasi bilinen, yaygin bir yakistirmadir
(Cevdet Pasa 2017: 102). Ahmet Siireyya, vech-i sebehi miisebbeh ve miisebbehiin bihin nitelikleri arasinda yer alan
benzetmelere tesbih-i tahkiki; miisebbeh ve miisebbehiin bihte benzetmeye konu olan nitelik bulunmayip hayal giiciiyle

kurgulanan benzetmelere de tesbih-i tahyili, der. O da Cevdet Pasa ile benzer 6rnekleri verir (Baranoglu 1999: 161).
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Abdiinnafi Efendi, tesbihte benzetme yoniiniin tesbihin iki tarafinda hakiki veya hayali olarak bulunabilecegini soyler.
Hayali olmasi ile anlatilmak istenen tegbihin taraflarinin birinde ya da ikisinde vech-i sebeh bulunmayip ancak onun hayal
ve yorum yoluyla var kabul edilmesidir ve bu da muhayyile giiciinii kullanarak hakiki olmayan bir seyi hakikat hiikmiinde
gormekten ibarettir. Benzetme yo6nii, bir “elbise”nin tiiriinii, cinsini ve digerlerinden farkh yoniinii (fasil) diger bir “elbise”ye
benzetmede oldugu gibi, ya miisebbeh ve miisebbehiin bihin hakikatine dahil oldugu bir seydir ya da benzetmenin iki
tarafinin hakikatlerine dahil olmadig: bir sifat olur. Bu sifat da ya gercektir, gercekse de cisimlere ait vasiflar gibi duyularla
algilanabilir. Onlara ait nitelikler; renkler, bigimler, dlgiiler, hareketler vb. gérme duyusuyla idrak edilir. Benzetme yonii ya
tesbihin iki tarafinin dis gergekliklerinden ayr olmayip bu da iki tarafin tiirtiniin mahiyetinin tamami olmasiyla ya da
mahiyetinin tamaminin bir pargasi olarak iki tarafin mahiyeti ile diger bir mahiyet arasinda ortak ya da iki tarafin mahiyeti
diger mahiyetten farkli olmasiyla olur. Veyahut benzetme yonii iki tarafta gergekte bulunmayip gercegin yerini tutan bir
mana olur (Ipek 2023: 962-967).

Abdiinnafi Efendi, vech-i sebeh-i harici (benzetme yonii gercek olmayan) olan sifatin ya hakikiye oldugunu ya da izafiye
oldugunu sdyler. Izafiye misal “delil”in “giines”e tegbihinde benzetme yoniiniin “kapahilig1 gidermek” olmasidir (Ipek 2023:
975).

Vech-i sebehin tek ve hissi olusu; giiliin kirmizilig, sesin cihizligl, kokunun hoslugu, tadin lezizligi ve dokunulan seyin
yumusaklig1 gibi hususlardir. Vech-i sebehin tek ve akli olusu, faydasiz seyin varligmin yokluguna (Yani mevcut olmayan
bir seyde fayda olmadig: gibi bazen mevcut olan seyin de bir faydasi yoksa onun varlig1 yokluguna tesbih edilebilir.), “cesur
adam”m “aslan”a, “ilm”in “n{ir”a ve “hos koku”nun “giizel ahlak”a tegbihinde vech-i sebehin sirasiyla faydadan yoksunluk,
cesaret, hidayet ve gonle hog gelme olusu gibidir (Ipek 2023: 981).

Benzetme yonii bakimindan tesbih ikiye ayrilir. Benzetme yonii, eger etraflica diisiinmeye, dikkate ihtiya¢ olmadan ilk
goriiste anlasilirsa tesbih-i karib-i miibtezel ve aksi durumunda, tesbih-i baid-i garib denir (Ahmet Cevdet Pasa 2017: 106).

Tegbihteki anlam ortaklig: iliskisinde her iki kavrami da olusturan anlambirimciklerden bazilar1 ya gergekten ortak olur
ya da gercekte boyle bir ortaklik bulunmaz. Boyle bir ortaklig1 muhayyilemizde biz yaratir ve bu nesnelere izafe ederiz. Bu
demektir ki ortak olan anlambirimcikler, nesnenin ya bizzat “tanim”inda ya da “tasvir”inde yer alir. Tegbih’te, benzerligin
(benzetme yonii, vech-i sebeh), taraflarda ne sekilde, yani bizzat kendilerinde mi, kendileri disinda bizim zihnimizde mi
bulundugu sorusu da yine temelini mantik biliminden alan ve cevab: tegbihin tasnifindeki olgiitlerden biri olan ciddi bir
sorudur. Belagat alimleri bu sorunun cevab1 olarak, benzerligin nesnenin 6ziinde (cevher), nesnede var olan ama 6ziine ait
olmayan ozelliklerinde (araz, ilinti) ve miitekellimin zihninde olmak iizere {i¢ yerde olabilecegini soylerler ve tesbihi buna
bagh olarak ikiye ayirirlar: Tegsbih-i hakiki ve tesbih-i mecazi. Cevherde ve ilintide olan benzerlikten tesbih-i hakiki;
miitekellimin zihninde olan benzerlikten ise tesbih-i mecazi dogar. Tegbih-i hakikide ya sadece cevher, cevhere benzetilir ya
da sadece ilinti, ilintiye benzetilir yahut da cevher ve ilintinin birlikte olusturduklar: cisim, bir bagka cisme benzetilir.
Cevherin cevhere benzetildigi tesbihe “Nil’in suyu Firat'n suyu gibidir.” ornektir. Arazin araza benzetildigi tesbihe
“Yanaktaki kirmizilik giildeki kirmizilik gibidir.” misaldir. Cismin cisme benzetildigi tesbih “Zebercet, ziimriite benzer.”
climlesindeki gibidir. Yani kisacas1 hakiki tesbihte salt tanima 6zgii nitelikler (zati nitelikler), salt tasvire 6zgii nitelikler (vasfi
nitelikler) ve hem tamima hem tasvire 6zgii nitelikler birbirine benzetilir. Mecazi tesbihte, tesbihin taraflar1 arasindaki
benzerlik gercekte ne cevherde ne de ilintidedir; onlar1 ortak bir nitelikte birlestiren tek sey sadece miitekellimin hayal
glctidiir (kuvve-i muhayyile). Belagat alimleri mecazi tegbihi, hayal giiciinden kaynaklanmasindan dolay1 hakiki tesbihten
daha degerli goriirler. Bu, anlasilir ve dogru bir seydir, ciinkii muhayyile giicii ile olusturulan s6z, belagatce “terkib-i
muhayyel” kapsaminda yer alir; terkib-i muhayyel ise mantiksal zemini olan bir terimdir. Bilindigi gibi edebiyat, sdziin
mantiksal (6nermelerin dogruluk derecelerine gore) tasnifinde “muhayyelat” icinde yer alir (Yilmaz 2013: 248-252).

Tahiriil Mevlevi gore ise tesbih, aralarinda ya hakiki yahut mecazi alaka olan seyleri birbirine benzetmektir ve ona gore
tesbihler hakiki ve mecazi olmak tizere ikiye ayrilir. Hakiki tegbihler; cisim, cevher ve araz nedeniyle yapilir. Misal: “Akik,
yakut gibi kirmizidir.”, “Karakulak suyu Alemdag1 suyu kadar hafiftir.”, “Sevgilinin ytizii giil rengi misali latiftir.” ctimleleri
hakiki tegbihe birer ornektir. Zira cisim, cevher ve araz dolayisiyla meydana getirilmislerdir. Mecazi tesbihler ise cesitli
seyleri bir manada birlestirmek, yani onlar1 birbirine benzetmektir: “Filanin ilmi deniz kadar genistir.”, “Tiirk askeri demir
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gibi saglam, dag gibi sabit, aslan gibi cesurdur.” ciimlelerindeki gibi. Bu ibarelerdeki ilim ve deniz, Tiirk askeri ile demir,
dag ve aslan sozctikleri anlamsal olarak farkli seylerdir. Ama ilim ile deniz arasinda genislik, Tiirk askeri ile demir, dag ve
aslan arasindaki saglamlik, sabitlik ve cesurluk nedeniyle bunlar birbirine tesbih edilmistir (Tahirtil Mevlevi 1994: 169).

Niteliklerine gore vech-i sebeh zati ve vasfi olarak tasnif edilir. Bu tasnifte hareket noktas1 miisebbehiin bihtir. Vech-i
sebehin miisebebbehiin bihte nasil, yani miisebbehiin bihin 6ziinde mi 6zii haricinde mi bulunmasiyla ilgili ayrim “zati”lik
ve “vasfi”ligi gosterir. Miisebbehiin bihin 6ziinde (cevher) olan vech-i sebehe, zati; 6z haricinde olan vech-i sebehe, vasfi
denir. Ozde olan ve zati denen vech-i sebeh, miisebbehiin bihin 6zniteliklerindendir. Vasfi denen vech-i sebehlerin ilki
miisebbehiin bihte, mahiyetine dahil olmayan bir sifat olarak bulunur, ikincisi ise miisebbehiin bihte, hicbir sekilde
bulunmaz. Bu tiir vech-i sebehler, sdyleyicinin miisebbehiin bih ve miisebbeh arasinda mevcut oldugunu tasarladig1 vech-i
sebehlerdir, yani bulunduklar1 yer miisebbehiin bih ya da miisebbeh degil, sdyleyicinin tasavvuru, zihnidir. Miisebbehiin
bihte bulunup 6zniteliklerini icermeyen vech-i sebehler, miisebbehiin bihin arazidirlar ve miisebbehiin bihte bulunma
durumlarma gore hissi ya da akli olurlar. Hissi olanlar, duyu organlariyla algilanabilen hususlardir, akli olanlar da akilla
algilanabilen hususlardir. Belagatte, miisebbehiin bihin cevheri disinda bulunan bu hissi ve akli vech-i sebehlere sifat-1
hakikiyye, miisebbehiin bihte bulunmayip miitekellimin ona yakistirdig1 sifatlara ise sifat-1izafiyye denir (Yilmaz 2013: 256-
257).

Said Pasa, Miizanii’l-edeb’de tesbihi tesbih-i hakiki ve tesbih-i mecazi olmak tizere ikiye ayirir. Tesbih-i hakikide cevherin
cevhere, arazin araza, cismin cisme benzetildigini sdyler ve bununla ilgili 6rnekler verir. Tesbih-i mecazide iki sey ortak bir
manada bir araya getirilir. Mecazi tegbihlerde amag miibalaga yapmaktir. Bu tarz tegbihlerde benzetme yonii benzeyen ve
kendisine benzetilende mevcuttur. Said Pasa, vech-i sebeh-i gayr-1 hakikiyi, miisebbeh ve miisebbehiin bihte gercekte
bulunmayan ve onlarin zatlarinin da yerini tutmayan vech-i sebehler olarak agiklar. Hakiki olmayan vech-i sebehler iki
tiirliidiir. Biri izafi, digeri vehmi. Izafi vech-i sebehler tegbihin iki tarafimin da zatinda ne daima ne de gegici bulunan ikisiyle
de ilgili bir harici manadan olusur. “Davamda hakli olduguma dair elimdeki delil giines gibidir.” soziinde oldugu gibi
“Giines nasil karanhig: giderirse benim delilim de siipheyi dyle giderir.” anlamina gelir. Bu bahisten sonra Said Pasa tegbih-i
miicmele deginir. Bilindigi gibi tegbih-i miicmel vech-i sebehin séylenmedigi tesbihlerdir. Tesbih-i miicmel bes bigimde
yapihr. Ilkinde vech-i sebeh acik olur, bunu herkes fark eder. Mesela “Falan kimse Hatem gibidir.” dendiginde benzetme
yoniiniin cémertlik oldugunu herkes bilir. Ikincisinde vech-i sebeh gizli olur, yalmz havas anlayabilir. Ugiinciisii ise
tarafeynden hicbirisinde vech-i sebehi belirten vasif zikredilmez. Bunlar yanagin giile, sacin siinbiile, disin inciye benzetildigi
orneklerde sirayla kirmizilik, giizel koku, berraklik/parlaklik benzetme yonleridir. Bunlar ¢ok kullanildig: icin benzetme
yonii agikardir. Dordiinciisiinde sadece miisebbehiin bihin vech-i sebehi gosteren vasfi zikredilir. “Durmaz gegeriiz ¢ii zill-1

" _ A’

z4'il / Dehr ise misal-i nehr-i sa'il” beyitinde oldugu gibi. Ilk dizedeki miisebbehiin bihin vasfi olan “z4’il” vech-i sebeh olan
yoklugu/geciciligi, ikinci dizede gegen “sd’il” (akici) ikinci tegbihin vech-i sebehini belirtir. Besincisinde tesbihin iki tarafinin
da (miisebbeh/miisebbehiin bih) vech-i sebehi isaret eden vasiflar1 zikredilir. “Tabende cemali, tavr1 gam-nak / Meh-tab
glizel, heva bozulmus” beytinde benzetme yonlerini belirten “tdbende, gilizel” ve “gam-nak, bozulmus” vasiflar1 gibi

(Aydogan 2007: 362-367).

Said Pasa benzetmede benzetme yo6nii incelenmeden hemen fark edilirse bu tarz benzetmelere “karib-i miibtezel”,
dikkatli bir incelemeden sonra fark edilirse buna da “ba’id-i garib” dendigini belirtir. Karib-i miibtezelde vech-i sebehin
zihne kolaylikla gelmesi ti¢ sekilde olur. Birincisi stiret-i icmaliyyede bulunur. Bu hemen anlasilan benzetme yoniidiir. Bunun
z1dd1 stret-i tafsiliyyedir. Boyle vech-i sebehlerin anlasilmasi icin dikkatli bir sekilde incelemek lazimdir. Said Pasa bunun
icin bahge 6rnegini verir. Bir bahgeye ilk girildiginde goriilen agaclar toplulugu stiret-i icmaliyyeye 6rnektir. Fakat bu
agaclarin cesitlerine, dallarma, meyvelerine dikkat etmek stiret-i tafsiliyyedir. Ikincisi miicmel olmay1p az da olsa ayrintilar
olan benzetme yonitidiir. Disi inciye benzetmek gibi. Burada benzetme yonii hissi olarak parlakligi/berrakligi, akli olarak ise
kiymetli olmayi isaret eder. Ugiinciisii mahsusiyetce (hissi), tekrar eder. Tekrar edenin (gok kullanilan) zihne gelmesi daha
kolaydir. Mesela giinesin parlaklik, yuvarlaklik, yticelik, gekicilik, san, seref gibi bir¢cok vasfi oldugu halde “Sems ayine-i
miicella gibidir.” dendiginde bunlardan hissen ilk akla gelen parlaklik ve yuvarlakliktir (Aydogan 2007: 375-376).

v

Ruscuklu Mehmet Hayri, vech-i sebehin bilinirligi bakimindan tegbihi iki grupta ele alir. Ilki “tegbih-i adi” veya “tegbih-

i karib-i miibtezel”, ikincisi “tesbih-i garib” veya “tesbih-i ba’id-i garib”tir. Vech-i sebehin ilk bakista akla gelebilecegi
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tesbihler “tesbih-i adi”dir. Vech-i sebehin tespitinde diisiinmeye ihtiyag duyulan benzetmeler ise “tesbih-i garib”dir (Akin
2022: 14).

Said Pasa, Mizanii'l-edeb’de “baid-i garib”i, benzetme yonii ancak dikkatli bir sekilde incelendikten ve iyice
diisiintildiikten sonra fark edilen tesbih olarak agiklar. Bu da iki sekilde olur. Birincisi bir benzetmede ayrintinin ¢oklugudur
ki diistiniirken zihne gelen seylerin hangisinin baskin oldugunu tespit etmek zorlasabilir. Yani benzetme yoniinii belirlemede
glcliik cekilir. Mesela “Giinesi titrek eldeki aynaya benzetmek” gibi. Burada parlaklik, yuvarlaklik, etrafindan esyanin
tasacak derece goriinmesiyle beraber, goriiniip kaybolmasi, dalgal1 goriinmesi, seri hareketleri ve stirekli goriinmesi gibi
ayrintilari igeren biitiinliikk benzetme yonleridir. Ikincisi miigebbehin zihinlerde az bulunmasidir. Bu tarz, miigsebbehiin bihin
zihinde fark edilmesiyle ilgili miinasebetin uzakligindan vehmi, hayali, akli ya da hissi olarak az tekrar etmesinden meydana
¢ikar. Mesela bahgelerdeki lacivert meneksenin kibrit tutusurken ilk bastaki alevine tesbihi boyledir. Burada miisebbeh olan
“menekse”nin zihinde goriinmesiyle beraber miisebbehiin bih olan “kibritin ilk tutusmasinda goriinen alevinin” zihinde yer
almasindaki miinasebetin uzakhig: bellidir (Aydogan 2007:376-378).

Mehmet Rifat, keyfiyyet bakimindan vech-i sebehleri akli, hissi, hayali, vehmi seklinde smiflandirmistir. Vehmi
olmasina misal “hangerin gul (hayalet) disine tegbihi”dir. Hayali olmasina misal “lalenin zebercedden (acik yesil) kargilar
tizerindeki yakuttan bayraga tesbihi”dir. Akli olmas1 “alemdeki her varlig1 miicessem manidar soze tesbih”tir. Hissen az
tekrara misal “giinesin titrek eldeki aynaya tesbihi”dir. Aynanin titrek eldeki goriiniisii her vakit goriilen seylerden
olmadigindan zihinlere bu durum uzaktir (Giines 2009: 102).

“Tegbih-i belig” baid-i garib sayilan tesbihlerdendir. Zira malum oldugu {izere defalarca tekrarlanmis ve kulaklar
doldurmus sozlerde yeni bir tasarruf bulunmadig1 miiddetce isitiimelerinden bir lezzet alinmaz. Karib-i miibtezel olan
tesbihler ise ¢ok kisinin bildigi, genel olarak kullanilan, ¢ok tekrarlanan tesbihler oldugu icin cazibesini kaybetmis, giizel tesir
uyandiran tegbihler degildir. Bunlar “yanagin giile, laleye, giinese, aya”, “sagin anbere, siinbiile”, “boyun serve, ar’ara”,
“dudagin goncaya, la’le, saraba”, “kasin hilale” benzetildigi tegbihlerdir. Baid-i garib tiirii tegbihler boyle degildir. Bunlar
duyuldugunda lezzet alinan nefis tesbihlerdir. Fakat karib-i miibtezel olan bir tesbih de yeni bir tasarrufla olumsuz

durumundan kurtulup cezbedici bir suret kazanabilir (Aydogan 2007:378; Giines, 2009: 103-371).

Baid-i garib olan tegbihlerde garabete sebep olan vech-i sebehin nadir kullanilmasidir. Bununla birlikte tesbihin giizelligi
vech-i sebehte garabetin varligina bagl olup bundan dolay: defalarca kullanilmis miiptezel tesbihlerin kendisinde bir
meziyet hasil olmaz. Anlasilmas: diisiinmeye ve dikkatlice incelemeye muhtag olan garip, gizli manalarin idrak giictiyle
¢oziilmesi insanda giizel bir etki biraktig1 inkar edilemezse de bu ince niikteler yanlis anlamlandirma ve agiklamalara maruz
kalip alakasiz anlamlara gekilebilmektedir ya da kastedilen manaya ulasmada rastlanilan karisikliklar ve uyusmazliklar
sOziin anlasilmamasina sebebiyet verebilir ve bu, bazen bir meziyet gibi goriiliir. Ashinda zikredilen sebeplere bagli olarak
istenen manaya intikal edememeye belagatte “takid” denir ve bunun belagate gore kabul edilmez oldugu asikardir. Fakat
burada ilk goriiste mananin anlasilmamasindan maksat giizel ve ince anlamdan ya da birbiriyle kaynasmis anlamlarin, art
arda gelen giizel sozlerin birbirini takip etmesinden ileri gelen gizliliktir ki burada istenen manaya ulagsmak icin basindan
sonuna, sonundan basina kadar etraflica diisiinmek gerekir. Fakat burada zihnin anlama intikalinin geciktigi sozler
kastedilmemektedir. Uzerinde saatlerce zihin yorulan sdzler hi¢bir zaman giizel kabul edilmez. Kisacasi anlamada fikrin
zihinde dolagsmasina ihtiya¢ duyulan manalar garip olarak kabul edilir. Abdurrahman Siireyya bu tarz tesbihlere tesbih-i
telvihi denmesinin uygun olacagini sdyler. S6zii bilmece derecesine vardirarak anlasilmaktan uzaklasmamak gerektigi gibi;
yersiz, zorlama garipliklerden sakinmak da belagatin bilhassa sartlarindan sayilir (Baranoglu 1999: 167-169).

Yukarida verilen teorik bilgiler degerlendirildiginde ilk akla gelen sey benzetme y6niiniin soylenmemesinin bir tegbihi
ortiik olmaya daha yatkin hale getirecegidir. Fakat bu, benzetme y6nii séylenmeyen ve miicmel tesbih olarak adlandirilan
biitiin tegsbihlerin ortiik tegsbih oldugunu gostermez. Bunun icin orijinallik gereklidir.

Ortiik tegbihlerde benzetme yonii genellikle hayali olur. Hayali bir benzerlik yéniine sahip biitiin tegbihler de ortiik
tesbih degildir. Bunlar icinde ¢ok kullanilanlar: artik kalip haline geldikleri i¢in benzerlik yoniinii ¢6zmek kolaydir.
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“Baid-i garib” olan tegbihler ise ortiik tegbih tabirini karsilamaya daha uygundur. Ciinkii bu tarz tegbihlerde benzerlik
yoniinii ¢ozmek kolay degildir ve bunlar orijinal kabul edilen tesbihlerdir.

Ortiik tegbihlerde benzerlik yonii genellikle duyularla algilanabilen bir nitelikte degildir.

Tegbihte siniflandirma yapilirken bagvurulan yollardan biri de tesbihi hakiki ve mecazi olarak ayirmaktir. Mecazi tesbih
ortiik tesbihi karsilayabilecek bir bagka terimdir. Bu tiir tegbihlerde benzetmenin iki tarafini bir nitelikte birlestiren sey
sOyleyicinin hayal giiciidiir. Bu da mecazi tesbihlerin ¢ogunun ortiik tesbih olabilecegini gosterir. Fakat bu tesbihlerde
kaliplasmus 6zellikteyse ortiik tesbih niteligini tasimaz.

Zati olan vech-i sebehler miisebbehiin bihin 6zniteliklerini yansittig: igin ortiik olmaktan uzaktirlar. Vasfi olan vech-i
sebehler ise miisebbehiin bihin haricinde bulundugu icin 6rtiik olmaya daha ¢ok meyillidirler. Ozellikle vasfi vech-i sebehler
icinde soyleyicinin tasavvuru sonucu ortaya ¢ikan izafi vech-i sebehler ortiik tesbihlerdir.

Belagat kitaplarinda baid-i garib tesbihlerde garabete sebep olan seyin vech-i sebehin nadir kullanilmasi oldugu
belirtilir. Aslinda burada garabete sebep olan sey miisebbehiin bihin nadir kullanilmasidir. Miisebbehiin bih nadir kullanilan
bir unsur oldugunda zaten benzetme yonii de orijinal olacaktir.

2. Bir Sebk-i Hindi Sairi Olan Nesati ve Eserleri

Sebk-i Hindi Tiirk siirinde 17. yiizyildan itibaren goriilen bir harekettir. Bu iislup klasik siirde bir¢ok kalibin degismesini
saglamustir. Hint tislubu tamlamalar1 uzatmasi, tamlamadaki unsurlar arasinda itibari iligkileri yogunlastirmasi, birlesik
yapilarla yeni anlamlara gitmesi, yeni kelime kadrosunu siire tasimasi, tesbih ve istiarede yeni bir yol izlemesi, bunlarm
neticesi olarak mazmunlarda yenilige gitmesi bakimindan klasik siirde 6nemli bir doniim noktasidir (Akin 2023: 279-283).

Nesati, bir Hint tislubu sairidir. 17. yiizyilda yasayan Nesati'nin ne zaman dogdugu kesin olarak bilinmemektedir.
Mevlevi bir sair olan Nesati 1674’te vefat eder. Negati, birok saire hocalik yapip onlar yetistirmistir. Nesati; Naili, lsmeti,
Vecdi, Fehim-i Kadim, Sabri, Mezaki basta olmak {izere cogu saire nazireler sdylemistir. Arastirmacilar ve edebiyat tarihgileri
Nesati'nin sairligini dvmiiglerdir. Ozellikle gazel sahasinda Nesati basarili bir sairdir. Onun siirlerindeki tasavvufi
terenniimler uzun siire etkisini stirdiirmiistiir. $iiri ahenk ve hayal bakimindan zengindir. Dili ¢ok iyi kullanan ve zarif bir
tarzi olan Nesati'nin siirinde duygu yiiklii bir hayal derinligi bulunmaktadir. Gazellerindeki genis hayal giicii, abartili
anlatim, yeni tesbihler, mecazlar ve orijinal mazmunlar onun sebk-i Hindi sairi oldugunu gostermektedir (Kaplan 2019: 2;
Sentiirk-Kartal 2013: 439).

Nesatinin Divani, Edirnenin meshur giizellerinden bahsettigi Sehrengiz’i, Hz. Peygamberle beraber 13 peygamberin
hilyesini anlattigy Hilye-i Enbiya’si, kiiglik bir serh kitab1 olan Serh-i Miiskilat-1 Urfi’si, Farsca dil bilgisi kitab1 olan Kavaid-i
Derriye isimli eseri, Sultan Veled'in 70 beytine beser beyitle yapilmis manzum Farsca serhi olan Tuhfetii’l-Usak’1 ve Hafiz Post
Celebi'ye gonderdigi Mektup"u bulunmaktadir.

3. Nesati Divani’'nda Baz1 Ortiik Tesbih Ornekleri

Olmaz Nesatiya keder-i jeng-i hecr ile
Mir’at-1 sine ‘aks-i ruh-1 yardan ciida (G 2/5)

Ey Nesati, ayrilik pasinin bulanikligindan dolay1 sine aynasi yarin yanaginin aksinden uzak olmaz.

Beyitte sevgiliden ayri kalinsa bile gonliin onu unutmayacag: dile getirilmistir. Burada bir ayna sembolii etrafinda
kavramlar bir araya getirilmistir. Ayna goriintiiyii aksettirmeye yarar. Eskiden aynalar metalden yapilirdi. Bu sekilde
olduklarindan paslanmaya (jeng) ve tozlanmaya (keder) elverisli bir Ozellige sahiptiler. Bu hale gelince de
safligini/berrakligini kaybederlerdi ve goriintiiyii yansitma 6zelligini yitirirlerdi. “Keder” kelimesi yukaridaki beyitte “toz,
bulaniklik, {iziintii” anlamlarinda kullamilmistir. Bu beyitte “keder” kelimesi de toz ve bulaniklik anlamiyla aynanin
yansitma 6zelliginin iyi olmadigin gostermek icin tercih edilmistir. Ayrica bu kelime gam, tasa anlamlarma da gelmektedir.
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Bu beyitte “jeng-i hecr” ifadesi ortiik tegbihtir. Jeng (pas) ile hecr (ayrilik) arasinda gergek bir benzerlik iliskisi yoktur. Burada
hayali, itibari bir benzerlik kurulmustur. Miisebbeh ile miisebbehiin bih arasinda uzak bir alaka vardir.

Jeng, nefsin tiirlii bicimlere girmesinden meydana gelen ve kalple kutsiyet dlemi arasina ¢ekilen perdedir. Bu durum
rububiyet nurlarimin perdelenmesine sebebiyet veren karanlik bir kirdir. Bazen bu kalbin hafifce paslanmasidir. Pash kalpte
iman vardir, ince bir perde olan bu pas tecelli nuruyla ortadan kalkar. Mistisizmin mahiyetini anlatmaya en elverislisi ve
ayni zamanda kokiinde irfani (gnostik) ya da akli vasfa sahip olan1 ayna semboliidiir. Ayna manevi tefekkiiriin en dolaysiz
semboliidiir; ¢linkii 6znenin ve nesnenin birligini temsil eder (Burckhard 1997: 127). Allah'in tecelli ettigi ve sevgilinin
gortintiisiintin bulundugu ayna, gontil ve kalptir; bunun icin her zaman temiz olmas: gerekir. Bu aynada toz, pas olmamals;
Allah’tan baska seyler oraya aksetmemelidir. Goniil aynasi agk atesi ile temizlenir, parlatilir. Hareketsiz, dalgasiz denizin
glinesin goriintiisiinii aksettirmesi gibi asksiz, heyecansiz, 1zdirapsiz kalan goniil de ikilikten kurtulamaz (Uludag 2016: 291,
Giiler 2004: 110). “Keder-i jeng-i hecr” ifadesinde sevgiliden ayriligin etkisi pasa benzetilmistir. Ayrica ayrilik tecelliye
mazhar olunamadigini gostermek igin pasa benzetilmistir. Aynanin parlak olmasi tecelli nurlarina mazhar olmayi, pash
olmasi aksini ifade eder. Nesati her ne kadar sevgiliden ayr1 olsa bile kalbinde onun sevgisinin bulundugunu séylemektedir.
Goniil bir aynaya benzetilir. Asigin gonlii ilahi tecellinin gerceklestigi yerdir. Ruh (yanak) Allah’in cemalinin tecellisini temsil
eden bir mazmundur. Beyitte Nesati kesreti temsil eden pasimn, yanag1 temsil eden vahdete engel olmayacagini belirtmektedir.
Bu beyitte ayrilikla pas arasindaki ilgi hakiki degil; hayali, itibari ilgidir. Yani benzetme yonii sairane bir tasavvurla
bulunmustur.

Gerd-i sad gamla ki altide akar ctiy-1 taleb
Ola mu ‘aks-niima sahid-i meh-riy-1 taleb (G 6/ 1)

Talep deresi tizlintliniin yiizlerce tozuyla bulanuk akar. [Bu bulanik dere] talebin ay yiizlii glizelinin aksini [hi¢] gosterir
mi?

Bu beyitteki “cliy-1 taleb” terkibinde “arzu / istek” bir “cay /irmag”a benzetilmistir. Bu iki unsur arasindaki benzerlik
ilgisini ¢6zmek i¢in diistinmeye ihtiya¢ duyulur. Taleb ile dere arasindaki anlam iliskisine ancak yorumla ulasilabilir. Daha
once gecen beyitteki gibi burada da tecelli kavrami islenmektedir. Burada “ciy” (dere) yukaridaki beyitteki aynayla es
degerdedir. Bir dnceki beyitte aynanin paslanmasiyla bu beyitte derenin bulanik akmas1 ayni hiikiimdedir. Dere berrak
aktginda yansitma ozelligini gosterir. Ayna da pasl olmadiginda goriintiiyii aksettirir. Agigin talebi tecelllye mazhar
olmaktir. Fakat ayrilik buna engeldir. Burada matluba ulagsma arzusu siirekliligi ve coskusuyla bir nehre benzetilmis. Tasa
ve endiseler de toza, topraga benzetilmis. Bu arzu nehri yiizlerce endise ve tasa tozuyla bulanik akmaktadir. Talep ile dere
arasinda 0z (cevher), nitelik (araz), cisim bakimindan bir benzerlik iligkisi yoktur. Benzerlik iligkisi itibaridir.

Cengal-1 ziilf-i piir-ham-1 miisgin-kemend ile
Cah-1 zekanda delv-i dili turma yar arar (G 19/3)

Sevgili, misk kokulu kemend[e benzeyen] kivrim kivrim ziilfiiniin cengeliyle ¢ene cukurunda goniil kovasini durmadan
arar.

Sevgilinin ¢ene cukuru divan siirinde genellikle kuyuya benzetilir. Asik bu kuyuya (zindan) diismiistiir. Divan siirinde
asigin cani ve gonlii kuyuya diismiis bir Yusuf olarak tasavvur edilir. Beyitte kullanilan kement bu ¢ene ¢cukurunun bir
zindan olarak diistiniilmesini desteklemektedir. Divan siirinde zindana girenler genellikle sa¢ zinciri ile baglanirlar. Eskiden
suglular topragin altinda kuyu gibi zindanlara atilirdi. Kement bir kimseyi yakalayip ¢cekmek icin kullanilan bir ip cesididir.
Buip idamlarda da kullanilirdi. Divan siirinde kuyu, zindan hayaliyle saga ait birtakim tasavvurlar genellikle birlikte tenastip
ilgisiyle tercih edilmektedir. Boylece zindan hiiviyetinde olan ve zincir, halka ile temas1 bulunan kuyunun ihtiva ettigi sey
su olmay1p asigin canu ve gonliidiir. Sag genellikle bu zindana girenleri bagladig1 gibi onlar1 ¢ikarma, ¢ekme vazifesini de
goriir (Pala 2013: 98, Tolasa 1973: 270, Macit 2003: 9). Burada goniil kovasi sa¢in ucuna asilmis degil, cene cukuruna diismdis,
yar da sa¢ kemendinin ¢engeli ile kuyuda kovayr aramaktadir. Sagin kemende, sagin kivrilan ucunun cengele, gene
¢ukurunun kuyuya benzetilmesi gelenekte var olan unsurlardir. Bu beyitteki orijinallik génliin kovaya benzetilmesi ve ¢ene

' Mahmut Kaplanin “Ola m1 ‘aks-i temasa-y1 meh-i riiy1 taleb” olarak okudugu dizeyi Mehmet Kalpakh yukaridaki sekilde okumustur. Bu
makalede Kalpakli'min yaptig1 okuma tercih edildi (Kalpakh 1997: 15).
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cukuru kuyusuna diismesi ve sevgilinin de sa¢ kemendinin ¢engeli ile onu kuyunun icinde aramasidir. Sevgilinin saclar1
uglara dogru kivrilip bir ¢engeli andirir. Saglar bu beyit baglaminda ta ¢eneye kadar uzarur. Cene bir kuyu gibi oldugu icin
kuyuya sarkitilan ip de yarin saglaridir. Saglarin asag1 yukar1 dogru salinmas arayis igindeki birini andirir. Burada kalbin
kovaya benzetilmesi ¢ok nadir rastlanan bir benzetmedir. Beyitte miisebbehiin bih olan kova (delv) kelimesi divan siirinde
¢ok az kullanilir. Bu durum benzetmenin hemen kavranmasini zorlasgtirir ve zihin yormayi gerektirir. Boyle tesbihler ortiik
tesbih smifina girer. Burada benzetme yo6niinti bulmak i¢in yorum yapmak lazimdir. Bunun icin baglamadan hareket
edilmelidir. Bu beyitte kova ile goniil arasinda sairane bir tasavvurla iliski kurulmustur. Buna gore kovanin kuyuya
salinmasinin sebebi su cekmek icindir. Asigin gonliiniin sevgilinin cene cukuruna diismesinin sebebi sevgiliye duydugu
agktir. Bu ikisinin de ortak yonii bir seye ulasma arzusudur. Kuyuya sarkitilan kovalar bazen ipin ucundaki ¢engelden
kurtulur. Kovay1 tekrar o ¢cengele takmak icin ipi hareket ettirip kovay1 arayip bulmak, cengele tekrar takmak gerekir. Asigin
gonlii de aslinda bir kova gibi sevgilinin saginin ¢engel gibi ucunda salinmaktadir. Sa¢ ucunda asili duran goniil bazen cezbe
haliyle ¢ene ¢ukuruna diiser. Fakat gonliin yeri sagin ucu oldugu i¢in sevgili sa¢ ipinin ucundaki ¢cengelle génlii durmadan
arar.

Kesb-i ziir ile heméan bi-meded-i kuvvet-i ‘igk
Liicce-i dilde olan lenger-i hasret mi kopar (G 20/4)

Gontil deryasinda olan hasret capasi ask kuvvetinin yardimi olmadan zorlamayla hemen kopar mi?

As1gm gonlii bir deryadir. Burada yare duydugu ask vardir. Bu ask genellikle vuslatla neticelenmedigi icin goniil
hasretle dolar. Bu hasret ancak asigin yare kavusmasiyla bitebilir. Nesati bu durumu denizle ilgili unsurlan bir arada
kullanarak somutlastirmistir. “Lenger-i hasret” tamlamasinda hasretin gemilerin demirlemek i¢in kullandig1 capaya
benzetilmesinde benzetme yoniinii ¢ozmek igin baglamdan hareket etmek gerekir. Burada goénliin denize benzetilmesi
benzerlik ilgisini ¢ozmek i¢cin 6nemli bir karinedir. Gemiler deniz yiizeyinde durakladiginda suyun hareketinden dolay1 sabit
kalamaz, hareket eder. Gemiyi durdurmak igin suyun dibine demir atilir. Bu, geminin oldugu yerde kalmasini saglar. Agigin
gonliindeki hasret de gonliin derinliklerine atilan capa gibidir. Oradaki hasret capas1 ask kuvvetinden baska kazanilan hi¢bir
glic ile oradan ¢ekip cikarilamaz. Hasretin bitmesinin bagka garesi yoktur. Kavugsmak disinda hicbir sey hasreti bitiremez.
Burada benzetme yonii bir seyde karar kilmak, halin degismemesi, giiclii bir bag olmasidir. Bu benzetme yo6nii de teville
ulasilabilecek niteliktedir. Bu beyitte lenger ile hasret arasinda hayali bir iliski kurulmustur. Miisebbehiin bih olan “lenger”in
zihne nadiren gelen bir sey oldugu igin benzerlik iligkisini ¢cdzmek icin detaya inmek gerekir.

Mihriifi ki hum-1 ¢arh gibi camu tehidiir
Mahufi mezeden sofra-i in‘amu tehidir (G 21/1)

Giinesin ki gokytizii kiipii gibi kadehi bostur, ayn liituf sofras1 mezeden yoksundur.

“Hum-1 ¢arh” tamlamastyla gokytizii bir kiipe benzetilmistir. Kiipiin igine bir seyler konulur. Divan siirinde s6z konusu
kiip genellikle sarap kiiptidiir. Sarap ilahi agk: temsil eder. Burada kadinatin/masivanin insani Allah’a yakinlastirmayacagi
anlatilmak istenmistir. Bu kiip gibi olan kainatin i¢inde kesret dlemine ait bir¢ok sey vardir ama bunlar kulu Allah’a
yakinlastirmak yerine ondan uzaklastirir. Bu sebeple diinya asik icin faydasizdir. Bu beyitte hum ile ¢arh arasinda nadir
goriilen bir benzerlik iliskisi kurulmustur. Kiip ve gokytizii arasinda yuvarlaklik, kiire seklinde olma agisindan benzerlik
vardir.

Cesmiif ki htima-sayd iki seh-bazdur el-hak
Simurg-1 hired evc-i sikarinda megesdiir (G 33/2)

Dogrusu hiima avlayan iki sehbaz olan goziin i¢in akil Simurg’u av gégiinde bir sinektir.

7

Aklin simurga benzetildigi “simurg-1 hired” tamlamasindaki benzerlik divan siirinde pek goriilmez. Burada benzerlik
ilgisini ¢dozmek giigtiir. Simurg bir efsaneye gore insanlar gibi diisiiniir ve konusur. Kendisine danisan padisah ve
kahramanlara akil hocalig1 yapan bu kus, derin bilgi ve yeteneklere sahiptir. Tiiyleriyle sivazlayip yaralari iyilestirir.
Dogduktan sonra babasinin emriyle ormana terkedilen Zal’i (Riistem’in babas1) o bulup biiylitiip yetistirmistir. Kafdagini
gecmek ve goge ylikselebilmek icin ankaya (simurg) binmek lazimdir; Ziilkarneyn onunla goge ¢ikip yildizlara ulagmustir.
Boynunda beyaz tiiylerden bir halka tasidigma ya da boynunun ¢ok uzun olduguna inanilir (Erdem 1991: 199). Beyitte
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sevgilinin gozlerinin hiima avlayan iki sehbaz oldugu soylenmektedir. Akli avlamak o gozler icin sinek avlamak kadar
kolaydir. Burada sevgilinin asiklarin goniillerini kolayca ele gecirdigi anlatilmaktadir. Efsaneye gore simurg cok biiytik bir
kustur. Burada akil simurga benzetilerek akli ¢celmenin zor bir is oldugu anlatilmak istenmistir. Fakat sevgilinin bakislar
aklin bastan gitmesine kolayca neden olur. Beyitte hiima, sehbaz, simurg, meges kelimeleri avlanma ile ilgili kullanilmstir.
Sehbaz sevgilinin gozlerini anlatir ve burada avcidir. Hiima ve simurg ise av olan hayvanlar olarak geger. Bu hayvanlarin
avlanmasi zordur hatta imkansizdir. Bu zorlugun sevgili i¢in ne kadar kolay oldugu ise sinek kelimesiyle verilmistir. Akil ile
Simurg arasinda benzetme yonii “giiclii, zor elde edilebilir” oluslaridir. Béyle olunca ikisinin de elde edilmesi zordur.

‘Aceb mi si'r-i Nesati olursa ger piir-stiz
Sem@m-1 firkat ile tAb-nak-i hasretdiir (G 44/5)

Nesatinin siiri ¢ok yakict olursa [buna] sasilir mi1? [Onun siiri] ayrihgin yakici riizgariyla hasret 1giltisidur.

Yukaridaki beyitte gecen “sem@im-1 firkat” tamlamasiyla ayrilik yakici bir riizgara benzetilmistir. Semumun firkate
benzetilmesi nadir goriilen bir benzetmedir. Burada insanin ac1 ¢ekerken yasadig1 1zdirapla yakici bir seyin insanin tenine
degmesiyle meydana gelen 1zdirap arasinda bir ilgi kurulmustur. Beyitte Nesati'nin siirlerin ¢ok yakici (ac1 dolu) olmasinin
sebebi ayriliktan dogan hasreti terenniim etmesine baglanmistir. Divan siirinde asiklarin yasadig: tiziintii; ah, yanmak,
daglanmak, ates vb. kelimelerle ifade edilmistir. Bu beyitte de “piir-stiz, sem{im, tab-nak” kelimeleri bu 1zdirab: yansitmak
i¢in tercih edilmistir.

Pejmiirdediir hemise giil-i bahtumuz yine
Olsa ¢ekide sam u seher sebnem-i nesat (G 64/4)

Sabah aksam nese sebnemi damladig1 halde bahtimizin giilii siirekli solgundur.

Gil; gtizelligin, tazeligin, zarafetin temsili olarak divan siirinde ¢ok kullarur. Sairler bu sebeple sevgililerini giile
benzetir. Yukarida gegen “giil-i bahtimuz” benzetmesinde giil alisilagelen bir benzerlik ilgisinden uzaktir. Bahtin giile
benzetilmesinde benzetme yonii hemen fark edilmez. Burada baht giizelligiyle ilgili bir benzerlik ilgisi vardir. Fakat “gtil-i
baht” tamlamas: pejmiirde kelimesiyle nitelendirilmistir. Bu da bahtin yaver gitmedigini gosterir. Nesati bahtin giiltiniin
soldugunu soylemektedir. Her ne kadar nese sebnemiyle sulansa da bahtin giilii yine de solmaktadir. Sebnem ¢ig tanesidir.
Nesenin sebneme benzetilmesinde de benzerlik yonii yorumla ulagilabilecek niteliktedir. Buna gore bir seyin damla seklinde
olmasi az olduguna isarettir. Bu sdyleyicinin nesesinin az oldugunu yani hayatinda mutlu anlarin nadir oldugunu gosterir.
Hayatta nese verecek anlarmn nadir olmasi aslinda hiizniin hakim oldugunu belirtir. Bu da bahtin giizel olmadi$1 sonucuna
bizi gotiiriir. Bir giiliin tizerindeki ¢ig damlalar1 onun canli, taze kalmasini saglamaz. Bir giil yeterince su almazsa solar. Baht
da boyledir, anlik neseler kisinin daima mutlu oldugunu, bahtinin giizel oldugunu gostermez. Burada Nesati bahtinin siirekli
kotii olmasim1 “hemise”, “yine”, “sam u seher” kelimeleriyle ve ek-fiilin genis zaman eki “-diir”le gii¢lii bir sekilde
vurgulamistir.

Olmaz mi1 milk-i dilde Siileymanlik eylemek
Girmez kalur m1 destiimiize hatem-i negat (G 65/4)

Goniil miilkiinde Siileymanlik eylemek olmaz mi, elimize nese miihrii girmez kalir m1?

Riaveyet edilir ki Hz. Siileyman’in {istiinde ism-i azam yazili yiiziigii (hatem) ile cihana, mahlukatin hepsine, riizgara
hiikmedermis. Stileymanlik eylemek birgok seyi elinde bulundurmak itaat altinda bulundurmaktir. Bunu goniil miilkiinde
yapmak gonliin muradini almasidir. Hz. Siileyman bunu ytiztigii (miihrii) vasitasiyla yaptigi igin beyitte muradin anahtari
olarak bu ytiziik goriiliir. Bu sebeple “hatem-i nesat” tamlamasmda benzetme yonii ilk bakista fark edilemez. Bunun i¢in Hz.
Stileyman kissasini detayli olarak bilmek gerekmektedir. Nesatinin dilegi mutluluga kavusmaktir ama bunun gergeklesmesi
pek miimkiin degildir. Ciinkii nese miihriiniin eline gegmesinin zor oldugunu sdylemistir. Miihiir hakimiyet ve malikiyetin
semboliidiir. Bu miihriin de ele ge¢gmeyecegi bilindigi igin sOyleyicide bir {imitsizlik hakimdir. “Hatem-i nesat”
tamlamasinda ortiik olarak neseye sahip olmak, onu kendi hakimiyetinde bulundurmak, bahtin yaver gitmesi gibi anlamlar
vardir.

Serlerin gy itdiler ¢cevgan-1 ‘1ska ‘akibet
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Himmet-i Ferhad: gor insaf ile Mecntina bak (G 68/2)
Ask degnegine sonunda baglarin top ettiler, Ferhat'm himmetini gor, insaf ile Mecntin’a bak.

Askin topa vurulan degnege benzetildigi yukaridaki siirde benzetme yonii zat, sekil ve sifat bakimindan bir ortaklig:
gostermez. Burada agkim bir degnek olmasi ve bu degnegin vurdugu topun yuvarlak olmasi ona istedigi istikameti verdigini
gosterir. Aska tutulanlar baslarndan, akillarindan, vaz gegmislerdir. Agiklar askin kilavuzlugunda hareket ederler. Ask
onlar1 nereye gotiiriirse oraya giderler. Pala’ya gore gevgan Allah’in ezeli iradesini top da insani temsil eder (Pala 2013:102).
Aska tutulanlar mantikli hareket edemezler. Hayat onlara ask degnegiyle istikamet verir. Burada benzetme yonii agkin
kisinin hayatini, duygularmai tayin etmesidir.

Emvac-1 bahr-1 hayret dilde olur mi1 sakin
Ba‘is nediir bu cevre ney ki cevab-1 ebrii (G 98/3)

Hayret denizinin dalgalar1 goniilde hareketsiz olur mu? Bu zulme sebep nedir, kasin cevabi nedir ki?

Tasavvufta “bahr” (deniz) Allah’in simgesi olarak kullanilir. “Hayret” kavramini, mutasavviflarin ¢ogu “sasmak,
sasirmak, kalbe gelen bir tecelli sebebiyle salikin, diisiinemez ve muhakeme edemez hale gelmesi” seklinde
anlamlandirmugtir. “Cevr” ise Allah’m kulu azap cektirerek denemesidir. Boylece kul iyi hallere sahip olup olmadigir fiilen
gosterir (Uludag 1999: 231). Allah'in sifatlar1 akillarin tasavvur giiciiniin disinda kalir (Erginli 2006: 363). Tasavvufi edebiyatta
deniz vahdeti, damlalar1 ve dalgalar: ise kesreti simgeler. Hakikat ehli, Allah'1 bir deniz, kdinati da dalgalar1 olarak goriirler.
Boylece dalgalar masivay1 simgeler (Pala 2013: 111). “Bahr-1 hayret” benzetmesinde benzerlik yonii agikar degildir. Hayret
makamina varan marifette {istiin bir yere gelmistir. Hayret ytice bir makam oldugu icin genislik, sonsuzluk, derinlik, bolluk
gibi 6zellikleri olan denize benzetilmistir. Allah"in liitfuna mazhar olanlar denizdeki dalgalarin stirekliligi gibi hayret halini
siirekli yasar.

Tab-1 tem{iz-1 ye’s ile mahv old1 ‘akibet
Mainend-i katre bahr-1 firdvan-1 arzt (G 99/4)

Umitsizlik temmuzunun sicakliiyla arzunun sonsuz denizi damla gibi sonunda yok oldu.

Umitsizlik yukarnidaki beyitte temmuz ayindaki havanin sicakligina benzetilmistir. Burada benzetme yoniinii bulmak
icin baglamdan hareket etmek gerekir. Buna goére asigm arzusu ugsuz bucaksiz olan deryaya benzetilmistir. Derya sulardan
olugsmaktadir. Sular ise sicaga maruz kaldiklarinda buharlasmaktadir. Insamn birgok arzusu vardir. Bu arzularin hepsi
gergeklesmez. Bir seye karst arzu duymak o seyin iimitle beklendiginin géstergesidir. Umitsizlik arzu edilen seye kavusma
beklentisinin azaldigmi ya da yok oldugunu gosterir. Nasil ki temmuz sicakligi sular1 buharlastinyorsa timitsizlik de
arzularm yok olmasina sebep oluyor.

Hilal i bedr degiil hasm-1 ser‘ine gerdin
Ceker gehi teber-i hism gehi hanger-i kin (K 1/28)

[Gokytiziinde goriilenler] hilal ve dolunay degil; felek, seriatinin diismanlarina gah 6fke baltasini gah kin hangerini
ceker.

Nesati'nin yazdig: bir naattan alinan yukaridaki beyitte “teber-i hism” benzetmesi nadir duyulan bir benzetmedir. Bu
benzetmede ofke baltaya benzetilmistir. Burada benzerlik iligskisini ¢6zmek ic¢in yorum gerekir. Baltanin keskinlik,
oldiiriiciiliik, yaralayicilik, korku verme gibi yonleri vardir. Ofke aninda kisi karsisindakine bir zarar verebilir ya da onda
korkuya sebep verebilir. Bu sebeple 6fke baltaya benzetilmistir. Bu benzetmede miisebbehiin bih olan “teber” nadir
duyuldugu i¢in zihnin benzetme y6niinii kavramasi bir anda olmaz. Ciinkii zihin tinsiyet kazandig seyleri hemen kavrar
fakat aksi durumda anlam vermeye calisir. Beyitte gokytiziinde hilal ve dolunayin bulunmasi hiisn-i talil ve tecahiil-i arif
yoluyla anlam inceligi olusturmak i¢in bilinmezden gelinerek hilal hangere, bedir baltaya benzetilmistir.

Mihr i mehden havf ile iki kedt bend eyleytip
Bahr-1 hayretde felek olmus sinaver rtiz u seb (K2/7)

Felek, korku ile giines ve aydan iki kabak baglayip hayret denizinde giindiiz gece bir ytiziicii olmus.
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Beyitte felek yiiziicliye benzetilmistir. Bu orijinal bir benzetmedir. Felek kelimesi burada gokytiizii anlaminda
kullanilmistir. Gokytiiziinde giines ve ay bulunur. Felek bunlardan korkup yiizerken iki kabak baglamistir. Aslinda bu iki
kabak giines ve aydir. Gokytizli bir deniz gibi diisiiniilmiistiir. Felegin yiiziicliye benzetilmesinin sebebi hareket halinde
olmasidir. Burada benzetme yonii hemen fark edilmez. Felegin akip gitmesi, renginin denizle ayni olmasi, felekte ay ve giines
bulunmasi benzerlik yonleridir. Yiiziiciiler de denizin iistiinde akip giderler, yiizenler bogulmaktan korktuklar1 ve
kendilerini suyun iistiinde tutmalar1 i¢in bazi araglar kullanirlar.

Mihr i meh mizén-1 dehre olmuis iki keffe kim
Vezn-i isfidac ider geh miisg-i ezfer rtiz u seb (K 2/8)

Glines ve ay diinya terazisine iki kefe olmus ki bazen [kizil] {istiibe¢ boyasini bazen de giizel kokulu [siyah renkli] miski
glindiiz gece tartarlar.

“Mizéan-1 dehr” tamlamasmdaki benzetmeye nadir rastlanir. Diinyanin teraziye benzetildigi drnekler pek yoktur. Bu
sebeple benzerlik ilgisi ilk bakista ¢oziilmez. Bu benzerlik ilgisine baglamdan ulasabiliriz. Buna gore giines glindiiz, ay gece
aydinlatma ozelligine sahiptir. Bu aydinlanmanin gerceklestigi yer diinyadir. Dolayisiyla giines ve ay aydinlatma
miktarlarmi diinya terazisine koymus olurlar. Eskiden kullanulan terazilerin iki kefesi vardi. Bu kefeler genellikle yuvarlak
olurdu. Bu 6zellikleriyle giines ve ay da bir terazinin iki kefesi gibidir.

Figan ki tiindi-i bad-1 sitemle zevrak-1 dil
Miyan-1 liicce-i gamda sikest olup kalmis (G 61/4)

Feryat ki goniil kayig1 sitem kasirgasiyla gam denizinin ortasinda kirilip kalmus.

Sitemin sert riizgara (tiindi-i bad-1 sitem) benzetildigi yukaridaki beyitte sitemle sert riizgar arasinda yaralama, harap
etme, kirma gibi yonlerden benzerlik iliskisi vardir. Bu benzerlik iliskisi hayali/itibaridir. Zira sitemle kasirga arasinda
dogrudan bir iliski yoktur. Buna gore kasirga nasil ki denizdeki kayiklar1 parcalarsa sevgilinin cefas1 da asigin kayik gibi
olan gonliinti kirar. Burada “sitem-tiindi-i bad”, “dil-zevrak”, “gam-liicce” arasinda benzerlik iliskisi vardir. Beyitte
sevgilinin cefalarmin asigm gonliinii harap ettigi anlatilmaktadir. Nesati kavramlar arasinda benzerlik iligkisi kurarak bunu
anlatmistir. Beyit as181in yasadi$i durumun siddetini gostermek igin “figan” nidasiyla baslamus. Asigin ruhsal durumu
yansitilirken somut araglardan yararlanilmistir. Bunlar kasirga, kayik, denizdir. Miyan kelimesi kayigin deniz ortasinda,
yardim ulasamayacak bir yerde oldugunu gostermektedir. Boyleyken kayik denizin ortasinda sert bir riizgarla kirilmistir.
Sevgilinin sitemi de as1gin gonliinii gamla harap etmektedir.

Bifi pare eylese dili semsir-i firkatiifi
Her péresinde yine mukarrer mahabbetiifi (G 71/1)

Ayrihigimin kilic1 gonlii bin parga etse de [onun] her parcasinda senin sevgin yine sabittir.

Yukaridaki beyitte gecen “semsir-i firkat” ifadesinde ayrilik kilica benzetilmektedir. Ayrilik ile kilig arasinda dogrudan
bir benzerlik ilgisi yoktur. Kilicin kesme, yaralama, 6ldiirme gibi yonleri vardir. Ayrilik da iiziintii veren bir durum oldugu
icin as181 yaralar. Bu yara ayrilik acisidir. Ayrilik bir kilig gibi as1gin kalbini parca parca eder. Fakat bu parca parca olmus
gonliin her pargasinda sevgilinin muhabbeti bulunmaktadir. Burada kilicin keserken verdigi maddi aciyla ayriligin verdigi
manevi ac1 arasinda iliski kurulmustur.

Sonug

Calismanin konusu olan “ortiik tesbih” kavrami yeni bir adlandirmadir. Bu kavram, benzetme yonii bakimimndan
tesbihin niteligini daha iyi yansitacagindan tercih edildi. Belagat kitaplarinda bu kavramin karsilig1 olan istilahlar mevcuttur.
Mecazi, tahyili, baid-i garib ortiik tesbihi karsilayabilecek tabirlerdendir.

Belagat kitaplarinda benzetme yoniiyle ilgili goriisler ifade edilirken benzetme yoniiniin tesbihin taraflarinda
(miisebbeh, miisebbehiin bih) gercekte mi, hayali olarak mi bulundugu ile ilgili degerlendirmeler yapilir. Buna gore
benzetme ilgisi gergekte varsa buna hakiki tegbih, benzetme yonii miitekellimin tasavvuru sonucu olusan hayali bir benzerlik
buna da mecazi tesbih denir. Mecazi tesbihlerde genellikle miibalaga anlami vardir. Hakiki tesbihlerde benzetme yonii
miisebbehiin bihin 6ziinde bulunur. Mecazi tegsbihte ise 6zii disinda bulunur. Benzetme yoniiniin miisebbehiin bihin 6ziinde
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bulunmasina “zati”lik, 6zii disinda bulunmasma “vasfi”lik denir. Belagat alimleri mecazi tesbihi, hayal giiclinden
kaynaklanmasindan dolay1 hakiki tegsbihten daha estetik bulurlar. Fakat mecazi bazi tesbihler de sik kullanilmasindan dolay1
bir kalip haline gelebilir ve siradan bir tesbih olmaktan 6teye gecemez. Boyleyken hakiki bir tesbih de sairane bir tasarrufla
estetik bir deger kazanabilir.

Benzetme yontiyle ilgili bir diger siniflandirma benzerlik alakasinin anlasilmasinin kolay ve zor olmasiyla ilgilidir.
Benzerlik yonii zihni zorlamadan kolayca anlasiliyorsa buna tesbih-i karip, eger benzerlik yonii zihni bir ¢caba sonucu ortaya
cikiyorsa ya da derinlemesine diisiinmeyi gerektiriyorsa buna tesbih-i garib denir. Tegbih-i gariplerde benzetme y6niiniin
kolay fark edilmemesi ya ¢ok ayrintiya inilmesinden ya da miisebbehiin bihin zihne nadir gelebilecek bir sey olmasindandur.
Incelenen Nesati Divani'nda ézellikle zihne nadiren gelebilecek miisebbehiin bihlerin tercih edilmesi benzetme yoniiyle ilgili
zihni bir yogunlasmay: gerektirmektedir. Incelenen birgok belagat kitabinda tegbihin giizel olmast icin baid-i garib olmasi
gerektigi belirtilmistir. Ciinkii bu tesbihler orijinal bir anlam tagimaktadirlar.

Bu ¢alismada Neséati Divani'nda ortiik tegbihlerin kaliplasmus klasik tegbihlerden farkli oldugu tespit edildi. Divandaki
ortiik tesbihlerde orijinal bir benzerlik ilgisinin oldugu goriildii. Bu benzerlik ilgisi genellikle siirin baglamindan hareketle
¢Oziilebilecek niteliktedir. Bu da benzerlik ilgisinin tevile dayandiginin gostergesidir. Bunun yaninda Nesati Divani'nda
bulunan ortiik tesbihlerin genellikle belig tesbih oldugu miisahede edildi. Bu belig tesbihlerde ise miisebbehiin bihin nadir
kullanilan bir unsur olmas: divanda yer alan tegbihlere orijinallik kazandirmigtir.

Nesati Divani’da ortiik tegsbihler onun bir sebk-i Hind1 sairi oldugunu goz oniine alirsak beklenen yogunlukta degildir.
Bu da onun siirinin tegbihler bakimindan ¢ok da kapali olmadigini gosterir.

Nesati ortiik tegbihleri tercih ederken genellikle soyut kavramlar: uzak bir bagdastirmayla alisilmisin disinda bir somut
kavrama benzetir. Bu benzerlik ilgilerini ¢6zmek igin siirin biitiiniinden hareket etmek gerekir. Nesati ortiik tesbihlere
basvururken bazen nadir duyulan kelimeleri kullanur. Béyle yaparken genellikle soyut kavramlar: zihinlerden uzak somut
bir nesneye benzetir. Miisebbehiin bih nadir kullanildig1 i¢in benzerlik ilgisini ¢ozmek zorlasir. Bu da zihni yogunlagsmay
tetikler.
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