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Bireysel Dil Politikasinin Olusumunda Dil

Miidahalecilerinin Rolii: Horasan'da 1ki Dilli Genglik
DR. OGR. UYESi HASAN GUZEL"

Oz

Yiizyillardir gok dilli ve ok kiiltiirlii bir yapiya sahip olan Iran topraklarinda giiniimiizde
farkli tipolojilere sahip diller konusulmaktadir. Tiirkgenin bati kolunu olusturan Oguz dilleri
iilkenin biiyiik bir boliimiine yayilmistir. Glintimiizde, Farsga disindaki diger tiim diller gibi Tiirk
dilleri de, Iran’da azinlik dil konumundadir. Bu calisma, Razavi Horasan, Kuzey Horasan ve Giiney
Horasan eyaletlerini icine alan Horasan Bolgesinde yasayan Tiirklerin giinliik dil pratiklerine
yogunlagmaktadir. Calismanin odak noktasinda, genglerin inga ettikleri bireysel dil politikalarinda
dil miidahelecilerinin rolii yer almaktadir. Bu aragtirmada, iiniversitede okuyan genclerle yapilan
miilakatlardan elde edilen veriler kullanilmistir. Tlk bulgular, genglerin bireysel dil politikalarinin
sekillenmesinde aile bireylerinin, 6gretmenlerin, akranlarla ve etnik tiyelerle iletisimin 6énemli rolii
oldugunu gostermektedir. Bu dil miidahelecilerinin islevleri Tiirk gruplarma gore farklilik
gostermektedir. Azerbaycan Tiirklerine mensup genglerin akranlariyla olan iletisimlerinde akranlar
D1’i koruma yoniinde tutum sergilerken Horasan Tiirklerinde akranlar etnik dillerine kars1 daha
olumsuz diisiincelere sahip olduklar1 olabilmektedir. Ogretmenlerin resmi dil Farsgaya olan pozitif
tutumlar: ise genellikle azinlik grubunun bir parcasi olan genclerin ¢ogunlugu arasinda olumsuz
duygular uyandirmaktadir.

Anahtar sozciikler: Bireysel dil politikalasi, Iran’da Tirk dilleri, azinlik dilleri, dil yoOnetimi,

dil miidahalecileri

THE ROLE OF LANGUAGE INTERVENERS IN THE FORMATION OF INDIVIDUAL
LANGUAGE POLICY: BILINGUAL YOUTH IN KHORASAN

Abstract

In Iran, which has had a multilingual and multicultural structure for centuries, languages with
different typologies are spoken today. Oghuz languages, which constitute the western branch of
Turkic, are spread over a large part of the country. Today, Turkic languages, like all other languages
except Persian, are minority languages in Iran. This study focuses on the daily language practices of
Turks living in Khorasan Region, which includes the provinces of Razavi Khorasan, North Khorasan
and South Khorasan. The focus of the study is on the role of language interveners in the individual
language politics constructed by young people. The study utilises data from interviews with young

people studying at university. Preliminary findings show that family members, teachers, peers and
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communication with ethnic members play an important role in shaping young people's individual
language policies. The functions of these language interveners differ according to the Turkic groups.
In the communication of young Azerbaijani Turks with their peers, peers tend to protect L1, whereas
in Khorasan Turks, peers may have more negative views towards their ethnic language. Teachers'
positive attitudes towards the official language Farsi, on the other hand, often arouse negative
feelings among the majority of young people who are part of a minority group.

Keywords: Individual language policy, Turkic languages in Iran, minorty languages,

Khorasan Turks, language intervener

GIRIS

arihi ve cagdas Iran topraklar1 etnik ve dilsel gesitliligi ile 6n plana ¢ikmaktadir.
Yiizyillardir bolgede konusulan Tiirk dilleri kiiltiirel mozagin énemli pargasidir. Bu
¢alismanin odak noktas1 Horasan’daki iki dilli gengliktir. Tarihsel anlamda Horasan
her ne kadar Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Afganistan’m bir béliimiinii igine alsa da bu makalede
Horasan, fran’in kuzeydogusundaki Razavi Horasan (Horasan-e Rezevi), Kuzey Horasan (Horasan-
e Somali) ve Giiney Horasan (Horasan-e Ciinubi) bolgelerini kapsamaktadir. Iran’in Horasan
bolgesi gecis bolgesi olmasi agisindan tarihte birgok dile ev sahipligi yapmaistir. Glintimiizde de bu
bolgede ¢esitli diller konusulmaktadir. Farsga, Iran’in her bolgesinde oldugu gibi burada da en
yaygin konusulan dildir. Resmi dil Farscanin bolgede konusulan agizlari ses ve soz varligr agisindan
standart Farscadan farklilisan 6zelliklere sahiptir. Oguz dilleri arastirmalarinda kilit bir konumda
yer alan Horasan Tiirkgesi (ISO-3: kmz) giintimiizde daha ¢ok Razavi Horasan ve Kuzey Horasan
eyaletlerinde konusulmaktadir. Yaklasik 2 milyon kisi tarafindan konusulan bu dil Oguzcanin alt
varyantlarindandir (Doerfer 1987, s. 247, 1993, s. 39; Heyet, 2008, s. 298-299; Dogan, 2022, s. 84;
Johanson, 2021, s. 22). Iran-Tiirkmenistan smnurlari resmi olarak Rus-Iran savaslari sonucunda
1820’lerde ¢izilmis olmasina ragmen dogal smnirlar farklilasmaktadir. Iran’da Tiirkmence konusan
niifusun biiyiik boliimii Kuzey Horasan bdlgesindedir. Ozellikle Tiirkmen Sahra bdlgesinde
yogunlasan giintimiize kadar biiyiik oranda dillerini korumuslardir. Tiirkmenistan’da konusulan
Tiirkmenceden farkli olarak bu bolgede dil iligkileri sonucunda birgok Farsga unsur Tiirkmenceye
kopyalanmugtir (bk. Doerfer, 1988). Iran'min bircok bolgesinde oldugu gibi Azerbaycan Tiirkgesi bu
bolgede de konusulmaktadir. Hem niifusun kalabalik olmas: hem de tarihteki siyasi ve kiiltiirel
hakimiyet nedeniyle Iran’daki en prestijli Tiirkge varyanttir. Kuzey Horasan bdlgesi Farsca diginda
bir diger Irani dil olan Kiirtceye de ev sahipligi yapmaktadir. Kiirtler &zellikle Bocnurd ve
cevresinde yogunlasmasia ragmen diger bolgelerde yasamaktadirlar. Giiney Horasan eyaletinde
Belug niifusunun varlifi nedeniyle Belu¢canin da konusuldugu goriilmektedir. Ozellikle sinir
bolgelerinde yogunlasmiglardir. Horasan Bolgesindeki diller {izerine literatiirde (Doerfer, 1978,
1993; Doerfer and Hesche, 2002; Tulu 2005a, 2005b, 2009a, 2009b, 2009¢; Dogan, 2015, 2016, 2017,
2018, 2022; Rezai ve Esmaeilabadi, 2018, Esmailabadi 2022) ¢ok fazla ¢alisma yapilmis olmasina

ragmen bireysel dil politikalar1 ve dil miidahalecileri ¢alismalarin odak noktasinda olmamustir.
Dilbilimin 6énemli alt alanlarindan dil politikalar1 calismalar1 genellikle devletlerin ulusal dil

politikalar1 (makro) ya da yerel yonetimlerin kurumsal olarak uyguladiklari (mezo) dil politikalar:
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ile ilgilenmistir. Fakat bireyler kendi bireysel dil politikalarim {istlenirler. Ustelik bu bireysel
politikalar daha kapsayict makro ve mezo politikalara temel olusturmaktadir. Bireylerin giinliik
yasamlarinda soylemsel olarak insa ettikleri bu politikalar dil politikas1 ve yonetiminin énemli bir
unsuru haline gelmistir (bk. Spolsky, 2021). Peki dil uygulamalar1 ve ideolojileriyle ¢evrelenmis
bireyin dil politikas1 nasil olusur? Etnik azinligin bir parcasi olan iki dilli genglere ne tiir dil
miidahaleleri yapilir? Bu miidahaleler igerisinde kisi miizakare edilmis dil politikasini nasil
olusturur? Bu ¢alismada azinlik durumundaki genglerin bireysel dil politikalarini olustururken ne
tiir dis miidahalelere maruz kaldigi ele alinmaktadir. Daha 6nce Iran’daki Tiirk dillerini ele alan
benzer galismalar Tebriz bolgesinde yapilmistir. Buna karsiik Horasan’daki durumu ele alan bir

calisma yapilmamistir. Bu ¢alismanin alana katki saglayacag diistintilmektedir.

TEORIK ARKA PLAN, VERI, KAPSAM ve YONTEM

Dil planlamasi ve politikas: (DPP) ¢calismalari, hangi dillerin ne zaman, nasil ve kimler tarafindan
konusulduguyla birlikte bu dillerle veya varyantlarla iligkili degerler ve haklar1 etkileyen
politikalarla ilgilenir. Bu politikalar acik olabildigi gibi ortiik de olabilir. Bu alanda yapilan
calismalarin ¢ogunlugu devletlerin makro diizeydeki ulusal dil politikas: veya yerel yonetimlerin
orta diizeydeki kurumsal dil politikas: ile ilgilenmistir. Mikro diizey dil politikalar1 ¢alismalar:
tartismalar: aile iginde uygulanan dil politikalarinin tartisilmasi ile simirli kalmistir. Bireylerin dil
tutumlarmin kurumsal dil politikasiyla ne tiir bir iligski iginde oldugu dilbilimin yeni tartisma
alanlarindandir (Nguyen, 2019b). Kuskusuz daha once yapilmis calismalarda da bireysel dil
politikast kavrami ile ilgili ©6nemli agiklamalarda bulunulmustur. Fakat kavramin ilgili
arastirmalarin odaginda yer almadigini kolaylikla goriilmektedir. Bireylerde ortaya ¢ikan dil
tutumlari, ancak Hornberger (2014) ve Nguyen (2019, 2022) gibi birka¢ arastirmacinin
calismalarinda merkezi konumda yer alir.

Bu ¢alismanin teorik alt yapisinin temelinde Nguyen’in (2022) bakis acis1 yer almaktadir. O,
bireysel dil politikasin1 daha genis bir dil politikas: baglamina yerlestirmeye ¢alismaktadir. Nguyen,
bireylerin dil politikalarini, i¢inde yasadiklar1 veya bulunduklar: ortamlarda isleyen karmasik dil
politikas1 dongtisiiniin en temel katmani olarak tanimlamaktadir. Nguyen , diizey, siire¢ ve hedef gibi
cesitli kavramlarla ilgili olarak bireysel dil politikasinin ¢oklu katmanlarini vurgulamaktadir. Ik
unsur olan 'diizey', ulusal dil politikalar1 (makro) ile okul, topluluk ve aile dil politikalar1 veya diger
kisilerin dil miidahaleleri (mezo/mikro) gibi bireysel dil politikasina aracilik eden dis giicler olarak
tanimlanmaktadir. Ikinci unsur olan siire¢ ise, uygulanan, alginan ve miizakere edilen iig bilesenden
olusan bireysel dil politikas1 yapisiyla iliskilidir. Uygulanan, algilanan ve miizakere edilen dil
politikast kavramlari, Bonacina-Pugh'un (2012) c¢alismasindaki dil politikas1 fikrine atifla
onerilmistir. Uygulanan dil politikasi, bireylerin dil uygulamalarinda dil segimlerini mesrulastirmak
igin gesitli ipuglarini temsil eder. Bu temsil, iletisim durumlar1 ve baglamlari tarafindan diizenlenen
belirli norm ve kurallara atifta bulunur. Nguyen bu durum igin azinlik gruplarindaki genglerin dil
segimlerini drnek gosterir. Ornegin aile ve etnik topluluk, azinlik genglerinin D1'lerini diger alanlara
kiyasla en sik kullanabildikleri (veya kullanmak zorunda kaldiklar1) yerlerdir. Burada ya sadece

geleneksel D1 aligkanliklarinmi siirdiirebilirler ya da D1'e oncelik veren aile ve topluluk dil
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politikalarina yanit vermeleri gerekebilir. Dahasi, aile ve etnik toplulugun geleneksel dil yasami ve
(goriiniir olmayan) dil politikalari, genglerin dil inanglarina yansiyan algilanan dil politikasini
sekillendirmeye katkida bulunan ideolojik alanlar yaratabilir. Algilanan dil politikasi, etnik azinliktaki
genglerin dil ideolojilerini belirlerken toplulugun dil kurallarindan ve normlarindan yararlandiklar:
yeri tutar. Nguyen’e gore, bu ideolojileri, dilsel deger hiyerarsileri ve bu dillerin kimlikler ve
duruslarla nasil baglanti icinde olduklari ile de ilgili olabilir. Toplulugun D1 hakkindaki norm halini
alan giiclii dil politikalar1 topluluktaki geng tiiyelerin dil politikalar: {izerinde etkili olmaktadir.
Giigli his ve diisiinceler, genglerin tek bir dili (genellikle D1) etnik kimliklerinin mesru gostergesi
olarak gormelerine ve dil ideolojini bicimlendirmene yol agmaktadir. Miizakere edilmis dil politikas:
ise, bireylerin acik dis dil miidahalelerinde uygulanan ve algilanan dil politikalarini miizakere
etmeleri olarak goriilmektedir. Azinlik grubundaki genglere topluluktaki tiyelerin D1'lerini diizenli
olarak korumalar1 gerektigi hatirlatildiginda, bu politikay1r destekleyerek veya reddederek bu
miidahaleye yanit vermeleri gerekir. Bu durum, miizakere edilmis dil politikasina 6rnek olarak
gosterilmektedir (Nguyen, 2022, s. 20-22; 2024, s. 3). Bireysel dil politikasinin ¢oklu katmanlarmi
temsil eden {igiincli ve son unsur olan hedef, bireylerin bilingli veya bilingsiz olarak ulasmak
istedikleri bireysel dil politikasinin bir sonucu olarak tanimlanabilir. Bu ¢alismada, bireysel dil
politikasi, Nguyen’in (2022) calismasinda oldugu gibi bireylerin sdylemsel olarak yarattiklar1 ve
pratikler ve inanglar gibi giinliik dil davranislarinda kendilerine uyguladiklar: bir tiir politika olarak
tanimlanmaktadir. Bugiine kadar tizerinde siklikla durulan dil politikalarinin sadece makro, mezo
ve mikro diizeylerde degil bireysel diizeyde de uygulanabilecegi ve bu politikacilarin eyleyicileri
tarafindan oOrtitk olarak tarnumlanan ve wuygulanabilen bir “6z politika” oldugu gorisi
desteklenmektedir. Calismada Iran Tiirklerinden bir grup sdylemsel olarak insa ettikleri dil
pratikleri ve kendi dil davranislarina uyguladiklar dil politikalari ele alinmaktadir. Ozelde ise bu
calisma Horasanli genglerin séylemlerinden yola ¢gikarak bireysel dil politikasinin olusumunda aile,
etnik topluluk, akran, ogretmen vb. miidahalecilerin ne derece etkili oldugunu tespit etmeyi
amagclamaktadir.

Calismanin baghiginda yer alan azinlik terimi ¢alisma boyunca Iran toplumundaki, siyasi,
sosyal ve politik olarak azinliklastirilmis gruplar i¢in kullanilir. Bu ¢alisma kapsaminda, ilgi yalnizca
Iran’daki baskic dil ortaminda yasayan Horasan Tiirklerinde olacaktir. Ulkenin en biiyiik ve en
kozmopolit sehri olan Meshed’de yasayan 21 katillmcinin miilakatlarina bagvurulmustur.
Katilmcilarin izinleri gercevesinde yaklasik {ic ay boyunca sosyal medya hesaplarindaki
paylasimlar1 takip edilmistir. Katilmcilarin 6zellikleri asagidaki tabloda yansitilmistir. Tabloda
bireylerin bildikleri diller herhangi bir teste tabi tutulmamistir. Tabloda gosterilen diller, bireylerin

sOzlii ifadelerine gore sekillenmistir.

Cinsiyet Yas | Egitim Durumu | Bildigi Diller Dogum Yeri
1. Katilima (K) Kadin 22 Universite Horasan T. - Farsga Bocnurd
2. Katilma (K) Erkek 21 Universite Horasan T. - Farsca Meghed
3. Katilma (K) Erkek 21 Universite Horasan T. - Farsca Meghed
4. Katilima (K) Erkek 24 Universite Horasan T. - Farsca— | Meshed
5. Katilma (K) Kadin 25 Universite Horasan T. - Farsga Kucan
6. Katilma (K) Erkek 23 Universite Horasan T. - Farsca Meghed
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7. Katilma (K) Erkek 25 Universite Horasan T. - Farsga Bocnurd
8. Katilma (K) Kadin 21 Universite Tlirkmen T. - Farsca Meghed
9. Katilma (K) Erkek 22 Universite Tilirkmen T. - Farsca Bircand
10. Katilima (K) Erkek 21 Universite Tilirkmen T. — Farsca Bircand
11. Katilima (K) Erkek 21 Universite Tiirkmen T. — Farsca Mesghed
12. Katilima (K) Erkek 21 Universite Tilirkmen T. — Farsca Meghed
13. Katilima (K) Erkek 21 Universite Tilirkmen T. — Farsca Meghed
14. Katilima (K) Erkek 21 Universite Tilirkmen T. — Farsca Meghed
15. Katilima (K) Erkek 21 Universite Tilirkmen T. — Farsca Bircand
16. Katilima (K) Kadin 25 Universite Iran Azb. T. — Farsca Bocnurd
17. Katilima (K) Erkek 24 Universite Iran Azb. T. — Farsca Bocnurd
18. Katilimar (K) Kadin 23 Universite [ran Azb. T. - Farsca Bocnurd
19. Katilima (K) Kadin 22 Universite Iran Azb. T. - Farsca Meghed
20. Katilima (K) Erkek 22 Universite Iran Azb. T. - Farsca Meghed
21. Katilima (K) Erkek 23 Universite Iran Azb. T. - Farsca Meghed

Tablo 1. Katilimcilar

Bireysel dil politikasinda kisilerin giinliik dil davranislarin etkiyelen psikolojik, sosyolojik,
ekonomik vb. siirecler Iran’in farkli azinliklarinda farkli sekillerde ortaya ¢iktig1 icin bazi etnik
gruplara odaklanmak daha ayrintil bilgiler verebileceginden calismada Meshed’de egitim hayatini
stirdiiren bir grup geng iki dilliye odaklanilmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, iki dilli katilimcilar,
Kuzey Horasan, Giiney Horasan ve Razavi Horasan eyaletlerinde yasayip Tiirkmen, Horasan ve
Azerbaycan Tiirklerine mensup etnik azinliklardan olusmaktadir. Burada adi gegen etnik azinliklar
iki dilli olduklar1 kosullar agisindan 'elit iki dillilerden' ayrilan 'halk iki dillileri' olarak smiflandirilir
(bkz. Lambert, 1974). Halk iki dillilerinin ana dilleri azinlik dilleridir ve toplumun genelinde sosyal
hayata katilmak, ¢alismak, egitim gormek igin ikinci dili 6grenmek zorundadir. Almanya’daki ya
da Hollanda’daki Tiirk azinlik bu duruma ornek gosterilebilir. Elit iki dilli kisiler ise, toplumun
¢ogunlugunun dilini ana dilleri olarak konusur ve yasam faydalar: icin ikinci bir 'prestijli' dil
ogrenirler. Iran’daki Farslarin Ingilizce, Britanya’daki Ingilizlerin Ispanyolca &grenmesi gibi.
Calismadaki katilimcilarin hepsi halk iki dillileri olarak adlandirilan gruba aittir. Bu g¢alisma
boyunca bazi terimler siklikla kullanilmistir. Calismada yaslar1 18 ile 25 arasinda degisen ve etnik
azinliklardan olusan iki dilli (bilingual) genglere odaklanilmistir. Her ne kadar bazi katilimcilar dil
repertuarlarindaki Tiirkiye Tiirkcesi, Ingilizce gibi dilleri de goz 6niinde bulundurarak ¢ok dilli
olduklarini ifade etseler de bu ¢alismada iki dillilik Nguyen (2022) ve Clyne (1997)’in eserlerinde

oldugu gibi bildikleri dil say1s1 goklu olarak tanimlansa bile katilimcilar iki dilli olarak ele alimmustir.

BULGULAR

Bireylerin dil yonetimleri karmasik dil ideolojilerinden ve pratiklerden olusur. Kuskusuz dil
yonetimi birileri veya bir grup tarafindan yapilan basit ya da sistemli miidahalelerin etkisi
altindadir. Ulusal diizeydeki (anayasa gibi) politikalardan veya yerel kurumlar (belediyeler gibi)
aracigyla iletilen sistemli dil politikasininin yaninda bireyler iletisim kurduklar: kisilerin yonelim

ve ideolojilerinden etkilenirler. Bu miidahalecilerin basinda aile tiyeleri, ayni etnik kokenden gelen
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diger tiyeler, akranlar ve egitimciler gelir. Bireyler, kendi konumlarin1 ve giiclerini kullanarak
(Nguyen, 2019b) ve dili degistirmek isteyen bu kisilerden etkilenebilirler.

Aile

Bu ¢alismanin da konusu olan azinlik dillerinin islev alanlar1 her toplumda farklilik gosterir.
Iran’da Tiirkmencenin islev alan glnliik hayatta ¢ok dar iken Azerbaycan Tiirkgesinin islev alani
daha genistir. Fakat azinlik dilleri s6z konusu oldugunda ortak olan yon bu dillerin daha ¢ok aile ve
etnik topluluk tiyeleri arasinda islev alanina sahip oldugudur. Azinlik dillerini konusunu gruplar
homojen yapilar olmadig1 igin de dilsel miidahalecilerin sdylem ve uygulamalarindan farkh
derecelerde etkilenebilir.

Aile yapilarinin homojen olmamast da kuskusuz dil politikalarini etkileyen 6nemli bir
etkendir. Anne ve babanin ayni etnik topluluk hatta grup igerisinden evlenmesi (endogami-igevlilik)
anadilin ¢ocuklara aktarimi konusunda pozitif etkisi olurken anne ve babanin farkli etnik
gruplardan gelmesi (egzogami-disevlilik) resmi dilin ¢ocuklara 6gretilmesini pozitif yonde etkiler.
Baba ve annenin anadilleri farkli oldugu igin ¢ocuga bu dillerin Ogretimi ekstra ¢aba
gerektirmektedir. Bu durumda aileler daha ¢ok ¢ocuklarmna sadece resmi dili 6gretme yoluna
gitmektedir. Ornegin, Yakin bir zamana kadar igevliligin s6z konusu oldugu Halag toplumunda aile
yapilar1 degismeye baslamaktadir. Dis evliliklerin artti$1 (Halag-Oguz Tiirkleri arasinda, Halaglar
ve Farslar arasinda) bu durumun da ana dilin aktarimini olumsuz etkiledigi goriilmektedir. (bk.
Glizel, 2022).

Azmlik gruplarinda genel anlamda ebeveynler kendi etnik topluluklarinin devami ve dilin
korunmasi igin ¢ocuklariyla genellikle ana dili {izerinden iletisim kurmak istemektedir. Asagidaki
orneklerden goriilecegi gibi genglerin ebeveynleriyle iletisimlerinde genglerin bireysel dil
politikasinu aile iginde siirdiirme veya doniistiirme egilimine yonlendirebilecek en etkili bireyler
ebeveynlerdir. Ebeveynler, ¢ogu durumda (K17, K9, Ké6) ailenin genglerinden kendi dil
politikalarina uymalarmi ve nasil konusacaklar1 konusunda talimat veren yetkililerdir. Asagidaki
katihma ifadelerinde (K17, K9) de goriilecegi gibi genglerin bir boliimii ebeveynlerinin etkisi
altinda, kendi etnik dillerini korumaya karar verirken, bazi katilimcilar (K6) ailenin geleneksel D1
aligkanligin1 koruma beklentileri olan ebeveynlerine karsi kendi kararlarmi ve kendi dil
politikalarin1 uyguladiklarin1 ifade etmislerdir. Azerbaycan Tiirkleri ve Tiirkmen Tiirklerine
mensup azmlik genglerinin ebeveynleriyle iletisimde Farscayr neredeyse hi¢c kullanmadig:
goriilmektedir. Ozelllikle Azerbaycan Tiirkleri arasinda bu durum bir normdur. Katilimcilar
¢ocukluktan beri boyle bir ortamda olduklarini ifade etmislerdir.

K17: Asla Farsca konusmayiz. Biitiin meselelerimizi Tiirk¢e konusuyoruz. Fars¢a konusursam

babam kizar. Saygisizlik olur.

K9: Babamla karisik konusuruz. Annemle genellikle Fars¢a konusuruz. Ama babamla daha az

Farsca konuguruz. O, kendi dilimizi unutmamamiz gerektigini siirekli soyliiyor. Din gibi.

unutmamaliy1z diyor. Ben 6yle diisiinmiiyorum ama Farscay1 daha az konusuyorum babamla.

Horasan Tiirklerinde ebeveynlerle iletisimde farklilik goriilmektedir. Horasan Tiirklerinden
olan bazi katihmcilar (K4, K6) ebeveynleriyle iletisimde genel anlamda Farscay1 tercih ettiklerini
sOylemiglerdir. D2’yi korumanin herhangi bir olumsuz etki dogurabilecegini diisiinmeyen

ebeveynler ¢ocuklarmin yetkinliklerinin iyi olmasi ve alk kiiltiiriin bir parcas1 goriinmemesi igin
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¢ocuklariyla iletisimde D1’i kullanmamuiglardir. Anne ve babasinin ana dili yetkinlik derecesinin
Farsca kadar basarili olmadigini ifade eden K6, iletisimde neredeyse her zaman Farscayi tercih
ettigini ifade etmistir. Buna karsilik K1 6zellikle babasiyla iletisimde neredeyse tamamen ana dilini
kullandigini sdylemistir.

K6: Ben annem ve babamla her zaman Fars¢a konusurum. Zaten onlar bize ana dilini ¢ok

ogretmediler. Onlar da kendi aralarinda Farsca konusuyor. Bazen Farsca konusmak

istemiyorum. Ama ¢ogu zaman Farsca konusmamuz istediler. Farsgay1 daha iyi konusuyoruz.

Bence Farsca konugsmak zaten daha iyi. Anlatamiyorum. Bu bizi degistirmiyor.

Yukaridaki ifadelerden de (K6) anlagilacag: tizere Spolskynin belirttigi gibi dil pratikleri,
siradan dil kullanim1 ve degisken diller ve dil davranislar1 arasindan se¢im yapmanin alisilmig
oriintiisti ya da insanlarin dil ile 'gercekte ne yaptiklaridir' (bk. Spolsky, 2004). Etnik azinliklar i¢in
dilsel pratikler D1 (burada Horasan Tiirkgesi), L2 (Farsga) ve diger diller (ingilizce) arasinda se¢im
yapmak ve bunlar1 kullanmaktir. Azinlik bireyler agisindan yonetim, baskalarmin miidahalesi
altinda dil uygulamalarin1 ve/veya inanglarini siirdiirmek veya ayarlamak igin stratejiler ve
miizakereler uygulamaktir (Nguyen ve Hamid, 2021). Burada ailenin dilsel miidahelesi sonucu
resmi dili konugma egilimi gosteren genglerin oldugu goriilmektedir.

Aile i¢inde bireylerin en 6nemli dil miidahelecilerinden birisi de kardeglerdir. Ayni1 zamanda
genel egitim ve toplum deneyimini de yasayan kardesler, genellikle genglerin ev ve okul tarz1 dil
uygulamalar: arasindaki gegislerinin 'destekgileridir'. Kardegler ayn1 kusaga mensup olduklarindan
ve dil konusunda daha fazla ortak goriis ve ilgiye sahip olduklarindan, kardegler arasindaki iligki
ayn yastaki akranlariyla olan iligkilerine benzer goriinmektedir (Nguyen, 2019a).

Tirkmen Tirki katihmcr (K9) kardegleriyle konusurken anadilini ¢ok az kullandigimi
sOylemistir. Telefonla yapilan goriismelerde ya da yiiz yiize goriismelerde konugsmanin siklikla
Farsca yapildigini ifade etmistir. Ana dil konusma denemeleri yaptiginda abisi tarafinda dalga
gecildigini ifade etmistir. Biiyiik kardesin miidahaleleri ve yetersizlik korkusu ile deneyimleme
genellikle kisa stirmektedir.

KO: Biz ti¢ kardesimle de konusurken Farsca kullaniyoruz. Hep Farsca konusuyoruz. Tabii bazen

kendi dilimizde de konusuruz ama ¢ok az konusuruz. Biiyiik kardesim iyi konusamadigimiz i¢in

dalga gecer ve Farsca konusur. Evde kardesimizle oturursak sadece Fars¢a konusuruz.

Tahran, Meshed, Siraz, Tebriz gibi biiyiik kentlerdeki geng niifus arasinda ingilizce kullanimin
bir prestij gostergesi olmas1 dil pratiklerine de yansimistir. Bagka bir Tiirkmen katilimcr (K10)
ablastyla konusurken Farsga haricinde sadece bazen Ingilizce ciimleler kurdugunu sdylemistir. Bir
egitim politikasi olarak Iran’in hemen hemen her bélgesinde okullarda yabanci dil olarak dgretilen
Ingilizce aileler arasinda yiiksek degere sahiptir.

K10: Ablamla sik sik Ingilizce ciimleler kurariz. Ablam Ingilizce dgretmeni. Siirekli Ingilizce

konugmamu istiyor. Ama Ingilizce pratik yapmazsak hep Farsca konusuruz. Bagka dil

konugmayiz. Eger tatilde eve gitsek o zaman bazen yemekte ya da cay icerken ana dilimizi

konusuruz. Elbet konusabiliriz biraz. Ama hep Fars¢a konusuruz. ingﬂizce ve Farsca konusmak
giinlimiizde daha iyi. Biz iyi hissediyoruz boyle konusunca. Konusmaymca asag1 goriiliiriiz.

Ablam kizar, arkadaslarim belli etmese de arkamdan dalga gecer mesela. Biz de dyle yapiyoruz.
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Horasan’daki iki dilli gengler, genel anlamda ana akim normlarla da iliskili olarak Ingilizce ve
Farscay: giiglii diller gormiislerdir. Bu dillerle iletisim, giiglii kisiligin ve benlik gelistirmenin énemli
semboliidiir. Dilleri degerlendirirken ideolojik alanda gelisen bu dontistim odakl1 dil politikas: geng
bireylerin kendi 6z sosyal degerlerine ve ana akim topluma entegrasyon duygusuyla sekillenmistir.
Ingilizce ve Farsga konusmak genglerin 6z saygilarinin artmasma yardimci oluyor, trend olan
Ingilizceyi konusmak toplumun iist kademelerine konumlandiracak sembolik bir giictiir.

Asagidaki katilimcr ifadesinde de goriildiigii gibi bolgede yasayan Azerbaycan Tiirkleri
kardegleriyle konusurken siklikla ana dilini kullanir. Etnik dilin milli kimligin bir gdstergesi olarak
goren katilimcr (K16) kiiglik kardesi Farscayla iletisim kurmak istediginde biiytiikleri olarak onu
uyardiklarimi da ifade etmektedir.

K16: Biz kardeslerimizle Fars¢a konusmayiz. Dort kardesiz hepimiz Tiirk’tiz. Dilimizi iyi biliriz.

Bazen elbet okul hakkinda konustugumuzda Farsca konusuruz. Ama hep ana dilimizi

konusuruz. Kardesimiz kiigtiktiir. O ¢ok Farsca konusmak istese onu uyaririz. Dilini unutmasim.

Utanmasin.

Akranlar

Genglerin bireysel dil politikasindaki siirdiirme ve doniistiirme yOnelimleri arasindaki ig
igelik, kendi etnik topluluklarindaki genglerle iletisimde kullandiklar1 dil pratiklerinde de
goriilmektedir. Kardeglere olan iletisimlerinde oldugu gibi benzer sekilde, genclerin kdydeki ve
sehirdeki akranlar1 da bireysel dil politikasinin olusumunda 6nemli bir etkendir. Burada sehir ve
kirsal biciminde ayrim yapilmistir. Ciinkii asagidaki ifadelerde de goriilecegi tizere geng bireylerin
sehirdeki ve kirsaldaki akranlari farkli dil ideolojilerine sahip olabilmektedir. Bireysel dil
miidahalecileri olarak sehirdeki akranlar genel anlamda D2 (Farsga) ile ilgili olumlu diisiincelere
sahiptir ve akranlar1 D2 kullanmaya tesvik etmektedirler. Horasanli gengler tatilde koylerine
gittiklerinde kirsaldaki akranlarin D1i korumaya yonelik dil politikalariyla karsi karsiya
kalmaktadirlar. Bu durum bazen sosyal medyadaki iletisimlerine de yansimaktadir.

K13: Bazen anadilimizi konusuyoruz, ama ¢ogu zaman Farscayr kullaniyoruz. Kiiglikken

arkadaslarla oyun oynarken daha ¢ok anadilimizi kullanirdik mesela. Ama daha sonra hep

Farsca konusmaya basladik. Arkadaslarimla Farsca konusurum simdi. Derslerle ilgili

konusuyoruz. Bagka dilde konusamayiz ki. Dersler olmadig1 zaman ailemi ziyarete gidiyorum.

Tatil oldugu zaman orada arkadaslarimi koyde goriiyorum. Ama orada biz Fars¢a ¢ok

konugsmuyoruz. Yani Farsca konusmay:r sagma goriirler orada. Herkes koyde dilimi

korumadigim icin bana kizabilir. Bazen instagramdan da mesaj atiyorlar. Farsca siir

paylastyorum mesela. Tiirkge siirler génderiyor kdyden arkadaslarim. Bizim koy 6yle. Benim igin

de koyde komik olur Farsca konusmak. Ama bazi kdylerde de Farsca disinda neredeyse gengler

hi¢ konusmaz. Asagilarlar. Belki sdylemezler ama kendilerini {istiin gostermek ister gengler.

Boyle.

Azerbaycan Tiirklerine mensup baz1 gengler (K16, K17, K20, K21) yerelde akranlariyla
neredeyse tamamen Farsca iletisim kurduklarini soylemistir. Sosyal statii endisesiyle bazi
akranlarinin ulusal sdylem etkisinde Fars¢a konusmak istemesini de negatif karsilamaktadirlar.

K17: Ben koye ok sik gitmiyorum. Ama gittigimde orada arkadaslarimla hep Tiirkge konusuruz.

Orada daha ¢ok Tiirk¢e konusuruz. Farscaya gerek yok ki. Hava atmak i¢in sadece giizel Farsca
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konusmak isteyen olur elbette ama biz anlariz. Onlar ¢ok azdir. Ben kdyde arkadaslarimla hig

Farsca konusmam. Bak simdi komsumun ¢ocuguna ses kaydi atiyorum telegramdan. Tiirkce

konusuyoruz. Ne gerek var ki. Ama ¢ocukken hep dilimizi konusuyorduk. Simdi bazen kendi

aramizda Farsca konusuyoruz.

Azerbaycan Tiirklerinden olan K18 ve K19 (ayni sosyal ¢evrede yasayan iki arkadas) ise
anadillerini ¢ok iyi bilmelerine ragmen sohbet ederken Farscay: tercih ettiklerini ifade etmistir.
Yakin erkek arkadaslariyla da Farsca kullanmayi tercih eden katilimcilar, bazen arkadaslarindan
tepki aldiklarin1 ama duygularini Farsga daha iyi ifade ettiklerini dile getirmistir.

K18: Ben yillardir arkadaslarimla Fars¢a konusurum. Bazen politik ve ekonomik tartismalarimiz

oluyor. Bunu Tiirkge ile yapmiyoruz. Belki biraz konusuyoruz ama ¢ogu zaman hemen Farscaya

doniiyoruz.

K19: Her seyimizi Farsca ile yapiyoruz. Alisverise gidiyoruz mesela arkadaglarimizla. O da aym

dilleri biliyor ama biz Tiirk¢e konusmuyoruz. Bence Farsca konusmak daha havali.

Yukaridaki katilimcr ifadelerinden genglerin kendi topluluklarinin geng iiyeleriyle
iletisiminde farkli dil egilimleri oldugunu goriiyoruz. Horasan ve Tiirklerinde akranlar resmi dil
Farscanin kullanimin1 tegvik ederken, Azerbaycan Tiirkleri genellikle ana dili kullanimim
ozendirmektedir. Benzer sosyal ge¢misleri ve dil becerileri olan akran tutumlarimin ve tepkilerinin,
dil secimleri ve dilleri kullanma istekleri tizerindeki etkilerini gostermesi acisindan 6nemlidir.
Bununla birlikte toplulugun dil normlarinmi ihlal eden K18 ve K19 ¢ogunluk dilini kullanimi
megrulastiran arglimanlar sunmuglardir. Ogzellikle erkek akranlariyla dil sec¢imi konusunda
anlasamayan Azerbaycan Tiirklerine mensup kadin katilimalar kendi dilsel eylemlerini harekete

gecirmisler ve bireysel dil politikalarini olusturmuslardir.

Etnik Toplulugun Diger Yasl Uyeleri

Iki dilli genglerin kendi etnik topluluklarinda yasayan yashlarla iletisimleri genellikle
genellikle etnik gruplarin diline dayanmaktadir. Yaghlarin geleneksel dile karsi olan pozitif
tutumlar1 genglerin dil politikalarin1 da etkilemistir. Gengler genel anlamda yaslilara saygi
duyduklarini ve yaglilarla iletisim kurarken geleneksel etnik dili (D1) kullanmaya daha fazla 6nem
verdiklerini ifade etmistir. Ornegin ebeveynleri ve akranlariyla genellikle Farsca kullanma egilimi
gosteren katilimar (K6) koydeki yaslilarla telefonda ya da yiiz yiize iletisim kurdugunda etnik
dilinde yetkin hissetmemesine ragmen etnik dilde konugsmaya 6zen gosterdigini sdylemistir. Etnik
dildeki baz1 gramer 6zelliklerini ve sozciikleri unuttugunu séyleyen katiimci buna ragmen saygi
cercevesinde etnik dili stirdtirdiiglinii ifade etmistir.

Ké6: Yashlar Fars¢a konusma konusunda ¢ok isteksizler. Hain olarak goriiyorlar sanki. Ama ben

de onlarla konusurken 6zellikle Fars¢a kullanmamaya ¢alisiyorum. Ama bazen karistirryorum.

Baz1 ctimleleri Farsca soyliiyorum. Bence her iki dili de konusabiliriz. Ama yaghlar ¢ok sert.

K20, koyde yaslilarla iletisim kurarken Farscay1 kullanmanin imkani olmadigini ifade
etmistir. Yaglilarla Farsca iletisim kurmak milletine ihanet olarak goriilebilir.

K20: Biiyiikbabamla ya da kdydeki diger yashlar konusurken hicbir zaman Tiirkge disinda bir dil

kullanmam. Onlar zaten konusmazlar. Sadece devlet memurlariyla ya da resmi islerde Farsca

konusgurlar. Biz yashlarla resmi bir kuruma gittigimizde bile kendi aramizda Tiirkge konusur
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memurlarla Fars¢a konusuruz. Eger dilimizi konusmazsak ihanet ederiz. Yashlar 6yle diistiniir.

Biz de Oyle diisiiniiriiz. Evet bence yaghlarla sadece kendi dilimizi konugmaliy1z.

Goruldiugi gibi genglerin yaglhlarla iletisimde uyguladiklar1 dil politikas1 yaghlarin
beklentilerine uygun olarak sekillenmis, aksi bir durumun normlara uygun olmayacagi, bunun
etnik kimlige bir sadakatsizlik gostergesi olacagi ifade edilmistir. Muhataplarin yaslar1 ve genglerin
iletisimi devam ettirme odakl1 yaklasimi bireysel dil pratiklerinde etnik dilin etkinligini arttirmigtir.

Tek resmi dilin oldugu devletlerde okullar, ulusal dil politikalarinin yeni nesillere 6gretildigi
ve uygulamaya soktugu en temel alanlardir. Azinlik gruplarinin dilleri tizerinde en giiglii etki
devletin resmi okullarinda olmaktadir. Resmi okullar, azinliktaki genclerin ikinci dil ediniminde ve
gelistirilmesinde rol oynar. Dolayisiyla azinhktaki genclerin bireysel dil politiklarinin
sekillenmesinde ¢ok 6nemli islevi vardir (bk. Spolsky, 2004). Okul dil politikasinin sozctileri ve en
onemli aktdrleri olarak dgretmenlerdir. Ogretmenler, ulusal dil politikastm kendi yéntemleriyle
(Okul dil politikasina uygun olarak) uygulayabilir veya kendi dil inanglarin1 genglere empoze
etmeye galigabilirler. [ran’da okullarda resmi dil Farsca dgretilmekte ve egitim verilmektedir. Ayrica
Iran Islam Devrimi ile birlikte Arapgaya anayasal koruma getirilmistir. Bunun disinda azinlik dilleri
ile ilgili anayasal bir kisitlama olmamasina ragmen islevleri gelistirilmemekte ve azinlik dillerinde
egitim verilmemektedir. Ogretmenler bu ulusal politikanin temel uygulayicisidirlar.

Iran Tiirkmenlerinden K6 okul 6ncesi donemde arkadaslariyla iki dilli temas kurduklarini ve
her iki dilde de oyunlar oynadiklarini séylemistir. K6, okul egitiminin ilk giinlerinden itibaren,
Farscanin baskin oldugu alanda 6grenme gergeklestirdiklerini ifade etmistir. Sinif icinde Farsca
disinda herhangi bir dilin kullaniminin yasak olduklarin1 bildikleri halde kendi aralarinda
Tiirkmence kullanmaya devam etmiglerdir. Bu durum okula gitmeden 6nce daha ¢ok kendi etnik
topluluklariyla iletisim halinde olan ¢ocuklarda gozlenmektedir. Aile ortaminda ve arkadaslariyla
D1T siklikla kullanan katilimcr D1'den farkli yeni bir dille egitime baslamanin zorluklarini da
soylemektedir. Okullasmanin bu ilk asamasinda genglerin dil pratikleri cogunlukla aligkanliklariyla
ilgili oldugu anlasilmaktadir. Bu durum net bir bireysel dil politikasina dayanmasa da, bu donemde
dil pratiklerindeki doniistim ¢izgisinin olusturuldugu soylenebilir. Lise ve iiniversitede ise durum
degismistir. K6, lisede degismeye baslayan arkadas grubunun dil segiminde etkili oldugunu ifade
etmistir. Kendi etnik toplulugun tamamen degistigi tiniversitede daha ¢ok Fars¢a kullandigini ama
kendi etnik topluluklarindan bir arkadasiyla denk geldiklerinde duruma gore Tiirkmence konusma
isteginin oldugunu dile getirmektedir.

Ké6: Okula gitmeden once cocukluk arkadaslarimizla Farsca yaninda kendi dilimizi de

konusurduk. Ama okulda hep Fars¢a konusuluyordu. Bagka bir dil konusmak okumak yasakt.

Ogretmenler sadece Farsca konusuyordu. Cok kiziyorlardi baska dil duyunca. Bir ihtimal

Ogretmen bile ana dilimizi biliyordu ama Farsca konusmak zorundaydi. Ama ben ¢ocukluk

arkadaslarimla Tiirk dili konusurdum. Rahatsiz olmuyorduk boyle. Anne ve babamiz dikkat

etmemizi sOylerdi. Dedemden korkung hikayeler o6grendigimde mesela arkadaslarimla
konusurdum. Okulda ilk basta hep Farsca ders alinca ¢ok zorlandik. Farsca da konugsurdum ama
hikayeleri Tiirk dilinde konustugumuzu hatirliyorum. Sonra lisede farkli arkadaglarimiz da gok

oldu. Onlarin bazis1 baska dil de biliyordu. Mesela Kiirtler vardi. Biz Farsca konusurduk.

Universitede de boyle oldu. Neredeyse hep Farsca konusuluyor. Ama ben arkadaslarimla
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Ingilizce de konusuyorum. Ciinkii derslerimiz dyle. Pratik yapiyoruz. Bizim arkadaglar olursa

sadece kendi dilimizde de sohbet etmeyi seviyoruz.

[ran Azerbaycan Tiirklerinden K16, okula baglamadan &nce arkadaslariyla neredeyse
tamamen D1’i konustuklarini soylemistir. Azinlik gengleri, baglamanin ilk asamalarinda, kendi dil
aligkanliklarinin ortak iklimde kullanilan sdylemle ayni olmadigini siklikla kisa siirede fark ettiler.
Okula basladiginda derslerin sadece Farsca olmasina tepkili olan K16, hem aile bireylerinin hem de
arkadas cevresinin bu konuda duyarli oldugunu ve bdylelikle Dlleri korumada ve gelistirmede
diger etnik gruplara gore daha basarili olduklarmni ifade etmistir. Tabii uygun ortamlarda Farsca
konusmay1 da tercih ettiklerini ifade eden K16, giiclii asimilasyoncu dil ortamina ragmen, iletisimde
kendi etnik dillerini veya Farscay1 uygulayarak iki dilli bir dil stilini se¢mistir.

K16: Biz hep Tiirkge konusurduk okula baslamadan once. Aile arasinda ve c¢ocukluk

arkadaslarimizin arasinda bagka bir dil konusulmasi olmazdi. Sinifta Farsca konusurduk.

Hocamiz en giizel dilin Farsga oldugunu anlatryordu. Farscanin ge¢misini 6viiyordu siirekli.

Tabii bagka milletten biri oldugunda elbette Farsca konusurduk. Bazi aileler ¢ocuklarina sadece

Farsca Ogretmeye calisiyordu. Ben kiiciikken de onlara hain goziiyle bakiyorduk. Hava atmak

i¢in sadece Farsca konusmaya ¢alistyorlardi. Okula gidince daha ¢ok Farsca konusuyorduk. Ama

biz arkadaslarimizla Tiirk¢e konusuyorduk. Sonra okulda da Fars¢a konusmaya basladik ama

okul disinda arkadaslarimizla Farsca konusmay1 tercih etmiyorduk. Farsca siirler okumak da

hosumuza gidiyordu artik lisede falan. Tabii Farscay1 iyi 6grenmek de ¢ok 6nemli. Yoksa ne

yapacagiz {iniversitede mesela? Universitede simdi cogu zaman Farsca konusuyoruz. Bagka dil

kullanmak yasak gibi. Disarida arkadaslarimizla Tiirk¢e konusuyoruz tabii.

Bu calismada, genel anlamda genglerin dil pratiklerinin egitim diizeylerine gore farklilik
gosterdikleri sdylenebilir. D1 kullanimlarinda okullagma ile birlikte azalma goriilmiis, gogunluk dili
olan Farsca kullanimlarinda ise énemli bir artis yasanmistir. Resmi dil politikas1 ve okuldan gelen
baskilara ragmen genglerin akran iligkileri, 6zellikle Ifran Azerbaycan Tiirklerinde, onlarm bu
alandaki D1 ve D2 kullanimlarin giiglii bir sekilde etkilemistir. Bununla birlikte, ilk okuldaki resmi
politikalara kars1 (ve dil aligkanliklar1 olarak goriilen) D1 kullanimi, okullasma ile birlikte dil
asimilasyon siireci de azinlik genglerinin ¢ogu igin oldukg¢a hizli olmustur. Her ne kadar bazilar:
ayni etnik kokene sahip oOgretmenleriyle dillerini konusma firsatina sahip olsa da, Horasan
Bolgesindeki Tiirk azmliga mensup gencler, 6gretmenlerinin telkinlerinlerinden etkilenerek
O0grenim gormelerine yardimci olabilecek anahtarin resmi dil oldugunu ifade etmislerdir. Gengler,
Iran’daki katr dil politikas1 ortaminda dil sorunlariyla okul ortaminda yiizlesmis ve Farsca
konusunda daha yetkin olmaya ¢alismislardir. Boylelikle hem okulun hem de toplumun genelinin
bir parcasi olmay1 ve ¢ogunluk lehine doniisiime yardimc olacak bir bireysel dil politikas:

uygulamalarina neden olmustur.

Dini Kurumlar ve Din Adamlan

Dini kurumlar, iilkede azinlik halklarinin miras dillerinin varligin1 devam ettirmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Ustelik dini metinlerde ve din dilinde kullarulan ifadeler dilin eskicil
versiyonlarimi koruyabilmektedir. Spolsky bu nedenle, dini faaliyetlerde cemaatgilerin D1'lerine

siklikla daha fazla onem verdigini ifade etmektedir (Spolsky, 2004). Fakat bireylerin farkl
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cemaatlere ve kurumlara baglilig: dil ile ilgili tutumlarda da farkliliklara neden olabilir. Horasan
Bolgesindeki iig eyalette de Siilik biiytlik oranda Tiirk azinligin arasinda yaygindir. Kuzey Horasan
bolgesindeki Iran Tiirkmenlerinde ise Siinnilik yaygindir. Hem dilsel hem de inang agisindan
azinlikta yer alan Iran Tiirkmenleri miras dillerini yakin zamana kadar bu alanda korumuslardir.
Fakat son yillarda artan Farsca baskisi genglerin dini uygulamalarda bagka bir dili
kullanmamalarinda etkili olmustur. Kiigiikliigiinde kdyde biiytiklerin dini konularda daha ¢ok
anadilde vaaz verdigini ifade eden K15 bu durumdan bazen rahatsiz oldugunu ifade etmistir. Bazi
din bilginlerinin ev ortaminda bile dini vaazlar1 Fars¢ca vermesini anlamsiz bulan katilimci kendi
etnik kimliklerinin en 6nemli parcasi olarak gordiigii D1'in korunmasi igin yetkisini kullanmigtir.

K15: Universitede namaz kilmiyorum. Onceden eskiden dua ederdim. Tabii Farsga gogunlukla.

Ama yashlarimiz dini konularda ¢ogu zaman ana dilimizde konusurdu. Bu hala beni ¢ok mutlu

ediyor. Tabii artik ¢ogu kisi Farsca anlatiyor dini vecibeleri. Arapca duyunca rahatsiz oluyorum

bazen. Koye gittigim zaman ben de dini bir hikaye anlatirken ana dilimi kullanmay1 seviyorum.

Bizim baz1 yashilarimiz da Telegramda Farsca dini konularda ses paylasiyorlar. Bak bu Molla’dir.

Farsca anlatiyor sadece. Sana gostereyim. Sasirtiyor beni. Mesajlara bak. Kimse soramryor.

Sorunu Farsca sor diyor. Herkes anlasin diyor.

Horasan Tiirklerinden katiimcr (K7), genellikle herhangi dini bir etkinlige son zamanlarda
katilmadigini ifade ederken, daha tiniversite oncesinde katildig1 Kerbela torenlerinde ritiiellerin
daha ¢ok Farsca oldugunu dile getirmistir. Asagidaki ifade de goriilecegi iizere Molla ulusal birlik
ve dini birlik i¢in Farscanin biitiinlestirici bir rolii oldugunu ifade ederken konusurlarin dil
secimlerine miidahalede bulunmaktadir.

K7: Ben simdi dini bir sey yapmiyorum ki. Dua ediyorum. Arapca dua ediyoruz. Elbette Farsca

dua ediyoruz. Simdi dini bir sey yapmiyorum. Kerbela merasimlerini biliyor musun? Biz

merasim yapardik. Elbet Farsca merasimlerdi. Birlik icin Farsca onemliydi. Mollar boyle

soylityor. Herkes kendi dilinde dua etse olmaz. Tiirk¢e kimse dua etmez. Merasimler Tiirkce
olmaz.

Genglerin Farsgayla olan iligkisi kuskusuz ana akim toplumla biitiinlesme istekleriyle
genellikle baglantili olmustur. Yukaridaki ifade de oldugu gibi entegrasyon arzusu, ana akim
normlara uyum ve baskin gruplar tarafindan kabul i¢in Fars¢anin kullaniminin katki saglayacag:

diisiiniilmektedir. Dini etkinlikler de bunun 6nemli parcasidir.

TARTISMA ve SONUC

[ran'im hemen hemen her bdlgesinde goriilen dilsel gesitlilik Horasan Bdlgesinde de
goriilmektedir. frani dillerin yani sira Oguz grubu Tiirk dilleri bu bdlgedeki dil ekolojisinin en
onemli unsurlaridir. Bu bolgede konusulan Oguzca varyantlar Horasan, Azerbaycan ve Tiirkmen
Tiirkgesidir. Bu ¢alisma ikidilli Tiirk genglerinin dil yonetimlerine odaklanmuistir. Tkidilli genglerin
bireysel dil yonetimlerinde ulusal dil politikalarinin disinda distan miidahaleler oldugu tespit
edilmistir. Her toplumda, devletlerin ulusal dil politikalar1 daha altta insa edilen dil politikalarina
bir cerceve sunmaktadir. Ulusal diizeydeki dil politikalari, bireylerin dil politikasiyla dogrudan
etkilesim iginde olmayabilir. Yu'nun da ifade ettigi gibi, ulusal sdylemler ve politikalar, insanlarin

farkinda olmayabilecekleri siradan yasamlarinda ortak bir dil anlayist ve dogallastirilmis dil
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ideolojileri ve sdylemleri yaratmaktadir (Yu, 2016, s. 709-711). Ornegin Iran’da, resmi dil ve tek
dillilik ile ilgili politikalar, uzun siiredir mevcuttur. Iran’daki bu politakalar, hem ¢ogunluk hem de
azimnlik igin bir gerceve politika sunmustur. Horasan bolgesindeki farkli {iniversitelerde 6grenim
goren tuniversite Ogrencilerinin verileri, Tiirk genglerinin D1 ve D2'ye karsi farkli tutum
gelistirdiklerini gostermistir. Horasan Tiirklerinde ve Tiirkmen Tiirklerinde etnik toplulugun yaslh
iiyeleri ve ailenin yashlar1 anadilini korumay1 ve devam ettirmeyi baghlikla iliskilendirilirken,
akranlar, kardesler ve ogretmenler, cogunlukla statii, prestij ve sosyal entegrasyonla Farscay:
iliskilendirmistir. Veriler Tiirkmen ve Horasan Tiirklerine mensup genglerin arasinda Farsganin
islevinin belirgin sekilde arttig1 ve etnik dillerin yavas yavas gerilemekte oldugu gozlenmektedir.
Kirsal alanda bu Tiirkge varyantlar islev alanin1 kismen korumasina ragmen sehir hayatinda ana
dilin iletisimde kullanilmasi neredeyse durmustur. Ciinkii azinlik grubunun bir pargas: olmak
gengler arasinda genellikle olumsuz duygular uyandirmaktadir. Genglerin anadillerine karsi
olumsuz diisiinceleri dilin kullanim alanini 6nemli 6l¢iide azaltmistir. Kuskusuz bu durumun
ortaya ¢ikmasinda toplumsal nedenlerin yaninda bireysel dil miidahalecilerinin tutumlar1 da
etkilidir. Etnik dilleri, eski moda veya yoksul bir yasam tarzi olarak gordiikleri seyin simgesidir.
Ana dil ise sosyal entegrasyon ve sosyoekonomik statiilerinin gelistirilmesi ile iliskilidir. Horasan
bolgesinde yasayan Azerbaycan Tiirkleri arasinda ise dil tutumlar1 farkli yonetim gostermektedir.
Azerbaycan Tiirkleri genel olarak etnik dillerini devam ettirmektedirler. Genglerin dil gesitleri ve dil
tarzlar1 arasindan se¢im yapma politikasi, muhataplarindan, konustuklar: veya iletisim kurduklar:
kisilerden ve alandaki dil normundan biiyiik dlgiide etkilenmektedir. Azerbaycan Tiirkleri arasinda
ailenin {iyeleri, akranlar, etnik toplulugun diger iiyeleri etnik dilin korunmasi konusunda
miidahaleci bir tutum sergilerler. Ailede ve etnik toplulukta, farkli yaslardaki muhataplarla
iletisimde uygulanan dil politikalari, gogunlukla muhataplarin dil tutumlarina bagh olarak farklilik
gostermektedir.

Bu calismada makro, orta ve mikro giiglerin ve kisinin bireysel dil politikasina bireysel
miidahale, farkli diizeylerden gelse de bazen i¢ ige ge¢mis, Ortiismiis ve birbiriyle iligkili oldugu
gosterilmistir. fran’in sadece bir bélgesinde yasayan Tiirk azinlik {izerine yapilan bu calisma nemli
bilgiler sunmustur. Genglerin dil yonetimlerinde ailedeki bireylerin, ayni etnik grubun ileri
gelenlerin ya da yaslilarin, akranlarin, 6gretmenlerin, din adamlarinin genglerin dil politikasindaki
miidaheleci rolii oldugu goriilmiistiir. iran sahasindaki Tiirk dilleri bircok dilbilimsel calismanin
konusu olmasina ragmen toplumdilbilimsel agidan yeterince incelenmemistir. Bu galisma bir
gergeve sunmayi amaglamaistir. Iran’m hemen her bolgesinde yasayan Tiirk azinligin dil yonetimleri

bu gercevede calisiimay1 beklemektedir.
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