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Oz

Mekansal birimleri birbirinden farklilastiran cografi 6zellikleri, endiistriyel aktivitelerin yer se¢imi ve gelisimi tizerinde
belirleyicidir. Ulusal ekonomide endiistriyel sektorlerin cografi yogunlagmasi, yogunlasmanin goriildiigii mekansal
birimlerin rekabet¢i potansiyeline isaret eder. Mekansal yogunlagsma ve sektorel uzmanlagmalarin tespit edilmesi bolgesel
kalkinma plan ve politikalarinin olusturulmas siirecine katki sunar. Calismada IBBS TR63 diizey-2 bolgesinde endiistriyel
sektorlerin yogunlasma diizeylerinin analiz edilmesi ve bolgeyi olusturan illerden Kahramanmaragin endiistrilesme siirecinin
degerlendirilmesi amaglanmistir. Mekansal yer se¢imi 1970-2023 arasi zaman periyodlarinda incelenmistir. Sektorler
yogunlasmis, yogunlasmaya aday ve yogunlagmamis olarak siniflandirilmak amaciyla yerel birim, ¢alisan kisi sayis1 ve ciro
gostergeleri olmak tizere ti¢ farkli parametrede yerellik katsayis1 yontemiyle 2009, 2015 ve 2023 yillari i¢in karsilastirmali
olarak analiz edilmistir. Analiz sonuglarina gore 2023 yilinda 11, 13, 16, 19, 20, 21, 23, 25 kodlu sektorler yogunlagmistir.
Kahramanmarag'ta firmalarin yer se¢imi il, ilge ve kent i¢i 6lceginde betimleyici ve agiklayicr istatistik teknikleriyle analiz
edilmigstir. Bulgulara gore yer seciminde merkezi egilim istatistiksel olarak merkez ilge sinirlar: igerisindedir.

Anahtar Kelimeler: Endiistriyel Yogunlasma, Bolgesel Kalkinma, Kahramanmaras, Ekonomik Cografya Arnavutluk

Abstract

The geographical features that differentiate spatial units from each other are determinant in the location selection and
development of industrial activities. The geographical concentration of industrial sectors in the national economy indicates
the competitive potential of spatial units where concentration is observed. Determination of spatial concentration and
sectoral specialization contributes to the process of creating regional development plans and policies. The aim of the study
is to analyze the concentration levels of industrial sectors in the TR63 NUTS-2 region and to evaluate the industrialization
process of Kahramanmarag, one of the provinces that constitute the region. Spatial location selection was examined in the
time periods between 1970-2023. In order to classify the sectors as concentrated, candidate for concentration and non-
concentrated, three different parameters, namely local unit, number of employees and turnover indicators, were analyzed
comparatively for the years 2009, 2015 and 2023 with the locality coefficient method. According to the analysis results, sectors
with codes 11, 13, 16, 19, 20, 21, 23, 25 are concentrated in 2023. The location selection of companies in Kahramanmaras
was analyzed with descriptive and explanatory statistical techniques at the provincial, district and urban scale. According to
the findings, the central tendency in location selection is statistically within the borders of the central district.
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1. GIRIS

Endiistrilesme olgusu ekonomik kalkinma ve bolgesel gelismenin temel gostergelerinden biridir. Endiistrilesme siireci ise
endiistriyel faaliyetlerin dogru yer secimi ile baslamaktadir. Yer se¢im kararlar1 bolgesel diizeyde ortaya ¢ikan farkliliklarin
azaltilmasi ve yanlis yatirim kararlarinin ortaya ¢ikmasinin 6nlenmesi agisindan biiyiik 6nem tagir. Diisiik maliyetle yiiksek
kazang elde etmek alinacak yer secim kararlarinin temel ilkesidir. Uretim tesisine iliskin yer secim egilimleri 6zellikle ham

maddeye, pazara, enerji kaynagina, ara tiriin ireten tesislere ve is glicline yakinlik gibi faktorlerle dogrudan iligkilidir.

Ulusal ekonomi igerisinde endiistriyel sektorlerin cografi yogunlagmasi, yogunlasmanin goriildiigi mekansal birimlerin
rekabet¢i potansiyeline isaret eder. Rekabet¢i bagarinin yalnizca firma 6zelliklerine bagli olarak agiklanmasi miimkiin
degildir. Firmalarin mekénsal bir aradaligi sonucu yerel diizeyde ortaya ¢ikan olumlu digsalliklar sektorlerin gelisiminde
onemli ol¢iide etkilidir. S6z konusu digsalliklar niifusun ve ekonomik etkinliklerin belirli bir alanda yogunlasmasi nedeniyle
firmalarin maliyet 6demeden elde ettikleri faydalar olarak tanimlanan kentlesme ekonomileriyle agiklanir. Bu tiir ekonomiler
biiyiik bir piyasanin olusmasy; emek piyasalarindaki gelismeler; ticari ve finansman kurumlar ile bankalarin varlig1 nedeniyle
daha ucuz sermaye elde edinimi; ulagimdaki iyilesmeler; uzmanlagmis hizmet birimlerinden kolayca yararlanabilme
olanaklary; enerji maliyetlerindeki azalmalar; gelismis altyap: hizmetlerinden faydalanma gibi faktorleri kapsamaktadir.
Boylece olusan endiistiyel iklim, verimlilik artig1 ve ticari rekabet giiciiniin elde edilmesine etki ederek baz: sektorlerin 6ncii
ya da 6ne ¢ikan sektorler olarak ulusal ve bolgesel ekonomide yer almalarini saglamaktadir. Bu tiir cografi yogunlagsmalarin
ya da kiimelenmelerin her iilkenin uluslararasi alanda en rekabet¢i endiistrilerini icerdigi goriilmektedir. Dolayisiyla
bolgesel kalkinmada potanstiyel rekabetci avantaj olarak nitelendirilebilecek sektorlere yapilacak yatirimlar etkin sonuglarin
almmasina olanak saglayacaktir. Mekansal yogunlasma ve sektérel uzmanlagsma gosteren faaliyetlerin tespit edilmesi bolgesel
kalkinma politikalarinin olusturulmasi siirecine saglayacagi katki bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
¢aligmanin temel motivasyonu IBBS TR63 diizey-2 bolgesinde endiistriyel faaliyetlerin sektorel uzmanlagma ve mekansal
yogunlagsma diizeylerinin analiz edilmesiyle birlikte bolgeyi olusturan illerden biri olan Kahramanmaragin endiistrilesme
stirecinin degerlendirilmesidir. Analiz bulgulariyla bolgede 6ne ¢ikan sektorlerin belirlenmesi, firmalarin kent ici yer se¢iminin
degerlendirilmesi, bu sektorlerin secilen zaman periyodlar: kapsaminda niceliksel degisimi ya da gelisimi goz 6niine alinarak

gelecekte tasarlanacak bolgesel kalkinma plan ve politikalarina yon verici tespitlerin ortaya koyulmasi amaglanmistir.

Caligma alanindaki endiistriyel tiretimin sektorel ve mekansal yogunlasmasi éncelikle 1970-2023 yillar1 arasindaki zaman
periyodlarinda yerel birim sayisindaki degisime dayali olarak incelenmistir. Bolgede faaliyet gosteren her bir sektoriin
yogunlagsma diizeylerinin belirlenmesi amaciyla 2009 yili ve 2015 yili igin segilerek yerellik katsay: degerleri hesaplanan
parametreler yerel birim, ¢alisan Kkisi ve ciro gostergeleridir. 2023 yili analizlerine ise ilgili kaynaklardan veriye erisim
saglanamamasi nedeniyle ciro gostergeleri dahil edilememistir. Saha ¢alismasinin 6rneklemini olugturan Kahramanmarag
iline ait veriler il, ilce ve mahalle bazinda betimleyici ve agiklayici mekénsal istatistik teknikleriyle analiz edilmistir. Elde
edilen bulgular TR63 diizey-2 bolge 6lgeginde oldugu kadar Hatay ve Osmaniye ile birlikte bélgeyi olusturan illerden biri olan

Kahramanmarag'in da yerel ekonomisine iliskin 6nemli tespitler icermektedir.

Bolgeye iliskin yapilmig 6nceki ¢alismalarda ekonomik faaliyetlerde 6ne ¢ikan sektorlerin istihdam verisi kullanilarak bolgesel
diizeyde analiz edildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada ise bolgenin imalat sanayi sektorleri analiz edilmis olup istihdam
verisine ek olarak firma sayis1 ve ciro gostergeleri kullanilmistir. Ayrica 6nceki ¢alismalardan farkli sekilde bolgede faaliyet
gosteren imalat sanayi sektorlerinin kurulus yillar: temel alinarak 1070-2023 yillar1 aras1 donemdeki niceliksel degisimi ve yer
se¢im egilimleri mekénsal istatistik teknikleriyle analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 bolge kaynaklarinin kalkinma hedefleri
dogrultusunda etkin kullanimina katki saglayacag: gibi biiyiik ol¢iide iktisat disiplininin hakim goériindiigii konuya iliskin

literatiire ekonomik cografya baglaminda katki sunmaktadir.
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2. LITERATUR

Endiistride yer se¢im kararlari ve mekansal yogunlagma konusundaki ilk ¢aligmalarin varliginin uluslararas: literattirde 1920°li
yillara kadar uzandigi, ulusal literatiirde ise sayica 1990’1 yillardan sonra artmis oldugu goriilmektedir. Konuya iliskin 6ncii
caligma Alfred Marshall'in (1920) “Principles of Economics” isimli ¢alismasidir. Bu caligmada digsal ekonomiler tizerinde
firmalarin mekénsal yakinliginin yarattigi olumlu etkiler incelenmistir. Mc. Lounghlin & Robock’in (1949) “Neden Sanayiler
Giineye Hareket Ediyor” adli ¢alismas: firmalarin lokasyon degisimine iliskin yapilan ilk ¢alisma olup, firmalarin digsal
faktorlere bagl olarak yer degistirdigine iliskin analizler igermektedir.

1960’11 yillar 6ncesini yansitan neoklasik endiistriyel konum yaklagimi, klasik ekonomi teorisinden ortaya ¢ikmustir. Bu
yaklagima gore firmanin diisitk maliyet ve yiiksek kar ilkelerine dayanan yer seciminde ihtiya¢ duyulan bilgi, mitkemmel
bir rasyonellige sahip Ekonomik Insan (Homo Economicus) olarak yorumlamigtir (Brouwer vd., 2004, s. 336). Burada
insan kendi menfaatlerini gozeten bir varlik olarak tasvir edilmektedir. 1970’li yillar 6ncesi yapilan ¢alismalarda firmalarin
lokasyon degisiminde digsal faktorlerin belirleyici olduguna dikkat gekilmistir. Yine bu dénemde endiistrilesmenin kent
merkezlerinden geri kalmis alanlara dogru yonlendirilmesiyle kentsel alanda olusan demografik biiytimenin kontrollii bir
sekilde gerceklesmesi amac¢lanmigtir (Urhan, 2021, s. 22).

Hoover, Greenhut, Moses ve Beckmann Weberyana benzer sekilde neoklasik konum yaklagimina katkida bulunmuslardur.
Moses'1n (1958) “Locationand the Theory of Production” isimli caligmasi, girdi kaynaklarinin ikame edilebilirligini vurgulayarak
yer seciminde optimum konumun teorik anlayisinin giclenmesini saglamistir. August Losch ise (1954) “The Economics of
Location” isimli ¢caligmasinda alternatif konum belirlemek yerine maksimum kar odakl: bir bakis agis1 gelistirmistir. Neoklasik
yaklagimla firmalarin yer degistirme dinamiklerini aciklamaya iliskin az sayida ¢alismaya rastlanmaktadir. Bu yaklagimlar
hangi sartlar altinda firmalarin lokasyon degisimini tercih ettigini aciklamaktadir. Neoklasik yaklagimlar sadece konum
faktorleri ile degil, firmalarin yer degistirme nedenleri ile de ilgili olarak literatiire katkida bulunmustur (Barn, 2009, s. 14).

1980’li yillarda firmalarin yer degistirmesi konusuna olan ilgi azalirken, cografyanin yer segimindeki gekici etkisi artmistir.
1990’1 yillarin bagindan itibaren ekonomistler, neoklasik yaklasima yeniden ilgi gostererek onu “yeni ekonomik cografya”
olarak nitelendirmislerdir. Bu yaklasim temelde merkezkag ve merkezcil kuvvetlerin, isletmelerin artan getirili sanayilere
giris ¢ikislariyla iligkili olarak ileri ve geri tip baglantilarinin olusma bi¢imini agiklamaktadir (Krugman, 1991, s. 483). Bu
yaklasima gore ekonomik faaliyetler mekansal yogunlasma 6lgegine ve artan getiri ilkesine dayali olarak modellenmektedir.
Bu baglamda bolgelerin kendi yeni ekonomik faaliyetlerini olusturmalar1 gerektigine iliskin bir bakis acis1 yayginlasmistir
(Urhan, 2021, s. 22).

Devereux vd. (2004) tarafindan yapilmis “The Geographic Distribution of Productivity in the UK” isimli ¢alismada Ingiltere igin
dort asamali olarak istihdam verileriyle sanayinin cografi yogunlagmasi arastirilmistir. Lazzeretti vd. (2013) yaratic1 enddistrilerin,
biiyiik kentsel sistemlerde yogunlastigini ayn1 yontemle ortaya koymustur. Boix vd. (2012) tarafindan yapilan “Micro-Geographies
of Clusters of Creative Industries in Europe” isimli calismada endiistriyel kitmelerin mekénsal analizi jeo-istatistiksel tekniklerle
ve firmalara dayali mikro verilerle incelenerek yeni bir yéntem onerisi olarak sunulmustur. Bertacchini & Borrionenun (2013)
“The Geography of the Italian Creative Economy: The Special Role of the Design and Craft Based Industries” isimli ¢aligmasinda
Italyanin NUTS-3 bolgelerinde mekansal yogunlagmay 8lgmek amaciyla yerellesme katsayist ydntemi kullanilmigtir. Garanti vd.
(2014) tarafindan yapilan “Cluster Concept in Policy Planning Documents: the Cases of Latvia and Northern Cyprus. Business:
Theory and Practice” isimli caliymada bolgesel bir kiime 5 farkli boyutun bir birlesimi olarak tanimlanmustir.

Yerellesme katsayist yontemi disinda yine bu konuda yapilan pek ¢ok c¢alismada gini katsayisi, ellison-glaeser cografi
yogunlasma endeksi, herfindahl-hirschman endeksi, n-firma yogunlasma orani, yatay kiimelenme yogunlagma katsayis1 ve
panel veri yontemleri gibi analiz teknikleri kullanilmistir (Urhan, 2021, s. 22).

Cografi yogunlagma ve kiimelenme konularinin Tiirkiyede akademik ¢alismalara siklikla konu olmaya baslamasi ézellikle
2000’li yillardan sonra belirginlesmistir. Iktisat, sehir ve bélge planlama, isletme gibi farkli disiplinlerin de ilgi alan1 olan
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bu konuyu cografyacilar mekini odak noktasina koyarak ele almaktadir. Tiirkiyede yer se¢imi ve endiistrinin mekénsal
yogunlagmasi konusunda yapilan ¢alismalarda sektorlerin faaliyette oldugu mekansal birimde goézlenen is giicti ve yatirim
gibi sorunlarina yanit aranmigtir (Urhan, 2021, s. 22).

Eser & Kose'nin (2005) “Endiistriyel Yerellesme ve Yogunlasma Agisindan Tiirkiye Sanayii: Il imalat Sanayiilerinin Analizi”
isimli ¢alismasinda, 44 ilde faaliyet gosteren 12 sektoriin yogunlasma katsayilari hesaplanmistir. Kaya (2006) “Regional
Specialization and Location of Industrial Activity in Turkey” isimli ¢aligmasinda Tiirkiyede imalat sanayinin yogunlagsma
egilimlerini belirleyerek bolgesel politikalara katki sunmay1 amaglamustir. Karaalp & Erdal (2012) sanayilesmenin belirli
bolgelerde yigilmasinin ve komsu illerdeki biiyiimenin, diger illerle arasinda olusan gelir farkliliklarina olan etkisini “yayilma
etkisi” ve “geri birakma etkisi” olmak tizere iki ¢elisen hipotez ¢ercevesinde aragtirmistir. Manavgat & Saygilrnin (2014) “Ege
Bolgesindeki Endiistriyel Faaliyetlerin Cografi Yogunlasmasi Uzerine Bir Analiz” isimli ¢aligmasinda endiistriyel faaliyetlerin
cografi ve sektorel yogunlasmasi yerellik katsayisi teknigiyle ile analiz edilmistir. Lazzeretti vd’nin (2014) “Tiirkiyede Yaratici
ve Kiiltiirel Sektorlerin Yapist” isimli caligmasinda 2011 yilinda 81 ilde yer alan yaratict ve kiiltiirel endiistrilerin yerellesme
katsayilar1 hesaplanmistir. Yardimernin (2014) “Kapasite Raporlarina Gore Ankara Sanayisinin Kiimelenme Egilimleri” isimli
¢aligmasinda kiimelenme olusum potansiyellerinin belirlenmesine iliskin uygulanabilir yontemler ele alinmistir. Se¢ilmigin
(2015) “Tiirkiyede Yaratici Endiistrilerin Kiimelenmesi” isimli ¢aligmasinda, 2011 yili verileriyle 81 ilde yer alan yaratict
endiistriler ayn1 yontemle analiz edilmistir. $en’in (2016) “Ekonomik Cografya Baglaminda Gaziantep ilinde Endiistriyel
Kiimelenme Analizi” isimli doktora tez caligmasinda ti¢ yildiz yontemi kullanilmistir. Urhan & Sandal'in (2017) “Geographical
Location Analysis of Sectoral Concentration in the TR63 Region” isimli ¢alismasinda imalat ve hizmet sektorlerinde
uzmanlagma; yine Urhan & Sandal (2019) tarafindan yapilmis “Tiirkiye Tekstil Endiistrisinin Mekéansal Oriintiisii: 2009-
2015 Yili Karsilagtirmali Yerellesme Katsayis1 Analizi” isimli calismada diizey-2 bolge 6lgeginde tekstil sektoriindeki bolgesel
uzmanlasma ayni tekniklerle analiz edilmistir. Alkan & Bilim'in (2021) “Lokasyon Katsayisi Yaklasimi ile Tiirkiye Cimento
Sanayiinde Bolgesel Yogunlagma” isimli ¢alismasi ile Celik & Sandal’in (2022) “Tiirkiye Imalat Sanayii ve Alt Sektorlerinin
Bolgesel Yogunlasma Yapisi: 2011-2020 Yili Karsilagtirmali Yerellesme Katsayist Analizi” isimli ¢aligmasinda ayni teknikle
yapilan analizler yer almigtir.

Bu calismada TR63 bolgesinde hangi endiistriyel sektorlerin yer sectigi ve bunlardan hangilerinin yogunlastig1 sorusuna
yanit aranmakla birlikte Kahramanmaragm endiistrilesme siirecinin zamansal ve mekansal olarak nasil bir gelisim ya da
degisim gosterdigi incelenmistir. TR63 bolgesi i¢in yapilmis 6nceki arastirmalarda sektorel yogunlasma, ekonomik faaliyetler
kapsaminda, sadece bolge 6lgeginde ve istihdam parametresi kullanilarak analiz edilmisken, bu ¢aliymada imalat sanayide
istihdam (galisan sayist), yerel birim sayis1 (firma sayisi) ve ciro gostergeleri olmak {izere ii¢ parametrede analiz edilmistir.
Sektorel yogunlagsmanin belirlenmesine yonelik analizlere ek olarak firmalarin yer se¢im kararlari betimleyici ve agiklayict
mekansal istatistik teknikleriyle analiz edilerek il, ilce ve kent i¢i yer se¢im egilimleri incelenmistir. Boylece bolgedeki
endiistrilesme siireci sektorel ve mekéansal analiz bulgular: birlikte ele alinarak degerlendirilmistir. Konuya iligkin literatiire
diger disiplinlerden farkli olarak ekonomik cografya baglaminda sunulan en 6nemli katki endiistrilesmenin mekansal
boyutunun analizlere dahil edilmesidir.

3. VERI VE YONTEM

Caligma alaninda sektorel uzmanlasmanin belirlenmesi amaciyla yerellesme katsayist yontemi, mekansal yogunlagmanin
tespit edilmesi amaciyla ise betimleyici ve agiklayict mekénsal istatistik teknikleri kullanilmistir.

3.1. Veri

Veri seti olusturulurken istatistiksel tabanda NACE kod sistemi kullanilmistir. Bu sistem ABde ekonomik faaliyetlere iliskin
istatistiksel verilerin tretilmesi amaciyla kullanilmaktadir. Calismada bu kod sisteminde kayitli 24 ana ve 1211 alt sinifi
tanimlanan sanayi sektorii ele alinmustir (Tablo 1).
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Tablo 1. NACE Rev.2 Ekonomik Faaliyet Siniflamast C-Imalat

Sektor ad Sektor Kodu Alt Sinif Sayisi

Gida Uriinlerinin imalati 10 111
Iceceklerin Imalati 11 13
Tiitiin Uriinleri Imalatt 12 2
Tekstil Uriinlerinin Imalat: 13 45
Giyim Esyalarinimn Imalati 14 14
Deri ve Ilgili Uriinlerin Imalat: 15 13
Agag, Agag Uriinleri ve Mantar Uriinleri Imalaty; Saz, Saman vb. Malzemelerden Oriilerek Yapilan Esyalarin Imalati 16 45
Kagit ve Kagit Uriinlerinin fmalat: 17 33
Kayith Medyanin Basilmas: ve Cogaltilmas: 18 22
Kok Kémiirii ve Rafine Edilmis Petrol Uriinleri imalat: 19 13
Kimyasallarin ve Kimyasal Uriinlerin Imalati 20 104
Temel Eczacilik Uriinlerinin ve Eczaciliga {liskin Malzemelerin Imalati 21 10
Kauguk ve Plastik Uriinlerin Imalat: 22 39
Diger Metalik Olmayan Mineral Uriinlerin imalat: 23 60
Ana Metal Sanayii 24 66
Fabrikasyon Metal Uriinleri Imalati (makine ve techizat harig) 25 83
Bilgisayarlarin, Elektronik ve Optik Uriinlerin Imalat: 26 93
Elektrikli Techizat imalat: 27 71
Bagka Yerde Smiflandiriimamis Makine ve Ekipman Imalati 28 129
Motorlu Kara Tagiti, Treyler ve Yari Treyler Imalati 29 23
Diger Ulagim Araglarinin fmalat: 30 43
Mobilya Imalat: 31 15
Diger Imalatlar 32 87
Makine ve Ekipmanlarin Kurulumu ve Onarimi 33 77
Toplam - 1211
Kaynak: TUIK (2024). 11 Mays 2024 tarihinde https://data.tuik.gov.tr adresinden edinilmistir.

Mekansal istatistik analizlerinde firmalarin koordinat verileri kullanilmistir. Bu veri tabani bolgede Sanayi ve Ticaret Odasina
kayitli olan firmalarin her birinin adres bilgileri kullanilarak manuel sekilde olusturulmus ve Geolocator yazilimiyla kontrol
edilmistir. TR63 Bolgesinin Kahramanmaras ilinde 691 mahalle i¢in 853 firmanin koordinatlar1 Sanayi ve Ticaret Odasi
kayitlarindan ulagilan sektor ve kurulug yili bilgileriyle excell formatinda kaydedilmis ve analiz edilmek iizere ARC-GIS
ortamina aktarilmigtir (Urhan, 2021, s. 29).

Bolgede uzmanlagan sektorlerin belirlenmesi amaciyla 2009 yili ve 2015 yili verileriyle yapilan analizlerde yerel birim sayist
parametresine iliskin veriler Sanayi ve Ticaret Odasrndan; ¢alisan sayisi ve ciro gostergeleri parametrelerine iligkin ihtiya¢
duyulan verilere TUIK veri tabanindan ulagilmistir. 2023 yili analizlerinde s6z konusu verilerin TUIK'den elde edilememesi
nedeniyle, veriler TOBBdan temin edilmis ancak ilgili kurumlardan ciro géstergelerine erisim bulunmamasi nedeniyle bu
parametre 2023 yili analizlerine dahil edilememistir.

Literatiirde konuyla ilgili yapilan analizlerde verilerin sinirli olmasindan dolay1 bitylik oranda istihdam verilerine basvuruldugu
goriilmekle birlikte katma deger ve ihracat gibi tiretim gostergelerinin de kullanildig goriilmektedir. Bu ¢aliymada segilen
parametreler bolgesel ve sektorel yogunlagsmay: ortaya koyan onemli gostergeler olup ayni zamanda analiz edilen birimlerin
tamaminda erisim saglanmis verilere sahiptir. Yerel birimler en yiiksek kazanci saglayabilecekleri mekanda yer se¢me
egilimindedir. Bu baglamda yerel birim yani firma sayisi sektorel yogunlasmanin belirlenmesinde bagvurulan 6nemli
gostergelerden biridir. Bir diger 6nemli unsur olan ¢alisan sayisi yani istihdam, bir emek faktorii olan insani yani is giiciini
ifade etmektedir. Bu anlamda sagladig1 istihdam diizeyi emek-yogun nitelikteki sektorler i¢in 6nemli bir gostergedir. Ciro ise
bolgesel rekabetin 6nemli gostergelerinden biri olarak degerlendirilmektedir (Urhan, 2021, s. 29).
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3.2. Yerellesme Katsayis1 Yontemi

Yerellesme katsayist Hildebrand ve Mace'in 1940’li yillarda gelistirdigi bir yontemdir ve bulunan katsay1 degerleri, bir
endiistrinin belli bir bolgede ne diizeyde temsil edildigini ortaya koyar (Miller vd., 1991, s. 65). Bu katsay1 degeri, alanda faaliyet
gosteren i sektoril icin agagida bulunan islem (Formiil 1) kullanilarak hesaplanir. Elde edilen say1 0 ile sonsuz arasindadir
(Moineddin vd., 2003, s. 250):

o_ e, Ey YEj = referans : bolgedeki toplam istihdam
L0l = (5, )/ G joo8 P

Eij = referans j bolgenin 7 sektoriindeki istihdami

Xej = j bolgedeki toplam istihdam

eij =i sektoriiniin j bolgedeki istihdamu

(1)
Sektoriin yerellesmis olma durumunu 1 ya da 1.25 katsay1 degerinden kiigiik veya biiyiik olma kriterine gore degerlendiren
caligmalar bulunmaktadir. Bu ¢alismada yerellesme katsayis1 1.25 ve tizeri olanlar yogunlasmis sektorler olarak kabul edilmistir.
Bu katsay1 degerinin altindaki 1.00-1.24 aras1 degerler aday ve 0-0.99 arasi degerler ise yogunlagsma gostermeyen sektorler
olarak degerlendirilmistir (Akgiing6r vd., 2003, s. 656). Boylece yogunlasmanin olgunlagsma diizeyleri ortaya koyulmustur.

Her sektorel yogunlasma ya da kiimelenme kendi i¢cinde bazi asamalardan ge¢mektedir. Bir yasam dongiisii olarak ifade
edilebilecek bu siire¢ 4 agsamada agiklanmaktadir. flk asama buluslarin ve igsel yatirimlarin gerceklestirildigi embriyotik
donem; ikinci agama ana firmalardan ayrilan girisimci nitelikte kiigiik firmalarin biiyiime asamasy; tigiincii asama maliyetlerin
rekabetci avantaj haline geldigi olgunluk agsamasi; dordiincii asama ise tiretimin diisitk maliyetlerle yapildig: diisiis agamasidir
(Sungur vd., 2013, s. 15). S6z konusu agsamalar i¢sel yatirimlar, girisimcilik ve rekabetcilige dikkat cekmektedir.

Yerellesme katsayis1 en stk bagvurulan yontemlerden biri olmasinin yani sira yontemin birtakim dezavantajlar1 bulunmaktadir.
Yogunlasma goriilen mekénsal birimleri birbiriyle iligkili sektorlerden olusan bir kiimelenme olarak gordiigiimiizde, soz
konusu bélgede sanki o sanayi kiimesi icine giren sektdrlerin tamami varmig gibi bir yanilgi olusmaktadir. Buna kargin bir
bolgede ya da ilde mekansal yogunlagmay: olusturan tiim sektorlerden sadece birinin varlig1 s6z konusu olabilmektedir. Yani
yerellik katsayilar itibariyle bir sektorii olusturan bircok alt sektérden yalnizca biri bu yogunlagmay: saglamis olabilir. Bir ilin
sadece tek bir alt sektérde uzmanlagma gosteriyor olmasi yine ana sektoriin tamaminda yogunlasma gosteriyormus gibi bir
alg1 yaratabilir. Ayrica analizlerde kullanilan ¢aligan sayisi verileri bolge ya da il diizeyinde tiretildiginden sanki bélgenin ya
da ilin genelinde bir yogunlasma varmis gibi gortiinmektedir. Oysaki s6z konusu yogunluk sadece ilge ya da OSB odl¢eginde
gerceklesmis olabilir (Kaygalak, 2011, ss. 134-135). Dolayisiyla analiz bulgular1 degerlendirilirken yontemle ilgili s6z konusu
sinirliliklarin g6z 6ntine alinmasi daha rasyonel sonuglara varilmasini saglayacaktir.

3.3. Mekansal Istatistik Teknikleri

Mekénsal veri analizlerinde kullanilan teknikler mekansal mesafeleri ve benzer ya da farkli degisken degerlere sahip olan lokasyonlar1
belirlemek; dagilimi ve 6riintityii gorsellestirmek; degisken degerlerin dagilimini anlamak; degiskenler arasinda kurulan iliskileri
test etmek amactyla kullamilmaktadir (Ozgiir & Aydin, 2011, s. 30). Bu tekniklerden biri olan mekansal otokorelasyon kavraminin
cografyayla iligkisi aslinda her seyin birbiriyle iligkili oldugu ancak birbirine yakin nesnelerin birbiriyle daha fazla iligkili oldugu
diisiincesinden dogmaktadir. Evrende her hangi bir noktada konumlanan bagimli degisken diger noktalarda yer alan gozlemlerle
iliskilidir (Anselin & Griffith, 1988, s. 15). Yani benzer degisken degerlere sahip noktalar yakin mesafelerde konumlanma egilimi
gostererek mekansal bir kiime ortaya koyar. Mekansal istatistik teknikleri, istatistiksel analizlerin mekénsal boyutta uygulanabilirligini
saglar. Dolayisiyla cografi verinin analizi kadar anlagilmasina, ¢dziimlenmesine, 6zetlenmesine ve gorsellestirilmesine de olanak
verir. Bu aragtirmada betimleyici ve agiklayici iki tiir mekansal analiz teknigi uygulanmstir.
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3.3.1. Betimleyici Mekansal Istatistik Analizleri

Mekansal istatistik, koordinat bilgisine sahip olan ve bir nokta ile ifade edilebilen obje veya olaylarin bulundugu bir ortamda
s6z konusu noktalarin desenlerinin ve geometrik yapilarinin analiz edilmesinde kullanilir. Gézlemlenmis veriyi betimlemek
ve gorsellestirmek amaciyla kullanilan teknikler betimsel istatistik teknikleri olarak tanimlanir (Cubukgu, 2015, s. 187).

3.3.1.1. Merkezi Egilimin Olciilmesi

Mekansal istatistik analizlerinde nokta ile ifade edilen verinin dagiliminda merkezi egilimin ve bu dagilimdaki orta noktanin
bulunmast igin ortalama merkez ve medyan merkez degerleri hesaplanir.

3.3.1.1.1. Ortalama Merkez

Mekaénsal istatistikte hesaplanan ortalama merkez degeri klasik istatistikteki ortalamaya karsilik gelir. Veri setinde yer alan
degerlerin tamaminin toplanarak veri sayisina boliinmesi ortalama degeri verir (Kalayci, 2010, s. 51). Mekénsal analizlerde ise
ortalama merkez hesaplanirken koordinatlar: tanimlanmis x ve y ortalamalar alinir. Bu deger mekansal diizlemdeki noktalar
grubunun konumsal ortalamasidir (Lee & Wong, 2001, s. 50). Orneklemdeki elementlerin koordinatlar: kullanilarak agagidaki
islem (Formiil 2) ile hesaplama yapilir (Cubukeu, 2015, s. 187).

no Y - ) .
(Kone ) Yoo)= [M‘ M] (X » Yme) :ortalama merkezin koordinatlar
n n : :

(x; ,v;) :veri setindeki ; sayih gézleme ait koordinatlar
n :rneklem biyiklugi
)
3.1.1.2. Medyan Merkez

Medyan merkez degeri, klasik istatistikteki ortancaya karsilik gelir. Buna gore bir veri setinde tam ortada bulunan deger
medyandir (Kalayci, 2010, s. 52). Gozlemin tiim noktalara olan uzaklik degerlerinin toplaminin minimum olarak 6l¢ildagi
nokta, medyan merkez noktasinin konumlandig degerdir. Ol¢iim igin siklikla bagvurulan yéntemler Oklid ve Manhattandir.
Bu ¢alismada medyan merkezin koordinatlara olan x ve y eksenlerindeki uzakliklarinin mutlak degerini esas alan Oklid
yontemi tercih edilmistir. Medyan merkez asagidaki islem ile (Formiil 3) hesaplanir (Cubukeu, 2015, s. 193):

Z?:llxi - xmdcl + |Y1 - xmdcl

3)
3.3.1.2. Merkezi Dagilimin Olciilmesi

Merkezi egilim 6lgiimlerinde elde edilen ayn1 ortalama merkez ya da medyan merkeze sahip olan drneklemlerin mekansal
olarak gosterdigi dagilim farkl olabilir. Bu yiizden sadece merkezi egilimin olgiilmesi yetersiz kalabilir. Merkezi dagilimin
tespitinde iki ayr1 6lgiime basvurulur. Bunlardan biri standart mesafe digeri ise standart sapma elipsidir.

3.3.1.2.1. Standart Mesafe

Standart mesafe degeri, gozlenen noktalarin mekansal dagiliminin ortalama merkezden ne diizeyde uzaklastigini ifade
eder. Mekansal istatistikteki standart mesafe degeri, klasik istatistikteki standart sapmaya karsilik gelir (Kalayci, 2010, s. 53).
Gozlemin ol¢iit tizerindeki etkisi, mevcut konumu ortalama merkezden uzaklastik¢a artar. Cemberin biyiikligi ise standart
mesafeleri ifade eder ve noktalarin birbirine olan uzakligini ortaya koyar. Standart mesafe asagidaki islem ile (Formiil 4)
hesaplanir (Cubukgu, 2015, s. 194):
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S I s
D= Zi:l(fll x)Z

(4)

3.3.1.2.2. Standart Sapma Elipsi

Gozlemin mekansal dagiliminin yoniinii belirten standart sapma elipsi, ortalama merkezin ¢evresinde yer alir. Bu elips
hesaplanirken 4 deger tespit edilir: 1) x-ekseninden sapma, 2) y-ekseninden sapma, 3) y-ekseninden sapma acisi 4) ortalama
merkez. Arc-GIS programi standart sapmay1 asagidaki islem ile (Formiil 5) hesaplamaktadir (Cubukgu, 2015, ss. 199-200):

X= \/Z\}Izi"n[((xrfmc) cos ‘?’((yﬁf’mc) sin 0)]?

y= \/ZJEL[((xi—imc) 5in 0)+((i=Fme) cos )]
n

)
3.3.2. Agiklayic1 Mekansal Istatistik Analizleri

Agiklayic1 yontemlerin amaci 6rneklem vasitasiyla edinilen bilgilerden yola ¢ikarak evrene iliskin ¢ikarimda bulunmaktir.
Mekansal dagilimin Sl¢iilmesindeki amag, nokta ile ifade edilen veri dagiliminin a) kiimelesmis b) rastlantisal ¢) dagimik
(tekdiize) mekansal dagilim bi¢cimlerinden hangisine sahip oldugunun belirlenmesidir. Bir degisken degeri ile ifade edilen
noktasal verilerin oldugu bir diizlemde bu veriler arasindaki iliski mekénsal otokorelasyon yontemleriyle agiklanabilir. Burada
kiiresel otokorelasyon ve yerel otokorelasyon olmak tizere 2 tiir yontemsel ayrim bulunur. Kiiresel yontemlerde érneklemin
mekansal dagilimi tek bir z-istatistigi ve bir endeks olarak hesaplanir. Orneklemde benzer degisken degerlere sahip noktalardan
olusan kiimelerin konumsal olarak tespit edilmesi i¢in noktasal gozlemlerin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Yerel
yontemlerde gozlemlenen her nokta degeri igin z-istatistigi ve endeks degerleri ayr1 hesaplanmaktadir (Cubukgu, 2015, ss.
207-278). Bu ¢alismada yerel bir yontem olan Anselin Yerel Moran’s I kullanilmigtir.

3.3.2.1. Anselin Yerel Moran’s I Analizi

Mekénsal otokorelasyon kavrami 1950’lerde cografyact Michael E. Dacey tarafindan kullanilmistir. Bu yontem her biri bir
degisken degerle ifade edilen mekansal gozlemler arasindaki istatistiksel iliskiyi ortaya koyar. Degisken degerleri benzer olan
noktalar ile degisken degerleri ¢evresindekilerden farkli olan noktalar tespit edilebilmektedir. Béylece mekansal ug degerler
belirlenmektedir. Bu hesaplamada asagidaki islem (Formiil 6) kullanilir (Cubukgu, 2015, ss. 255-285):

n n : 6rneklemdeki nokta sayis1
li =z Z wij Z; Wi+ i: i noktasi ve j noktasi arasindaki yakinlik iliskisini veren mekansal agirlik degeri
7

Zi V€7 jve j noktalarina ait degiskenlerin ortalamadan sapma degerleri

(6)

Olgiilen yiiksek pozitif degerler gozlemin benzer degisken degerleri olan noktalardan olusmus bir mekansal bir kiimeye ait;
yiiksek negatif degerler ise mekansal bir ug deger oldugunu gosterir. Yani bu incelenen noktanin etrafinin degisken degerleri
agisindan, kendi degerlerinden farkli degerlere sahip noktalarla gevrili olmasidir. Olgiilen yitksek I degeri, gézlemin gevresiyle
yiiksek ya da diisiik degerlerle olusturdugu kiimeyi; diistik I degeri benzerligi olmayan degerlerin olusturdugu kiimeyi; Z
degeri ise I degerinin anlamli bir istatistiksel deger olup olmadigini gosterir (Cubukeu, 2015, s. 285). Gozlemin degisken
degerinin yakinligini ve benzerligini 6lgen bu yontemle, diigiik farklilik, diisitk benzerlik, yiiksek benzerlik, yiiksek farklilik
seklinde 4 siniflama bulunur (Anselin, 1996, s. 255).
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4. SAHA ARASTIRMASI: MEKANSAL VE ISTATISTIKSEL ANALIZLER

Ampirik bilimsel ¢alismalarda bilinmeyenin 6l¢timii igin kullanilan sayisal yontemler istatistik olarak ifade edilir. Mekansal istatistigin
temeli koordinatlara sahip mekéansal bilgi ieren problemlerden olusmasi ve mekansal dagilima iliskin hipotezler tiretilerek bunlarin
test edilmesidir (Cubukeu, 2015, ss. 2-7). Caligmanin bu béliimiinde zamana bagli mekénsal ve sektorel analizler yer almaktadur.

4.1. Mekéina Bagli Zamansal Analizler: 1970-2017 ve 2017-2023 Yillar1 Arasi

Endiistriyel sektorlerin bolgedeki yer se¢imine iligkin mekénsal analizler 1970-2000 yillari, 2000-2017 yillar1 ve 2017-2023
yillar1 arast olmak tizere ii¢ ayr1 periyod icin gerceklestirilmistir. Bunun nedeni bulgularin 2000 yili sonras: siiregte yerel
birim sayisinin belirgin artisina bagl olarak firmalarin mekénsal yogunlasmasina isaret etmis olmasidir. Yillara gore firma
sayisindaki artisla olusan yogunlasmanin ilge bazinda haritalandirilmasi s6z konusu periyodlarda endiistrilesen ilgelerin de
ortaya koyulmasini saglamistir (Urhan, 2021, s. 126).

Kahramanmaras ilinde her bir sektoriin gelisim siireci firmalarin kurulus yili ve konum bilgileri kullanilarak 10 yillik
periyodlar halinde incelenmigtir. 1970-1980 yillar1 aras1 Kahramanmaras ilinde 13, 10, 18, 23, 25 kodlu sektorler faaliyet
gostermigtir. 1980-1990 yillar: arasi siiregte 10 ve 13 kodlu sektdrler kurulan firma sayisinin en yitksek oldugu sektorlerdir.
1990-2000 yullar: arasinda kurulan 64 adet firmayla en 6nemli artig 13 kodlu sektorde gerceklesmistir. 2000-2010 yillar: arasi
yine en yiiksek artig 13 kodlu sektorde gergeklesmis olup 10 ve 25 kodlu sektorler ise onu izleyen diger sektorlerdir. 2010-
2017 yillar1 arasinda ise sirastyla 13, 10, 25, 14, 22 kodlu sektorler firma sayisinin en yiiksek gorildigi sektorler olarak 6ne
¢ikmistir (Urhan, 2021, s. 139). 2017-2023 y1li aras1 donemde ise 20, 28, 33 kodlu sektorlerin firma sayisinda artis gézlenirken
14, 16, 18, 31, 32 kodlu sektorlerin firma sayisinda ise 6nemli azalmalar gerceklestigi goriilmektedir (Tablo 2).

Tablo 2. Kahramanmarasta 1970-2023 Aras: Yillara ve Sektorlere Gore Kurulan Firma Sayilar

NACE Kod Firma Kurulus Yil Periyodlar1
1970-1980 1980-1990 1990-2000 2000-2010 2010-2017 2017-2023

10 3 6 16 38 70 6
11 0 0 0 0 0 3
12 0 0 0 0 0 0
13 1 19 64 50 84 23
14 1 1 8 8 35 -18
15 0 0 0 0 0 2
16 0 0 5 8 20 -21
17 0 0 2 0 5 2
18 1 0 2 4 8 1
19 0 0 0 0 0 1
20 0 0 0 0 5 30
21 0 0 0 0 0 5
22 0 0 3 5 29 5
23 3 0 4 9 28 9
24 0 2 3 10 12 8
25 1 1 11 34 82 9
26 0 0 0 0 0 4
27 0 0 0 0 0 9
28 0 0 0 1 5 30
29 0 0 0 0 0 1
30 0 0 0 0 0 0
31 0 0 5 8 24 21
32 0 0 6 12 13 18
33 0 0 0 0 0 6
Kaynak: TOBB (2017 ve 2024). 01 Ocak 2017 ve 01 Temmuz 2024 tarihlerinde https://sanayi.tobb.org.tr/ adresinden edinilmistir.
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Kaharamanmarag'ta 1970-2000 yillar1 aras1 kurulan firma sayis1 172, 2000-2017 yillar: arasi ise bu say1 toplam 600diir. 2000
yilindan 6nce sadece Onikisubat, Dulkadiroglu, Goksun, Tiirkoglu ve Pazarcik ilcelerinde sanayi firmalarinin bulundugu
goriilmektedir. 2000 yili sonrasinda ise Afsin, Elbistan ve Nurhak ilgeleri disindaki il¢elerde tiretim tesislerinin kurulmasiyla
sanayilesmede dikkat ¢eken bir artis gerceklesmistir (Sekil 1 ve 2) (Urhan, 2021, s. 139). 2017-2023 aras1 déonemde ise 81
yeni firmanin bolgeye katilmasiyla toplam firma sayist 853 yiikselmis ancak Afsin ve Caglayancerit ilgelerindeki tesislerin
bolgeden ayrildig1 ya da yer degistirdigi gozlenmistir (Sekil 3 ve Tablo 2).

Aciklamalar
‘X Kurulug Yil/ Yerel Birim Sayis|
0510 20 30 40 ® 1970-2000/ 172
Kilometers

N :l Kahramanmaras lige Sinirlari

Sekil 1. Kahramanmaras {linde Yerel Birim Sayisinin 1970-2000 Yillart Arast Dagilist (Urhan, 2021, s. 139)

[ ] ®
DulRadiroglu

® @ Pazarcik

Agiklamalar
Kurulus Yili/ Yerel Birim Sayisi
0 40 ® 2000-2017/ 600
N - e mm Kilometers
[ kahramanmaras ilge Sinirlari

Sekil 2. Kahramanmaras {linde Yerel Birim Sayisinin 2000-2017 Yillart Dagilis1 (Urhan, 2021, s. 139)
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[ ]
Onikigubat
e

Aciklamalar

Kurulus Yili / Yerel Birim Sayisi

’x 0 5 10 20 30 40 ® 1970-2023 /853
E Kahramanmaras lige Siniriari

Sekil 3. Kahramanmaras {linde Yerel Birim Sayisinin 1970-2023 Yillar1 Dagilist

4.2. Mekéana Bagli Sektorel Analizler

Bolgesel analizlerde sektorel yogunlagmay1 en iyi 6l¢en yontemlerden biri olan yerellesme katsayisi kullanilmistir. NACE Rev.2.
siniflamasinda bulunan sektérlere iligkin yerel birim, ¢aligan kisi sayisi ve ciro gostergelerinin yalnizca diizey-2 bolge dlceginde
tiretilmesi sebebiyle analizler sadece bu 6lgekte yapilmis ve il bazinda degerlendirmeye gidilmistir (Urhan, 2021, s. 160).

4.2.1. Sektorel Yogunlagsmanin 2009, 2015 ve 2023 Yillar1 Karsilastirmali Analizi

Analiz edilen parametrelerin en az bir tanesinde katsayr degeri 1.00 ve {izerinde (1.00-1.24) olanlar yogunlasmaya aday, 1.25
ve lizerinde olanlar ise yogunlagmig sektorler olarak siniflandirilmistir (Urhan, 2021, s. 160).

2009 y1ili bulgularina gore her ti¢ parametrede yogunlagsma gosteren sektor 16 kodlu sektérdiir. 13 kodlu sektor ise calisan
kisi sayis1 ve ciro verilerine gore yogunlagma gostermistir. Sadece yerel birim sayisina gore yogunlasma gosteren sektorler ise
10 ve 19 kodlu sektorlerdir. Sadece galisan kisi sayisi1 ve firmalarin ciro verilerine gére yogunlagma gosteren 24 kodlu sektor
olmugtur (Tablo 3) (Urhan, 2021, s. 160).

2015 y1li bulgularina gore her ti¢ parametrede birden yogunlasan sektdr olmamigtir. 10 kodlu sektdr 2009 yilinda yogunlagmis
sektorler arasindayken 2015 yili 6l¢timlerinde katsay1 degerinin ditgmesiyle birlikte yogunlasmaya aday sektér konumuna
geemistir. 13 kodlu sektoriin yerel birim sayisinda artis olmamus, 2015 yilinda ise sadece ¢alisan kisi sayisi ve ciro gostergelerine
gore yogunlasma gostermistir (Tablo 3) (Urhan, 2021, s. 161).

2009 y1li i¢in yapilmis analizlerde her {i¢ parametrede yogunlasma géstermis olan sektor sadece 16 kodlu sektordiir. Bu sektor
2015 yilinda ciro gostergelerinin diismesi sonucu sadece firma ve ¢alisan kisi sayisi verilerine gore yogunlasmis sektér olma
ozelligini korumustur.

2015 yilinda 22 kodlu sekt6r yerel birim sayisina, 25 kodlu sektor ¢alisan sayisina, 17 kodlu sektor ise ciro gostergelerine gore
yogunlagmaya aday olmustur. 2009 yilinda her hangi bir parametrede yogunlasmadig: goriilen 23 kodlu sektor 2015 yilinda
yerel birim sayisiyla yogunlasan sektorler arasina katilmistir. 24 kodlu sektdr 2009dan 2015 yilinda da yogunlagmis sektor
niteligini korumustur. 19 kodlu sektor ise 2009 yilinda yerel birim sayisiyla yogunlagmus sektorlerden biriyken bu niteligini
2015 yilinda kaybetmistir (Tablo 3) (Urhan, 2021, s. 161).

224 IGGE 2025; 54: 214-242




Urhan & Sandal / TR63 Bolgesinde Endiistriyel Yogunlasmanin Sektorel ve Mekénsal Analizi: Kahramanmarag 1li Degerlendirmeleri

Tablo 3. 2009-2015-2023 Yillar: Yerellesme Katsayisi Endeks Degerleri

NACE Rev.2 2023 YBS YBS YBS CS CS CS CRO CRO

Durumu 2023 2015 2009 2023 2015 2009 2015 2009

10 Yogun 0,68 1,21 1,65 5,34 0,78 0,68 0,45 0,27

11 Yogun 2,38 0,96 0,31 4,53 0,65 0,35 0,58 0,03

12 - 0,90 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

13 Yogun 2,95 0,55 0,50 15,05 3,37 2,94 3,42 3,54

14 Yogun 0,57 0,61 0,58 2,35 0,41 0,34 0,19 0,17

15 = 0,30 0,84 0,71 0,66 0,45 0,46 0,32 0,33

16 Yogun 1,55 1,58 1,41 2,32 1,47 1,64 0,52 1,52

17 Yogun 0,91 0,29 0,22 3,74 0,84 0,47 1,05 0,47

18 Yogun 0,45 0,51 0,41 1,30 0,76 0,67 0,24 0,25

19 Yogun 3,36 0,81 1,57 19,00 0,74 0,42 0,00 0,01

20 Yogun 1,79 0,63 0,38 13,80 0,76 0,37 0,41 0,00

21 Yogun 1,14 0,41 0,00 2,67 0,14 0,00 0,05 0,00

22 Yogun 1,37 1,22 0,46 0,46 0,72 0,43 0,34 0,23

23 Yogun 2,27 1,46 0,55 4,79 0,95 0,56 1,00 0,74

24 Yogun 3,49 0,97 0,93 0,95 5,18 5,32 6,89 6,96

25 Yogun 1,54 0,98 0,76 6,22 1,10 0,89 0,75 0,63

26 - 0,25 0,13 0,00 0,95 0,03 0,00 0,01 0,00

27 = 0,37 0,53 0,85 0,36 0,16 0,12 0,00 0,02

28 Yogun 0,83 0,52 0,64 3,62 0,75 0,74 0,50 0,47

29 - 0,80 0,67 0,32 0,62 0,17 0,10 0,06 0,05

30 - 0,15 0,09 0,00 0,02 0,01 0,00 0,00 0,00

31 Yogun 0,99 0,88 0,50 2,03 0,57 0,43 0,65 0,45

32 Yogun 0,52 0,87 0,89 1,31 0,59 0,28 0,11 0,04

33 = 0,70 0,53 0,51 0,47 0,34 0,26 0,14 0,09

*YBS: Yerel Birim Sayisi *CS: Calisan Sayist *CRO: Ciro Gostergeleri

Kaynak: TUIK (2018). 01 Ekim 2018 tarihinde http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist adresinden edinilmistir.
Kaynak: TOBB (2024). 01 Temmuz 2024 tarihinde https://www.tobb.org.tr/Sayfalar/AnaSayfa.php adresinden edinilmistir.

Kahramanmaras ilinde yerel birim sayisinin en yiiksek oldugu sektorler arasinda 10, 13 ve 25 kodlu sektorlerin 6ne ¢iktig
goriilmektedir. Istihdamin en yiiksek oldugu 28, 25, 24, 23, 22, 17, 14, 13 ve 10 kodlu sektérler 1000 kisinin iizerinde ¢aligan
say1sl ile hem ildeki hem de bolgedeki istihdamda 6nemli paya sahiptir (Tablo 4).

Tablo 4. Kahramanmaras Ilinde Faaliyet Gosteren Sektorlerde Yerel Birim ve Calisan Sayilari (2023)

NACE Rev.2 Sektor kodu Yerel Birim Sayis1 Calisan Sayisi
10 127 3198
11 3 162
12 0 0
13 241 32487
14 35 3256
15 2 68
16 12 245
17 9 1123
18 1 25
19 1 2
20 35 3662
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21 5 78
22 42 1861
23 53 2577
24 35 1435
25 120 6021
26 4 516
27 9 278
28 36 1378
29 1 4
30 0 0
31 16 420
32 13 452
33 6 44
Kaynak: TOBB (2024) 01 Temmuz 2024 tarihinde https://sanayi.tobb.org.tr/ adresinden edinilmistir.

2023 Yilinda yerel birim ve ¢alisan kisi sayis1 olmak tizere her iki parametrede yogunlagan sektorler: 11, 13, 16, 19, 20, 21,
23 ve 25; yerel birim sayis1 parametresine gore yogunlasan sektorler: 22 ve 24; ¢aligan sayis1 parametresine gore yogunlasan
sektorler ise: 10, 14, 17, 28, 31 ve 32 kodlu sektérlerdir. 2023 Yilinda yerel birim sayis1 ile bolgede yogunlagsmaya tek aday 21
kodlu sektordir (Tablo 3).

2015 analizlerine gore bolgede yerel birim sayisi parametresine gore 22 kodlu sektor, calisan sayis1 parametresine gore ise
25 kodlu sektoriin yogunlasma aday oldugu, 2023 yilinda ise her iki sektoriinde de yogunlagmis sektorler arasina katildig:
goriilmektedir.

Bolgede yerel birim ve ¢aligan sayist parametrelerinde 1.00’in altinda katsayr degeriyle yogunlagma kriterini saglayamamis
sektorler; 12, 15, 26, 27, 29, 30, 33 kodlu sektorleridir.

4.2.2. Kahramanmaras ilinde Endiistriyel Uretimin Kent i¢i Yer Secimi

Endiistride yer se¢im faktorlerinin 6nem derecesi, sektorlere ve {ilkelerin gelismislik durumuna gére zamanla farklilagmistir.
Gelismis tilkelerde en 6nemli etken ulagim maliyetleriyken az gelismis iilkelerde digsal ekonomiler en 6nemli etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkii gelismis {ilkelerde digsal ekonomiler iilkenin her yerinde ayni yogunluk diizeyinde
bulunabilmektedir. Ayrica firmalar lojistik maliyetin en az olacagi lokasyonda yer se¢cme egilimindedir. Az gelismis tilkelerde
ise alt yap: hizmetlerindeki dagilim bolgeler arasi dengesizlikler gostermekte ve bu nedenle firmalar genellikle gelismis
birkag bolgede toplanmaktadir. Bir diger etken ise geleneklere ve aliskanliklara olan baghligin girisimcileri belli merkezlere
cekmesidir (Yiizer, 2002, s. 36). Tiirkiyede endiistriyel faaliyetlerin yer secimi, sehir merkezinden uzakta yer segen biiyiik
olgekli tesisler ve sehir merkezinde pazara yakin yer segen kiigiik 6lgekli tesisler olmak tizere iki tiir egilimdedir (Tekeli, 2010,
s. 56).

Kahramanmarag'ta 33, 30, 29, 21, 19, 18, 16, 15 ve 11 kodlu olmak iizere toplam 9 sektér KOBI niteligindedir (Tablo 4).
Firmalarin yer se¢im egilimi merkez ilgelerde ve kent icinde olmusgtur. Firmalarin mekénsal olarak ulagim hatt1 tizerinde
ya da yakininda yogunlastig1 goriilmektedir (Sekil 4, 5, 6). En az 10 firmanin konumlandig1 mahalleler gérece endiistriyel
faaliyetlerin yogunlagsma alani olarak degerlendirilmistir. Buna gére 20 mahallede yogunlasma goriilmektedir. Bu mahalleler
en yiiksek yerel birim sayisina gére Yavuz Selim, Erkenez, Sazi Bey, Egemenlik, Ismet Paga, Organize Sanayi Bolgesi, Karacasu
Kirim, Kilil, Hayrullah, Menderes, Orug Reis, Gayberli, Fatih, Eytip Sultan, Karacasu Ferhus, Kavlakli Mimar Sinan, Kurtulus,
Cengiz Topel, Haydarbey ve Gen¢ Osman olarak siralanmaktadir (Sekil 4) (Urhan, 2021, s. 217). (Bu boliimdeki kent igi yer

secim analizleri 6 Subat 2022 deprem felaketinden oncesine iliskin verilere dayanmaktadir).
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Aciklamalar

Kahramanmaras Yerel Birim
Mahalle Adi/Yerel Birim Sayisi
@ Cengiz Topel/11

@® Egemenlik/39

@ Erkenez/58

Q@ Eylp Sultan/13

@® Fatih/14

O Gayberli/16

Geng Osman/10

Haydar Bey/10
Hayrullah/20

Karacasu Ferhug/13
Karacasu Kirm/25
Kavlakli Mimar Sinan/13
Kurtulus/13

Kilih/22

Menderes/19

Organize Sanayi Bolgesi/26
Orug Reis/17

Yavuz Selim/127

Ismet Pagal35

Sazi Bey/55

== |Jlagim Hatti

’x Dkahramanmara§ Mahale Sinirlan
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N O — — Kilomelers

20002000 0CO0COOS

Sekil 4. Kahramanmaras {linde Yerel Birim Sayisinin Yogunlastigi Mahalleler (Urhan, 2021, s. 217)

Firmalarin birbirine sinir1 yani mekansal siireklili§i olan mahallelerde yakin mesafede yer sectigi gorillmektedir. Eytip Sultan ve
Egemenlik mahallelerinde mekansal dagilim daginik yani tek diize bir desen gosterirken; Yavuz Selim, Ismet Paga ve Menderes
mabhallelerinde kiimelesmis bir yapidadir. Karacasu Kirim, Erkenez, Geng Osman, Sazibey ve Gayberli mahallelerinde ise
rastlantisal bir mekansal dagilim deseni gortilmektedir (Sekil 5) (Urhan, 2021, s. 217).
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Sekil 5. Kahramanmaras {linde Endiistrinin Kent I¢i Yer Se¢imi (Urhan, 2021, s. 217)

Firmalarin mahalle bazinda yogunlasma alanlar1 merkez il¢e sinirlari i¢inde kalmaktadir. Mahalle 6lgeginde elde edilen
bulgular kent i¢i yer se¢iminde firma egilimlerinin degerlendirilmesini saglamaktadir. Buna goére firmalarin kent icinde
gozlenen egilim ve dagilim desenleri yer se¢iminin il merkezine ya da yakinindaki yerlere y6nelik oldugunu gostermektedir.
Bu egilimin temel nedenleri tiiketiciye, emek pazarina ve altyap: sistemlerine kolay erisimdir. Sektorler arasinda kullandig:
sehirsel arazi birimi bagina en yiiksek bedeli 6deyebilenler kent merkezinde kalabilmektedir. Yer seciminde yatirimcilarin
kararini etkileyen en 6nemli belirleyiciler kent igcindeki konum ve kapladig1 arazi buytklugidir (Urhan, 2021, s. 221). OSB ya
da sanayi bolgelerinin varlig1 da kent i¢ine yonelik alinan yer secim kararlari tizerinde etkilidir.

Uretimde en diisiik maliyet yatirimer igin temel olgiittiir fakat geleneksel yer se¢im kuramina ait olan bu él¢iit kent ici
yer secimini tam olarak agiklayamamaktadir. Bityiik 6lgekli firmalar arasinda yatirim ve isletme bedeli yer se¢cimine gore
degisen ama satislar1 degismeyen firmalar liman ve yol gibi lojistik merkezlere yakin konumlanir. Buna karsin kii¢iik 6lcekli
firmalarin harcama bedelleri kuruldugu lokasyona bagimli olamamakla birlikte satislar1 kent i¢i konumundan biiyiik
oranda etkilenmektedir (Urhan, 2021, s. 221). Bu baglamda her firma en diisitk maliyetle satis miktarini en yiiksek diizeye
¢ikarabilecegi lokasyonda yer se¢meyi amaglar.

4.2.3. Bolgede Yogunlasan Sektorlerin Teknolojik Durumu

Kavramsal olarak teknoloji kelimesi mal ve hizmet iretirken kullanilan bilgilerin ve yontemlerin biitiiniinii tanimlarken
(Smith, 1994, s. 6), teknolojik degisim siirecinin ise 1) yenilik 2) bulus 3) yayilma kavramlariyla ifade edilen agamali sekilde
gerceklestigi belirtilmektedir. Bulus, ekonomide uygulanabilirligi olan yeni bir diisiincenin ortaya koyulmasi, yenilik ise
bulusun ekonomik olarak ilk uygulanma asamasidir. Yenilik olarak ifade edilen olgu bunu iireten firmanin mevcut teknolojik
ve ekonomik kosullariyla dogrudan iliskilidir. Ugiinciisii ise iiretilen yeniligin diger sektérlere ya da firmalara yayildig
agamadir. Yayilma bu asamada gerceklestigi i¢in yeni teknolojinin ekonomik etkisi de bu asamada goriilmektedir (Avci
vd., 2016, s. 52). Bilgi tasmasi ya da yayilma olarak ifade edilen bu siire¢ ayni zamanda digsal ekonomilerin de olustugu bir
endiistriyel iklim yaratmaktadir.
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Ekonomik gelisme ile teknolojik ilerleme arasindaki iligki tiretim ve istihdam artigini1 amag¢lamaktadir. En st diizeyde verimin
saglanmasi iiretim fonksiyonuyla, bu da sermaye-yogun veya emek-yogun iiretim bigimleriyle ilgilidir. Teknoloji se¢imine
iliskin karar, yatirimcinin kamu ya da 6zel sektére mensup olma durumuna gore degisebilir. Ozel sektére mensup girigimci
diisiik maliyetle yiiksek kar amaglarken, kamuya mensup yatirimc1 donemsel hedeflere yonelik politikalarin etkisiyle karar
alabilir (Han & Kaya, 2012, ss. 62-66).

Uretimde emek-yogun teknikler; daha fazla istihdam yaratir (bu avantaj uzun doénemli degildir ¢iinkii sermaye-yogun
yontemlerin dolayli etkileri uzun dénemde istihdam olanaklarinin artmasina yol agar). Bu tekniklerle yatirim malina duyulan
ihtiyag ve doviz gideri azalir. Sermaye-yogun teknikler ise; katma degerin ya da is giicii verimliliginin artmasini saglar. Ayrica
ekonomide teknolojik diizeyin yiikselmesi saglanir. Giinimiizde artan uluslararasi rekabet ve tiretimdeki standardizasyon
neticesinde emek-yogun nitelikli tiretimin daha yiiksek istihdam saglayan, daha az yatirim mali gerektiren ve bu sekilde
yiiksek doviz kaybini 6nleyen nitelikteki tekniklerden olustuguna iliskin bakis agis1 geri planda kalmaktadir (Taban & Kar,
2014, s. 107). Giiniimiizde gelinen noktada kiiresel tiretim aglar1 ve sistemleri géz 6ntine alindiginda yiiksek teknolojiye sahip
olmak uluslararas: rekabette gii¢ sahibi olmanin 6n kosulu olarak kargimiza ¢ikmaktadur.

Uretimde teknoloji seimi ile isletme 6lgegi arasinda yakin bir iliski bulunur. Firmalar i¢in kullanilan optimum 6lgek kavramy,
sektorler i¢in de gegerlidir. Sermaye-yogun iiretim teknikleri bilyiik piyasalarda daha kolay uygulanma alani bulur. Mevcut
rekabet kosullar1 sebebiyle bu tiirde bir iiretim genellikle biiyiik 6lgeklidir. Ayrica firmalarin uzun vadeli yatirim yapabilme
olanaklar1 daha fazladir (Han & Kaya, 2012, ss. 66-67). Insan giiciine dayali emek-yogun iiretim tekniklerini ¢ogunlukla
kiiciik 6lgekli ve geleneksel yontemlere dayali faaliyet gosteren firmalar uygulamaktadir. OECD insan giiciine dayali emek-
yogun sektorleri diisitk ve orta diigiik; sermaye-yogun ve teknolojinin daha fazla kullanildig: sektorleri ise orta yiiksek ve
yiiksek teknoloji niteliginde tanimlamistir (Tablo 5).

Tablo 5. Imalat Sanayi Sektérlerinin Teknoloji Yogunlugu Smiflamas

OECD Teknoloji Smiflamasi (NACE Rev.2) Sektor Kodlari Bolgede Yogunlasan Sektorler
Diisiik 10 10,11, 12, 13, 14, 16, 17, 18, 31, 32
11
12
13
14
15
16
17
18
31
32
Orta Digiik 19 19,22, 23, 24,25
22
23
24
25
33
Yiiksek 21 21
26
Orta Yiiksek 20 20,28
27
28
29
30
Kaynak: EUROSTAT (2019). 02 Ocak 2019 tarihinde https://ec.europa.eu/eurostat adresinden edinilmistir.
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OECD tarafindan yapilmis teknoloji siniflamasina gére TR63 Bolgesinde yogunlasan sektorlerden sadece 3 tanesi yiiksek ve
orta yiiksek niteliktedir. Diger 15 sektor ise diisiik, orta diisiik teknolojiye sahip sektorlerden olusmaktadir. Diisiik nitelikli
sektorler bityiik 6l¢iide emek-yogun, geleneksel yapiya sahip ve ithalata bagiml sektorlerdir. Buna gore sektérlerin is hacmi,

is gliciine baglidir ve makinelesme diizeyi diisiiktiir (Tablo 5).

Ucuz isgiiciine dayali gelisen emek-yogun iiretim stratejilerinin uluslararasi rekabetciligi sinirlandiriyor olmasi diisiik
teknolojili iiretimden orta-yiiksek teknolojili tiretim yapisina gegisi 6nemli hale getirmektedir. Ekonomide kisi bagina diisen
gelirin belirli bir diizeyden sonra orada sikismasi “orta gelir tuzagr” olarak tanimlanmaktadir. Bu olgu tiretimde kullanilan
teknoloji diizeyi, sermaye yapist ve emek-yogun sektorlerin tiretime sagladigi katki oraniyla yakin iliskilidir (Arslanhan &
Kurtsal, 2010, s. 15). Tirkiyede de gerceklesmesi gerektigine dikkat cekilen s6z konusu doniisiimiin saglanmasinda tiretim
yapilarinin ve istihdamin gesitlenmesi, inovasyonun desteklenmesi, egitim ve teknoloji gelisimine yatirim yapilmas: bityitk

6nem tagimaktadir (Kogak & Bulut, 2014, ss. 12-13).

Tiirkiyede 1980’li yillardan sonra ihracatta goriilen artislar biiyiik élgtide diisiik ve orta teknolojili sektorlerde gergeklesmistir.
Stiregelen bu durum sanayide {iretimin niteligini arttiracak uygulamalarin yetersiz kalisiyla ilgilidir. Emek-yogun ve geleneksel
yontemlerle iiretim yapan sektorlerin gogunlukta oldugu bir ekonominin ithalata bagimli iiretim yapmas: kaginilmazdir.
Sanayide ihtiya¢ duyulan derin doéntistimler daha etkin tesvik programlar: ve teknoloji politikalar ile gergeklesebilecektir
(Esiyok, 2013, ss. 4-8).

Diisiik teknolojili tiretim ve buna dayali ihracat yapisi, imalat sanayinin siirdiiriilebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir.
Ulusal ve yerel olcekte yiiksek teknolojili endsiitriyel faaliyetler i¢in iiniversite-sanayi is birliginin saglanmasi veya
gligclendirilmesi; Ar-Ge ve inovasyon harcamalarmin artmasi; yiiksek teknolojili alanlara yatirim ¢ekilmesi; girisimcinin bu

yonde desteklenmesi; egitime erisim ve beyin gociiniin engellenmesi gibi konularda daha etkin ¢alismalar yapilmalidir.

4.2.4. Mekansal istatistik Teknikleri ile Analizler

Calisma alanina iliskin elde edilen veriler betimleyici ve agiklayici sekilde iki kategoride mekansal ve istatistiksel olarak analiz
edilmistir. Betimsel analizler kapsaminda merkezi egilim ol¢timleri ortalama merkez ve medyan merkez; merkezi dagilim:
oOlgiimleri ise standart mesafe ve standart sapma degerlerinin hesaplanmasiyla yapilmistir. A¢iklayici analizler kapsaminda ise

anselin yerel moran’s I degerleri hesaplanmustir.

4.2.4.1. Betimleyici Istatistik Analiz Degerleri

Firmalarin yer se¢iminin mekansal yoniinii ortaya koyan ortalama merkezin medyan merkeze gére konumlanmasidir. Merkezi
egilim 6lgiimiine gore Kahramanmaras ilinde noktasal veri ile gosterilen yerel birimlerin ortalama merkez ile medyan merkezi
degeri Dulkadiroglu il¢e sinirlari icerisindedir. Standart sapma elipsine gore kuzeybati-giineydogu yoniinde yogunlasan bir

merkezi dagilim goriilmektedir (Tablo 7 ve Sekil 7).

Tablo 7. Kahramanmaras Ilinde Betimleyici Istatistiksel Analiz Degerleri

Ortalama Merkez Koordinat Degeri: Medyan Merkez Koordinat Degeri: Standart Mesafe: Standart Sapma:

(x,y): 36,94 ; 37,55 (x,y): 36,93 ; 37,56 0,8695 0,857539
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Aglklamalar
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D Kahramanmaras lice Sinirian

Sekil 7. Kahramanmarag Ilinde Yerel Birim Sayisinin Merkezi Dagilim1

4.2.4.2. Agiklayci Istatistik Analiz Degerleri

Kahramanmaragta en yiiksek sektorel kiimelenme degerleri; Onikisubat, Dulkadiroglu, Pazarcik (yiiksek benzerlik);
Dulkadiroglu, Andirin (yiiksek farklilik); diisiik sektorel kiitmelenme degerleri; Andirin, Onikisubat, Dulkadiroglu, Pazarcik,
(diistik benzerlik); Onikisubat, Andirin, Goksun, Afsin, Tiirkoglu, Pazarcik, Dulkadiroglu; Andirin, Onikisubat, Dulkadiroglu,
Tiirkoglu, Pazarcik (diisiik farklilik) ilgelerinde; rastlantisal degerler ise; Goksun, Adirin, Onikisubat, Dulkadiroglu, Tiirkoglu,
Pazarcik ilgelerinde goriilmektedir (Sekil 8).

Aciklamalar

© Rastlantisal
@ uksek Benzerlik
@ Yuksek Farklilik
@ Duasuk Farklilik
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o

Sekil 8. Kahramanmaras flinde Anselin Yerel Moran’s I Analizi
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5.SONUC

Kahramanmaras ilini olusturan 11 ilge ile 691 mahallede her bir birim i¢in esanl verilerin temin edilmesi miimkiin olmamustir.
Secilen parametreler, belirlenen zaman periyodlari i¢in ulagilan en giincel verilerle analiz edilmistir. 2017 yili1 6ncesinde sanayi
sektorlerine iliskin il ya da bolge 6lceginde ulagilabilir olan verilerin son yillarda ilgili kurumlarca {iretilmiyor olusu ¢aligmay1
sinirlayan en 6nemli etkendir. Kurumsal olarak hazirlanmis bir veri seti bulunmamasi nedeniyle, sektor, kurulus yili ve konum
gibi firma bilgilerinin kullanildig1 mekénsal analizlerde bu bilgilerin noktasal veriyle gosterimi manuel yapilmistir. Verinin tek
bir sinif baglig1 altinda tiretilmis olmasi nedeniyle sektdrel analiz bulgularina gore tek bir alt sektorde goriilen yogunlagma ana
sektoriin tamaminda yogunlasma varmus gibi bir yangi yaratmaktadir. Verinin il ya da bolge bazinda tiretilmis olmasi sadece
OSB ya da bir ilgede yogunlasma gosteren bir sektoriin ilin ya da bolgenin tamaminda yogunlagma gosteriyormus gibi bir algt

olusturmaktadir.

Kahramanmaras ilinde 1970-1980 yillar1 aras1 stirecte 10 — gida tirtinleri, 13 - tekstil tirtinleri, 18 — kayitl medyanin basilmasi
ve ¢ogaltilmasi, 23 — diger metalik olmayan mineral {iriinleri, 25 — fabrikasyon metal tiriinleri ve 14 - giyim esyalarinin imalat1
sektorleri faaliyet gostermistir. 1980-1990 yillar1 arasindaki siiregte kurulan firma sayisinin en yiiksek gozlendigi sektorler 13
— tekstil tirtinleri imalati ve 10 - gida iriinlerinin imalat: olmugtur. 1990-2000 yillar1 aras1 donemde en yiiksek artig kurulan
yeni 64 firmayla 10 — tekstil Girtinleri sektoriinde olmustur. 2000-2010 yillar1 aras1 donemde de 10 — tekstil iiriinleri sektorii
en fazla yeni kurulan firma sayisina sahip sektor olmus bunu sirasiyla 10 — gida iirtinlerinin imalati ve 25 - fabrikasyon metal
drinleri imalati sektorleri izlemistir. 2010-2017 arast yillarda ise sirasiyla 13 - tekstil tirtinleri imalati, 10 - gida tirtinlerinin
imalati, 25 - fabrikasyon metal {iriinlerin imalati, 14 - giyim egyalarinin imalati, 22 — kauguk ve plastik iirtinlerin imalati

sektorleri en yiiksek firma sayisina sahip olmus sektorlerdir.

Yerel birim sayisi verileriyle yapilan analizlere gore firmalar 2000’li yillardan 6nce Kahramanmarag’ta Onikisubat, Dulkadiroglu,
Pazarcik, Goksun ve Tiirkoglu ilgelerinde yer alirken; 2000 yilindan sonraki yillarda Afsin, Elbistan ve Nurhak ilgeleri
disindaki tiim ilcelerde firma sayisinin artmasiyla sanayilesme belirginlesmistir. Yogunlugun Onikisubat ve Dulkadiroglu
ilcelerinde olmasi, firma yer se¢iminin merkez ilgelere egiliminin bir sonucudur. Kent merkezindeki firma yogunlugunun bir
diger nedeni sehirdeki en bityitk OSB’nin Onikisubat ilgesinde yer almasidir. Alt yap1 tesislerine, emek pazarina ve titketiciye
yakinlhigin yer segiminde belirleyici oldugu goriilmektedir. Kent icinde konumlanan sektorlerin ayni zamanda ytiksek sehirsel

arazi bedeli 6deyebilen giiclii sektorler oldugunu séylemek miimkiindiir.

2023 yilina iliskin yerellik katsayis1 analizlerinden elde edilen bulgulara gore bolgede yerel birim ve ¢aligan kisi sayis: olmak
tizere her iki parametrede yogunlagma gosteren sektorler olan; 11 — iceceklerin imalati, 13 — tekstil iirtinlerinin imalati, 16 -
agac, agac Uriinleri ve mantar tirtinleri imalati, 19 - kok kdmiirii ve rafine edilmis petrol tiriinleri imalati, 20 - kimyasallarin
ve kimyasal tirtinlerin imalaty, 21 - temel eczacilik tiriinlerinin ve eczaciliga iliskin malzemelerin imalati, 23 - diger metalik
olmayan mineral iirtinlerin imalati, 25 - fabrikasyon metal iiriinleri imalat: sektorleri yerel ve bolgesel ekonominin en giiglii

aktorleridir.

2023 y1ili 6ncesine iligkin analizlerle karsilagtirildiginda 11 kodlu sektoriin aday ya da yogunlagmus sektorler arasinda olmadigs
ve bu gelisimin 2015 yili sonrasinda gergeklestigini séylemek miimkiindiir. 13 kodlu sektérde ise her iki parametrede de
yiiksek diizeyde bir artis gerceklestigi goriilmektedir. 16 kodlu sektor ise bolgede yogunlasmis olma niteligini koruyan istikrarlt
bolgeler arasindadir. 19 kodlu ve 20 kodlu sektoriin katsay1 degerlerinde 6nemli artislar kaydetmistir. Bu iki sektériin 6zellikle
istthdam oranlarindaki artis dikkat ¢ekicidir. 21 kodlu sektordeki ilk yogunlagsma ise 2023 yili analizlerinde goriilmiistiir.
25 kodlu sektdr ise ¢alisan sayist parametresiyle ge¢mis analizlerde aday sektorlerden biri olarak goriilmiisken 2023 yilinda
yiksek bir katsay1 degeriyle yogunlagmistir. Yillara gore kaydedilen ve degiskenlik gosteren bulgular mevcut ulusal ve yerel
ekonomi politikalarindan, uygulanan bélgesel kalkinma araglarindan, uluslararasi ekonomi politik gelismelerden ve dogal
afetlerden etkilenmektedir.
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Cagdas yerel ve bolgesel kalkinmanin agiklanmasinda ve anlagilmasinda inovasyon, bilgi, 6grenme ve yaraticilik merkezi
fikirler haline gelmistir. Teknolojik gelisime isaret eden bu kavramlar cografi olarak farklilagmis ¢esitli kurumsal ortamlarda
meydana gelen sosyal ve mekansal bir siireci ifade eder. Bolgede yogunlasan ve one ¢ikan sektorlerin biiyiik oranda diisiik
teknoloji kullanan nitelikte olmasi emek-yogun yapida ve isgiiciine bagimli oldugunu gostermektedir. Bu baglamda bolgede
teknoloji altyapisina, Ar-Ge ve inovasyon yatirimlarina ayrilan payin artmasi, {iniversite-sanayi igbirliginin giiclendirilmesi
uluslararasi pazarda daha rekabetci sektorlerin olusumuna imkan saglayacaktir. S6z konusu sektorlerin rekabet avantaji
elde edebilmesi ya da rekabetci giictinii arttirabilmesi i¢in mevcut sektérel yigilmalardan bolgesel kalkinma stratejilerinin
en onemli araglarindan biri olan sanayi kiimelerinin yaratilmas: biiyiik 6nem arz etmektedir. Sanayi kiimeleriyle ortaya
¢ikan digsal ekonomiler, tiretkenlik artisinin ve rekabet giiciiniin temelini olusturur. Sanayi kiimeleri olusturma, gelistirme
ve ylikseltme amaciyla yaygin kullanilan kamusal politika araglar1 arasinda is kurma destegi saglama, kulucka merkezleri
yaratma, kolektif hizmetler sunma, insan sermayesi gelistirme, inovasyon destegi verme sayilabilir. Dolayisiyla bu ¢alismada
bolgede yogunlasmis ya da yogunlagsmaya aday sektorlerin tespit edilmesi yatirimeiy bolgeye ¢ekecek potansiyel rekabetgi
sektorlere odaklanilmasina ve etkin bolgesel politikalarin iiretilmesine katki sunacaktir.

Bolgenin endiistrilesme siirecinin gelecekte yapilacak ¢aligmalarda evrimsel ekonomik cografya yaklasimiyla yol bagimliligs, yol
yaratma ve kilitlenme olmak {izere ii¢ temel kavramin merkeze alindig1; kurumlarin, yerel aktorlerin ve bolgeye gomiiliiligiin
roliniin degerlendirildigi; bir cografi 6lcekteki evrimin diger 6l¢eklerdeki evrimle baglantili oldugu ve digerinden etkilendigi
ok olgekli evrimsel bir siire¢ olarak daha derin bir incelemeye konu olmasi 6nerilmektedir.
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INTRODUCTION

Industrialisation is one of the main indicators of economic development and regional growth. The industrialization process
begins with selecting the correct location for industrial activities. Location selection decisions are of great importance in
reducing regional disparities and preventing poor investment decisions. The primary principle of location selection is to
achieve high profits at low costs. Location preferences for production facilities are directly related to factors such as proximity
to raw materials, markets, energy sources, facilities producing intermediate goods, and labor.

The geographic concentration of industrial sectors within a national economy indicates the competitive potential of spatial
units where this concentration occurs. Competitive success cannot be solely explained by firm characteristics. Positive
externalities arising from the spatial proximity of firms at the local level significantly influence the development of sectors.
These externalities can be explained by urbanization economies, defined as benefits firms derive without incurring costs
due to the concentration of population and economic activities in a particular area. Such economies include factors like the
formation of a large market, developments in labor markets, availability of cheaper capital due to the presence of commercial
and financial institutions and banks, improvements in transportation, access to specialized service units, reduced energy costs,
and access to advanced infrastructure services. This industrial climate enhances productivity and competitiveness, enabling
certain sectors to become leading or prominent sectors in national and regional economies. Geographic concentrations or
clusters of this nature often contain the most competitive industries of a country on the international stage. Consequently,
investments in sectors that can be considered potential competitive advantages for regional development will yield effective
outcomes. Identifying activities that exhibit spatial concentration and sectoral specialization is of critical importance for
formulating regional development policies. In this context, the primary motivation of this study is to analyze the levels of
sectoral specialization and spatial concentration of industrial activities in the NUTS TR63 Level-2 Region, focusing on
evaluating the industrialization process in Kahramanmaras, one of the provinces in the region. Through analysis findings, the
study aims to identify leading sectors, evaluate firms’ intra-urban location preferences, and provide forward-looking insights
for regional development plans and policies by considering the quantitative changes and developments of these sectors over
selected time periods.

The study examines the sectoral and spatial concentration of industrial production in the study area based on changes in the
number of local units during the 1970-2023 time period. To determine the levels of concentration of each sector operating
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in the region, location quotient (LQ) values were calculated for local unit, employment, and turnover indicators for the years
2009 and 2015. For the 2023 analyses, turnover indicators were excluded due to data unavailability from relevant sources.
Data from Kahramanmaras, the study’s sample area, were analyzed at the provincial, district, and neighborhood levels using
descriptive and explanatory spatial statistics techniques. The findings include significant observations about the local economy
of Kahramanmaras, as well as the broader TR63 Level-2 Region, which comprises Hatay, Osmaniye, and Kahramanmaras.

Previous studies on the region primarily analyzed leading sectors in economic activities using employment data at the regional
level. In contrast, this study analyzed the manufacturing sectors in the region, utilizing firm numbers and turnover indicators
in addition to employment data. Moreover, unlike previous studies, the establishment years of manufacturing sectors
operating in the region were used as the basis for analyzing the quantitative changes and location preferences during the
1970-2023 period using spatial statistics techniques. The analysis results contribute to the efficient use of regional resources
for development goals and provide insights into the economic geography of the topic, dominated primarily by the discipline
of economics.

DATA AND METHOD

The NACE code system, used to generate statistical data on economic activities in the European Union, was employed to
create the dataset. The study examined 24 main and 1211 subcategories of industrial sectors registered in this coding system
(Table 1). In spatial statistical analyses, the coordinate data of firms were utilized. This database was manually created using
the address information of firms registered with the Chamber of Industry and Commerce in the region and verified through
Geolocator software. For Kahramanmaras, a part of the TR63 Region, the coordinates of 853 firms across 691 neighborhoods
were recorded in Excel format along with sector and establishment year data from the Chamber of Industry and Commerce
and transferred to the ARC-GIS environment for analysis. (Urhan, 2021, p. 29).

In analyses conducted with 2009 and 2015 data to identify specialized sectors in the region, data on the number of local
units were obtained from the Chamber of Industry and Commerce, while data on employment and turnover indicators were
sourced from the Turkish Statistical Institute (TUIK). For the 2023 analyses, data on these indicators were acquired from the
Union of Chambers and Commodity Exchanges of Tiirkiye (TOBB), but turnover indicators were not included due to data
unavailability.

In the literature, employment data are predominantly used due to data limitations, although production indicators such as
value-added and exports are also employed. The parameters selected in this study are significant indicators that reveal regional
and sectoral concentration while being accessible for all analyzed units. Local units tend to select locations where they can
achieve the highest profits. Hence, the number of local units, representing firms, is a crucial indicator for determining sectoral
concentration. Another critical factor is employment, referring to the labor force as a human capital factor. Employment levels
are particularly significant for labor-intensive sectors. Turnover, on the other hand, is considered an essential indicator of
regional competitiveness (Urhan, 2021, p. 29).

To determine sectoral specialization, the location quotient method was used, while descriptive and explanatory spatial
statistical techniques were applied to identify spatial concentration.

The location quotient, a method developed by Hildebrand and Mace in the 1940s, indicates the extent to which an industry
is represented in a given region. (Miller et al., 1991, p. 65). The formula for calculating the location quotient is as follows
(Equation 1):

wr i e Eij LQ = (Employment in sector i in region r / Total employment in region r) / (Employment in
Loe= (g)/ (ﬁ) sector i in reference region / Total employment in reference region)

(1)
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The location quotient value ranges from 0 to infinity (Moineddin et al., 2003, p. 250).

There are studies that evaluate the localisation status of the sector according to the criterion of being smaller or larger than 1
or 1.25 coefficient value. In this study, those with a localisation coefficient of 1.25 and above are considered as concentrated
sectors. Values between 1.00-1.24 below this coefficient value are considered as candidate sectors and values between 0-0.99
are considered as non-concentrated sectors. (Akglingor et al., 2003, p. 656). This classification reveals the maturity levels of
concentration.

Spatial statistical techniques are used to identify spatial distances, determine locations with similar or different variable values,
visualize distribution and patterns, understand variable value distributions, and test relationships between variables (Ozgiir &
Aydin, 2011, p. 30). Spatial autocorrelation, one of these techniques, originates from the idea that while everything is related to
everything else, objects closer to each other are more closely related (Anselin & Griffith, 1988, p. 15). Dependent variables located
at any point in the universe are related to observations at other points. This tendency of points with similar variable values to be
positioned at close distances forms a spatial cluster. Spatial statistical techniques enable the application of statistical analyses in
spatial dimensions, facilitating the analysis, interpretation, summarization, and visualization of geographic data. In this study,
two types of spatial analysis techniques — descriptive and explanatory — were applied. Descriptive analyses included median
center and mean center calculations for measuring central tendency, while standard distance and standard deviation ellipse
calculations were used for measuring central dispersion. Explanatory analyses employed the Anselin Local Moran’s I technique.

FINDINGS

Spatial analyses related to the location choices of industrial sectors in the region were conducted for three separate periods:
1970-2000, 2000-2017, and 2017-2023. This division was made because the findings pointed to significant increases in the
number of local units and spatial concentration of firms after 2000. Mapping the increase in the number of firms by district
over these periods revealed the districts undergoing industrialization (Urhan, 2021, p. 126).

The development processes of each sector in Kahramanmaras were examined in 10-year periods based on the establishment
year and location information of firms. Between 1970 and 1980, sectors coded 13, 10, 18, 23, and 25 were operational in
Kahramanmarag. Between 1980 and 1990, sectors coded 10 and 13 had the highest number of newly established firms. During
the 1990-2000 period, a significant increase occurred in sector 13, with 64 new firms established. This trend continued
between 2000 and 2010, where the largest growth was observed in sector 13, followed by sectors 10 and 25. In the period from
2010 to 2017, the highest firm numbers were recorded in sectors 13, 10, 25, 14, and 22 (Urhan, 2021, p. 139). From 2017 to
2023, an increase in the number of firms was observed in sectors coded 20, 28, and 33, while a significant decline occurred in
sectors 14, 16, 18, 31, and 32 (Table 2).

The total number of firms established in Kahramanmaras was 172 between 1970 and 2000 and 600 between 2000 and 2017.
Before 2000, industrial firms were primarily located in the Onikisubat, Dulkadiroglu, Goksun, Tiirkoglu, and Pazarcik
districts. After 2000, the establishment of production facilities expanded to almost all districts except Afsin, Elbistan, and
Nurhak, signifying a notable increase in industrialization (Figures 1 and 2) (Urhan, 2021, p. 139). In the 2017-2023 period,
81 new firms were added to the region, bringing the total to 853; however, facilities in Afsin and Caglayancerit districts were
observed to have relocated or ceased operations (Figure 3 and Table 2).

In the analyzed parameters, sectors with a location quotient (LQ) of 1.00 or higher (1.00-1.24) were classified as candidates for
concentration, while those with an LQ of 1.25 or higher were considered concentrated sectors (Urhan, 2021, p. 160).

In 2009, the findings indicated that the only sector concentrated in all three parameters was sector 16. Sector 13 showed
concentration based on employment and turnover indicators, while sectors 10 and 19 were concentrated solely based on the

number of local units. Sector 24 exhibited concentration based only on employment and turnover indicators (Table 3) (Urhan,
2021, p. 160).
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In 2015, no sector exhibited concentration in all three parameters. Sector 10, which was classified as concentrated in 2009,
transitioned to a candidate sector in 2015 due to a decrease in its LQ value. Sector 13 did not show an increase in the number
of local units but was concentrated based on employment and turnover indicators (Table 3) (Urhan, 2021, p. 161).

In the analyses made for 2009, the sector that showed concentration in all three parameters is only the sector coded 16. As a
result of the decrease in turnover indicators in 2015, this sector has maintained its feature of being a concentrated sector only
according to the data on the number of firms and employees.

In 2015, sector 22 became a candidate for concentration based on the number of local units, sector 25 based on employment,
and sector 17 based on turnover indicators. Sector 23, which did not show concentration in any parameter in 2009, joined the
concentrated sectors based on the number of local units in 2015. Sector 24 retained its status as a concentrated sector from
2009 to 2015. However, sector 19 lost its concentrated status based on the number of local units during the same period (Table
3) (Urhan, 2021, p. 161).

Among the sectors in Kahramanmaras, those coded 10, 13, and 25 were identified as having the highest number of local units.
Sectors coded 28, 25, 24, 23, 22, 17, 14, 13, and 10, employing over 1,000 individuals, were found to hold significant shares in
both local and regional employment (Table 4).

By 2023, the sectors concentrated in both the number of local units and employment parameters included sectors coded 11,
13,16, 19, 20, 21, 23, and 25. Sectors 22 and 24 were concentrated based on the number of local units, while sectors 10, 14, 17,
28,31, and 32 were concentrated based on employment. Sector 21 was identified as the only candidate for concentration based
solely on the number of local units in 2023 (Table 3).

Based on 2015 analyses, sectors coded 22 and 25 transitioned from candidates to concentrated sectors in 2023 based on the
number of local units and employment parameters, respectively.

Sectors with LQ values below 1.00 in both local units and employment parameters in 2023 included those coded 12, 15, 26,
27,29, 30, and 33.

The importance of industrial location factors has varied over time based on sectors and the level of development of countries.
In developed countries, transportation costs are the most significant factor, while in less developed countries, external
economies become the primary factor. This is because, in developed countries, external economies are available at the same
intensity across the entire country. Additionally, companies tend to select locations where logistical costs are minimized. In
less developed countries, however, the distribution of infrastructure services shows regional imbalances, which causes firms
to typically cluster in a few developed areas. Another factor is the tradition and habit attachment, which draws entrepreneurs
to specific centers (Yiizer, 2002, p. 36). In Tiirkiye, industrial location choices are divided into two trends: large-scale facilities
located far from city centers and small-scale facilities located closer to markets within city centers (Tekeli, 2010, p. 56).

In Kahramanmarasg, there are nine sectors classified as SMEs, identified by codes 33, 30, 29, 21, 19, 18, 16, 15, and 11 (Table 4).
The location preferences of firms have been observed to be in the central districts or within the city. The spatial distribution
of firms is concentrated along or near transportation routes (Figures 4, 5, 6). Neighborhoods with at least ten firms have been
considered as areas of industrial activity concentration. Accordingly, concentration is observed in 20 neighborhoods, which
are ranked based on the highest number of local units as Yavuz Selim, Erkenez, $azi Bey, Egemenlik, [smet Pasa, Organized
Industrial Zone, Karacasu Kirim, Kilili, Hayrullah, Menderes, Orug Reis, Gayberli, Fatih, Eyiip Sultan, Karacasu Ferhus,
Kavlakli Mimar Sinan, Kurtulus, Cengiz Topel, Haydarbey, and Gen¢ Osman (Figure 4) (Urhan, 2021, p. 217) (The urban
location analysis in this section is based on data prior to the earthquake disaster of February 6, 2022).

Firms tend to select locations within neighborhoods that have spatial continuity, in close proximity to one another. In Eyiip
Sultan and Egemenlik neighborhoods, spatial distribution is scattered and uniform, whereas in Yavuz Selim, ismet Pasa, and
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Menderes neighborhoods, a clustered pattern is observed. In Karacasu Kirim, Erkenez, Gen¢ Osman, Sazibey, and Gayberli
neighborhoods, a random spatial distribution pattern is seen (Figure 5) (Urhan, 2021, p. 217).

The areas of concentration of firms at the neighborhood level remain within the boundaries of the central district. The
findings at the neighborhood scale provide insight into the location trends of firms within the city. These trends indicate that
firms tend to select locations within or close to the city center, mainly due to ease of access to consumers, labor markets, and
infrastructure systems. Among sectors, those able to pay the highest land costs per urban unit can remain in the city center.
The most significant determinants influencing investors’ decisions in location selection are the position within the city and
the size of the land occupied (Urhan, 2021, p. 221). The presence of organized industrial zones (OSB) or industrial zones also
affects location decisions within the city.

The lowest cost in production is a fundamental measure for investors, but traditional location theory does not fully explain
city-center location selection. Among large-scale companies, those with investment and operating costs that vary by location
but with constant sales tend to locate near logistics hubs such as ports and roads. However, small-scale firms’ expenses are not
significantly influenced by their location, yet their sales are largely impacted by their proximity to city centers (Urhan, 2021, p.
221). In this context, each firm aims to select a location where it can maximize sales while minimizing costs.

Conceptually, the term technology refers to the body of knowledge and methods used in the production of goods and services
(Smith, 1994, p. 6), while the process of technological change occurs in stages characterized by 1) innovation, 2) invention, and
3) diffusion. Invention refers to the introduction of a new idea with economic applicability, innovation is the first economic
application of that invention, and diffusion occurs when the innovation spreads to other sectors or firms. This diffusion phase
also marks the point at which the economic effects of the new technology are realized (Avct et al., 2016, p. 52). The process of
knowledge spillover or diffusion creates an industrial climate in which external economies also emerge.

The relationship between economic development and technological progress aims at increasing production and employment.
The highest level of productivity is achieved through the production function, which is related to either capital-intensive
or labor-intensive production methods. The decision regarding technology selection may vary depending on whether the
investor is from the public or private sector. Private-sector entrepreneurs seek to maximize profit with low costs, while public-
sector investors may make decisions influenced by periodic policy objectives (Han & Kaya, 2012, pp. 62-66).

Labor-intensive production techniques create more employment (although this advantage is not long-lasting, as capital-
intensive methods’ indirect effects lead to long-term employment increases). These techniques reduce the need for investment
goods and foreign exchange expenses. Capital-intensive techniques, on the other hand, increase value-added or labor
productivity. In the current era of rising international competition and production standardization, labor-intensive, high-
skilled production techniques are seen as providing higher employment, requiring fewer investment goods, and preventing
significant foreign exchange losses (Taban & Kar, 2014, p. 107). In the context of global production networks and systems,
possessing high technology has become a prerequisite for gaining power in international competition.

There is a close relationship between technology selection and firm size in production. The concept of optimal scale used for
firms is also applicable to sectors. Capital-intensive production techniques find more room for application in larger markets,
and due to the existing competitive conditions, this type of production is generally large-scale. Moreover, firms in capital-
intensive industries often have more opportunities for long-term investments (Han & Kaya, 2012, pp. 66-67). Labor-intensive
production techniques are primarily employed by small-scale firms using traditional methods. The OECD has classified
labor-intensive, low-tech sectors as low and medium-low technology sectors, while capital-intensive, high-tech sectors are
categorized as medium-high and high-tech (Table 5).

According to the OECD’s technology classification, only three of the sectors concentrated in the TR63 region are classified
as high and medium-high technology. The other 15 sectors are comprised of low and medium-low technology industries.
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Low-tech sectors are largely labor-intensive, traditional, and import-dependent. As such, the scale of activity in these sectors
is dependent on labor, and the level of mechanization is low (Table 5).

Labor-intensive production strategies based on cheap labor limit international competitiveness, making the transition from
low-tech to medium-high tech production structures crucial. The phenomenon where per capita income stagnates at a certain
level is defined as the “middle-income trap” This phenomenon is closely related to the technology level of production, capital
structure, and the contribution of labor-intensive sectors to production (Arslanhan & Kurtsal, 2010, p. 15). In Tiirkiye, this
transition is emphasized, and the diversification of production structures and employment, support for innovation, investment
in education and technology development, and policies to prevent brain drain are critical for achieving this transformation
(Kogak & Bulut, 2014, pp. 12-13).

After the 1980s, the increase in exports in Tiirkiye was largely concentrated in low — and medium-tech sectors. This ongoing trend
is related to the inadequacy of practices aimed at increasing the quality of industrial production. An economy dominated by labor-
intensive and traditional production methods inevitably becomes dependent on imports. The deep transformations required in
industry can only be achieved through more effective incentive programs and technology policies (Esiyok, 2013, pp. 4-8).

The low-tech production and export structure based on it negatively affect the sustainability of manufacturing industries. At
both national and local levels, more effective collaborations between universities and industry, increased R&D and innovation
spending, attraction of investments in high-tech fields, and supporting entrepreneurship in this direction are essential steps to
strengthen high-tech industrial activities.

The spatial aspect of firms’ location choices is determined by the position of the average center relative to the median center.
According to the central tendency measure, in Kahramanmaras, the local units represented by point data are located within
the boundaries of the Dulkadiroglu district. The standard deviation ellipse shows a concentration in a northwest-southeast
direction (Table 7 and Figure 7).

In Dulkadiroglu, Andirin (high variation); low sectoral clustering values; Andirin, Onikisubat, Dulkadiroglu, Pazarcik (low
similarity); Onikisubat, Andirin, Goksun, Afsin, Tiirkoglu, Pazarcik, Dulkadiroglu; Andirin, Onikisubat, Dulkadiroglu,
Tiirkoglu, Pazarcik (low variation) districts; random values are observed in Goksun, Andirin, Onikisubat, Dulkadiroglu,
Tiirkoglu, Pazarcik districts (Figure 8).

CONCLUSIONS

It has not been possible to obtain simultaneous data for each unit, including the 11 districts and 691 neighborhoods that
comprise Kahramanmaras province. The selected parameters were analyzed using the most up-to-date data available for the
determined time periods. The most significant limitation of this study is that, prior to 2017, sectoral data for the industrial
sectors was only available at the provincial or regional scale, but such data has not been produced by the relevant institutions
in recent years. Due to the absence of a corporately prepared dataset, spatial analyses using firm information such as sector,
founding year, and location were manually represented in point data. Since the data is produced under a single classification
heading, sectoral analysis results often create the impression of a concentration in the entire sector, even when such
concentration is only present in a specific sub-sector. Furthermore, as the data is produced at the provincial or regional level,
it leads to the misconception that a sector concentrated in a specific Organized Industrial Zone (OIZ) or district is equally
concentrated throughout the entire province or region.

During the period from 1970 to 1980, the sectors that were active in Kahramanmaras included: 10 - food products, 13 - textile
products, 18 - printing and reproduction of recorded media, 23 - other non-metallic mineral products, 25 - fabricated metal
products, and 14 - clothing manufacturing. Between 1980 and 1990, the sectors with the highest number of newly established
firms were textile products manufacturing (13) and food products manufacturing (10). Between 1990 and 2000, the textile products
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sector (code 10) saw the highest increase with 64 new firms. In the 2000-2010 period, the textile products sector again had the most
new firms, followed by food products manufacturing (10) and fabricated metal products manufacturing (25). From 2010 to 2017,
the sectors with the highest firm numbers were: textile products manufacturing (13), food products manufacturing (10), fabricated
metal products manufacturing (25), clothing manufacturing (14), and rubber and plastic products manufacturing (22).

According to analyses based on local unit data, firms were located in the districts of Onikisubat, Dulkadiroglu, Pazarcik,
Goksun, and Tiirkoglu before the 2000s. However, after 2000, industrialization became more pronounced across all districts,
except for Afsin, Elbistan, and Nurhak. The concentration in Onikisubat and Dulkadiroglu districts is a result of firms’
preference for central districts. Moreover, the high concentration of firms in Onikisubat is also due to the location of the
largest OIZ in the city. Proximity to infrastructure facilities, the labor market, and consumers plays a decisive role in firm
location choices. It can be stated that sectors located within the city center are those capable of affording high urban land costs.

The findings from the locality coefficient analysis for 2023 show that the sectors with the highest concentration in both local
units and employee numbers, and which are key actors in the local and regional economy, include: 11 - beverage production,
13 - textile products manufacturing, 16 — wood, wood products, and cork products manufacturing, 19 - coke and refined
petroleum products manufacturing, 20 - chemicals and chemical products manufacturing, 21 - basic pharmaceutical
products and pharmaceutical preparations manufacturing, 23 — other non-metallic mineral products manufacturing, and 25
— fabricated metal products manufacturing.

When compared with previous analyses, the beverage production sector (11) was not identified as a candidate or concentrated
sector and has shown development since 2015. The textile products sector (13) has experienced significant growth in both
parameters. The wood products sector (16) continues to maintain its status as a stable concentrated sector. The coke (19) and
chemical products (20) sectors have seen significant increases in their coefficients, especially in terms of employment, which
is particularly noteworthy. The first signs of concentration in the pharmaceutical products sector (21) appeared in the 2023
analysis. The fabricated metal products sector (25), previously considered a candidate sector in terms of employee numbers
in past analyses, has shown a significant increase in concentration in 2023. The findings recorded over the years, along with
observed variability, are influenced by national and local economic policies, regional development strategies, international
economic developments, and natural disasters.

Innovation, knowledge, learning, and creativity have become central concepts in explaining and understanding contemporary
local and regional development. These terms, signaling technological advancement, represent a social and spatial process
occurring within geographically distinct institutional environments. The sectors that are concentrated and prominent in the
region largely use low technology and are labor-intensive, demonstrating a reliance on the workforce. In this context, increasing
the region’s technological infrastructure, investing in R&D and innovation, and strengthening university-industry collaboration
will provide opportunities for the emergence of more competitive sectors in international markets. To enhance the competitive
advantage of these sectors, the creation of industrial clusters, which are one of the key instruments for regional development
strategies, is crucial. External economies arising from industrial clusters form the foundation for increased productivity and
competitiveness. Public policy tools commonly used to foster industrial clusters include providing business start-up support,
creating incubation centers, offering collective services, developing human capital, and supporting innovation.

Thus, identifying the sectors that are concentrated or candidates for concentration in this study will contribute to focusing on
potentially competitive sectors that can attract investors and to producing effective regional policies.

The industrialization process of the region should be examined in more depth in future studies using an evolutionary
economic geography approach, which focuses on three key concepts: path dependency, path creation, and lock-in. This would
involve evaluating the roles of institutions, local actors, and embeddedness in the region, acknowledging that the evolution of
a particular geographical scale is connected to and influenced by evolutions in other scales. Further analysis of the region as a
multi-scalar evolutionary process is therefore suggested.
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