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Revelation and the Relationship Between Words and Meanings in the
Tanakh: The Significance and Interpretation of Divine Message in Jewish

Theology

Biisra OZDEMIR*
0z
Bu ¢alisma, Yahudilikte vahiy kavramini tarihsel ve teolojik bir baglamda ele alarak
kapsamli bir inceleme sunmayr amaglamaktadir. Tanah’in gesitli bélimlerine odak -
lanarak vahyin tanimi, kaynadi ve iletisim araglari gibi temel kavramlar detayli bir se-
kilde irdelenmektedir. Caligmada 6zellikle “gala”, “yada’™, “nirah” ve “noda’ gibi
ibranice terimlerin ilahi vahyi ifade etme bigimleri derinlemesine analiz edilmistir.
Vahyin Tanah’taki farkli tezahtrleri, Hz. Musa’nin Tanri ile dogrudan iletigimi, teofani
ve vizyon gibi olgular Gzerinden ele alinmig, ayrica vahyin tarihsel olaylar ve yaratilig
sUrecindeki yansimalari degerlendirilmistir. Arastirma nitel bir ydntem gergevesinde
yarttilmus olup Yahudi teolojisinde vahyin nasil anlasildigina dair mevcut yaklagim-
lar elestirel bir perspektifle analiz edilmigtir. Calisma, vahyin Tanah’ta metin ve an-
lam arasindaki iligkiyi nasil sekillendirdigini, bu baglamda Yahudi kutsal metinlerinde
Tanr’nin s6zt ve iradesinin nasil kavrandigini ortaya koymaktadir. Sonuglar itibariyla,
Yahudi kutsal metinlerinde vahiy olgusunun merkezi bir rol oynadigi tespit edilmis ve
bu kavrayisin Yahudi teolojisinde metinsel ve teolojik agidan derin bir etkiye sahip ol-
dugu vurgulanmistir. Ayrica, galismanin bulgulari, Yahudilikte vahiy anlayiginin din-
lerarasi karsilastirmalarda dnemli bir teolojik referans noktasi sundugunu géstermek -
tedir.
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ABSTRACT

This study aims to provide a comprehensive examination of the concept of revelation
in Judaism within a historical and theological context. By focusing on various sections
of the Tanakh, it meticulously explores fundamental concepts such as the definition,
source, and mediums of revelation. In particular, the study deeply analyzes Hebrew
terms such as “gala,”
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yada’,” “nir'ah,” and “noda’,” which express different aspects
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of divine revelation. The different manifestations of revelation in the Tanakh are dis-
cussed through phenomena such as Moses’ direct communication with God, the-
ophany, and vision; furthermore, the reflections of revelation on historical events and
the process of creation are evaluated. The research is conducted within a qualitative
framework, critically analyzing existing approaches to how revelation is understood
in Jewish theology. The study reveals how revelation shapes the relationship between
text and meaning in the Tanakh and how the word and will of God are perceived in
Jewish sacred texts. In terms of results, it has been determined that the concept of
revelation plays a central role in Jewish sacred texts, and this understanding has a
profound impact on Jewish theology from both textual and theological perspectives.
Additionally, the findings of the study indicate that the understanding of revelationin
Judaism provides animportant theological reference point for interfaith comparisons.

Keywords: revelation in Judaism, Tanakh, divine communication, theophany, Jewish
theology.

Girig

Vahiy kavrami, insanlik tarihinin en eski ve en kéklu diglinsel meselele-
rinden biri olarak, dinlerin ortaya ¢ikisindan itibaren insan zihnini sirekli meg-
gul etmistir. Dinlerin ortaya ¢ikigiyla birlikte, Tanri ile insan arasindaki iletigi-
min nasil gergeklestigi, Tanr’nin evreni yaratmasindan sonra bu evrene ve
insana nasil mudahalede bulundugu ve insanlara dogru yolu gdsterip gos-
termedigi gibi temel sorular, dini distincenin merkezinde yer almistir. Vahiy
hem monoteist hem de politeist birgok dinin temel bir konusu olarak ele alin-
misg, bu dinlerde Tanr’nin insanlarla iletigsim kurma bigimi olarak farkli sekil -
lerde yorumlanmistir. Bununla birlikte, farkli dinler arasinda vahiy kavraminin
varligina dair ortak bir kabul olmasina ragmen, vahyin neligi, dogasi ve isle-
yisi konusunda ciddi ayrigmalar s6z konusudur (Adam, 2015: 85). Vahyin ne-
ligi ve dogasi Gzerindeki bu tartigsmalar, insanin Tanri ile olan iliskisinde temel
bir rol oynamistir. Vahyin dogrudan Tanr’dan gelen bir bilgi mi yoksa insanin
Tanrrdan aldigr itham mi oldugu, Tanr’nin vahiy yoluyla insana ne tir me-
sajlar ilettigi ve bu mesajlarin ne kadarinin lafzen ne kadarinin mana olarak
iletildigi gibi sorular, farkli teolojik ve felsefi yaklagimlar tarafindan farkli se-
killerde ele alinmistir. Bu baglamda, vahyin lafiz-manaiiligkisi de dini metin-
lerin nasil yorumlanmasi gerektigi konusunda 6nemli bir tartisma alani olug-
turmustur. Tanr’nin mesajlarinin kelime kelime mi, yoksa genel bir anlam
gergevesinde mi iletildigi konusu, 6zellikle semavi dinlerde buyuk bir 6neme
sahiptir (Kilig, 2015: 112-115).
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Calismanin temel amaci, 6zellikle Yahudilikte vahyin neligi ve lafiz-
manai iliskisi Uzerinde durmaktir. Yahudilikte vahiy kavraminin nasil anlasil-
digi1 ve bu kavramin dini dusiince Uzerindeki etkileri, Yahudi kutsal metinleri
baglaminda ele alinacaktir. Ayrica, Yahudilikte vahyin lafiz yonindn nasil
sekillendigi ve bu anlayisin Yahudi teolojisindeki yerinin ne oldugu incelene-
cek ve bu gergevede Yahudilikteki vahiy anlayisinin teolojik boyutlar deger-
lendirilecektir. Calismanin odak noktasi, 6zellikle Yahudilikte vahiy kavrami-
nin nasil sekillendigi, Tanah’ta vahiy anlayisinin ne sekilde ifade edildigi ve
bu anlayisin Yahudi teolojisindeki yeri olacaktir. Yahudi kutsal metinlerinde
vahyin tanimi, kaynadi ve bu kavramin Yahudi dini distincesinde nasil bir yer
tuttugu incelenecektir. Bu analizler, vahyin Yahudi geleneginde nasil bir an-
lam tasidigi ve bu anlamin dini metinlerin yorumlanmasina nasil yansidigi
konusunda derinlemesine bir anlayis sunmayi amaglamaktadir. Ozetle bu
¢alisma, Yahudilikte vahiy konusunu, dzellikle vahyin aidiyeti ve lafiz-mana
iligkisi baglaminda ele alarak, bu kavramlarin teolojik boyutlariniinceleyecek
ve Yahudi dini dusincesinin temel meselelerinden biri olan vahiy konusuna
yeni bir perspektif kazandirmaya ¢alisacaktir.

1. Yahudilikte Vahyin Tanimi ve Temel Kavramlar

Yahudilikte vahiy, Tanr’nin insana kendisini agmasi ve iradesini beyan
etmesiolarak anlasilmaktadir (Packer, 1962). Bu anlayis, Yahudi kutsal kitabi
olan Tanah’ta net bir sekilde gérilmektedir. Tanah, Yahudiinancinin temelini
olusturan ve gesitli peygamberler araciligiyla Tanri’nin insanlara ilettigi me-
sajlari igeren bir metindir. Bu metin, derlenmesi yaklasik bin yillik bir streci
kapsayan ve birgok farkli kisi tarafindan kaleme alinmig bir eserdir. Bu uzun
olusum sureci ve farkli yazarlarin katkilari, Yahudi vahiy anlayisinda cesitli
kavramlarin ve yorumlarin gelismesine yol agmistir (Levenson, 1985: 78-82).

Vahyin Tanah’ta nasil ele alindigini anlamak igin kullanilan ibranice te-
rimlere dikkat etmek gerekmektedir. Tanah’ta vahyi ifade eden belirli bir ke-
lime olmamakla birlikte, vahyin cesitli yonlerini aciklayan birka¢ terim bu-
lunmaktadir. Bu terimler arasinda “gala”, “yada’, “nirah”, ve “noda’ 6zel-
likle 6ne gikmaktadir (Berlin & Brettler, 2004: 123-125). ibranice kékenli olan
“gala” kelimesi, insan gdzundeki perdeyi ve kulaklardaki agirigr kaldirmak
amaciyla génderilen hidayet mesajini ifade eder. Bu terim, Tanri’nin insan-
lara rehberlik etmek igin gonderdigi ilahi mesajlari belirtir. “Gala”, 6zellikle
Tanr’nin iradesini ve hidayetini beyan eden vahiylerde kullanilir ve Yahudi
kutsal metinlerinde Tanr’nin insanlara nasil rehberlik ettigini gdsterir.
“Yada” kelimesi, Tanr’nin kendisi hakkinda haber vermesi amaciyla génde-

rilen mesajlari ifade eder. Bu terim, Tanr’nin kudretini, otoritesini ve iradesini

268



Kultdr Arastirmalari Dergisi, 24 (2025)

agiklamak igin kullanilan bir kavramdir. “Yada”, Tanr’nin insanlarla olan ile-
tisiminde kendisini ve niteliklerini tanittigr durumlarda kullanilir. Bu, Yahudi
teolojisinde Tanri’nin bilinmesi ve taninmasi igin génderilen vahiylerin 6ne-
mini vurgular. “Nir’ah” kelimesi, Tanr’nin bir meké&na tecellisini ifade etmek
veya bir mekénin kutsiyetini bildirmek icin kullanilir. Bu terim, teofani yani
Tanr’nin fiziksel dinyada belirli bir bigcimde ortaya cikmasini ifade eden
olaylarigin kullanilir. Yahudi kutsal metinlerinde, Tanri’nin belirli mekanlarda
gérinmesi veya tecelli etmesi, vahyin bir sekli olarak kabul edilir ve bu olay-
Llar “nir’ah” terimiile anlatilir (Botterweck & Ringgren, 1974: 455-57). “Noda”
kelimesi, Tanr’nin muradini bildirmesi anlaminda kullanilir. Bu terim,
Tanr’nin battn insanlara seslendigi ve iradesini agikladigi durumlarda kulla-
nilir. Yahudilik, genellikle milli bir din olarak kabul edilmesine ragmen, Ta-
nah’ta Tanr’nin tim insanliga seslendigi mesajlar da yer almaktadir. “Noda”
terimiise, bu evrensel mesajlari ifade etmek igin kullanilir ve Tanri’nin irade-
sinin tim insanlara yonelik oldugunun altini gizer (Cohen, 1987: 45-49).

Bunlarin diginda, Yahudilikte vahiy kavramini islami gelenekteki vahiy
anlayisina en yakin sekilde tanimlayan ifade “Tanri kelami”dir. “Tanrn ke-
lami” ifadesi, Tanr’dan gelen emirler, buyruklar, peygamberlik ve ilahi ileti-
simi ifade etmek igin kullanilir (Botterweck & Ringgren, 1974: 457). Tanah’ta
bu ifade yaklasik 394 kez gegcmektedir ve Tanah’in iginde birgok kitap, “Tanri
keldmi... geldi” seklinde baslar. Bu ifadenin sikga tekrarlanmasi, Tanah’ta
vahyin énemini ve Tanr’nin surekli olarak insanlara hitap ettigini gdsterir
(Smith, 1990: 25-30). Yahudi teolojisinde, bu farkli terimlerin her biri, vahiy
kavraminin gesitli yonlerini agiklamak ve Tanri’nin insanlarla olan iletigiminin
nasil gergeklestigini anlamak igin kullanilir. Vahyin bu ¢ok yénlt tanimlari,
Yahudiligin teolojik zenginligini ve Tanri ile insan arasindaki iligkiye dair derin
anlayisini ortaya koyar (Berlin & Brettler, 2004: 230-235).

2. Vahyin Kaynagi ve Vasitalari

Yahudilikte vahyin kaynagi, monoteist bir inang sistemi olan Yahudi te-
olojisinde Tanri olarak kabul edilmektedir. Tanah’ta Tanri, gesitli insani 6zel -
liklerle tanimlanmistir yani antropomorfiktir; bazen sevinen, bazen kiskanan,
tarihi olaylara midahale eden, kendisinden baska bir tanrinin varligini red-
deden bir Tanri olarak tasvir edilir. Yahudi inancina goére, insan kendi gaba-
siyla Tanr’ya ulagsamaz; aksine, Tanri kendi varligini insana agar ve bu yolla
insani bilgilendirir. Bu gergevede, Yahudi vahiy anlayisinda aktif rol tamamen
Tanr’ya aittir; vahiy sudrecinde insanin higbir mtdahalesi yoktur. Bu durum,
Tanr’nin iradesinin dogrudan insanlara bildirilmesi olarak tanimlanan vahiy
kavraminin Yahudi teolojisindeki merkezi roliinii vurgulamaktadir (Smith,
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1990). Tanri Yehova, Yahudilikte kiskang bir Tanri olarak tanimlanir; O, baska
tannlann varligini kabul etmez ve bu tek tanriliinang, Yahudi vahiy anlayisgi-
nin temelini olusturur. Tanah’taki anlatilarda, Tanr’nin zaman zaman tarihi
olaylara mudahale ettigi ve insanlarla iletisim kurdugu gesitli 6rnekler yer
alir. Bu anlatilar, Yahudilikte Tanr’nin mutlak otoritesini ve kudretini vurgu-
layan bir vahiy anlayisini destekler (Cohen, 1987: 45-49).

Yahudilikte, Islamiyet’te oldugu gibi vahyin cesitli sekillerde geldigi
inanci mevcuttur. Tanah’ta vahyin vasitalari, riyetten kehanete kadar genis
bir yelpazede sunulmustur. Bu gesitlilik, bazi durumlarda Tanah’taki ifadele-
rin birbiriyle gelisir gibi gérinmesine neden olmustur. Ornegin, Tanah’in bazi
bolimlerinde Hz. Musa’nin Tanri ile aracisiz gérustugune dair ifadeler yer
alirken, bagka bélumlerde Tanri ile dogrudan gérismenin mimkdn olmadigi
belirtilmistir. Bu gibi ¢eligkili ifadeler, daha sonra gelen Yahudi bilginleri ve
Tanah yorumculari tarafindan agiklanmaya ¢alisilmis; 6zellikle Hz. Musa’nin
Tanriile aracisiz goérustigu ifadelere manevi ve soyut bir anlam ytklenmistir
(Neusner, 1971: 85-88).

Tanah’ta vahyin vasitalari oldukga gesitlidir ve bu gesitlilik Yahudi kutsal
metinlerinde genis bir yorumlama alani agcmigtir. Bu vasitalar arasinda,
teofani (Tanr’nin gdérinmesi), riya, vizyon (riyet) ve kehanet gibi gesitli
yontemler yer alir. Yahudi teolojisinde, bu vasitalarin her biri Tanri’nin irade-
sini ve mesajini insanlara iletmek igin kullanilan araglar olarak géralir. Ozel-
likle Hz. Musa’nin Tanri ile dogrudan iletisim kurdugu teofanik vahiy, Yahudi
inancinda buyudk bir énem tasir. Bununla birlikte, kehanetler ve ruyalar,
Tanr’nin insanlara mesajlarini ilettigi diger 6nemli yontemler olarak kabul
edilir (Scholem, 1946: 101-105).

2.1. Tanr’nin Vasitasiz Konugsmasi

Tanah’a goére, Yahudi teolojisinde Hz. Musa’nin Tanri ile dogrudan, ara-
cisiz bir iletigsim kurdugu kabul edilir. Tanah’taki bazi pasajlar, Tanr’yi dogru-
dan gérmenin mimkin olamayacagini belirtmekle birlikte, Hz. Musa’nin
Tanriile ylz ylze gorustigine dair anlatimlar bu anlayisi destekler nitelikte-
dir. Ozellikle, “O giinden bu yana israil’de Hz. Musa gibi Rabbin yiiz yiize g6-
ristigi bir peygamber ¢ikmadi.” (Berlin & Brettler, 2004; Tekvin 12: 6-8; Cikis
33: 11; Sayilar 12: 6-8) ifadesi Hz. Musa’nin Tanri ile dogrudan ve yiz ylze
gorustiguni acikga ortaya koyar. Bu tur ifadeler, Hz. Musa’nin vahyi de bu
dogrudan iletisim yoluyla almis olabilecegine isaret eder. Ayrica, “Sézlerime
kulak verin: Eger aranizda bir peygamber varsa, Ben Rab rilyette kendimi ona
tanitir, onunla riyada konusurum. Ama kulum Hz. Musa 6yle degildir. O butin
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evimde sadiktir. Onunla bilmecelerle degil, agik¢a, yuz ylize konusurum. O
Rabbin suretini goriyor.” (Berlin & Brettler, 2004: 55; Tekvin 12: 6-8) ifadesi
de Hz. Musa’nin Tanriile dogrudan bir iletisimde bulundugunu ve vahyi bu se-
kilde aldigini daha da pekistirmektedir. Bu pasajlar, vahyin dogrudan Tanr
tarafindan Hz. Musa’ya iletilmis olabilecegini gucli bir sekilde destekler
(Berlin & Brettler, 2004; Smith, 1990: 25-30; Neusner, 1971: 85-88).

2.2. Teofani

Teofani, Tanr’nin insanlara gérinmesi anlamina gelir ve Yahudi kutsal
metinlerinde bu tur olaylarin birgok 6rnegi bulunmaktadir. Tanah’ta Tanr’nin
insan formunda ya da ates, bulut gibi doga olaylar araciligiyla tecelli ettigi
anlatilmaktadir. Ornegin, Yakup ile ilgili olarak “Tanrr’yla yiiz ylize gériistim,
ama canim bagislandi.” (Berlin & Brettler, 2004: 54; Tekvin 32: 30) ifadesi,
Tanr’nin insanlara gériinmesini aciklayan bir teofani érnegdidir. Ancak, Ta-
nah’ta Tanr’nininsanlara gérinmesinin mimkuan olmadigini belirten ifadeler
de mevcuttur. Bu tir ¢eligkiliifadeler, Tanah’in farklizamanlarda ve farkli ya-
zarlar tarafindan derlenmis olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Ruyet ise,
teofani ile benzerlik gosterse de daha ¢ok nesneler araciligiyla gergeklesir.
Vahyin igerigi, nesnelerin bir araya gelmesi ile olusturulurken, bu nesnelerle
kurulan baglanti sonrasi vahyin gelis sekli riyet olarak adlandirilir (Cohen,
1987: 45-49; Scholem, 1946: 101-105).

2.3. Riiyet

Yahudi teolojisinde, rlyalar, tabiatisti glglerden gelen mesaijlar olarak
yorumlanmustir ve islam’da oldugu gibi, rilyanin vahye aracilik eden bir vasita
oldugu kabul edilir. Tanah’ta rGyalarin bu roliind yansitan birgok pasaj bu-
lunmaktadir. Tanah’in farkli yazarlar tarafindan kaleme alinmasi, bazi pa-
sajlarda rGyanin Tanri ile dizenli iletisim kurmaya yarayan bir vasita olarak
bahsedilmesine karsin, diger pasajlarda rlyalara glvenilmemesi gerektigini
ifade eden farkli yorumlarin yer almasina neden olmustur. Tanah’a gére ri-
yalarda sembolik bir dil kullanilir ve bu dilin yorumlanmasi gerekir. Nihai yo-
rumu kalbe bildirecek olan da Tanri’dir. Bu duruma ornek olarak, Firavun’un
Yusuf’a “Bir diig gordiim, ama kimse yorumlayamadi. Duydugu her diist yo-
rumlayabildiginiisittim.” (Berlin & Brettler, 2004: 91; Tekvin 41: 15-16) demesi
ve Yusuf’un “Ben yorumlayamam. Firavuna en uygun yorumu Tanri yapacak -
tir.” (Scholem, 1946: 91; Tekvin 41: 16) cevabi gosterilebilir. RUyalar, Tanr’nin
vahyini krallara, peygamberlere ve segilmis kigilere ulastiran bir arag olarak
kabul edilir. Ancak, yalan haberler ve yanlis yorumlamalar nedeniyle riya-
lara ihtiyatla yaklasilmasi gerektigi sikga vurgulanir. Ornegin, Siileyman gibi
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bazi peygamberler, Tanri ile iletisim kurmak amaciyla kutsal mekénlara gi-
derek riya gérmeye galismislardir. Bu gaba, “kuluckaya yatmak” olarak da
ifade edilir ve riya araciligiyla vahiy almak igin yapilan 6zel bir uygulamadir
(Berlin & Brettler, 2004: 230-235).

2.4. Tanr’nin Melegi

Monoteist dinlerde, Tanri’nin erisilemez bir varlik olarak gérilmesi, Tanr
ile insanlar arasinda aracilara ihtiyag duyulmasina yol agmistir. Bu bag-
lamda, “Tanr’nin meledi” kavrami, Tanr’nin elgisi olarak gérev yapan me-
lekleri ifade eder. Yahudi teolojisinde, vahiy ¢ogunlukla Tanr’nin melekleri
araciligiyla insanlara iletilir. Tanah’ta, “Tanr meledi” ifadesi, vahiy ve ilahi
mesajlarla baglantiliolarak sikga kullanilir. Politeist dinlerde ise, Tanriinsana
daha yakin goralir ve bu nedenle aract melek kavrami genellikle kullanil-
magz; Tanri, insanla dogrudan iletisim kurar ve bu misyonlari bizzat Ustlenir
(Scholem, 1946: 101-105; Cohen, 1987: 45-49).

2.5. Tanri’nin Ruhu ve Eli

Tanah’ta, “Tanr’nin ruhu” ifadesi, ilahi gi¢ anlaminda kullanilir ve bu
guciin bazi insanlara 6zel yetiler kazandirdigina inanilir. ilahi vahyin,
Tanr’nin ruhu araciligiyla insanlara ulastig distndlar. Ornegdin, Yusuf’un rii-
yalari yorumlamasi ve peygamberlerin hareket tarzlarina yén vermesi,
Tanr’nin ruhunun etkisiyle gergeklesir. Ayrica, yaratma gibi dogalstu olay-
larda da Tanr’nin ruhunun aktif olduguna inanilir. Tanr’nin eli ifadesi ise,
benzer sekilde Tanr’nin Ruhu anlaminda kullanilir ve ilahi gldctn tezahtra
olarak yorumlanir (Smith, 1990: 25-30).

2.6. Yaratma ve Tabiat Olaylan

Yahudi inancina goére, Tanr her seyi s6zu araciligiyla yaratir ve bu ya-
ratma eylemi, Tanri’nin kelami ve vahyi olarak kabul edilir. Yaratma, sadece
bir doga olayi degil, ayni zamanda ilahi bir vahiydir. Bulutlarin hareketi, yap-
raklara gig dismesi, depremler ve diger tabiat olaylari, Tanri’dan insana ge-
len bir mesaj veya vahiy olarak yorumlanir. Bu olaylar, Tanr’nin evrendeki
diizeni ve insanlara olan mesajlarini ifade eder (Neusner, 1971: 85-88; Berlin
& Brettler, 2004: 230-235).

2.7. Tarihi Olaylar

Tanah’ta tarihi olaylar, Tanr’nin tezahtrl ve vahiylerinin bir pargasi ola-
rak kabul edilir. Yahudi teolojisinde, Tanri’nin tarihe midahaleleri, insanliga
vahiy yoluyla ilettigi mesajlarin bir géstergesidir. Yahudi tarihinin kutsal ka-
bul edilen baglangi¢ noktasi, ibrahim’in Kenan diyarina yolculuguyla baslar.
Yahudiler igin zaman, gizgisel bir yapiya sahiptir; belirli bir baslangici ve sonu
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olan, amaca yonelik bir streg olarak gorulur. Yahve’nin tarihe mudahaleleri,
Tanr’nin kendisini ve iradesini halka agiklamak igin kullandigi bir yontem
olarak kabul edilir. israilogullarinin Misir’dan cikisi, Tanr’nin vahyi ve tarihe
mudahalesinin en énemli érneklerinden biri olarak gorilir (Scholem, 1946:
101-105; Smith, 1990: 25-30).

3. Tanah’ta Vahyin Anlatimi

Tanah, Yahudi kutsal metinlerinin ana kaynadi olarak, vahiy olaylarini
yalnizca anlatmakla kalmaz, ayni zamanda bu olaylarin teolojik ve tarihsel
baglamini derinlemesine inceler. Yahudi teolojisinde vahiy, Tanri’nin insan-
Likla iletisim kurma araci olarak goéralur ve bu iletisim gogunlukla tarihsel
olaylar, yaratilig stregleri ve Tanr’nin midahaleleri baglaminda ele alinir.
Tanah’taki vahiy anlatimlari, Tanr’nin evreni ve insanligi yaratma, yonlen-
dirme ve koruma gicini vurgular. Bu anlatimlar, Yahudi halkiigin Tanr’nin
mutlak egemenliginin ve sadakatinin bir gdstergesi olarak kabul edilir
(Smith, 1990: 25-30). Hz. Musa’ya verilen vahiy, Yahudilikteki en 6nemli ve
merkezi vahiy 6rneklerinden biri olarak éne ¢ikar. Bu vahiy, sadece Yahudili-
gin temel dgretilerini sekillendirmekle kalmamisg, ayni zamanda Yahudi dini
pratiginin temelini olusturmustur. Yahudi gelenegine gére, Hz. Musa’ya veri-
len vahiy, Tanr’nin Sina Dagr’nda dogrudan ve aracisiz bir sekilde Hz. Musa
ile iletisim kurmasiyla gergeklesmistir. Bu olay, Yahudi inancinda Tanr’nin
segilmis bir peygambere dogrudan hitap ettigi ve kutsal emirlerini ilettigi en
somut ve kutsal 6rnek olarak kabul edilir (Neusner, 1971: 85-88).

Sina Dagrndaki bu vahiy olayi, Yahudi teolojisinde sadece tarihsel bir
olay olarak degil, ayni zamanda teolojik bir donim noktasi olarak da deger-
lendirilir. Bu vahiy, Tanr’nin insanlikla olan bagini en glglu sekilde ortaya ko-
yar ve Yahudiligin monoteist inancinin temel taslarindan biri olarak kabul
edilir. Hz. Musa’ya verilen bu vahiy, sadece o donemin Yahudi toplumu tze-
rinde degil, ayni zamanda sonraki nesiller Uzerinde de derin etkiler birakmis
ve Yahudi dini kimliginin sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamistir (Cohen,
1987: 45-49). Tanah’taki bu tir anlatimlar, Yahudilikte vahiy kavraminin ta-
rihsel ve teolojik derinligini anlamak igin kritik bir 8neme sahiptir. Hz. Musa’ya
verilen vahiy, Yahudi kutsal metinlerinde diger tim vahiy anlatimlarini sekil -
lendiren bir prototip olarak islev gérmusttr. Bu olay, Yahudilikteki diger pey-
gamberlerin aldiklari vahiylerin anlasilmasinda da bir referans noktasi olarak
kullanilmistir. Bu baglamda, Hz. Musa’ya verilen vahiy, Tanah’in diger bo-
Limlerinde yer alan vahiy olaylarini anlamlandirmak ve bu olaylarin teolojik
boyutlarini derinlemesine analiz etmek igin bir anahtar niteligindedir.
(Scholem, 1946: 101-105).
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4. Tanah’ta Lafiz-Mana iliskisi

Tevrat’in lafiz-mana iligkisi baglaminda ele alinmasi, Yahudi ve Hristi-
yan teolojilerinde bu kutsal metnin nasil algilandigini ve yorumlandigini an-
lamak agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Yahudi gelenegine gore, Tevrat
(veya Torah), Hz. Musa’ya Sina Dagi’'nda, MO 13. ylzyil civarinda, Misir’dan
Cikig’tan sonra vahyedilmistir. Bu vahiy, Tanr’nin Hz. Musa’ya verdigi yasa-
lara ve 6gretilere dayanmaktadir. Buinang, vahyin lafzi yani kelimesi kelime-
sine Tanr’dan gelmis oldugu anlayisini destekler niteliktedir. Ancak, burada
Tevrat’tan ne kastedildigi konusunda belirsizlikler mevcuttur. Tevrat, bazen
Hz. Musa’ya verilen kitabin ismi olarak, bazen de Tanah (Ahd-i Atik), Misna,
Talmud ve hatta rabbilere ait biatlin dini eserler igin kullanilmaktadir. Kutsal
kitap anlaminda kullanildiginda ise Tevrat, Ahd-i Atik’in ilk bes kitabini ifade
eder. Bu durumda, Tevrat’in lafzi vahiy olarak kabul edilip edilmedigi konu-
sunda kafa karigikligi s6z konusudur. Ozellikle, Tevrat’in Tann Yahve tarafin-
dan Hz. Musa’ya kelime kelime yazdirildigi inanci, Ahd-i Atik’in tamamini mi,
yoksa sadece ilk bes kitabini mi kapsadigi sorusunu dogurur (Smith, 1990: 25-
30; Yaratilig 1: 11-15, 1: 22-24).

Bu belirsizlik, Ahd-i Atik’te bulunan metinsel geligkiler, tekrarlar ve tu-
tarsizliklar nedeniyle asirlar boyunca elestirilmis ve birgok tartismanin odak
noktasi olmustur. Bu elestiriler, 6zellikle 16. yuzyildanitibaren Batr’da yogun-
lagmig, metin tenkidi ve tarihi tenkit alanlarinda yapilan arastirmalarla des-
teklenmigtir. Metin tenkidi acisindan, Ahd-i Atik’teki kelimelerin kokeni, Us-
lubu, metnin aslina uygunlugu, ilaveler, eksiltmeler, dizeltmeler, geligkiler
ve tekrarlar detayli bir sekilde incelenmis ve bu incelemeler, Ahd-i Atik’in tek
bir dénemde ve tek bir yazar tarafindan yazilmadigini, aksine farkli dénem-
lerde, farkli yazarlar tarafindan cesitli eklemeler, cikarmalar ve degisiklik-
lerle kaleme alindigini ortaya koymustur. Bu baglamda, vahyin lafziligiile il-
gili iddialar, bu bulgular 1s1ginda ciddi bir sekilde sorgulanmistir (Neusner,
1971: 85-88; Yaratilis 1: 11-15, 1: 22-24).

Tarihi tenkit alaninda yapilan arkeolojik ¢calismalar ise, Ahd-i Atik me-
tinlerinin tarihsel gergekligi ile ilgili gesitli sonuglara ulasmistir. Bazi bulgular
mevcut metinleri desteklerken, gogu arkeolojik veri metinlerle uyusmamak-
tadir. Budurum, Tevrat’in sadece Hz. Musa’ya indirilen kelimesi kelimesine bir
vahiy oldugu anlayisinin sorgulanmasina neden olmus, lafzi vahiy kavrami-
nin daha elestirel bir sekilde degerlendirilmesini gerektirmistir (Scholem,
1946: 101-105: Harman, 1988: 494-501; Adam, 2012: 40-45).

274



Kultdr Arastirmalari Dergisi, 24 (2025)

Uslup agisindan bakildiginda, Tevrat’in kitaplar arasinda belirgin bir {is-
lup birligi bulunmamaktadir. Ornegin, Tekvin ve Tesniye kitaplari, daha gok
tarihsel anlati 6zelligi tasirken (Berlin & Brettler, 2004: 126-130; Tekvin 1:1-
31; Tesniye 1: 1-5), Cikis, Levililer ve Sayilar kitaplar vahiy Gslubuna sahiptir
(Cikis 20: 1-17; Levililer 1: 1-17; Sayilar 1: 1-4). Bu durum, vahyin lafzi mi
yoksa manevi mi oldugu konusunda tartismalara yol agmistir. Tekvin’de Hz.
Musa’dan onceki olaylar anlatilirken (Berlin & Brettler, 2004: 3-45; Tekvin 1:
1-11: 32) Tesniye kitabi, Hz. Musa’nin kendi tecriibelerinin bir GriinG olarak ka-
leme alinmis gibidir (Berlin & Brettler, 2004: 350-385; Tesniye 1: 1-4: 43). Bu-
rada, Hz. Musa’nin kendi sézleri ve anlatilar yer alir, bu da vahyin lafziligine
kargi manevi bir yorumun gerekliligini isaret eder. Tesniye’nin 1-4. bablarinda
Hz. Musa Misir’dan gikiglarini, gegtikleri ve konakladiklari yerleri 6zetler; 5-29.
bablarda ise israilogullari’nin uymasi gereken kanunlar bildirilir. Bu anlatim
tarzi, Hz. Musa’nin vahyi nasil algiladigini ve bunu nasil ilettigini gésterir ki bu
da metnin manevi yonidnu 6n plana gikarir. Tesniye’nin 30. babdan sonraki
bolimleri ise israilo(gullon’na tavsiyeler, Hz. Musa’nin ilahileri ve son olarak
vefati ve defniniigerir. Bu, metnin yalnizca Tanr’nin kelami olarak degil, ayni
zamanda Hz. Musa’nin kendi deneyimlerinin bir ifadesi olarak da gorulebile-
cegini gosterir (Cohen, 1987: 45-49; Adam, 2012).

Sonug olarak, Tevrat’in lafiz-mana iliskisi baglaminda degerlendiril-
mesi, metnin ilahi kékeni ile tarihsel suregteki gelisimi arasindaki karmasik ve
gok katmanli iligkiyi goézler 6nlne serer. Tevrat’in bir yandan ilahi bir vahiy
olarak kabul edilmesi, 6te yandan farkli dénemlerde farkli yazarlar tarafin-
dan kaleme alinmig bir metin olarak ele alinmasi, bu kutsal metnin yorum-
lanmasinda ciddi bir metodolojik ve hermeneutik zorluk yaratir. Bu durum,
Tevrat’in kelime kelime Tanr’dan gelen bir vahiy mi yoksa insan unsuru ile
sekillenmis bir metin mi oldugu sorusunu glindeme getirir.

Metnin tarihsel baglami, onun vahiy olarak kabul edilmesinde ve anla-
silmasinda belirleyici bir rol oynar. Metinde yer alan gesitli Gslup farkliliklari,
celigkiler ve tekrarlar, Tevrat’in bir butiin olarak nasil yorumlanmasi gerektigi
konusunda teolojik ve akademik ¢evrelerde uzun sireli tartismalara yol ag-
mistir. Ozellikle, metin tenkidi ve tarihi tenkit gibi bilimsel yaklagimlar, Tev-
rat’in tek bir ilahi kaynaktan mi geldigi yoksa insan eliyle sekillenmis bir belge
mi oldugu sorusuna farkli cevaplar sunmaktadir (Barton, 2003: 56-58). Tev-
rat’in lafziligi ile manevi anlami arasindaki iligki, metnin yalnizca dini degil,
ayni zamanda tarihsel bir belge olarak da ele alinmasini gerektirir. Bu durum,
Tevrat’in bir yandan Tanr’nin dogrudan mesaji olarak gérilmesi, diger yan-
dan ise bu mesajin tarihsel kosullar iginde nasil sekillendiginin anlagilmasi
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agisindan énemlidir. Bu baglamda, Tevrat’in hem ilahi bir vahiy olarak kabul
edilmesi hem de insanlik tarihi boyunca nasil yorumlandiginin incelenmesi,
bu kutsal metnin anlamini derinlemesine kavramak icin kritik bir Sneme sa-
hiptir. (Friedman, 1987: 112-114).

Tevrat’in lafiz-mana iliskisini anlamak, sadece teolojik bir mesele degil,
ayni zamanda bu metnin tarih boyunca nasil kullanildigini, hangi amaglarla
yorumlandigini ve toplumsal yapi tzerindeki etkilerini anlamak agisindan da
onemlidir. Dolayisiyla, Tevrat’in ilahi ve tarihsel boyutlarinin birlikte ele alin-
masi, bu kutsal metnin anlasilmasina yonelik daha kapsamli ve dengeli bir
bakis agisi sunar. Buinceleme hem Yahudi teolojisinde hem de akademik ¢a-
lismalarda Tevrat’in nasil degerlendirilecegine dair yeni ufuklar agar ve met-
nin karmasik yapisini daha iyi kavramamiza olanak tanir.

5. Tanah’ta Vahyin Lafiz-Mana iligkisinin Degerlendirilmesi

Tanah’ta lafiz-manailigkisi, Yahudi teolojisinde vahyin niteligini ve kut-
sal metinlerin ilahi kaynagini anlamak agisindan énemli bir yere sahiptir.
Tevrat’in Hz. Musa’ya kelime kelime vahyedildigi inanci, Yahudi geleneginde
yaygin olmakla birlikte, metinlerdeki geliskiler, tekrarlar ve Uslup farkliliklar
bu inanci sorgulamaya agmigtir. Ozellikle metin tenkidi ve tarihi tenkit ¢alig-
malari, Tanah’taki kelimelerin kékeni, Uslubu ve metnin tarihsel dogrulugu
Uzerine yapilan incelemeler, bu metinlerin tek bir donemde ve tek bir yazar
tarafindan degil, aksine farkli donemlerde ve farkli yazarlar tarafindan ka-
leme alindigini géstermistir. Ornegin, Eski Ahit’in farkli kitaplarinda kullanilan
dil ve kelime dagarcigi, her bir b6limun yazildigi dénemin 6zelliklerini yansi-
tir. Tevrat’in ilk beg kitabi genellikle MO 13. ylzyilda yazildigi kabul edilirken,
Davut’un Mezmurlari ve bazi peygamberlik metinleri daha sonra, MO 7. yiiz-
yilda farkli bir Gslupla kaleme alinmistir. Ayrica, Tanah’taki bazi kisimlar, Ba-
bil slirgiinti sirasinda, yani MO 6. ylzyilda yazilan metinler arasinda yer alir-
ken, bunlarin dilinde ve uUslubunda birtakim degisiklikler gézlemlenebilir.
Buna ek olarak, metinlerin tarihsel dogrulugu Gzerine yapilan analizlerde, 6r-
negin Misir’daki Firavunlar hakkinda yazilanlar ile kazi verileri karsilastirildi-
ginda, metinlerin bazen efsanevi bir anlatima dénistigu veya tarihsel olay-
Llarin arka planda degistirildigi gorulmustar. Bunun bir 6rnedi, Cikis Kitabr’nda
yer alan Misir’dan ¢ikis olayinin detaylarinin, tarihsel bulgularla érttisme-
mesi, fakat bu olayin metinlerde farkli yazarlar tarafindan gesitli sekillerde
islenmesi, Tanah’in farklizaman dilimlerinde ve yazarlar tarafindan sekillen-
digini gosterir.
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Yukarida bahsedilen durum, Tanah’taki vahiylerin lafzi mi yoksa manevi
mi oldugu konusunda tartismalara yol agmistir. Uslup agisindan bakildi-
ginda, Tevrat’in ¢esitli kitaplari arasinda belirgin bir farklilik géze garpmak-
tadir; 6rnegin, Tekvin ve Tesniye kitaplari daha gok tarihsel anlati 6zellikleri
gosterirken, Cikis, Levililer ve Sayilar kitaplar vahiy Gslubuna sahiptir. Bu
baglamda, Tekvin ve Tesniye’de Hz. Musa’nin kendi tecribelerini ve anlatila-
rini igeren pasajlar, vahyin lafzi olmaktan ziyade manevi bir nitelik tasidigina
isaret etmektedir. Sonug olarak, Tanah’ta lafiz-mana iliskisi, metnin ilahi
kaynadi ile tarihsel gelisimi arasindaki karmasik iligskiyi ortaya koyar ve bu
iliski, teolojik ve akademik perspektiflerden dikkatlice incelenmesi gereken
bir konudur (Smith, 1990, 25-30; Berlin & Brettler, 2004: 230-235).

Sonug

Yahudilikte vahiy kavrami, Tanr’nin insanla iletisimini saglayan en te-
mel araglardan biri olarak, Yahudi teolojisinin merkezinde yer alir. Bu ¢a-
lisma, Yahudilikte vahyin tanimi, kaynadi, vasitalari ve 6zellikle Tanah’ta la-
fiz-mana iligkisi gergevesinde ele alinan vahiy anlayisini derinlemesine ince-
lemeyi amacglamistir. Tanah’ta vahyin nasil algilandigr ve bu alginin Yahudi
teolojisindeki yerini anlamak, yalnizca Yahudilik baglaminda degil, ayni za-
manda dinler arasi kargilastirmalar ve teolojik analizler igin de buyuk bir
onem tasir (Harman, 1988). Yahudi teolojisinde, vahyin lafziligi konusu daha
once zikredildigi gibi Tevrat’in Hz. Musa’ya kelime kelime vahyedildigi inanci
etrafinda sekillenmistir. Ancak, Tanah’ta yer alan gesitli metinlerdeki gelis-
kiler, tekrarlar ve Uslup farkliliklari, bu inancin zamanla sorgulanmasina ne-
den olmustur. Metin tenkidi ve tarihi tenkit calismalarinin ortaya koydugu ve-
riler, Ahd-i Attk metinlerinin farkli dénemlerde, farkli yazarlar tarafindan ka-
leme alindigini ve bu stregte metinlere gesitli eklemeler ve degisiklikler ya-
pildigini géstermektedir. Bu bulgular, vahyin lafzi olarak mi yoksa manevi bir
nitelik tasiyarak mi aktarildigi konusundaki tartigmalarn daha da derinlestir-
mistir (Packer, 1962: 1090).

Tevrat’in Gslup agisindan incelenmesi, farkli kitaplarin farkli anlati tirleri
icerdigini gdstermektedir. Tekvin ve Tesniye kitaplari, tarihsel anlati 6zellik -
leri tagirken, Cikig, Levililer ve Sayilar kitaplar daha ¢ok vahiy Gslubuna sa-
hiptir. Bu durum, vahiylerin kelimesi kelimesine mi yoksa genel bir anlam ger-
cevesinde mi aktarildigi konusunda ciddi sorular dogurmustur. Ozellikle,
Tesniye kitabinda Hz. Musa’nin kendi tecrtbelerini aktardigi bolimler, vahyin
lafziliginden ziyade manevi bir yoninun olabilecegine isaret eder. Hz.
Musa’nin kendi deneyimlerinden hareketle Tanr’nin mesajlarini iletmesi,
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metinlerdeki anlatilarin yalnizca ilahi bir kaynaktan gelmedigini, ayni za-
manda insan tecrlbesiyle de sekillendigini gostermektedir (Kilig, 2015: 20-
35). Bu baglamda, Yahudilikte vahiy, yalnizca ilahi bir s6z olarak dedgil, ayni
zamanda tarihsel ve teolojik bir gelisim streci olarak degerlendirilmelidir.
Tanah’ta vahyin lafzi ve manevi boyutlar arasindaki bu karmasik iliski, Ya-
hudi teolojisinde vahyin nasil anlasilmasi gerektigi konusunda énemli ipug-
lart sunar. Vahyin lafiz-mana iligkisi, Tanr’nin insanlara ilettigi mesajlarin
sadece kelime bazinda degil, ayni zamanda bu kelimelerin tasidigi derin an-
lamlar ve insan tecribesi baglaminda da anlasilmasi gerektigini ortaya ko-
yar. Bu, Yahudi teolojisinin metinsel yorumlama sirreglerinde, vahiylerin hem
ilahi hem de beseri unsurlarin bir arada degerlendirildigi bir yaklasimla ele
alindigini géstermektedir.

Yahudi kutsal metinlerinde vahyin anlamini ve etkisini daha iyi anlaya-
bilmek icin bazi akademik ve metodolojik yaklagimlar énerilebilir. Oncelikle,
Yahudi gelenegindeki rabbinik literatlir ve modern Yahudi disincesi daha
kapsamli bir sekilde incelenmelidir. Misna ve Talmud gibi kaynaklarda yer
alan teolojik tartismalar, vahyin Yahudi kutsal metinlerindeki anlamini ve ig-
levini anlamak igin zengin bir temel sunmaktadir. Bu tartismalar, vahyin laf-
ziligi ile manevi boyutlan arasindaki dengeyi anlamak igin kritik dneme sa-
hiptir. Ayrica, modern Yahudi teolojisinde reformist, muhafazakér ve sekuler
yaklasimlarin vahiy kavramini nasil yeniden yorumladigina dair galismalar
yapilmalidir. Bu analizler, modern Yahudilikte geleneksel vahiy anlayislarinin
nasil degistigini ve bu degisimlerin teolojik tartismalara nasil yansidigini an-
lamak agisindan 6nemlidir.

Metin tenkidi ve tarihi tenkit ydntemlerinin daha yogun bir sekilde kulla-
nilmasi, Tanah metinlerinde vahyin lafzi ve manevi boyutlar arasindaki ilig-
kiyi daha iyi anlamamiza olanak saglayabilir. Ozellikle Tanah’taki Gslup fark -
Lliklari, geliskiler ve tarihsel baglamdaki degisimler, kutsal metinlerinilahi ve
beseri unsurlarinin bir arada degerlendirildigi bir yaklasimla ele alinmasini
gerektirmektedir. Tanah’ta yer alan tarihi anlatilarin gergekligini analiz et-
mek icin arkeolojik bulgularin kullanilmasi da énem tasimaktadir. Misirdan
¢ikig, Sina vahyi ve diger tarihsel olaylarin arkeolojik ve tarihsel baglamda ele
alinmasi, vahiy kavraminin hem teolojik hem de tarihsel boyutlarini anlamak
acisindan yeni ufuklar acabilir. Yahudilikte vahiy, Tanah’in ilahi kaynakli ol-
dugu inanciyla birlikte, metinlerin tarihsel gelisim surecinin de bir pargasi
olarak degerlendirilmelidir. Vahyin lafziligi ile ilgili tartismalar, Tanah metin-
Lerinin ilahi mesajlan nasil aktardigini anlamak igin kritik bir Sneme sahiptir.
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Bu galismanin ortaya koydugu tahlil, Yahudi kutsal metinlerinin anlasilma-
sinda lafiz-mana iligkisinin ne denli 6nemli oldugunu vurgulamakta ve bu
baglamda daha derinlemesine arastirmalar yapilmasi gerektigini isaret et-
mektedir.
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