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Ozet

Bu calisma, Tirkiye'nin tarim ticareti (izerinde neoliberal politikalarin etkilerini, Enddistri igi Ticaret (EiT)
teoremi ve cografi konum gercevesinde degerlendirmektedir. Turkiye, 1980 yilinda uygulamaya konulan
neoliberal politikalarla birlikte tarim sektériinde énemli donistimler yasamistir. 1980 6ncesinde tarim
sektort Tarkiye'nin GSYH’sinde dnemli bir paya sahipken, bu pay zamanla azalmistir. Bu donidsim
surecinde Turkiye, hem tarim Griind ihracatcisi hem de ithalatgisi bir Glke haline gelmistir. Calismada,
Tarkiye'nin 2002-2022 vyillari arasindaki tarimsal Urlin ticaret partnerleri, gelir seviyeleri ve cografi
konumlarina gore siniflandiriimis ve bu siniflarin ticaret yonelimleri Gzerindeki etkisi analiz edilmistir. Ki-
kare analizleri, TUrkiye'nin tarimsal Grln ihracatinda ytksek gelirli Glkelerle anlamli iligkiler kurdugunu
géstermektedir. ithalat yoniinde ise benzer diizeyde bir iliski gdzlemlenmemistir. ithalatin daha genis bir
cografyaya yayilmasi, Turkiye'nin tarimsal trlin ticaretinde partner gesitliliginin arttigini géstermektedir.
Ancak bu egilim, bazi dénemlerde ithalatin ihracata kiyasla daha yuksek bir orana ulastidi yillarla birlikte
degerlendirilmelidir. Bu dogrultuda, yerel Gretimin strdurilebilirligini destekleyen ve ticaretin gelismis
Ulke yapilariyla uyumunu dikkate alan tarim politikalarina duyulan ihtiya¢g devam etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Neoliberal Politikalar, Endistri igi Ticaret, Tarim Ticaret Politikasi,Gelismislik
Seviyesi.

Abstract

This study evaluates the effects of neoliberal policies on Turkey’s agricultural trade within the framework
of Intra-Industry Trade (IIT) theory and geographical distribution. Since the implementation of neoliberal
policies in 1980, Turkey’s agricultural sector has undergone significant transformations. While the
agricultural sector held a substantial share in Turkey’'s GDP before 1980, this share has gradually
declined over time. During this period, Turkey has emerged as both an exporter and importer of
agricultural products. The study analyzes Turkey’s agricultural trade partners between 2002 and 2022,
classifying them according to their income levels and geographical proximity. Chi-square tests indicate
that Turkey has established significant trade relations with high-income countries in agricultural exports,
whereas no similar pattern is observed in imports. The broader geographical spread of imports reflects
an increasing diversity in trade partnerships. However, this trend should be interpreted in light of the
years in which import volumes exceeded exports. In this context, agricultural policies that support the
sustainability of domestic production and consider the structural dynamics of global trade remain crucial.

Keywords: Neoliberal Policies, Intra-Industry Trade, Agricultural Trade Policy, Development Level.
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1. Giris

Turkiye 24 Ocak 1980 ekonomik kararlariyla yeni bir ekonomi-politik stirece girmistir. Bu kararlar,
Tarkiye'nin ekonomik yapisini ve ticaret iligkilerini derinden etkilemis ve Ozellikle tarim sektériinde
énemli degisiklikler yaratmistir. 1950 yilina kadar Tirkiye'nin GSYiH'sindeki en biylk pay tarim
sektériine ait iken,1950’den sonra himetler sektérii GSYIH igerisinde en yiiksek paya sahip olmustur.
Ancak 1980'li yillara kadar Turkiye’'nin ihracat ve istihdami icerisinde en yuksek pay halen tarim
sektériine aitti (TUIK, 2013). Bu ¢alisma, Tiirkiye'nin tarim drinleri ticaretinde gelir gruplarina gére (lke
tercihlerini incelemekte ve bu yapinin neoliberal politikalar c¢ergcevesinde nasil sekillendigini
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Analizler, Endustri ici Ticaret (EIT) teorisi cercevesinde yiritilmis;
Ozellikle cografi konum ve ekonomik gelismislik diizeylerinin Turkiye’nin tarim Urlnleri ihracat ve ithalat
yapisindaki rolu ele alinmigtir.
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Grafik 1: Tirkiye’nin Tarim Sektdriinin GSYH igindeki Pay1 % (1980-2022)
Kaynak: Dunya Bankasi Veri Seti (Erisim Tarihi 03.12.2023)

Grafik 1'de goriilecedi tizere Tirkiye'de tarim sektdriiniin Gayri Safi Yurt ici Hasila (GSYH) igerisindeki
payl 1980 sonrasi hizli bir sekilde dusmustir. 24 Ocak 1980'de alinan kararlar, Turkiye ekonomisini
uluslararasi piyasalara acarak serbestlesme surecini baglatmistir. Bu kararlarin ardindan tarim
sektdériinin maruz kaldigi etkiler de buyik énem tagimaktadir. 1980'lerden itibaren, Turkiye’de serbest
piyasa ekonomisinin benimsenmesi yoninde dnemli adimlar atiimistir. Alinan ekonomik 6nlemler,
ekonomik yapinin yeniden sekillendiriimesinde belirleyici rol oynamis, 6zellikle enflasyonu kontrol altina
almaya yonelik diizenlemeler ekonominin gesitli sektoérlerinde dnemli etkiler yaratmistir. Bu baglamda,
en ¢ok etkilenen sektdrlerden biri de tarim sektdrt olmustur. "Akaryakit fiyatlarinin, tarim drinleri taban
fiyatlarinin ve KDV oranlarinin enflasyonla micadele c¢ercevesinde belirlenmesi" yoninde alinan
politikalar, gelecekteki tarim politikalarinin temelini olusturmus ve tarim sektéri Gzerindeki etkilerine
dikkat cekmistir (Bakirci, 2007:166). Tarimsal girdilere saglanan sibvansiyonlarin, tarim Grunleri fiyat
artisini ve dusuk faizli tarim kredilerinin yiksek enflasyonu tetikledigi tespit edilmistir. Bu kararlar
dogrultusunda ihracatin artirilmasi hedeflenmis; i¢ tiketim ise sinirlandirilmigtir. Tarim drtnlerinin dig
pazarlarda daha kolay satilabilmesi icin fiyatlar disuk tutulmus, bu durum ise tarimsal gelirlerin disuk
seviyelerde kalmasina neden olmustur (Bakirci, 2007:166).

24 Ocak Kararlari, 6zellikle tarim sektérinde Turkiye'nin Gretim ve ihracat performansini gelistirmede
yetersiz kalmistir. Bu dénemde enflasyon sirekli yikselmis ve Turk Lirasi, ulusal ve uluslararasi
piyasalarda deger kaybetmistir. 2000'li yillarin basinda enflasyon tek haneli seviyelere gerilemis olsa
da, 2007 yilindan itibaren yeniden artis gostermis ve 2008 yilinda, hem i¢ ekonomik kogullar hem de
kuresel faktorler nedeniyle bu yukselis devam etmistir. Uluslararasi kuruluglarin (IMF, Dinya Bankasi
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vb.) baskilariyla uygulanan politikalar, Turkiye'de giftgilerin giderek yoksullagsmasina neden olmus ve
Ulke, tarim drinleri ithalatgisi konumuna gelmistir. Bir zamanlar pek ¢ok tarim Urinidnde kendine
yetebilen ve hatta ihracat yapabilen bir tUlke olan Turkiye, tarim Urtnleri ithal eden bir konuma gelmistir
(Oztlirk ve digerleri, 2008).

Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) verilerine gére, 2022 yilinda Tirkiye, diinyanin en biyiik tarimsal Griin
ihracatgilari arasinda 16. sirada, en biiyiik ithalatgilar arasinda ise 13. sirada yer almaktadir. ihracat
siralamasinin zirvesinde ABD, Brezilya ve Gin bulunmaktadir. ithalat siralamasinda ise Gin, ABD ve
Birlesik Krallik ilk siralari paylasmaktadir. Bu listede dikkat ¢ceken Ulkelerden biri ise Hollanda’dir. Cografi
blyilklik ve nifus agisindan kendisinden ¢ok daha blylk Ulkelerin éniinde yer alarak, Hollanda 37
milyar dolar ihracat ve 35 milyar dolar ithalat gergeklestirmistir. Hollanda, ihracatta 12., ithalatta ise 10.
sirada yer almaktadir. Liste detayli incelendiginde, hem gelismis hem de gelismekte olan Ulkelerin
tarimsal Urln ticaretinde hem ihracatgi hem de ithalat¢i konumda oldugu goriimektedir.

Bir Ulkenin ayni sektérde hem ihracat¢gi hem de ithalatgi konumunda olmasina uluslararasi ticaret
literatiirinde Endiistri-igi Ticaret adi verilmektedir (Linder, 1961:69). EIT kavrami, ikinci Diinya Savag!
sonrasinda ticaretin serbestlestiriimesiyle gelisen politikalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
teoriye gore, benzer gelismislik seviyesine sahip ulkeler, bir Griin grubunda uzmanlagmak yerine, o trln
grubunda hem ithalat hem de ihracat yapmayi tercih etmektedirler (Linder, 1961:69). Teorinin bir diger
aciklamasi, benzer arz ve talep yapisina sahip Ulkeler arasindaki ticaretin nasil gergeklestigidir (Yiimaz,
2009:250). Arz ve talep yapilarindaki bu benzerlik, Ulkelerin sahip oldugu Uretim faktorleri, cografi
konum, nifus ve kulttrel faktorler gibi unsurlarla agiklanmaktadir.

Endustri-igi Ticaret teorisinin gelisiminde kiiresellesmenin énemli bir etkisi oldugu gorilmektedir. ikinci
Dinya Savasi'ndan bu yana pazarlarin blyimesi, Gretimde uzmanlagsma diizeyinin artmasi ve Ulkeler
arasinda ticarete konu olan mal ve hizmet cesitliliginin genislemesi, EiT'in giderek daha fazla
yayginlagsmasina neden olmustur (Promfret, 1987:57). Greenaway ve Milner (1987), EiT'in artigini iki
temel nedene dayandirmaktadir. ilk olarak, uluslararasi ticaretin yalnizca faktér yogunluklariyla
aciklanamayacag: ve ticareti etkileyen baska dinamiklerin de oldugu vurgulanmaktadir. ikinci olarak ise,
uluslararasi ticaret hacminin genislemesi ve bu ticaretin EiT bigiminde gergeklesmesi durumunda,
Ulkelerin bu yapiya daha kolay uyum saglayabilecegi belirtiimektedir (Greenaway ve Milner, 1987:900).

Endustri ici ticaret Uzerine yapilan glincel arastirmalar, bu ticaret bigiminin artmasinda ekonomik
gelisme, cografi konum, dogrudan yabanci yatirimlar, ticaret engellerinin kaldiriimasi ve tuketici
tercihlerinin 6nemli rol oynadidini ortaya koymustur (Banerjee ve Bhattacharyya, 2004; Veeramani,
2002; Lee ve Sohn, 2004; Xing, 2007; Shahbaz ve digerleri, 2012; Linder, 1961). Bu faktérlerden
Ozellikle ticaretin serbestlesmesi ve piyasa mekanizmalarinin éncelenmesi, neoliberal politikalarin temel
dinamikleriyle ortismektedir. Dolayisiyla bu calismada, neoliberal politikalarin Tarkiye’nin tarimsal
ticaret yapisi Gzerindeki etkileri, endustri ici ticaret ¢cercevesinde degerlendiriimektedir.

Bu calismanin temel amaci, Turkiye'nin tarim Grunleri ticaretinde gelir gruplarina goére ulke tercihlerini
ve bu tercihlerdeki degisimi, Endistri ici Ticaret teorisi baglaminda incelemektir. Bu temel amag
dogrultusunda, (1) Tarkiye'nin tarim trinleri ihracat ve ithalat partnerlerinin gelir seviyeleri ile ticaret tiru
arasindaki iligki, (2) bu iligkilerin zaman iginde (2002-2010 ve 2011-2022) gosterdigi degisim ve (3)
Tarkiye'nin gelir gruplar temelinde tarim Urtinleri ticaretinde cografi gesitlilikle nasil iligkili oldugu analiz
edilmistir. Ayrica, bu analizler neoliberal politikalarin etkileri gergevesinde tartisiimig ve Turkiye'nin tarim
Urtnleri ticaretine iliskin politika 6nerileri sunulmustur.

Bu calismada, Turkiye’'nin 2001 ekonomik krizinden sonraki sirecte yasadigi gelismeler incelenmistir.
24 Ocak kararlari, 2001 krizinden ¢ok 6nce alinmis olsa da, bu kararlari takip eden dénemde
gerceklesen 1989 Washington Konsenstisii, 1995 yilinda Diinya Ticaret Orgiti’'niin (DTO) kurulusu,
1996’da Turkiye’'nin GUmruk Birligi'ne katilmi ve 2001 yilinda yasanan bankacilik krizinin etkileri g6z
éniinde bulundurulmustur. Ozellikle 2001 krizi, gecis ekonomilerinde yasanan krizlerden biri olarak
degerlendirilmis ve bu dénem, Turkiye'nin kiresel serbest piyasa ekonomisine tam anlamiyla uyum
sagdladigi bir dénem olarak gorulmustur.
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2. Literatiir Taramasi

Endistri igi Ticaret teorisi, benzer gelismislik diizeyine sahip Ulkeler arasindaki ticareti agiklamayi
hedefler. Geleneksel faktor donatimi teorisine gére, emege veya sermayeye gorece daha fazla sahip
Ulkeler karsihkli olarak farkli mal gruplarinda uzmanlasarak ticaret yaparlar. Ancak bu yaklasim, gelismis
Ulkeler arasinda gozlenen benzer mal gruplarindaki ¢ift yonli ticaret akimlarini agiklamada yetersiz
kalmaktadir.

Bu noktada, Linder (1961) benzer gelir seviyesine sahip Ulkelerin benzer tiketici talepleri gelistirdigini
ve bu llkeler arasinda benzer (riinlerde ticaretin yayginlastigini ileri siirer. EIT kavram, Glkelerin ayni
Urtin grubunda hem ihracat¢i hem ithalatgi konumda olmasini ifade eder. Yani, bir tlkenin ayni sektore
ait mallari hem ithal edip hem ihra¢ etmesi durumudur.

Promfrete (1987) gore, endustri ici ticaretin temel dinamidi, piyasa buylkligindeki genisleme,
teknolojik gelisme ve Uretim uzmanlasmasindaki artistir. Bu slrecte ticaret engellerinin azaltiimasi,
Ulkelerin belirli sektoérlerde daha fazla uzmanlagsmasini ve farklilasmig Urlnlerde karsilikh ticaret
yapmasini kolaylastirir. Greenaway ve Milner (1981) ise EIT’yi uluslararasi ticaretin artik géz ardi
edilemeyecek bir boyutu olarak tanimlar. Bu yaklagima gore, EiT'nin artigi yalnizca faktér donatimina
degil, dlcek ekonomilerine, tiketici tercihlerine ve teknolojik yakinliklara da baghdir.

Grubel ve Lloyd (1971) tarafindan gelistirilen EIT endeksi, sektor bazli dis ticaretin gift yonlii yapisini
Olgmek icin halen en yaygin kullanilan yéntemlerden biridir. Bu endeks, ihracat ve ithalat arasindaki farki
toplam ticaret hacmine oranlayarak endustri igi ticaret yogunlugunu ortaya koyar.

Calismanin literatiir kisminda, éncelikle EIT teorisi kapsaminda bu calisma ile iligkili ulusal ve
uluslararasi arastirmalara yer verilmis; ardindan Tlrkiye'nin tarim GrUnleri ticaretine odaklanan literatlr
incelenmisgtir.

Veeramani’nin (2002) ¢alismasi, Hindistan’in endustri igi ticaretine dair Glkeye has dinamikleri ortaya
koymaktadir. Calisma, Hindistan'in sanayilesmis Ulkelerle gergeklestirdigi endustri ici ticaretin,
gelismislik duzeyi benzer Ulkelerle yapilan ticarete oranla ¢ok daha yaygin oldugunu gdstermektedir.
Hindistan, benzer ekonomik seviyedeki tGlkelerle daha sinirli bir endistri igi ticaret strdurirken, gelismis
ulkelerle bu ticaretin daha yiksek bir hacme ulastigi tespit edilmistir. Ayni zamanda, Hindistan’in belirli
sanayi kollarinda bir grup Ulkeden ithalat yaparken, ayni trin grubunu baska llkelere ihrag ettigi de
saptanmistir (Veeramani, 2002).

Banerjee ve Bhattacharyya'nin (2004) yaptigi ¢alisma, ekonomik gelismenin enddstri ici ticaretin
arkasindaki itici gui¢ olup olmadigini incelemistir. Arastirmalarini 1971 ile 2000 yillari arasinda Hindistan
ekonomisi Uzerinde gergeklestirmislerdir. Calismanin bulgulari, ekonomik gelismenin endustri ici ticareti
etkiledigini géstermistir. Ancak, ekonomik buyimenin kesinlikle endistri ici ticaretin dogrudan nedeni
oldugu sonucuna varilmamigtir. Bunun yerine, ekonomik gelismenin endustri ici ticareti artirabilecedi
yonunde bir 6ngoéride bulunulabilecegi ifade edilmistir (Banerjee ve Bhattacharyya, 2004).

Lee ve Sohn (2004) tarafindan yapilan calisma, Guney Kore'nin endustri ici ticaretini etkileyen
degiskenleri analiz etmis ve llkenin en buyuk ticaret ortaklarini incelemistir. Calismalarinda, Singapur,
Filipinler, Malezya, Japonya, Cin ve ABD'nin, Giiney Kore’nin Grubel-Lloyd endeksine gére en yiiksek
endustri ici ticaret oranlarina sahip partnerler oldugunu tespit etmiglerdir. Ayrica, Giney Kore'nin ticaret
dinamiklerinin yalnizca tiiketici tercihlerinden ve ticaret yoneliminden etkilenmedigini, cografi mesafenin
de bu ticaret iligkilerinde dnemli bir rol oynadigini belirtmiglerdir. (Lee ve Sohn, 2004).

Xing'in (2007) calismasinda, Cin’in en biyuk ticaret ortaklari olan Japonya ve ABD ile olan ticari iligkileri
incelenmis ve dogrudan yabanci yatinmlarin endustri ici ticaret Uzerindeki etkisi degerlendirilmigtir.
Arastirmanin bulgulari, Japonya’nin Cin’e yaptigi dogrudan yabanci yatirimlarin, iki Ulke arasindaki
endustri igi ticaretin gelisiminde 6nemli bir itici gii¢ oldugunu ortaya koymustur. Ancak, bu etkinin ABD
ile Cin arasindaki ticaret iliskileri icin gecerli olmadigi tespit edilmistir (Xing, 2007).

Veermani (2009) calismasinda, ticaret engelleri ve ¢ok uluslu sirketlerin endustri i¢i ticaret Gzerindeki
etkilerini incelemistir. Hindistan 6rnegi Gizerinden yapilan bu arastirmada, ticaret engelleri kaldirildikga
ve serbestlesme saglandikga, endustri igi ticaretin arttigi gézlemlenmistir. Ayrica, ¢ok uluslu sirketlerin
ticaret engellerinin ortadan kalkmasiyla birlikte piyasaya giris yapmasinin rekabeti artirdigi ve bunun da
endustri i¢i ticareti olumlu yonde etkiledigi belirtiimistir (Veermani, 2009).
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Shahbaz, Leitao ve Butt (2012), Pakistan’in endUstri igi ticaretini analiz etmislerdir. Calismalarinda,
ticaret ortaklarinin GSYH farklarinin endustri igi ticaret Uzerinde olumlu bir etki yarattigini tespit
etmislerdir. Bu sonug, Loertscher ve Wolter'in (1980) galismalarini destekler niteliktedir. Arastirmacilar,
Pakistan’in ekonomik politikalarinin daha rekabetgi olabilmesi i¢in, endustri ici ticaretin yapilabilecegi
sektorlerde ticaret engellerinin kaldiriimasini dnermektedirler (Shahbaz ve digerleri, 2012).

Varma ve Ramakrishnan (2014), Hindistan ile ASEAN ve SAFTA (lkeleri arasindaki islenmis tarim
drtnlerinin ticaretini incelemislerdir. Arastirmalarinda, Hindistan'in bu Ulkelerle iglenmis tarim Grind
ticaretinin endustriler arasi ticaret seklinde gergeklestigi sonucuna varmiglardir. Endustriler arasi
ticaretin varligi, tiketici tercihlerindeki farkliliklara dayandiriimistir. Calisma ayrica, talep benzerliklerinin
ve tarimsal Uretim faktorlerinin tarim Grlnleri ticareti izerinde olumlu bir etkisi oldugunu vurgulamistir.
Kisi basina disen gelir dizeylerinin de Ulkelerin tarimsal ticaretinde belirleyici bir faktér oldugu
saptanmistir (Varma ve Ramakrishnan, 2014).

Linder'in 1961°de galisti§i Tercihlerde Benzerlik Teorisi, Ulkeler arasindaki ticaretin temelinde maliyet
farklihklarindan ziyade, zevk ve tercihlerdeki benzerliklerin yattigini 6ne sirmektedir. Bu teoriye gore,
talep kosullarini belirleyen en 6nemli ekonomik faktorlerden biri gelir duizeyidir. Linder, sanayi Grtinlerinin
ticaretinin, benzer gelir seviyesine ve tercihlere sahip tlkeler arasinda daha yodun gerceklesecedini ileri
surmustir (Seyidoglu, 2009:105).

Turkiye icin yapilmis tarim Urlnleri ticaretin ve ticaret partnerlerine iliskin literatire bakindiginda,
Yaprakli (2007) calismasi, Turkiye'nin sektdrel ihracat yapisini ekonomik buyume ile iligkilendirerek
tarim ihracatinin ekonomik etkisini analiz etmektedir. Granger nedensellik testi ile 1970-2005 verileri
kullanilarak tarim ihracati ile ekonomik biyimeyle cift yonla bir iliski tespit edilmistir.

Kigukefe ve Demiroz (2010) tarafindan hazirlanan ¢alismada, Tirkiye’'nin 1989-2008 donemi tarim ve
gida Urlnleri ticareti Grubel-Lloyd ve Brilhart endeksleriyle degerlendirilmistir. Gimrik Birligi sonrasi
ihracatta artis gdézlenmis; Grtin bazli EIT dlzeyinin sinirh kaldigi belirtilmistir.

Sahinli (2013), Balassa endeksiyle Turkiye ve AB’nin tarim Urlnleri rekabet gluclinu karsilastirmali
olarak analiz etmistir. 420 Grin Uzerinden sadece 95’inde Turkiye'nin kargilastirmali Gstinliga oldugu
gOrulmastar.

Kosar (2018), 2008-2017 yillari arasinda Turkiye'nin en ¢ok ticaret yaptigi 20 ulkeyi hiyerarsik
kiimeleme analizine tabi tutmus ve bu Ulkeleri A/B siniflarina ayirarak dis ticaretin yapisal értintistni
ortaya koymustur.

Canbay ve Kirca (2020), 1961-2017 dénemi verileriyle Kaldor buyime yasasi ve Johansen
esbutlinlesme testi uygulayarak, tarim ve sanayi Uretimi ile ekonomik blylime arasindaki iliskiyi analiz
etmistir. Tarim dretiminin ekonomik buyidmeyi pozitif etkiledigi; blylimenin ise tarim Uretimini azalttig
ifade edilmisgtir.

Buyikipekgi ve is (2020) tarafindan yapilan galismada, turizm gelirlerinin dis ticaret tizerindeki etkisi
analiz edilmigtir. Her ne kadar konu dogrudan tarim olmasa da, dis ticaret partnerlerinin ilk 10 tlke
Uzerinden analiz edilmesi agisindan metodolojik bir benzerlik sunmaktadir.

Erding ve Aydinbas (2023), 1990-2020 yillari arasinda Turkiye’nin tarimsal Grin ihracati ile kisi bagi
gelir arasindaki iligkiyi Toda-Yamamoto nedensellik testi ile incelemis ve c¢ift yonli nedensellik
bulgusuna ulagsmistir.

Mehmet Aslan (2022) tarafindan yapilan ARDL tabanl analizde ise 1982—-2020 verileriyle tarim urinleri
ihracatinin ekonomik blylimeye etkisi arastiriimis, istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamistir.

Asagidaki tabloda yukarida 6zetlenen galismalarin temel dzellikleri kronolojik olarak siniflandiriimistir:

Yazarlar Ulke Dénem | Metod Sonuglar
L 1970 Granger Tarim ihracati ile blyime arasinda gift
Yaprakli (2007) | Tarkiye 2005 nedensellik testi yonlu iliski saptanmistir.
Demiroz (2010) Ye 12008 | Briilhart endeksleri % 9 y
kalmistir.
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Tiirkive RCA (karsilastirmall Turkiye sadece 95 Urinde ustin, AB
Sahinli (2013) Ye | 2008 | NAikarstias ile kiyaslandiginda rekabet giicii
ve AB Ustinlik) e
dusaktdr.
. . ilk 20 dlke A/B kimeleri ile
Kosar (2018) Tarkiye 2008 H_!yerarslk o gruplandiniimistir.  Ticaret hacmine
2017 kimeleme analizi o TR
gobre siniflandirma énerilmistir.
Johansen Tarim  Uretimi  blylmeyi pozitif
Canbay & Kirca Tarkiye 1961 esbutinlesme & etkilerken, bulyime tarim dretimini
(2020) 2017 . . :
Granger negatif etkilemektedir.

. . TUIK verileriyle Turizm gelirlerinin dig ticaret acigini
Bliyukipeki & Tarkiye 2014 karsilastirmali kapatici etkisi tespit edilmigtir. Ilk 10
Is (2020) 2018 ; )

analiz Ulke yaklagimi kullaniimistir.
Tarim ihracatinin blyimeye katkisi
MehmetAslan | ive | 1982 1 AR modeli istatistiksel olarak anlami|
(2022) 2020
bulunmamistir.
Erding & : Tarimsal ihracat ve Kkisi basi gelir
Aydinbas Tarkiye 1990 Toda Yam_amoto arasinda ¢ift yonli  nedensellik
2020 nedensellik
(2023) saptanmistir.
Tablo 1: Literatur Ozeti
3. YOontem

Bu ¢alisma, Turkiye'nin tarim urinleri ticaretinde partner Ulkelerin gelir gruplarina gére nasil bir dagilim
gdsterdigini ve bu yapinin zaman iginde nasil degistigini analiz etmeyi amagclamaktadir. Analizler, EIT
teorisi gergevesinde gercgeklestiriimistir. Arastirma aciklayici ve iliskisel model 6zellikleri tagsimakta olup
asagidaki yontemsel yapi izlenmistir:

3.1. Arastirma Modeli

Calismada, Turkiye'nin tarim Urlnleri ihracat ve ithalat verileri Gzerinden Ulkelerin gelismiglik dizeylerine
gore ticaret yapilarindaki degisimler incelenmistir. Gelir gruplarina gore Ulkelerin siniflandiriimasi ve bu
siniflarin ticaret yonelimleriyle iligkisi, teorik olarak EiT yaklagimi gergevesinde degderlendiriimigtir.
Arastirma, kantitatif veriye dayali ve hipotez testine ydnelik olarak yapilandirniimigtir. Bu hipotezler,
neoliberal politikalarin yiksek gelirli Glkelerle ticareti tesvik edici etkisini test etmek amaci tasir.

3.2.Related Fields Arastirma Grubu

Arastirma, 2002-2022 yillari arasinda Turkiye'nin yillik bazda en fazla tarim Grtnleri ihracati ve ithalati
yaptigi ilk 10 Ulkeyi kapsamaktadir. Ulke segimi, FAO veritabani kullanilarak her yil igin yapilan ticaret
hacmine go6re belirlenmistir. Bu Ulkelerin kisi basina disen yillik gelir verileri Dinya Bankasi
kaynaklarindan alinmistir.

Birlesmis Milletler, Ulkeleri kisi basina disen gelir dlizeyine gore dort farkl gruba ayirmaktadir:

1. Disgiik gelirli iilkeler: Kisi bagi geliri 1135 dolardan az olan Ulkeler.

2. Diigiik-orta gelirli iilkeler: Kisi basi geliri 1135 dolardan buyuk, ancak 4465 dolardan kigik
olan Ulkeler.

3. Yiiksek-orta gelirli tilkeler: Kisi basi geliri 4465 dolardan buyik, ancak 13385 dolardan kiguk
olan Ulkeler.

4. Yiiksek gelirli tilkeler: Kisi basina geliri 13385 dolardan yuiksek olan Ulkeler.

Bu siniflandirma, ¢calismada Tirkiye’nin ticaret yaptigi 10 tlkenin gelir dizeylerinin analiz edilmesinde
temel alinmistir.ilk 10 (lkenin érneklem olarak segilmesi, yalnizca veri kolayhdi degil, ayni zamanda
temsiliyet agisindan da desteklenmistir. 2002—2022 yillari arasinda yapilan hesaplamalara gore, ilk 10
ulke ithalatin %72-84’inu ve ihracatin %75-82’sini olusturmaktadir. Bu oranlar, ¢calismada sunulan
Grafik 2 ve Grafik 3’de agik¢a gosterilmistir. Bu bulgular, yalnizca en yiksek hacimli Glkelerin degil, ayni
zamanda ticaretin buyik bélimuni olusturan partnerlerin analiz edildigini géstermektedir.
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Grafik 2: Turkiye'nin Tarim Uriinleri ihracatinda ilk 20 Ulkenin Pay Dagilimi (2002—2022)

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmistir.
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Grafik 3: Turkiye'nin Tarim Uriinleri ithalatinda ilk 20 Ulkenin Pay Dagdilimi (2002—2022)
Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmistir.
3.3. Verilerin Analizi

Veri analizi, Turkiye’nin tarim Urunleri ihracat ve ithalat verilerini iki ddneme (2002-2010 ve 2011-2022)
ayirarak gerceklestiriimistir. Gelir gruplari ile tarimsal ticaret arasindaki iligkileri incelemek amaciyla ki-
kare bagimlilik testi kullaniimistir. Bu testler, belirlenen hipotezlerin dogrulanmasi igin uygulanmistir ve
ihracat ile ithalat verilerinin kisi bagsina dusen gelir ile nasil bir iligki icinde oldugu analiz edilmistir.

Analizde belirnen iki dénem icerisinde 2002-2010 dénemi, Turkiye'de 2001 ekonomik krizinin ardindan
uygulanan yapisal reformlar ve yeniden yapilanma sureci dikkate alinarak belirlenmistir. Bu dénem,
Tarkiye'nin dis ticaret yapisinda istikrarin saglandigi ve neoliberal politikalarin etkisinin daha agik
g6zlemlenebildigi bir agamayi temsil etmektedir. 2011-2022 ddénemi ise 2008 kiiresel finansal krizinin
ardindan uluslararasi ticarette ortaya ¢ikan yeni dinamikler géz 6niinde bulundurularak belirlenmistir.
Bu donem, kiresel diizeyde degdisen ticaret yonelimlerinin Tlrkiye'nin tarim Grlnleri ticareti izerindeki
etkilerinin analiz edilebilmesi amaciyla dahil edilmistir. iki ddnem arasindaki karsilastirma, kiiresel kriz
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oncesi ve sonrasi ekonomik ortamlarin Tarkiye'nin ticaret partnerlerinin gelir gruplarina gére nasil
farklilastigini gésterebilmek igin yapilmistir.

Bu calismada,6ncelikle, FAO verileri kullanilarak Turkiye’nin her yil i¢in en fazla tarim Grunleri ihracati
ve ithalati yaptigi 10 Ulke belirlenmistir. 21 yillik stre boyunca bazi Ulkeler bu listede surekli yer alirken,
bazilari belirli yillarda listeye dahil olmustur. Bu asamada, her yil hangi Ulkelerin en fazla ticaret yapilan
Ulkeler arasinda yer aldigini tespit etmek icin FAO’nun tarim drinleri ticaret verileri detayli bir sekilde
analiz edilmistir. Daha sonra, her yil igin belirlenen bu tlkelerin o yila ait kisi basi milli gelir verileri, Dinya
Bankasi veri tabanindan cekilmistir. Elde edilen kisi bagi milli gelir verileri ile FAO’dan alinan ticaret
verileri eslestirilerek, her yil icin ticaret yapilan Ulkelerin gelir gruplari kategorize edilmistir.

Verilerin toplanmasinin ardindan, Tlrkiye'nin ihracat ve ithalat partnerleri ile bu Glkelerin gelir gruplari
arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla ki-kare testi uygulanmistir. Bu test araciligiyla, ticaret tirt (ihracat
veya ithalat) ile gelir gruplari arasinda anlamh bir baglilik olup olmadigi degerlendirilmistir.

Ki-kare testi, verilerin siniflandirildigi kategorilerde beklenen frekanslar ile gézlemlenen frekanslar
arasinda fark olup olmadigini anlamak icin kullaniimistir. Bu analiz, Turkiye’'nin tarim Grunleri ticaretinde
belirli gelir gruplarindaki tlkelerle ticaret yogunlugunun nasil farklilagtigini ortaya koymustur.

Calismada dort temel hipotez test edilmistir:

H1: Gelir gruplari ile 2002-2010 ve 2011-2022 dénemlerinde tarim Urunleri ihracati arasinda
anlamh bir baglilik vardir.

H2: Gelir gruplar ile 2002-2010 ve 2011-2022 dénemlerinde tarim Urunleri ithalati arasinda
anlamh bir baglilik vardir.

H3: 2002-2010 doénemi igin gelir gruplari ile ticaret tiri (ihracat-ithalat) arasinda anlamh bir
baglilik vardir.

H4: 2011-2022 doénemi igin gelir gruplari ile ticaret tiri (ihracat-ithalat) arasinda anlamh bir
baglilik vardir.

Test sonuglari, gelir gruplarinin Tirkiye'nin ticaret partnerleri ile iliskisini ortaya koymus ve bu sonuglar
cografi konum ile ticaret iliskilerinin degerlendiriimesinde énemli bir temel saglamistir. Ayrica, ticaretin
cografi dagihmini igin harita kullaniimis, ticaretin cografi gesitliligi gérsellestirilmistir.

Calismada yalnizca 2002-2022 dénemi kapsanmig, veri kaynaklari FAO ve Dinya Bankasi ile
sinirlandiriimistir. Ayrica, analiz yalnizca kisi bagsina disen gelir Uzerinden yurutiimuis olup diger
makroekonomik degiskenler dikkate alinmamistir. Ticaret hacmi agisindan en fazla paya sahip llkelerin
incelenmis olmasi temsiliyet acisindan glgli bir temel sunmakla birlikte, daha genis 6rneklem
yapilarinda elde edilecek sonugclarla kiyaslanmasi faydali olacaktir.

4. Bulgular

H1: Gelir gruplari ile 2002-2010 ve 2011-2022 dénemlerinde tarim Urtnleri ihracati arasinda anlamli bir
baghhk vardir.

Tablo 2, Turkiye’nin 2002-2022 yillar arasinda en ¢ok tarim Urunleri ihracati yaptigi 10 dlkenin gelir
gruplari ile ihracat iliskisini gostermektedir. Tabloda, iki donem halinde gelir gruplari ve bu gruplardaki
ulkelerin Turkiye’nin toplam ihracat hacmindeki paylari incelenmistir. Tablodaki rakamlar, yillar boyunca
hangi Ulkelerin ihracat partnerleri arasinda yer aldigini ve bu ulkelerin hangi gelir grubuna ait oldugunu
gOstermektedir. Ki-kare testi sonuglarina goére, gelir gruplari ile ihracat arasinda anlamli bir iliski oldugu
tespit edilmigtir.

Tablo 2, Turkiye'nin 6zellikle yiksek gelir grubundaki Ulkelerle daha fazla ihracat yaptigini, disik ve
orta gelir gruplarindaki Ulkelerle yapilan ihracatin ise donemsel olarak degisiklik gbsterdigini ortaya
koymaktadir.
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Donem 2

Degisken Tiir Deger Toplam X sd
&1 & 2002-2010  2011-2022 P P
1135 $< Diigiik  DSEeT ! 10 1
Gelirli Beklenen 5.2 5.8 11.0
Deger
Deg 12
S 1135844658 oo ° °
e Diisik-Orta Beklenen 5.7 6.3 12.0
g Deger
S 4465513385 D°EeT e 7 2 11.044 3 .011*
O §$Yiksek-Orta  Beklenen 11.00 12.00 23.0 ' '
Deger
Des 164
s33gss Do " Y ‘
Yiksek Gelirli ~ Beklenen 78.1 85.9 164.0
Deger
Deger 100 110 210
Toplam
P Beklenen 100.0 110.0 210.0
Deger

Tablo 2: Gelir Grubu ve ihracat Dénemi igin Ki-kare (Chi-Square) Analizi Sonuglari

Tablo 2’de goruldugu tzere, gelir grubu tirleri ve ihracat dénemi arasinda anlamh bir baglihik bulunup
bulunmadigini belilemek amaciyla yapilan ki-kare (chi-square) analizi sonucunda, degiskenler
arasindaki baglilik anlamli bulunmustur (x2=11.044; p<.05). Bu durumda arastirmanin birinci hipotezi
dogrulanmistir.

H2: Gelir gruplari ile 2002-2010 ve 2011-2022 dénemlerinde tarim Urdnleri ithalati arasinda anlaml bir
baglilik vardir.

Tablo 3, Turkiye’'nin 2002-2022 yillari arasindaki tarim Grtnleri ithalati partnerlerinin gelir gruplarina goére
dagiimini ve ithalat iligkisini incelemektedir. Gelir gruplarina gére ithalatin hangi tlkelerle yodunlastig
ve bu ulkelerin yillar iginde nasil degistigi bu tabloda gosterilmektedir. Veriler, ithalatin daha genis bir
gelir grubu yelpazesine yayildigini ve Turkiye'nin ithalat partnerleri arasinda dusik ve orta gelirli
Ulkelerin 6nemli bir yer tuttugunu gostermektedir.

Tablo 3, ithalatin cografi olarak daha genis bir alana yayildigini ve Turkiye’'nin disik gelir gruplarindan
gelen tarim Urdnlerine olan bagimlihdinin arttigini ortaya koymaktadir.

Do
Degisken Tiir Deger onem Toplam x? sd p
2002-2010  2011-2022
1.135 $< Diisiik gelffr 2 0 2
Gelirli ckienen 1.0 1.0 2.0
Deger
= 1.135 $-4.465 $ geffr 24 16 40
= Diisiik-Orta ckienen 19.0 21.0 40
8 Deger
4 4.465 $-13.385 gelfffr 28 4 73 7194 3 066
O $ Yiiksek-Orta ekicnen 34.8 38.2 73.0 ' '
Deger
~13.385§ gel%ler 46 49 95
Yiiksek Gelirli eklenen 45.2 49.8 95.0
Deger
Deger 100 110 210
Toplam Belflenen 100 110 210
Deger

Tablo 3: Gelir Grubu ve ithalat Dénemi icin Ki-kare (Chi-Square) Analizi Sonuglari

*Sorumlu yazar: serif.yuksel@iku.edu.tr 59 DOI: 10.58620/fbujoss.1569384
ARASTIRMA MAKALESI



Tablo 3'de goruldigu Gzere, gelir grubu tarleri ve ithalat donemi arasinda anlamli bir baghlik bulunup
bulunmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki-kare (chi-square) analizi sonucunda, degiskenler
arasindaki baglilik anlamli bulunmamistir (x2=7.194; p>.05). Bu durumda arastirmanin ikinci hipotezi
dogrulanmamistir.

H3: 2002-2010 ddnemi i¢in gelir gruplari ile ticaret turl (ihracat-ithalat) arasinda anlamh bir baglihk
vardir.

Tablo 4, Turkiye’nin 2002-2010 déneminde ihracat ve ithalat yaptigi Ulkelerin gelir gruplarina gére
siniflandiriimasiyla, ticaret tirl (ihracat-ithalat) arasindaki iligkinin analizini sunmaktadir. Tablodaki
veriler, bu dénemde Trkiye'nin yiiksek gelirli Glkelerle olan ihracatinin daha fazla oldugunu ve ithalatin
ise duslk ve orta gelirli Glkelerle yogunlastigini géstermektedir. Bu tablo, ticaret turu ile gelir gruplari
arasinda anlamli bir bagimliigin oldugunu ortaya koymaktadir.

Ki-kare testi sonuglarina gore, 6zellikle disiik ve dislk-orta gelirli Glkelerden yapilan ithalatin 2002-
2010 déneminde daha belirgin oldugu, buna karsin yliksek gelirli tlkelerle ihracat iligkilerinin glglendigi
anlasiimaktadir. Bu tablo, Turkiye’nin ticaret iliskilerinde gelismiglik diizeyinin ticaret turG Gzerinde nasil
etkili oldugunu goézler énuine sermektedir.

Donem
Degisken Tiir Deger - - Toplam x? sd
el & Ihracat Ithalat P P
1.135 $< Diisiik gefler 10 0 10
Gelirli cklenen 5.0 5.0 10.0
Deger
= 1.135 $-4.465 $ gefler 6 16 2
) Diisiik-Orta cklenen 11.0 11.0 22.0
g Deger
= Deger 7 45 52
= 4.465 $-13.385 .
3 $ Yiiksck-Orta  Deklenen 26.0 26.0 sp0 X3 000
Deger
~13.385 § gelfzrler 87 49 136
Yiiksek Gelirli cidenen 68.0 68.0 136.0
Deger
Deger 110 110 220
Topl
oplam Beklenen 110.0 110.0 220.0
Deger

Tablo 4: Ticaret Turi ve 2011-2022 Dénemi igin Ki-kare (Chi-Square) Analizi Sonuglari

Tablo 4’te goruldugi tzere, 2011-2022 dénemi igin gelir grubu turleri ve ticaret tirt arasinda anlamli bir
baglilik bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla yapilan ki-kare (chi-square) analizi sonucunda,
degiskenler arasindaki baglilik anlamh bulunmustur (x2=52.932; p<.05). Arastirmanin dérdunci hipotezi
dogrulanmistir.

Bu calismada, Turkiye'nin tarimsal Grtn ihracati ve ithalati ile ticaret yaptigi ulkelerin gelir gruplari
arasindaki iligkiler 2002-2010 ve 2011-2022 dénemleri igin analiz edilmistir. Gelir gruplar ve ticaret
iligkilerinin bagimhligi, ki-kare testi kullanilarak degerlendirilmistir.

Analizler sonucunda, gelir gruplar ile tarim drinleri ihracati ve ithalati arasinda her iki ddnemde de
anlaml iligkiler tespit edilmistir. Ozellikle, Turkiye’nin yiiksek gelirli tlkelerle tarimsal ihracatinda belirgin
bir artis go6zlenirken, ithalatin daha genis bir yelpazede, farkli gelir seviyelerine sahip Ulkelerle
gerceklestigi belirlenmistir. Bu durum, Turkiye’'nin tarimsal ticaretinin ihracat tarafinda yiksek gelirli
Ulkelere odaklandigini, ithalat tarafinda ise daha cesitli gelir gruplarina yayildigini ortaya koymaktadir.

Ayrica, gelir gruplari ile ticaret turl (ihracat-ithalat) arasinda hem 2002-2010 hem de 2011-2022
dénemlerinde anlamli iligkiler oldugu saptanmistir. 2002-2010 déneminde, dusuk ve orta gelir gruplarina
sahip Ulkelerle daha gok ithalat yapilirken, ylksek gelirli Glkelerle ihracat artigi goérilmustir. 2011-2022
dénemine gelindiginde ise bu egilim devam etmis, ancak ticaretin cografi cesitliligi artmistir. Sonuglar,
Turkiye'nin tarimsal ticaret iligkilerinde neoliberal politikalarin etkisiyle serbestlesmenin gelir gruplarina
bagh ticaret yapisinda degisiklikler meydana getirdigini goéstermektedir.
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Elde edilen bulgular, Tirkiye'nin tarimsal ticaret iligkilerinin gelir gruplarina gore farkhlastigini ve bu
iliskilerin ticaret turtine (ihracat-ithalat) ve dénemlere gore degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Calisma kapsaminda, Turkiye’nin tarim ticareti yaptidi Ulkeler ile cografi konumlari arasindaki iligki de
analiz edilmistir. Bu inceleme, 2002-2022 yillari arasindaki her yil igin en ¢ok ticaret yapilan 10 Glkenin
konumlari dikkate alinarak yapilmistir. Ulkelerin cografi konumlari harita (zerinde gosterilmis ve
Tarkiye’nin dig ticaretinin cografi dagilimi ortaya konmustur.

ihracat Yapilan Ulkeler

Harita 1: 2002-2022 Yillari Arasindaki Tirkiye'nin Tarimsal Uriin ihracatinda Partner Oldugu Ulkelerin
Konumu

Haritada belirtilen Ulkeler, ticaret hacmine bagh olarak farkh renk tonlariyla gosterilmistir. Renk
yogunlugu, Tarkiye'nin bu Ulkelerle gerceklestirdigi ticaretin miktarini yansitmaktadir. Turkiye en koyu
renkle, yani en yogun ticaret yapan ulke olarak isaretlenmistir. Koyu mavi tonlarindan ac¢ik mavi tonlarina
dogru ilerledikge, ticaret hacmi azalan Ulkeler siralanmistir. Bu gérsellestirme, Turkiye'nin ticaret
iliskilerinin bolgesel dagilimini ve hangi ulkelerle daha yogun ticaret yapildigini gdéstermektedir.

Tirkiye’'nin tarim urlnleri ticaretindeki ihracat ortaklari incelendiginde, Amerika Birlesik Devletleri’nin bu
Ulkeler arasinda cografi olarak Turkiye’'ye komsu olmayan tek Ulke oldugu dikkat gekmektedir. Diger
ihracat partnerlerinin biyik gcogunlugu, Turkiye ile cografi yakinliga sahip llkelerden olusmaktadir.

2002-2022 yillari arasinda yapilan incelemelerde, Birlesik Krallik, Hollanda, Aimanya, italya ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin her yil Turkiye’nin en blyuk ihracat partnerleri arasinda ilk 10°’da yer aldigi
gorilmektedir. Ayrica, Irak’in 20 yil, Fransa ve Suudi Arabistan’in ise 19 yil boyunca Tirkiye’nin en fazla
tarim Grtnd ihracati yaptigi tlkeler arasinda bulundugu tespit edilmigtir.

Rusya’'nin 18 yil boyunca Tirkiye’'nin en fazla tarim Griind ihracati yaptigi tlkeler listesinde yer aldigi
gorilmektedir. Yukarida belirtilen Ulkelerin yani sira, Suriye’'nin de 10 yil boyunca bu listede ilk 10’a
girdigi gdzlemlenmistir. Libya, Slovenya ve Danimarka 3 kez; Belgika ve ispanya 2 kez; Bulgaristan,
Birlesik Arap Emirlikleri, Romanya, Ukrayna, israil ve iran ise 1’er kez Tirkiye’nin en fazla tarim Griini
ihracati yaptigi Ulkeler arasinda yer almistir. Irak, ilk kez 2003 yilinda listeye girerken, Suriye 2013
yilinda, israil ise 2021 yilinda bu listeye dahil olmustur.

*Sorumlu yazar: serif.yuksel@iku.edu.tr 61 DOI: 10.58620/fbujoss.1569384
ARASTIRMA MAKALESI



ithalat Yapilan Ulkeler
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Harita 2: 2002-2022 Yillari Arasindaki Tiirkiye'nin Tarimsal Uriin ithalatinda Partner Oldugu Ulkelerin
Konumu

Tirkiye'nin ithalat partnerlerinin, ihracat partnerlerine kiyasla farklilik gésterdigi harita Gizerinden agikga
gorilmektedir. Tarkiye’nin tarim ticaretinde ithalat yaptigi tlkelerin cografi dagilimi, Asya kitasindan
Guney Amerika’ya kadar genis bir cografyayl kapsamaktadir. Bu durum, Turkiye’nin ithalat iligkilerinin
daha cgesitli ve genis bir cografi alani igerdigini ortaya koymaktadir.

Veriler incelendiginde, Amerika Birlesik Devletleri’'nin 21 yil boyunca Turkiye’nin en blylk tarim ithalati
yaptidi Ulke oldugu gortlmektedir. Amerika’nin ardindan, Malezya 20 yil boyunca Turkiye'nin en fazla
tarim Gruna ithalatr yaptidi dlke olmustur. Almanya ve Ukrayna 19 yil, Brezilya 18 yil, Endonezya ve
Rusya 17 yil, Arjantin 16 yil, Hollanda 15 yil ve Yunanistan 11 yil boyunca en fazla tarim ithalati yapilan
Ulkeler listesinde yer almigtir.

Listede ayrica Bulgaristan ve italya’nin 5’er yil, Kanada’'nin 4 yil, Cin, Fransa ve ispanya’nin ise 3 yil
boyunca en fazla tarim ithalati yapilan Ulkeler arasinda yer aldigi gorilmektedir. Birlesik Krallk,
Paraguay ve Romanya 2’ser yil bu listeye dahil olmustur. Bunun yani sira, Avusturya, Hindistan,
Kazakistan, Misir, Polonya, Slovenya ve Tayland, 21 yillik dénem iginde sadece 1 yil en fazla ithalat
yapilan 10 Ulke arasinda yer almistir.

Endustri ici ticaret teorisi perspektifinden bakildiginda, Tlrkiye'nin ihracat partnerleri arasinda teoriyi
destekleyen bulgulara ulasiimistir. Ancak ithalat partnerleri incelendiginde, ticaretin daha genis bir
cografi dagihma yayildigi gériimektedir. Bu galismanin sonug ve tartisma boéliminde, cografi konum
ve gelismislik seviyesi birlikte ele alinmig ve bu faktorlerin Turkiye’'nin tarimsal ticareti Gzerindeki etkileri
detayli sekilde tartisiimistir.

5. Tartisma ve Sonug¢

Bu calismada, Tirkiye'nin tarim ticaret partnerlerinin gelir grubu ve cografi konumunun, EIT teorisi
cercevesinde incelendigi bir analiz gerceklestirilmistir. Yapilan ki-kare testleri sonucunda, Turkiye'nin
tarim drdnleri ticaretinde gelir gruplari ile ticaret tiri (ihracat ve ithalat) arasindaki iliskilerin donemsel
olarak farkhlik gosterdigi tespit edilmistir.

Ozellikle 2002-2010 ve 2011-2022 dénemleri arasinda gelir gruplarina gére Tirkiye'nin inracat ve ithalat
iliskilerinde anlaml bir baghlik oldugu belirlenmistir. ik dénemde, Tirkiye'nin tarim drinleri ihracati
blylk oranda yuksek gelirli tlkelere odaklanirken, ithalatin daha cgesitli bir gelir grubuna yayildigi
gOrulmastir. Bu durum, Turkiye’nin gelismis Ulkelerle daha yodun bir ticaret iligkisine sahip oldugunu
gostermektedir. 2011-2022 dénemine gelindiginde ise bu egilim devam etmig, ancak cografi olarak
ticaretin daha genis bir alana yayildigi gézlemlenmistir. Ozellikle Asya ve Gliney Amerika’dan yapilan
ithalatin artmasi, Turkiye’'nin tarim GrUnleri ticaretinde daha genis bir cografi ¢esitlilige sahip oldugunu
ortaya koymustur.

Bu sonuglar, EIT teorisinin Tirkiye'nin ticaret iliskilerinde gegerli oldugunu ve gelismislik seviyesi ile
ticaret tir arasindaki bagimlihdin acgik bir sekilde géruldigunu géstermektedir. Ayrica, cografi konumun
da Turkiye’'nin ticaret iligkileri Gzerinde énemli bir etkisi oldugu ortaya konmustur. Yakin cografyadaki
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Ulkelerle yapilan ticaretin daha yodun olmasi, tagsima maliyetleri ve tliketici tercihleri gibi faktorlerin
ticareti sekillendirdigini isaret etmektedir. Elde edilen bulgular, neoliberal politikalarin etkisiyle
Turkiye'nin tarim drdnleri ihracatinda yuksek gelirli Ulkelerle olan ticaret iligkisinin guglendigini
gOstermektedir.

Calismanin bulgulari, Tarkiye’'nin tarim Grunleri ticaretinde, gelir gruplarina ve cografi konumlara dayali
bir ticaret stratejisi gelistirimesi gerektigini géstermektedir. Ozellikle ihracat partnerlerinin bilylik oranda
yuksek gelirli Glkelerden olustugu dikkate alindiginda, bu pazarlardaki triin ¢esitliligi ve rekabet glictiniin
artirnlmasina yonelik ticaret politikalarinin énceliklendirilmesi énemlidir. Benzer sekilde, ithalatin cografi
olarak daha genis bir alana yaylmasi, Turkiye’nin dis ticaret partner portféyini yeniden
degerlendirmesini gerekli kilmaktadir. Bu kapsamda, Ulke gruplarina 6zel ticaret anlagmalari, lojistik
kolaylastirici adimlar ve dis ticaret istihbarat mekanizmalar gelistirilebilir. Bu galisma, dogrudan tarim
Uretim politikalarina odaklanmamakla birlikte, tarim Grdnleri ticaretinin yonelimlerini analiz ederek dis
ticaret politikasi baglaminda katki sunmaktadir.

Son olarak; Turkiye'nin ticaret partnerleriyle yaptid ticarette cografi konumun etkisi dikkate alinmig olsa
da, tasima maliyetleri gibi spesifik ticaret maliyetleri bu ¢alismada kapsamli sekilde ele alinmamistir.
Gelecek arastirmalar, bu maliyetlerin ticaret Uzerindeki etkilerini daha derinlemesine inceleyebilir.
Ozellikle, tarim drinleri ticaretinde lojistik ve tedarik zinciri maliyetlerinin Glkeler arasindaki ticaret
iliskilerini nasil sekillendirdigi arastirilabilir.

*Sorumlu yazar: serif.yuksel@iku.edu.tr 63 DOI: 10.58620/fbujoss.1569384
ARASTIRMA MAKALESI



Kaynakca

Bakirci, M. (2007), Tirkiye'de Kirsal Kalkinma: Kavramlar-Politikalar-Uygulamalar, istanbul: Nobel
Yayin Dagitim.

Bhattacharyya, M., Banerjee, A. (2004), “Integration of Global Capital Market: An Empirical Exploration”,
International  Journal of  Theoretical and Applied Finance, 7 385-405.
doi:10.1142/S0219024904002529

Biyikipekgi, I., & Is, S. (2020). Tirkiye'nin ithalat ve ihracat yaptigi ilk 10 ilke baglaminda turizm
sektortiniin Ulke ekonomisine etkisinin degerlendiriimesi. Catalhoylk Uluslararasi Turizm ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 5(2), 316—-331.

Canbay, S., & Kirca, M. (2020). Turkiye'de sanayi ve tarim sektort faaliyetleri ile iktisadi buyime
arasindaki iligkiler: Kaldor Blylime Yasasinin analizi. lktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 34(2),
529-548.

Diinya Bankasi, (2024), Diinya Bankasi Veri Tabani, https://data.worldbank.org/

Erding, S., & Aydinbas, M. (2023). Tlrkiye’de tarimsal Grlin ihracati ile kisi basina disen gelir arasindaki
nedensellik iligkisi. Pamukkale Ekonomik Bakis, 6(1), 66—83.

FAO, (2024), Birlesmis  Milletler Tarm ve Gida Organizasyonu Veri  Tabani,
https://www.fao.org/faostat/en/#data

Greenaway, D., Milner, C. (1987), “On the Measurement of Intra-Industry Trade”, Economic Journal,
93/372: 900-908. doi:10.2307/2232755

Grubel, H. G., & Lloyd, P. J. (1971). The empirical measurement of intra-industry trade. Economic
Record, 47, 494-517. doi:10.1111/j.1475-4932.1971.tb00772.x

Kosar, A. (2018). Turkiye'nin son 10 yilda en ¢ok ihracat ve ithalat yaptig Glkelerin hiyerarsik kiimeleme
analizi ile gruplandiriimasi ve degerlendiriimesi. Uluslararasi Yonetim lktisat ve Isletme Dergisi,
14(2), 274-284.

Kaglkefe, M., & Demiroz, S. (2010). Intra-industry trade in agricultural and food products: The case of
Turkey. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 10(2), 1-16.

Lee, H-H., Sohn, C-H. (2004), “South Korea's Marginal Intra-Industry Trade and the Choice of
Preferential Partners”, Asian Economic Papers, 3/3: 94—116. doi:10.1162/1535351054825265

Linder, S.B. (1961), An Essay on Trade and Transformation. New York, John Wiley.

Mehmet Aslan, M. (2022). Tarim urunleri ihracati ekonomik buyumeyi destekliyor mu? Turkiye’'den
ampirik bulgular. In Ecosus 2022 Bildiri Kitabi (ss. 57-66). Artvin Coruh Universitesi.

Oztiirk, S., Nas, F.,__iggijz, E. (2008), “24 Ocak Kararlari, Neo-Liberal Politikalar ve Turkiye Tarimi”,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisu Dergisi, 1/2: 15-32.

Pomfret, R. (1987), “On the Division of Labour and International Trade: or Adam Smith’s Explanation of
Intra-Industry Trade”, Journal of Economic Studies, 13/4: 55-62. doi: 10.1108/eb002633

Ramakrishnan, A., Varma, P. (2014), “Do Free Trade Agreements Promote Intra-Industry Trade? The
Case of India and Its FTAs”, International Journal of Trade and Global Markets, 7: 129-144.
doi:10.1504/IJTGM.2014.062855

Seyidoglu, H. (2009), Uluslararasi Iktisat Teori, Politika ve Uygulama, Istanbul: Giizem Can Yayinlari.

Shahbaz, M., Leitao, N. C., Butt, M. S. (2012), “Pakistan Intra-industry Trade: A Panel Data Approach”,
International Journal of Economics and Financial Issues, 2/2: 225-232.

Sahinli, M. A. (2013). Comparative advantage of agriculture sector between Turkey and European
Union. African Journal of Agricultural Research, 8(47), 5961-5970.
https://doi.org/10.5897/AJAR2013.7200

Turkiye istatistik Kurumu. (2014). istatistik gostergeler 1923-2013. Ankara: Tirkiye Istatistik Kurumu
Yayinlari.

*Sorumlu yazar: serif.yuksel@iku.edu.tr 64 DOI: 10.58620/fbujoss.1569384
ARASTIRMA MAKALESI



Veeramani, C. (2002), “Intra-Industry Trade of India: Trends and Country-Specific Factors”,
Weltwirtschaftliches Archiv, 138/3: 509-533. doi:10.1007/BF02707952

Veeramani, C. (2009), “Trade Barriers, Multinational Involvement and Intra-Industry Trade: Panel Data
Evidence from India”, Applied Economics, 41/20: 2541-2553. doi:10.1080/00036840701235688

Xing, Y.Q. (2007), “Foreign Direct Investment and China’s Bilateral Intra-Industry Trade with Japan and
the US”, Journal of Asian Economics, 18: 685-700. doi:10.1016/j.asieco.2007.03.011

Yaprakli, S. (2007). Turkiye'de ihracat ile ekonomik blyime arasindaki nedensellik: Ekonometrik bir
analiz. istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Ekonometri ve istatistik Dergisi, 5, 17—36.

Yilmaz, S. E. (2016), Dig Ticaret Kuramlarinin Evrimi (4. Baski), Ankara: Efil Yayinevi.

*Sorumlu yazar: serif.yuksel@iku.edu.tr 65 DOI: 10.58620/fbujoss.1569384
ARASTIRMA MAKALESI



