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Yunanistan’da Tiurk Azinhk: Kimlik, Haklar ve Sorunlar
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Bat1 Trakya Tiirkleri meselesi, temelinde Yunanistan’in ulus-devlet anlayisina dayali Helenistik millet tanimi ile
Bat1 Trakya Tiirkleri’nin etnik kimlik talepleri arasindaki gerilimden kaynaklanan ve Tiirkiye- Yunanistan iliskileri,
uluslararasi anlagmalar ile Yunanistan’in i¢ politik dinamikleri gergevesinde sekillenmis ¢ok boyutlu bir sorun
alanmidir. Bat1 Trakya Tirkleri, 1923 Lozan Barig Antlasmasi ile 'azinlik' statiisii kazanmis ve haklar1 gesitli
uluslararasi sozlesmelerle giivence altina alinmis bir topluluk olmasma ragmen, tarihsel siiregte Yunanistan
tarafindan uygulanan yerinden etme, taginmazlarin kamulastirilmasi ve asimilasyon politikalari, bu toplulugun
haklarmm ihlal edilmesiyle sonuglanmistir. Bu makalede, Avrupa Birligi’nin (AB) Yunanistan’a getirdigi
cokkiiltirliilliik anlayist ve insan haklari normlarmin Bati Trakya Tirkleri’nin haklar1 iizerindeki etkisi
sorunsallagtirilmaktadir. AB iiyeligi sonrasi 6zellikle Avrupalilasma politikasiyla birlikte meydana gelen kismi
iyilesmeler analiz edilmektedir. Bunun yani sira, Bati Trakya Tiirk azmligmin bir sorun alani olarak ortaya
cikisindan 2000'lerin basina kadar uzanan siiregteki hak miicadelesi, azlik haklarimi korumaya ydnelik kabul
edilen ulusal ve uluslararasi belgeler ile Yunanistan’in uyguladigi politikalar da incelenmektedir. Arastirmanin
temel savi, Yunanistan’in 1990’lardan itibaren AB’nin tegvikleriyle baslattig1 Avrupalilagma siirecinin, Bati Trakya
Tiirkleri’nin baz1 haklarmin iyilestirilmesine katkida bulundugu, fakat AB’nin i¢ yetersizlikleri sonucu etkisinin
yeterli olmadig1 yoniindedir.
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The Turkish Minority in Greece: An Analysis on Identity, Rights and Problems
ABSTRACT

The issue of Western Thrace Turks is a multidimensional problem arising from the tension between the Hellenistic
definition of the nation based on Greece's nation-state understanding and the ethnic identity demands of the
Western Thrace Turks and shaped within the framework of Turkey-Greece relations, international agreements and
Greece's domestic political dynamics. Although the Turks of Western Thrace are a community that gained
'minority' status with the 1923 Lausanne Peace Treaty and whose rights are guaranteed by various international
conventions, the displacement, expropriation of immovable properties and assimilation policies implemented by
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Greece in the historical process have resulted in the violation of the rights of this community. This article
problematizes the impact of multiculturalism and human rights norms brought to Greece by the European Union
(EU) on the rights of Western Thrace Turks. The partial improvements that have occurred after EU membership,
especially with the Europeanization policy, are analyzed. In addition, the struggle for the rights of the Turkish
minority in Western Thrace from its emergence as a problem area until the early 2000s, the national and
international documents adopted to protect minority rights and the policies implemented by Greece are also
examined. The main argument of the study is that the Europeanization process initiated by Greece with the
encouragement of the EU since the 1990s has contributed to the improvement of some rights of the Western Thrace
Turks, but its impact has not been sufficient due to the EU's internal inadequacies.
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GIRIS

Bat1 Trakya Tiirk azinligi, 1923 Lozan Barig Antlasmasi ile “azinlik™ statiisiine aliman ve
Yunanistan’in resmi olarak tanidig1 tek azinlik toplulugudur (Featherstone vd. 2011: 36). 2011
tarihli son resmi kaynaklara gore yaklagik 140.000 kadar niifusa sahip olan Tirk azinligin
haklar1 yalnizca Lozan Baris Antlagsmasi ile degil, tarihsel siire¢ icerisinde farkli bir¢ok
uluslararas1 ve ikili antlasma temelinde sekillenmis, zaman igerisinde Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda imzalanan cesitli diplomatik anlagsmalar da bu hukuki gerceveyi pekistirmistir
(Hiuiseyinoglu 2021: 5; US Department of State 2020: 3). Ayrica, AB ve diger uluslararasi
kuruluslar tarafindan kabul edilen insan haklar1 ve azmlk haklari ile ilgili belgeler de Bati

Trakya Tiirkleri’nin haklarinin korunmasina katki saglamistir.

Ancak, tlim bu uluslararasi belgeler ve anlagmalara ragmen, gerek Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki iligkilerin gerildigi donemlerde gerekse kiiresel siyasette yasanan
gelismeler sonucunda Tiirk azinligi haklar1 siklikla ihlale ugramistir. Bu noktada Yunanistan,
Bat1 Trakya bolgesinde bulunan Tiirk azinligin aslinda Roman, Pomak ve Miisliimanlastiriimig
Yunanlilardan olustugunu iddia ederek bolgede etnik bir Tiirk varligim olmadigini savunmakta
(Hiseyinoglu 2012: 116-117) ve imzacist oldugu uluslararasi antlagmalarin gecerliligini
sorgulayarak Tirk azmhigin etnik kokenini tanimama politikasini mesrulastirmaya

calismaktadir.

Calismanin temel savi, Avrupalilasma siireciyle beraber Yunanistan’da hayata
gecirilmeye baslanan AB c¢okkiiltiirliiliik anlayisinin Bati1 Trakya Tiirkleri’nin haklarmin
iyilestirilmesinde Onemli bir ara¢ olarak kullanildigi yoniindedir. Bu baglamda g¢aligmada
oncelikle Bat1 Trakya bolgesinin tarihsel siireci ve bdlgenin bir sorun alani olarak ortaya ¢ikis1
ele almmugtir. Daha sonra Yunanistan’daki azinlik haklarinin geligimini saglayan antlagmalarin
ilgili kisimlar1 incelenerek bu antlagmalarin Bat1 Trakya Tiirkleri’ne ne gibi imkanlar sagladigi,
onlarin haklarint nasil giivence altina aldig1 tespit edilmistir. Devaminda ise Tiirkiye ile

Yunanistan arasindaki iliskiler basta olmak {izere tarihsel siire¢ icerisinde yerel ya da
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uluslararasi gelismelerin Bat1 Trakya Tiirk azinlig1 iizerindeki pozitif ya da negatif etkileri
incelenmistir. Son kisimda ise 1981 yilinda AB {iyesi olan Yunanistan’m, 1990’11 yillardan
itibaren AB’nin tesvikiyle baglatmis oldugu Avrupalilagsma siirecinin Bat1 Trakya Tirkleri’nin
sorun alanlari tizerindeki pozitif etkisi ya da kimi sorun alanlarina etki edememesinin ardinda
yatan temel gerekceler tespit edilmistir. Boylece kapsamli bir analiz yapilmaya ¢aligilarak, AB
cergevesinde getirilmeye c¢aligilan c¢okkiiltiirliiliik haklarinin dahi Yunanistan tarafindan tam
uygulanmayarak Bati Trakya Tirkleri’nin haklar1 iizerinde beklenen olumlu etkiyi yaratmadigi

ortaya konulmaya calisilmistir.
Bati Trakya’nin Tarihsel Evrimi: Osmanh Hakimiyetinden Yunan Yo6netimine

Gliniimiizde ‘Kuzey Yunanistan’ olarak da bilinen Bati1 Trakya bolgesi, kuzeyde Balkan
Daglari’ndan batida Struma Nehri'ne kadar uzanan ve 8578 km?’lik bir alani kaplayan stratejik
konuma sahip bir bolgedir (Oran 1991: 24). Bolgede yasayan Tiirk niifusunun Osmanli
egemenligiyle sekillendigi yaygin bir kan1 olmakla birlikte, bu varlik aslinda Osmanli’dan ¢ok
daha &ncesine, M.O. 2. yiizyildaki Iskid Tiirklerine kadar uzanmaktadir. Daha sonra Hunlar,
Avarlar, Pegenekler ve Kuman Tiirklerinin bolgeye yerlesmesiyle bolgedeki Tirk varligi
zamanla daha da koklesmistir (Oran 1991: 27; Hiseyinoglu 2021: 5-6). Osmanl
Imparatorlugu’nun Bat1 Trakya ile ilk temasi, 1359 yilinda Dimetoka’ nin fethiyle baslamustir.
Ardindan, 1360 yilinda Giimiilcine ve Iskege’nin, 1361 yilida ise Dedeaga¢’m ele
gecirilmesiyle bolgenin fethi tamamlanmistir (Ates 2021: 95-96; Cakir ve Civelek 2023: 554-
555). 1371 yilinda Sirplara karsi kazanilan Cirmen Savasi ile Osmanli, Bat1 Trakya tizerindeki
hakimiyetini pekistirerek bolgeyi tam anlamiyla emniyet altina almis ve bolge 550 yil boyunca

Osmanli’nin idaresi altinda kalmistir (Yenigiin 2010: 692).

Osmanli’nin bolgedeki hakimiyeti resmi olarak 1913 Balkan Savaglari ile son bulmusg
olsa da Bat1 Trakya’nin bir sorun alani haline gelmesine zemin hazirlayan gelismeler esasen 93
Harbi sonras1 Osmanli ile Rusya arasinda imzalanan Ayastefanos Antlagmasi ile baglamistir. Bu
antlasma, Bat1 Trakya’y1 da kapsayan genis bir Bulgar Prensliginin kurulmasimi éngdrmiistiir
(Y1maz 1999: 116; Bolat 2014: 19-20). Gerilimin giderek arttig1 Balkan cografyasinda boylesi
bir yapmmn olusmasi, Ingiltere ve Avusturya-Macaristan gibi giiclerin tepkisine yol agmistir
(Karal 1988: 52). Nitekim bu rahatsizlik, 1878’de toplanan Berlin Kongresi'nde Ayastefanos
Antlagmast’nin yeniden ele alinmastyla sonuclanmis; prensligin Osmanli'ya bagli, 6zerk bir
yap1 olarak kalmasi ve bir Osmanli valisi tarafindan ydnetilmesi kararlastirilmistir (Ulman

2002: 136; Aksin 2008: 163; Inginar Kemaloglu 2022: 49).
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Berlin Kongresi'nde alman kararlar sonucunda Bulgar Prensligi, Osmanli simirlari
icerisinde kalmaya devam etse de Osmanli’nin 1908'de II. Mesrutiyet’i ilan etmesiyle ortaya
cikan istikrarsizlik siireci Bulgaristan'a bagimsizlik ilan etme firsat1 sunmustur. Nitekim 5 Ekim
1908'de Bulgaristan, Kongre'deki kararlar1 ihlal ederek bagimsizligini ilan etmistir (Inginar
Kemaloglu 2022: 49). Osmanli Devleti baslangicta bu ilan1 tanimamistir; ancak uluslararasi
arenada Bulgaristan'm bagimsizliginin kabul gormesi ve Osmanli'nin i¢ meselelerindeki
karmasa, devleti bu karar1 tanimaya zorlamustir. Nihayet 1909'da imzalanan Istanbul Antlasmas1

ile Osmanli, Bulgaristan’in bagimsizligini resmi olarak tanimistir (Ugarol 1985: 338-340).

Istanbul Antlagmasi, Osmanh Imparatorlugu’nun zayiflayan otoritesini somut bir
bicimde ortaya koyunca Balkan devletleri, 1912 yilinda Osmanli’ya kars1 birleserek 1. Balkan
Savasi’n1 baglatmistir (Hochwachter 2021). I. Balkan Savasi’ndan biiyiik bir yenilgi ile ayrilan
Osmanli, 30 Mayis 1913 tarihli Londra Antlagsmasi’yla Edirne ve Kirklareli de dahil olmak
iizere Trakya bolgesindeki tiim topraklarini kaybetmis ve bu topraklar savasm galip devletleri
arasinda pay edilmistir (Ulman 2002: 285; inginar Kemaloglu 2022: 14). Ancak Bulgaristan’in
Balkanlar ve Ege bdlgesinde diger devletlere nazaran daha genis toprak kazanimlari elde
etmesi, basta Yunanistan olmak iizere bolgedeki diger aktorler arasinda anlasmazliklarin
yasanmasma yol agmis ve nihayetinde, 29 Haziran 1913 tarihinde Bulgaristan’a karsi

gerceklesen II. Balkan Savasi ortaya ¢ikmustir (Tsitselikis 2022: 8-9).

II. Balkan Savasi’nin ardindan Balkan devletleri arasinda gergeklestirilen Biikres
Antlasmast’nm yani sira Osmanli ile Bulgaristan arasinda 20 Eyliil 1913 tarihinde istanbul
Antlagmas1 imzalanmistir. Bu antlasma neticesinde Edirne ve Kirklareli’nin Osmanli’ya
birakilmasi karsiliginda Osmanli’nin Bat1 Trakya bolgesinden vazge¢cmesi sart kosulmustur
(Inginar Kemaloglu 2022: 14, 51). Her iki tarafin Antlasma hiikiimlerini kabuliiyle birlikte
Osmanli’nin Bat1 Trakya tizerindeki 550 yillik hakimiyeti resmen sona ermistir (Aybars ve Ar1
1990: 28). Fakat bolgede siyasal olarak Osmanli devletinin yonetimi sona ermis olsa da

Miisliiman-Tiirk niifusun mevcudiyeti devam etmistir.

II. Balkan Savasi’nin hemen ardindan Balkan cografyasinda yeni bir biiyiik ¢atigmanin,
I. Diinya Savasi’nin fitili ateglenmistir. Bu savagin maglup devletlerinden biri olan Bulgaristan,
27 Kasim 1919°da itilaf Devletleri ile imzaladig1 Neuilly Antlasmas1’yla Bat1 Trakya bolgesini
savasin galip devletlerine birakmak durumunda kalmis ve Bulgaristan’in bdlge tizerindeki alt1
yillik hakimiyeti sona ermistir (Aybars ve Ar1 1990: 28). Antlasma geregince bdlge, Itilaf

Devletlerini temsilen Fransa tarafindan iggal edilmis ve bolgenin nihai statiisii belirlenene kadar
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bdlgede “Miittefikleraras1 Bat1 Trakya Hiikiimeti” adiyla gegici bir idari yapi tesis edilmistir
(Sediroglu 2022: 30).

Miittefikleraras1 Bat1 Trakya Hilkiimeti doneminde bdlgenin farkli iilkeler arasinda
paylasimi konusunda tilaf Devletleri tarafindan cesitli stratejiler uygulanmustir. Ozellikle
Yunanistan, Trakya'daki demografik yapiyr degistirmek amaciyla Harisiyoz Vamvakas't
Miittefikleraras1 Bat1 Trakya Hiikiimeti'ne temsilci olarak atamistir. Bu atama araciligiyla
Yunanistan, bdlgedeki Miisliiman niifusun etnik olarak Tiirk degil, Miislimanlastirilmig
Helenistik halklar oldugu yoniindeki iddiasmni giiclendirmeye yonelik cesitli girisimlerde
bulunmustur (Batibey 2008). Bolgedeki Tiirkler ise Enver Pasa’nin talimatiyla bolgeye sevk
edilen Garb1 Trakya Komitesi ile birlikte Yunanistan’in bolgedeki etkisini siirlandirmaya
yonelik ¢esitli girisimlerde bulunmustur (Sediroglu 2022: 30). Ancak hem Tiirklerin hem de
Bulgarlarin tiim miidahalelerine ragmen Yunanistan, 14 Mayis 1920’de Gilimiilcine’den
baslayarak Bat1 Trakya nin isgaline girismistir (Oran 1991: 32; Aybars ve Ar1 1990: 29). Isgalin
baslamasindan yaklasik ii¢ ay sonra, 10 Agustos 1920’de Miittefikler ile Yunanistan arasinda
gerceklestirilen San Remo Konferansi’nda, Yunanistan’in Bulgaristan’a denize ¢ikis imkani
tanimasi karsiliginda Bati1 Trakya bolgesi resmi olarak Yunanistan’a devredilmistir (Oran 2009:

125).

Yunan Azinhk Haklan1 Rejiminin Gelisimi ve Bati Trakya Tiirkleri Uzerindeki

Yansimalarn

Bat1 Trakya bolgesinin Yunanistan sinirlarma dahil edilmesiyle birlikte basta Tiirk Miisliiman
azmliklar olmak iizere bolgedeki diger azinliklarin akibeti, uluslararasi antlagsmalar ve Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda gerceklestirilen ikili iligskiler ¢ergevesinde sekillenmistir. Bu noktada
oncelikle, Bat1 Trakya bolgesinin Yunanistan smirlarina dahil edilmeden 6nce Yunanistan’da
kabul edilen antlagmalardaki azinlik haklarma iliskin hiikiimlere deginmek gerekir. Ciinkii bu
antlagsmalar yalnizca o donemin smirlarini degil, gelecekte Yunanistan’in hakimiyeti altina
girecek olan diger bolgelerdeki azmliklarin haklarmi da giivence altma alan 6nemli

diizenlemeler icermektedir.

Bu antlagsmalarn ilki, 1828-1829 Osmanli-Rus savaslar1 sonucunda Yunanistan’in 6zerk
bir yonetim hakkina sahip olmasima olanak taniyan Edirne Antlagsmasi’nin tamamlayicisi olan
1830 Londra Protokolii’diir. Balkanlar’daki Rus niifuzunu sinirlamay1 amaglayan bu protokolle
Yunanistan, 6zerk bir yonetim olmaktan ¢ikmis ve bagimsiz bir devlet olarak tanmmistir

(Inginar Kemaloglu 2022: 12-13). Ayn1 zamanda, Yunan smirlarinda kalmay: tercih eden
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Tiirklerin haklarmin korunmasina yonelik cesitli diizenlemeler de bu protokolde yer almistir

(Aksin 2008: 107-108; Oran 1986: 33-34).

Tiirklerin ilk defa azinlik statiisiine diistiigli Londra Protokolii’niin ardindan, Teselya
bolgesinin 1881°de Yunanistan’a katilmasi siireciyle beraber, burada yasayan Tirklerin can ve
mal giivenligini garanti altina alan 1881 Istanbul Baris Sdzlesmesi imzalannustir (Serbestoglu
2014: 1078-1079). Bu sozlesmenin 3. maddesi, Miisliimanlarin temel haklarinin ve
Ozgiirliiklerinin korunmasimi saglarken, 4. maddesi ise Osmanli doneminden kalma miilkiyet
haklarmin gegerliligini onaylamis ve Misliimanlara ait tasmmazlarin onlarin tasarrufuna
birakilmasini hilkme baglamistir (Oran 1991: 59-60). Ayrica 8. madde ile Miisliimanlarin din
ve vicdan 6zglirliigii giivence altina alinmis, Miisliiman toplumun Yunan hukukuna gore degil,
seriat esaslarina gore yargilanmasi ve dini liderlerini kendilerinin se¢mesi yoniinde bir 6zerklik
tanmmistir (Oran 1991: 60). Boylece Bati Trakya’daki Miisliiman niifusun hem inang

Ozgiirliigli hem de miilkiyet haklar1 giivence altina alinmistur.

1913 yilinda Balkan Savaglari sonrasinda imzalanan Atina Antlagmasi, Onceki
antlagmalarm hiikiimlerini yeniden teyit etmis ve 6zellikle Miisliiman toplumun dini liderleri
olan miiftii ve bagmiiftiilerin 6zerkligi, se¢im stirecleri ile cemaatle iliskilerini ayrintili olarak
ele almistir (Tsitselikis 2019: 64). Antlasmaya gdre, miiftiilerin cemaatle iliskilerine Yunan
hiikiimeti miidahale edemezken, Miisliiman topluluk tarafindan secilen miiftiiler, bagmiiftiiliik
makami i¢in ii¢ aday belirleyeceklerdir. Bu adaylar Yunan kralinin onayina sunulacak ve kral,
secilen adaylardan birini bagsmiiftii olarak atayacaktir. Atanan basmiiftii, devletin resmi memuru
olarak gorev yapacak ancak dini konularda Istanbul’daki Seyhiilislam’a bagli kalmaya devam
edecektir (Erim 1953: 477-478; Tsitselikis 2019: 68-69). Bu diizenlemenin de gosterdigi gibi
Bat1 Trakya Miisliman niifusunun inan¢ Ozgiirliigliniin garanti alinmasinin Gtesinde, din
otoritelerini kendilerinin se¢mesi hakki taninmis olup, boylelikle dini alandaki 6zerklikleri

taninmastur.

Atina Antlagmasi’nin getirdigi bir diger dnemli husus 13. Maddesiyle diizenlenmistir.
Bu maddeyle Yunanistan'daki Miisliiman cemaatin tiizel kisiligi taninmis ve Miisliimanlara ait
okullarin, cemaat tarafindan yonetilen vakiflar ve dernekler aracilifiyla finanse edilmesi kabul
edilmistir (Inginar Kemaloglu 2022: 14). Ayrica Yunanca egitimin yani sira Tiirk¢e nin de temel
egitim dili olarak kabul edilmesi karara baglanmistir (Keyvan 2012: 22). Bu diizenlemeler ile
Tiirklerin kiiltiirel anlamda 6zerkliginin garanti altina alinmis oldugu yorumu yapilabilir. Zira
kiiltiirel Ozerklik, anadil kullanimi hakkmnin taninmasi ve dini yasamm diizenlenmesi

konularinin bahsi gegen grubun yetki ve yonetimine birakilmasini igerir. Ayrica bunlarla ilgili
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ve diger kiiltiirel kurumlarin finansmani ve yoneticilerinin secilmesi gibi alanlarda gruba yetki
verilmesini kapsar. Atina Anlagsmasinin getirdigi diizenlemeler ile bu alanlarda yetki
Miisliimanlara birakilmis, dolayisiyla kiiltiirel haklar1 ve 6zerklikleri tanmnmistir denilebilir.
Atina Antlagmasi’ni diger antlasmalardan ayiran en 6nemli unsur ise Antlasmayla birlikte kabul
edilen 3 numarali protokoldiir. Bu protokol ile Atina Antlasmasi’nin yani sira Londra ve
Istanbul Baris sdzlesmelerinin hiikiimleri yalnizca belirli bolgelerde degil, Yunanistan’mn tiim
topraklarinda gegerlilik kazanmistir. Protokoliin kabul edildigi donemde heniiz Yunan
siirlarina dahil olmayan Bat1 Trakya bdlgesi de protokoliin genisletici niteligi sayesinde Atina
Antlagmasi’nda yer alan haklardan ilerleyen yillarda yararlanma imkan1 bulacaktir (Alp 1995:
620).

1920 yilinda ise I. Diinya Savasi’nin ardindan Balkanlar'da Yunanistan'a birakilan
topraklardaki azmlik haklarini diizenlemek amaciyla Yunan Krallig1 ile Britanya, Fransa, Italya
ve Japonya arasinda yeni bir anlasma imzalanmistir (Alp 1995: 620-621). ‘Yunan Sevr’i’ olarak
da bilinen bu antlasmanin 14. maddesinde Bat1 Trakya’daki Miisliiman Tiirk azinligin haklar1
detayl bir sekilde diizenlenmistir. 14. madde ile vakif ve derneklerin idaresinin yine azmligin
tasarrufuna birakilmasina hiikmedilirken Miisliiman Tiirk azinligmin talep etmesi halinde yeni
vakiflar, dernekler, ibadethaneler ve azinlik okullar1 agabilme hakki tanmmustir (Alp 1995:
621). 14. maddeye ek olarak 16. maddeyle azinlik haklarma iligkin diizenlemeler Milletler
Cemiyeti'nin giivencesi altina almmis ve bu sekilde Yunanistan’daki azinlik haklarinin
uluslararas1 bir orgiitiin denetimi altinda olmasi saglanmistir (Toluner 2000: 215). Bu sayede
Atina Anlagsmasindan gelen haklar bu diizenlemeler ile de devam etmis ve hatta genisletilerek

uluslararasi olarak taninmuistir.

Karsiliklilik ilkesinin bulunmadigi bu antlagsma, Tiirk azinliklara sagladig: ileri diizey
haklar nedeniyle Yunanistan ile Tiirkiye arasinda anlagmazliklarin yasanmasina yol agmis ve
Yunanistan, Lozan Barig Antlagsmasi’nin imzalanmasiyla birlikte bu antlasmanin gecerliligini
yitirdigini savunmustur (Bozkurt 2019: 37). Ancak, Lozan'da yer alan 16 Numarali Protokol,
Yunan Sevr’indeki hiikiimlerin tamamin1 icermektedir ve Yunanistan bu hiikiimleri 29 Eyliil ve
30 Ekim 1923 tarihli onay belgeleriyle resmen kabul etmistir (Oran 1991: 105-106). Bu duruma

ragmen Yunanistan bu anlasmanin gegerliligini tanimamaktadir.

Tiirk ve Yunan Halklarinin Miibadelesine Iliskin S6zlesme’nin yani sira, Yunanistan’in
1920 Yunan Sevr’iyle tek tarafli kabul ettigi hiikiimlerin Tiirkiye tarafindan da kabul edilmesi
amactyla Lozan Barig Antlasmasi’nin 37-45. maddeleri arasinda iki iilke arasindaki azinliklara

iliskin diizenlenen hiikiimlere yer verilmistir (Hiiseyinoglu 2012: 118). Bu maddelere gore iki
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iilkede bulunan azmliklar diger vatandaslarla esit haklara sahip olacak, etnik, dini veya kiiltiirel
farkliliklar nedeniyle ayrimciliga ugramayacak ve kendi dillerini 6zgiirce kullanabileceklerdir.
Ayrica azmliklarin yogun olarak yasadigi bolgelerde ana dilde egitim haklarinin desteklenmesi
ve bu amagcla gerekli biitgenin saglanmasina da karar verilmistir (Meray 1973: 11-12; US
Department of State 2020: 6). Boylelikle Bat1 Trakya Tiirkleri 6zel azinlik statiisii kapsamina
alimmis ve uluslararas1 antlasmalar ¢ergevesinde genis haklar elde etmistir (Oran 1991: 79;

Barutciski 2003: 23-31).

Lozan Barig Antlasmasi’ndan sonra Bat1 Trakya bolgesindeki azinliklar1 ilgilendiren
diger antlasmalar 1930 ve 1933°te imzalanan Ankara Antlagmalaridir. 1930 Ankara Antlagmasi
ile iki {ilkenin sinirlart igerisinde kalan azinliklarin hangilerinin etabli (yerlesik) statiistinde
sayilacagi konusundaki goriis ayriliklar: son bulmus ve dogum yerleri, bolgeye gelis tarihleri
ne olursa olsun tiim azinliklarin etabli olarak kabul edilmesine karar verilmistir (Erdem 2009:
100-103; Oran 1991: 82-83). 1933 Ankara Antlagsmasi’yla ise 1930°da kabul edilen Antlagsma
revize edilmis, miibadelenin takibi ve tasinmaz sorunlarinin ¢6ziimii i¢in kurulan fakat iki iilke
arasindaki iliskilerde anlasmazliklarin kaynagi olan Karma Komisyon tasfiye edilmistir (Oran

1991: 83).

Sonug olarak, Lozan Barig Antlagmas1 basta olmak iizere diger uluslararasi antlagmalar
ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan ikili antlagsmalar neticesinde Bat1 Trakya Tiirk
azmlhig1 6nemli haklar elde etmistir. Anlagsmalar ¢ergevesinde kiiltiirel 6zerklige varacak haklar
elde eden Bati Trakya Tiirkleri, anadillerini kullanma, ibadet 6zgiirligti, dini liderlerini se¢me,
vakiflar araciligi ile kurumlarmin finansmanini saglama gibi haklara sahip olmustur. Ancak
gerek ulusal gerekse uluslararasi gelismelerin etkisiyle Tiirk azinligi, uluslararasi antlasmalar
ile glivence altina alinan bu haklarindan yararlanma noktasinda giigliikler yasamaya baslamis
ve bu durum zamanla gelismelerden bagimsiz olarak giderek kalic1 bir magduriyet halini
almistir. Sonraki baslik altinda ulusal veya uluslararasi gelismelerin Bati1 Trakya Tiirkleri

iizerindeki etkileri detayli bir sekilde ele almacaktir.

1933-1980 Arasinda Bati Trakya: Ulusal ve Uluslararas1 Gelismeler Altinda Tiirk

Azinhgin Miicadelesi

II. Diinya Savas1 oncesinde Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkiler istikrarli bir seyir
izlemistir. Ancak savasin baslamasiyla birlikte Yunanistan’m &nce talya, ardindan Almanya
tarafindan isgal edilmesi ve Tiirkiye’nin bu donemde tarafsizlik politikasini siirdiirmesi
sonucunda iki {ilke arasindaki olumlu iliski kesintiye ugramistir (Featherstone vd. 2011: 83-85;

Firat 2009: 355). Isgal yillarmi biiyiik bir aclik ve sefalet iginde geciren Yunanistan’da bazi
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gruplar gerilla taktikleriyle iggalcilere kars1t miicadeleye baglamistir. Bati1 Trakya Tiirkleri’nin
de kismi destek sagladigi bu direnis hareketlerinden Ulusal Kurtulus Cephesi (EAM), diger
gruplara oncliliikk ederek isgalcilere kars1 etkin bir rol oynamis ve sonucunda iilkenin kontroliinii
ele gecirmistir (Tsitselikis 2022: 14-15). Ancak sosyalist direnis gruplarinin EAM’1n iktidarini

kabul etmemesinin ardindan Yunanistan, dort yillik isgal slirecinin ardindan ‘ Andartlik Donemi

olarak bilinen i¢ savasg donemine siiriiklenmistir (Biber 2020: 8-11).

Ulkenin sosyalist/komiinist ve sagcr/kraliyet¢i olmak {izere iki zit kutba ayrildigi, ayn1
aile bireylerinin dahi savasin farkli taraflarinda birbirlerine karsi savastigi Andarthk
Donemi’nde, Yunanistan’in diger bolgelerinde oldugu gibi Bati1 Trakya’da da toplumu derinden
etkileyen yogun siddet olaylar1 yasanmistir (Hiiseyinoglu 2012: 149). Bu siirecte Tiirk azinlik
savasin her iki tarafina karsi notr bir tutumda kalmis olsa da EAM yo6netimine karsi direnis
gosteren sosyalist gruplar bolgedeki gengleri zorla daga ¢ikararak silah altina almaya calismis,
azmhigm mallarma el koyma gibi girisimlerde bulunmuslardir. Hiikiimete karsi silahlanan
gruplardan kagan azinliklar ise bu defa hiikiimete bagl silahli kuvvetlerin hedefi haline gelmis;
“yol gostermek” bahanesiyle askere alinip mayinh yollarda zorla yiirtitiilmiislerdir (Ali ve
Hiiseyinoglu 2021: 28; Hiiseyinoglu 2012: 149-150). Can ve mal giivenligi kalmayan Bat1
Trakyalilar, bolge halkinin maruz kaldig1 zuliim ve yagmalamalar1 6nlemek amaciyla “Osmanli
Taburu” adi altinda bir 6rgiit kurarak Yunan hiikiimeti saflarinda militanlara kars1 miicadele

etmeye baglamiglardir (Featherstone vd. 2011: 204; Ali ve Hiiseyinoglu 2021: 29).

Pomak, Roman ve Tiirk azinliklarinin yani sira bolgede yasayan Yunanlilar1 da igeren
tabur kendisini hiikiimet saflarinda konumlandirmis olsa da hiikiimet kanadinin azmliklar
tarafindan kurulan bu silahl1 érgiite kars1 yaklasimi olumlu olmamustir. Ornegin, donemin
Kuzey Yunanistan Valisi Rodopulos, Bat1 Trakya'daki Tiirklerin silahlanmasmi 1. Diinya
Savasi'nda Ermenilerin Tiirklere kars1 baslattig1 isyana benzeterek, benzer bir ayaklanmanin
Yunanlilara kars1 gerceklesebilecegi uyarisinda bulunmustur (Biber 2020: 12-13). Dort yil
sliren i¢ savas, nihayetinde ABD'nin miidahalesi ile 1949 yilinda sona ermistir (Firat 2009: 581-
584).

Andartlik Donemi’nin ardindan Yunanistan’daki sosyalist gruplarin tasfiye edilmesi ve
hem Tiirkiyenin hem de Yunanistan'm NATO’ya katilim siire¢lerinin ayn: déneme denk
gelmesi, I1. Diinya Savasi sirasinda kesilen iki iilke arasindaki iligkilerin yeniden canlanmasini
saglamigtir (Firat 2009: 584). Bu baglamda 1951 yilinda, iki iilke arasinda miifredatta yer alan
yanlis bilgilerin diizeltilmesine ve karsilikli 6grenci degisimlerinin yapilmasma olanak tanityan

Kiiltiir Antlagsmas1 imzalanmistir (Hiiseyinoglu 2012: 158-161). Fakat tim bu olumlu
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gelismelere ragmen Yunanistan, bdlgede uyguladigi siki tedbirleri devam ettirmis ve 1953
yilinda Bat1 Trakya’nin Bulgaristan smirmdaki 10-25 km?’lik bir alani, sosyalistlerin burada
yeniden Orgiitlenmeye basladig1 gerekcesiyle “Yasak Bolge’ ilan etmistir (Oran 1991: 116).
Ayrica yine ayni tarihte kabul edilen 2536/1953 sayili “Sinir Bdlgelerindeki Halkin
Kalkindirilmas1” yasasi ile, Yunanistan’dan go¢ eden ve ii¢ yil boyunca Yunan makamlariyla

temasa gegmeyen azinliklarm topraklarina el konulmaya baglanmistir (Ibraimi 2013: 830).

1954 yilina ise Yunanistan’da “Maresal Papagos Kanunu” (diger adiyla Azinlik Okullar1
Egitim Kanunu) kabul edilerek Tiirk azinligin dini bir azinlik degil, etnik bir topluluk oldugu
resmen taninmistir (Hiiseyinoglu 2012: 115-116). Yunanistan'in Bati Trakya Tirk azinliginin
etnik kimligini sistematik olarak inkar eden tarihsel politikasina karsi istisnai bir belge niteligi
tastyan bu kanunla birlikte azinlik dilinin ‘Miisliimanca’ degil ‘Tiirk¢e’ oldugu kabul edilerek,
Tiirk niifusunun yogun oldugu bolgelerde Tiirk¢e tabelalarin kullanimi da resmiyet kazanmistir
(Hiiseyinoglu 2012: 172-173). Papagos Kanunu ile birlikte Yunanistan’m Bati1 Trakya Tiirk
azmliklarmin haklarina yonelik iyilestirme ¢abalar1 Tiirkiye ile olumlu yonde gelisen iligkilerin
bir isareti olarak degerlendirilmis olsa da bazi cevreler bu adimlar1 Yunanistan’in Kibris
iizerinde hak iddia edebilmek i¢in Bat1 Trakya’daki Tiirklerin Yunan idaresi altinda huzur i¢inde
yasadigmi géstermek amaciyla attigmi one siirmiistiir. Nitekim 1955 yilinda Kibris sorununun
giin yliziine ¢ikmasiyla birlikte iki iilke arasindaki anlasmazliklar tekrardan azimnliklar
meselesine de sirayet etmis ve her iki ililke de azinliklar1 birbirlerine karsi bir koz olarak

kullanmaktan ¢ekinmemistir (Firat 2009: 593).

Kibris meselesi nedeniyle iki iilke arasinda hizla artan gerginlik, kisa siire igerisinde
azmlik sorunlarina da yansimig ve 1955 yilinda kabul edilen Yunan Vatandaslik Yasasi ile bu
gerilim daha da derinlesmistir. Uzun yillar tartisma konusu olan ve giiniimiizde de tartisilmaya
devam eden bu yasa, Helenistik kokene dayanmayan Yunan vatandaslarinin, iilkeyi geri donme
niyeti olmaksizin terk etmeleri halinde vatandasliktan c¢ikarilmalarini 6ngérmiistiir (Sentiirk
Ocak 2006: 7-9). 1998 yilina kadar ytiriirliikte kalan yasanin suistimale acik dogas1 sebebiyle
bu siiregte 60.000 kadar Tiirk kokenli Yunan vatandasinin vatandasligi elinden alinmistir

(Yenigiin 2010: 693).

Vatandaslik Yasasi'na ek olarak, 1956 yilinda ¢ikartilan 3958 sayili yasa ile Yunanistan,
Bati Trakya'daki azinliklarin topraklarma hukuki dayanak olmaksizin el koymaya baslamis ve
bdlgede yasayan Miisliiman Tiirk cemaatine yonelik zorunlu goce zorlayan bir politika
yuriitmiistiir (Oran 1991: 245-246). Tiirkiye ise soydaslarmm yasadigi magduriyetleri

hafifletmek amaciyla bu kisilere Tiirkiye'ye serbest gecis hakki tanimis, ancak bu karar
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Yunanistan'in zorunlu go¢ politikasina dolayli olarak destek saglayan bir sonu¢ dogurmustur

(Toprak 2014: 50).

Kibris meselesi lizerinden tirmanan gerilim, ABD ve NATO’nun Onderliginde bir
diplomatik ¢6ziim arayisini zorunlu hale getirmis ve 1960 yilinda Ingiltere’nin garantorliigiinde
Kibris’in bagimsiz bir cumhuriyet olarak kurulmasi kararlastirilmistir (Erkem Gtilboy 2015:
175; Frrat 2009: 593). Ancak 21 Aralik 1963 tarihinde Kibris’ta gerceklesen Kanli Noel
katliami, Tiirk-Yunan iliskilerini yeniden kopma noktasina getirmis ve Tiirkiye bu hadisenin
ardindan Yunanistan ile imzalanan is¢ilerin serbest dolagimi ve ikametine iliskin anlagsmay1 iptal
ederek Tiirkiye’de yasayan 8.500 kadar Yunan vatandasmi smir dig1 etmistir (Yenigiin 2010:
696). Yunanistan ise hem Tiirkiye’nin smir dis1 ettigi vatandaslarini Bat1 Trakya bolgesine
yerlestirerek bolgenin demografik dengesini Tirk azinhigin aleyhine olacak sekilde
degistirmeye baslamis hem de azinlik okullarinda egitim vermek amaciyla Tiirkiye’den gelen
ogretmenleri smir dis1 ederek azinlik okullarinda Tiirkce egitim verme imkanini biiytlik dl¢tide

ortadan kaldirmistir (Sentiirk Eyliil 2005: 20).

Kibris’taki olaylarin etkisiyle Bati Trakya’da zaten zor kosullar altinda yasayan
Miisliman Tiirk azinliklari, 1967’de Albaylar Cuntasmmin darbe girisiminin basariyla
sonuglanmasmin ardindan ¢ok daha cetin bir doneme girmistir. Bati Trakyali Tirkler
tarihlerindeki  hicbir donemde Cunta doneminde oldugu kadar agwr baskilarla
karsilasmamiglardir (Oran 1991: 121). Aym sekilde, Yunanistan’in siyasi tarihinde Miisliiman
Tirk azinligm etnik kimligine yonelik saldirilar bu donemde oldugu kadar agik ve sistematik

bir sekilde yapilmamistir (Hiiseyinoglu 2012: 187-188; Tsitselikis 2012: 242-243).

Cunta yonetimi, darbenin hemen ardindan Hristiyan olmayan vatandaslarin kamu
gorevlerinden menedilmesine yonelik bir yasa ¢ikarmig ve bu kapsamda Miisliiman Tiirk
azmlik mensuplar1 toplu bir sekilde memurluktan uzaklastirilmistir. Azinliklara ait okullar ile
ibadethanelerin finansmanini saglayan dernekler ve vakiflarin Tiirk yoneticileri gérevlerinden
alinmis yerlerine, Cunta tarafindan atanan idareciler getirilmistir (Tsitselikis 2019: 67). Ayni
zamanda bu kurumlara ait tasinmazlar vergi borglar1 gerekge gosterilerek ipotek alta alimmis
veya el konulmustur. Bunun yani sira, bélgede bulunan kasaba ve kdylerin Tiirk¢e isimlerinin
kullanim1 yasaklanmuig, Tiirkge dergi ve gazete basimi veya bunlarin okunmasi agir cezalarla
engellenmistir. Bu yasaklara uymayanlar ise hapis cezasi ile kars1 karsiya kalmistir (Yenigiin
2010: 696; Toprak 2014: 50). 1974'te Tiirkiye'nin Kibris’a miidahalesiyle birlikte Cunta
yonetimi, Bat1 Trakya’daki baskiy1r daha da artirmus, giivenlik giicleriyle bolgeyi tamamen

kusatma altina almistir. Bu siiregte, Tiirk azinliga ait tasinmaz mallara el koyma politikasi hiz
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kazanmis; azinliklarin okullari, camileri ve mezarliklar1 tahrip edilmis, onlara ait i yerleri ve
magazalar yagmalanmistir (Tsitselikis 2012: 180; Yenigiin 2010: 696). Tiim bu politikalarin
gosterdigi gibi daha onceden Tiirklerin inang 6zgiirliikklerini taniyan, dini liderlerini se¢me,
anadil kullanma hakki gibi azinlik haklarmi taniyarak kiiltiirel otonomi benzeri genis azinlik
haklar1 rejimi uygulamakta olan Yunanistan, Kibris olaylarini takiben ve yOnetimin
otoriterlesmesinin etkisiyle tiim bu haklar1 kaldirmistir. Bunun da 6tesinde, Tiirk kimligine
baski uygulamaya baslamis, Bat1 Trakya’daki Tiirk niifusu azaltmak i¢in zorunlu gog¢ ve

asimilasyon politikalarina ge¢mistir.

Cunta yOnetiminin sona ermesinin ardindan 1975'te iktidara gelen yeni hiikiimet,
Yunanistan Anayasasi’ni yeniden diizenleyerek kabul etmistir. Anayasa’da yer alan,
vatandasliktan ¢ikarilma, kanun oOniinde esitlik, inan¢ 6zgiirliigli ve miilklerin usulsiiz bir
sekilde el konulmasma karst getirilen diizenlemeler, Bati Trakya Tiirkleri’ne yapilan
uygulamalarin hem Anayasa'ya hem de insan haklara aykir1 oldugunu ortaya koyan bir belge
niteligi tasimistir (Cin 2009). Ancak anayasal diizenlemelere ragmen Bat1 Trakya’daki Tiirk
azmlhiga yonelik baskilar bu donemden sonra da siirmiis ve 1975-1977 yillar1 arasinda, ¢ogu
faili mechul olan bir¢ok olayla birlikte bolgede bilingli bir kaos ortami yaratilmistir (Yenigiin
2010: 697).

1967-1980 yillar1 arasinda yogun asimilasyon ve baski politikalarma hedefi olan Bati
Trakya Tiirkleri, Yunanistan’m 1981 yilinda Avrupa Toplulugu’na (AT) katilmasiyla birlikte
yasam kosullarinda olumlu bir degisim siirecine girmistir. 1980°1i yillarda Bat1 Avrupa’ya
yonelik misafir is¢i hareketine katilan Bati Trakya Tirkleri, bu siirecte gittikleri iilkelerde
kurduklar1 dernekler araciligiyla Yunanistan’daki hak ihlallerine kars1 etkin lobicilik faaliyetleri
yiirliterek seslerini uluslararasi arenada duyurmay1 basarmislardir. Bu gelisme azinlik haklar1
miicadelesinin daha organize bir yapiya kavusmasini saglarken Yunanistan’a kars1 daha gii¢lii
ve etkili bir durusun da temelini atmistir (Oksiiz 2006: 9; Yenigiin 2010: 697-698; Firat 2010:
116). Nitekim 1982 yilinda Yunanistan’in hukuka aykir1 bir sekilde 200’e yakin Tiirk azinliga
ait topraklara el koymasi sonucunda Bati Trakya Tirkleri tarihlerindeki ilk organize
protestolarmi gergeklestirmistir. 'Inhanli Olayr' olarak anilan bu gosteriler sonucunda bolge
halkmin tepkisi karsilik bulmus ve mahkeme, Yunan hiikiimetinin kamulastirma islemlerindeki
eksiklikleri gerekge gostererek bu karari iptal etmistir (Tsitselikis 2012: 321-322). Ancak kisa
bir siire sonra, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin (KKTC) 15 Kasim 1983'te resmen
kurulmasindan yalnizca bes gilin sonra Yunan hiikiimeti, mahkemenin kararmi bozarak sz

konusu topraklara yeniden el koymustur (Firat 2010: 106). Bu durum, Bat1 Trakya Tiirkleri’nin
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Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlarin, 6zellikle Kibris sorununun gidisatindan dogrudan
etkilendigini ve hukukun ustiinliigii ilkesi, azinlik haklar1 veya uluslararasi insan haklar1
rejiminin ve hatta iiyesi olunan AB’nin normlarmin dahi bu grup i¢in gegerli gériilmedigini agik

sekilde ortaya koymustur.

1982-1983 yillarinda yasanan bu gelismelerin ardindan Bat1 Avrupa’da orgiitlenmis olan
Tiirk azinlik dernekleri araciligiyla Bati Trakyali Tiirkler, Yunanistan’1t Avrupa Konseyi'ne (AK)
sikayet etmislerdir. Bu sikayet neticesinde AK, 1984 yilinda Bat1 Trakya'daki hak ihlallerine
dair bir rapor hazirlamistir (Yenigiin 2010: 698). Bu raporda Yunanistan’in azinlik haklarini,
ozellikle Tiirk azinligm etnik kimligini tantmama yoniindeki ihlalleri agikca tespit edilmis olsa
da rapor bir sonuca ulasarak azinliklarin yasam kosullarinda herhangi bir iyilesme
saglamamistir. Aksine, raporun yayimlanmasimin ardindan Yunan hiikiimeti baskilarii daha da
artirarak bolgede Tiirkge tabelalar1 ve '"Tiirk' kavraminin kullanimini yasaklamistir (Cakmak

2018: 158-159).

1985 yili itibariyla Bat1 Trakya Tiirk toplumunun giindemini miiftiiliikk meselesi domine
etmigtir. Tlirk azinligin dini liderlerini belirleme hakki, 1913 Atina Antlagmasi ve 1920°de kabul
edilen 2345 numarali yasa ile diizenlenmis ve Miisliman topluluguna kendi miiftiilerini segme
yetkisi taninmistir. Ancak azinliklarin miiftiilerini belirleme hakki hi¢cbir zaman Miisliman
cemaate birakilmamig ve miiftiiler her zaman hiikiimet tarafindan atanmistir (Oran 1991: 159-
161). 1900’lerin ilk ¢eyreginden miiftii sorununun ortaya ¢iktig1 1985°e kadar miiftiiler yasalara
ve antlagsmalara aykir1 bir sekilde Yunan hiikiimeti tarafindan ataniyor olsa da hiikiimet,
Miisliiman cemaatin dini 6nderleri tarafindan kurulan Vaaz ve Irsat Heyeti’nin tavsiye ettigi
kisileri miiftli ve bas miiftii olarak atamistir (Tsitselikis 2023: 7; Hiiseyinoglu 2012: 160-161).
Dolayisiyla, 1985 yilina dek bu konu ciddi bir sorun olarak goriilmemis ve Miisliiman Tiirk
toplumu miiftii atamalarinda hiikiimetin miidahalesini sorgulamamistir. Ancak, Gilimiilcine
Miiftiisii Hiiseyin Mustafa Efendi’nin 1985 yilinda vefat etmesiyle birlikte Miisliiman cemaat

ile Yunan hiikiimeti arasindaki bu uyum son bulmustur (Dayioglu 2019: 40-41).

1987 yili, miiftiiliik meselesinin yani swra Tiirk azmlik i¢in dernekler konusuyla da
onemli bir tarih olmustur. Bu tarihte Yunan hiikiimeti, Lozan’da bdlgedeki halkin ‘Miisliiman
azinlik® olarak tanimlanmasini gerekce gostererek bolgede Tiirk varligmmin olmadigini
savunmus ve Tiirk azmligin en etkili sivil toplum kuruluslar: arasinda yer alan iskege Tiirk
Birligi, Giimiilcine Tiirk Gengler Birligi ve Bat1 Trakya Tiirk Ogretmenler Birligi'ni isimlerinde

'Tiirk' ibaresi bulundugu gerekcesiyle kapatmistir (Grigoriadis 2008: 27).
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Ayni1 y1l Yunanistan, Bat1 Trakya’daki Miisliman ve Hristiyanlar arasindaki demografik
dengeyi degistirmek amaciyla Rusya’dan gelen Pontuslu go¢menleri Bat1 Trakya bolgesine
yerlestirmistir (Voutira 2020: 9-10). Bu yerlestirmeyle niifus miihendisligi yoluyla bdlgenin
demografik yapisinin degistirilmesi hedeflenmistir. Yasanan tiim bu gelismeler, Tiirk azinligin
hem Yunan hiikiimetinin ayrimeci politikalarma hem de Tiirkiye'nin bu olaylar karsisindaki
sessizligine duydugu tepkiyi artirmis ve sonu¢ olarak azinlik tarihindeki en biyiik kitlesel
eylem olan 29 Ocak Protestolarini gerceklestirmelerine yol agmustir (Firat 2010: 117; Bat1
Trakya’nm Sesi Mart-Nisan 1988: 9-13).

29 Ocak Protestolar1, Tiirk azimhigm kolektif hareket kabiliyetini ve 6rgiitlenme bilincini
ortaya koyan, Avrupa ¢apinda ses getiren bir eylem olarak tarihe gegmistir. Bu donemde, hem
29 Ocak yiiriiylisiiniin hem de Tiirk azinligin kolektif bilincinin sekillenmesinde 6nemli rol
oynayan figiirlerden biri de Dr. Sadik Ahmet olmustur. Dr. Ahmet, Selanik Universitesi'nden
tip doktoru olarak mezun olduktan sonra azinligin saglik sorunlarina dair ¢6ziim arayisindayken
zamanla siyasi alanda da etkin bir aktor haline gelmis, adalet, siyasi haklar ve ozgiirlikler
konularinda azmliklarin sesini duyuran 6nemli bir lider olmustur (Oran 1991: 195-196). Dr.
Sadik Ahmet’i Bat1 Trakya Tiirkleri’nin siyasi lideri konumuna yiikselten en 6nemli olay ise
kendi inisiyatifiyle baslattigi imza kampanyasi olmustur. 1987 yilinda bdlgedeki halkin
yasadig1 sikintilar1 kiiresel Olgekte giindeme getirmek amaciyla 30.000'e yakin imzayi ve
sikdyeti iceren bir bildiriyi Atina’da gerceklestirilen Demokrasi ve Insan Haklari
Kollokyumu'nda katilimcilara dagitmistir (Oran 1991: 198). Ancak bu girisimin hemen
ardindan Yunan hiikiimeti, 28 Ocak 1988'de Dr. Sadik Ahmet'i 'Miisliimanlardan Tiirk olarak
bahsederek kamu diizenini bozmak ve sahte evrak hazirlamak' su¢glamalariyla tutuklamis ve

kendisini 30 ay hapis cezasina mahkim etmistir (Bat1 Trakya’nin Sesi Ocak 1990: 4).

Basta basit bir imza kampanyasit davasi olarak baslayan siire¢, Sadik Ahmet’in
tutuklanmasiyla birlikte azinliklarin ortak davasma doniismiis ve Dr. Ahmet'i Tiirk azinhigin
siyasi lideri konumuna tagimistir. 1990 yilmin Nisan ayinda yapilan se¢imlerde, Dr. Ahmet
Giimiilcine'den bagimsiz aday olarak parlamentoya girmeyi basarmis, bu da ona dokunulmazlik
kazandirarak serbest birakilmasini saglamistir (Bat1 Trakya’nin Sesi Mart-Nisan 1990: 4-6;
Tsitselikis 2012: 284-286).

Sadik Ahmet’in basarisinin yani sira Ahmet Faikoglu’nun da Iskece’den bagimsiz aday
olarak girdigi milletvekilligi se¢imlerini kazanmasiyla birlikte Bat1 Trakya’daki Miisliiman
Tiirk toplumunun siyasi temsiliyet miicadelesi agisindan yeni bir ddnemin kapilar1 aralanmastur.

Bu durum aznliklar adina olumlu bir gelisme olsa da hiikiimet tarafindan azinliklarin bagimsiz
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aday olarak meclise girmesi huzursuzluk yaratan gelisme olarak yorumlanmigtir. Nitekim
secimlerden hemen sonra iktidardaki Yeni Demokrasi Partisi sonraki se¢imlerde bagimsiz
adaylarin beklenmedik basarilarinin tekrarlanmamasi adia yeni bir yasa teklifinde bulunmus
ve bu teklif, muhalefetin ve azinlik temsilcilerinin yogun ¢cabasina ragmen kabul edilmistir. Yeni
diizenlemeye gore, bagimsiz adaylarin da tipki siyasi partiler gibi %3’lik se¢im barajini
gegmeleri sarti getirilmistir. %3’lik baraj, yaklagik 200.000 oy anlamma gelmektedir ve
azinligin toplam kayith se¢cmen sayisi giiniimiizde dahi bu rakama ulasamamaktadir.
Dolayisiyla azinlik tarafindan kurulacak bir parti bu baraji asamayacagi gibi, bagimsiz
adaylarin da baraji gecmesi imkansiz hale gelmis, Tiirk azinligin bagimsiz milletvekili ¢ikarma
ithtimalini fiillen ortadan kaldirmustir (Firat 2010: 448-449). Boylece Yunanistan, azinliklarin

styasi temsilini hukuken yasaklamasa da fiilen ortadan kaldirmay1 hedeflemistir.

1990 yilinda Iskege Miiftiisii Mustafa Hilmi Efendi’nin vefatiyla birlikte uzun siiredir
tartismalara konu olan miiftiiliik meselesini yeniden alevlenmistir. Hilmi Efendi’nin vefatiin
ardindan Miisliiman cemaatin destekledigi oglu Mehmet Emin Aga, Yunan hiikiimeti tarafindan
vekaleten miiftiiliikk gorevine atanmistir. Mehmet Emin Aga her ne kadar Yunan hiikiimetinin
miiftii atamalarma karsi net bir durus sergilese de 2345/1920 sayili kanun uyarinca yeni miiftii
secimleri yapilincaya kadar vekaleten bu gorevi iistlenmeyi kabul etmistir (Dayioglu 2019: 42).
Ancak 30 Mart 1990°da Hafiz Cemali Meg¢o’nun Giimiilcine Miiftlisii olarak asaleten
atanmasimin ardindan Mehmet Emin Aga, 10 Mayis 1990°da vekalet ettigi gorevinden istifa
etmis ve 17 Agustos 1990’da Miisliman cemaatin Cuma namazi sonrasi kendi iginde
gerceklestirdigi se¢imle gayriresmi miiftii olarak belirlenmistir (Verhas 2019: 11). Iskege’de
baslayan bu hareket, kisa siirede Glimiilcine’ye de sirayet etmis; 28 Aralik 1990°da Giimiilcineli
Miislimanlar, Cemali Mego’nun asaleten atanmasimna karsi ¢ikarak Hafiz Ibrahim Serif’i

gayriresmi miiftii olarak se¢mislerdir (Bat1 Trakya’nin Sesi Ocak 1991: 4).

Miiftiilik meselesinde Tiirk azinlik yasal haklarini kullanmak suretiyle bir tepki
gostermis olsa da Yunan hiikiimeti tarafindan bu durum fiili itaatsizlik olarak yorumlanmis ve
hiikiimet, Yunan Anayasasi’nda azinliklara miiftii se¢imi hakkini tantyan 2345 numarali kanunu
yuriirlikten kaldirarak hiikiimetin yasal dayanagi olmayan atamalarini mesrulastirmaya
calismistir (Bat1 Trakya’nin Sesi Agustos 1991: 4-5). Daha sonra ise azinlik tarafindan secilen
miiftiileri devletin makamini gasp etmekle suclayarak yargilamistir (Dayioglu 2019: 43). Bugiin
hala ¢ozlilmemis bir sorun olarak varligini siirdiiren miiftiilik meselesi, bolgedeki gerilimi
artirmaya devam etmektedir. 1991°den beri Iskece ve Giimiilcine’de biri hiikiimetin atadig1,

digeri ise azinligin sectigi toplam dort miiftii bulunmaktadir. Tiirk azinlik, dini meselelerde
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gayriresmi miiftiilere bagvururken, resmi islemler i¢in hiikiimetin atadig1 miiftiilerin yetkisine

tabi olmak zorunda kalmaktadir (Sentiirk Mart 2006: 12).

Goriildiigi lizere Yunanistan, 1930'lardan itibaren, Tiirkiye ile olan diplomatik
iliskilerinin seyri ve diger ulusal ve uluslararasi gelismelere paralel olarak Bati Trakya
Tiirkleri’ne yonelik asimilasyon niifus mithendisligi, zorunlu gé¢/yerinden etme gibi baskici
politikalar1 sistematik bir sekilde uygulamaktadir. Bati Trakyali Tirklerin kimlikleri inkar
edilmekte ve daha dnce verilmis olan siyasal, ekonomik ve kiiltiirel haklar da geri alinarak temel
azmlik haklarindan mahrum birakilmaktadirlar. Yunanistan'in bu politikalarmin temelinde,
Tirk azmhgm etnik kimliginin inkdr edilmesi meselesi yatmaktadir. Siyasi temsiliyetin
kisitlanmasi, dernek ve vakiflarin kapatilmasi, azmlik egitim haklarmin ihlal edilmesi ve
miiftiiliik makami tizerindeki devlet miidahalesi gibi meseleler de etnik kimligin inkarinin diger
alanlara yansimasinin ¢arpici ornekleridir. Ancak, 1990’11 yillardan itibaren insan haklar1 ve
azinhik haklarmin kiiresel diizeyde 6n plana ¢ikmasiyla birlikte, bolgedeki azmliklarin
durumunu olumlu yonde etkileyen bir dizi gelisme yasanmistir. AK ve AB basta olmak {izere
bu gelismelerin arkasinda uluslararasi 6rgiitlerin Yunanistan {lizerinde kurmus oldugu baskilar
onemli rol oynamistir. Bir sonraki boliimde, AB’nin Avrupalilasma reformu kapsaminda
Yunanistan’da uyguladig1 g¢okkiiltiirliiliilik politikalarm, Bati Trakya Tirkleri lizerindeki

etkileri ele alinacaktur.
Yunanistan’in Kimlik Siyaseti ve Avrupalilasma Siireci

Yunanistan’in kimlik siyaseti, bagimsizligmi kazandigi donem sonrasi Osmanli Devleti ve
Avrupa devletleriyle iligkileri temelinde sekillenmis, Atina, Sevr ve Lozan Anlagmalariyla
hukuki boyutunu kazanmistir. Fakat sonraki donemde Tirkiye ile iliskilerinin gerilmesiyle
birlikte Tirk azmligin etnik kokenini inkdr ederek onlar1t Helenistik kokenli
Miisliimanlastirilmis  Yunanlilar olarak tanimlamak, Lozan’in kabuliiyle birlikte diger
uluslararasi anlagmalarm artik gegerliligini yitirdigini iddia etmek ve bu anlagmalarm ilgili
maddelerinin getirdigi ylkiimliiliikleri yerine getirmeyerek azinligir dini bir cemaat olarak
siirlt haklarla kontrol altinda tutmak seklinde Bati Trakyali Tiirklerin haklarini kisitlayan bir
egilim izlemistir (Tsitselikis 2023: 3-4).

Yunanistan’m Tiirk kimligini azinlik kimligi olarak tanimamasmin nedenlerine
bakildiginda tarihsel olarak Tiirk ve Yunan kimlik insasindaki gerilimler géze ¢arpmaktadir.
Yunanistan’m Osmanli hakimiyeti altinda ge¢irdigi ve baski altinda kaldiklar1 bir donem
seklinde yorumlayarak Turkokratia olarak adlandirdig1 uzun siire, Tiirklerle olan savaglarin ve

Tiirklere karsi bagimsizlik almis olmalarinin Yunan ulusal kimliginin “Otekisi” olarak
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Tiirklerin goriilmesi seklinde etkisi, dini merkez olarak goriilen Istanbul’un Tiirkiye’de kalmus
olmasi, Kurtulug Savasi’nda aliman yenilgi, kiiltiirel, dilsel ve dini farkliliklar ile iki tlke
arasinda Lozan ile tesis edilen miitekabiliyet ilkesinin getirdigi karsilikli hak ihlalleri bunlar
arasinda sayilabilir. Ayrica, Yunanistan’in Bati1 Trakya bolgesinin Tiirkiye smnirina yakin bir
konumda olmasindan dolayr giivenlik endiseleriyle hareket ettigi de belirtilmelidir

(Hiiseyinoglu 2021: 6; Anagnostou 2010: b.a.).

Bununla birlikte, Yunanistan’in Tirk azmhgma yonelik baskict politikalar:
Yunanistan’in azinlik politikalar1 igerisinde bir istisna olusturmamaktadir. Arnavut, Makedon,
Ulah ve Yahudi gibi diger azinliklar da Yunan devletinin uyguladigi monokiiltiirel ve baskici
politikalar karsisinda benzer bir muamele gérmiiglerdir (Borou 2009: 5; Grigoriadis 2008: 24).
Dolayisiyla, Yunanistan’in bu politikalardaki asil amacinmn, yalnizca tarihsel siireclerden
kaynaklanan bir kimlik sorunu degil, ayn1 zamanda homojen bir ulus-devlet iddiasini
strdiirebilmek i¢in farkli kiiltiir ve etnik gruplar1 asimile etmeye yonelik bir ¢aba oldugu

anlasilmaktadir.

Bu duruma ornek olarak Yunanistan’in vatandashk anlayis1 verilebilir. Yunan
vatandaglik hukukunda asillilik (ithagenis) ve uyrukluk (ipikootita) olmak iizere iki tiir
vatandaglik bulunmaktadir. Asillilik, bireyin dogumla kazandig1 haklari ifade ederken, uyrukluk
dogum sonrasi kazanilan haklar1 kapsamaktadir. Bu cercevede Kibrisli Rumlar, Helenistik
kokene dayali olarak Yunan asilli sayilip Yunan halkiin bir pargasi kabul edilirken, basta Bat1
Trakya Tiirkleri olmak iizere Helenistik kokene sahip olmayan azinliklar uyrukluk statiisiinde

degerlendirilmekte ve Yunan halkinin bir parcasi sayilmamaktadir (Cin 2003: 1-2).

Yunanistan’in azmlik politikalarinin, uluslararasi anlasmalar acisindan ciddi ihlaller
barindirdig1 ve ayni zamanda iiyesi oldugu AB’nin insan haklarinin ve azinlik haklarinin
korunmasi gibi temel ilkeleriyle de uyumsuz oldugu goériilmektedir. Bu tutum, AB icerisinde
Yunanistan’a yonelik elestirilerin artmasma ve Yunanistan’in azinlik haklarima saygi
gdstermemesi sebebiyle AB’nin uluslararasi imajinin zedelenmesine neden olmustur. Ancak
Yunanistan’m Birlige katildigi donemlerde AB’nin siyasi entegrasyon mekanizmalar
giinlimiizdeki kadar gelismis olmadigi i¢in iiyeligi esnasinda Yunanistan toplumsal ya da siyasi
reformlar yapma zorunlulugu hissetmemistir (Tocci 2008: 265; Grigoriadis 2008: 28). Bir diger
taraftan 1993 yilinda Kopenhag Kriterleri’yle kabul edilen demokrasi, hukukun tistiiliigii, insan
haklar1 ve azinlik haklarina saygi gosterilmesi ve azmliklarin korunmasini garanti altina alacak
kurumlarm insas1 ve istikrarina iligkin siyasi katilim kriteri (European Union 1993), bu kriterin

kabuliinden 6nce iiye olan devletler {izerinde baglayic bir etki yaratmamistir. Bu dogrultuda
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AB, Amsterdam Antlasmasi’nin 6. maddesinin giris boliimiine “Birlik, iiye devietlerde ortak
olan o6zgiirliik, demokrasi, insan haklarina ve temel ozgiirliiklere saygt ve hukukun iistiinliigii
ilkeleri iizerine kurulmustur” (European Union 1997: 8) ibaresini eklemistir. Boylece AB,
Kopenhag Kriterleri’nin kabuliinden 6nce AB’ye iiye olan devletleri, Birlige tam iiyelik i¢in
belirlenen siyasi kriterlere benzer bir ylikiimliiliik altina almaya ¢aligmistir. Ancak bu maddede
Kopenhag Kriterleri’'nde oldugu gibi azinlik haklarina dogrudan bir atifta bulunulmamasi,
Birligin bu konuda net bir yasal ¢erceve gelistirememesine neden olmus ve azinlik haklarinin
korunumu konusunda inisiyatif iiye devletlerin tasarrufuna birakilmistir (Tocci 2008: 265-266).
Bu da Yunanistan’mm AB iiyesi olmasma ragmen azmliklara yonelik politikalarinin AB

standardinin altinda kalmasina imkan saglamistur.

Sonug olarak AB, azmlik haklarmi Kopenhag Kriterleri ile birlikte aday iilkeler i¢in
kriter olarak benimsemis olsa da mevcut kurumsal kisitlamalar sebebiyle {iye devletler {izerinde
anlamli bir baski kuramamistir (Cakmak 2018: 157). Bu durum, Yunanistan gibi iilkelerde
azinlik haklar1 konusunda ciddi bir iyilesme saglanamamasina ve AB’nin g¢okkiiltiirliiliik
sOylemlerinin inandiriciliginin sorgulanmasina yol a¢mistir. Ancak tiim bu sinirlamalara
ragmen AB, ozellikle 1990’lardan itibaren azinlik haklari sorununun uluslararasi siyasetin
giindeminde kalmasini saglamis ve Avrupa cografyasindaki azmliklarin maruz kaldig1 bazi1 hak
ithlallerinin iyilestirilmesinde rol oynamistir. Bu baglamda Yunanistan’in Avrupalilasma siireci
ile uyumlu olarak, Bat1 Trakya Tiirkleri’nin haklarini pozitif yonde etkileyen bazi gelismelerin
yasandig1 goriilmektedir (Cakmak 2018: 157-158). Bir sonraki baslhik altinda, AB’nin Bat1

Trakya Tiirkleri’nin haklarmi iyilestirmedeki olumlu katkilar1 detayl bir sekilde ele alinacaktir.
Avrupahlasmanin Pozitif Yansimalan

Yunanistan’m AB iyeliginin Bati Trakya Tiirkleri’ni etkileyen c¢esitli olumlu c¢iktilar:
mevcuttur. Bunlar, Yunanistan’in Avrupalilasma vizyonu gelistirerek AB normlarina yaklagsma
cabasina girmesi, azinlik haklarmni da ilgilendiren uluslararasi anlagmalara taraf olmasi, i¢
hukukundaki ayrimci yasalar1 kaldirmasi, egitim alaninda azinliklara yonelik ayrimciliklarin
kaldirilmas: ve azinliklarin egitim alanindaki dezavantajlarini azaltmaya yonelik politikalar
gelistirilmesi ve Bat1 Trakya bdlgesinin gelismesi i¢in AB kalkinma programlarma bagvurmasi

olarak ifade edilebilir.

[k olarak, AB’nin Bat1 Trakya Tiirkleri'nin meselelerine yonelik en kayda deger
katkilarindan biri, Yunanistan’m Avrupalilagma siirecine girmesi olmustur. Donemin Bagbakani1
Konstantinos Migotakis’in 1993 yilinda Yunanistan’t AB igerisindeki bir Balkan {ilkesi
kimliginden ¢ikararak Balkanlar’daki bir AB iilkesi olarak konumlandirma hedefiyle onay
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verdigi Avrupalilagma siireci, azinlik haklarmin korunmasi ve liberal degerlerin benimsenmesi
gibi ¢ogulcu politikalar1 tesvik etmis; toplumsal ¢atismalar1 derinlestiren politikalar yerine,
gruplar arasi hosgoriiyli artirmay1 amaglayan bir yaklasimi 6n plana ¢ikarmustir (Tsitselikis
2023: 5). Bu siireg, Yunanistan’in i¢ siyasetini kismen de olsa AB eksenine yonlendirmis ve
cokkiiltiirliilik politikalarmin Yunan siyasetinde daha goriiniir ve etkili hale gelmesine zemin
hazirlamistir (Featherstone 1998: 38-39). Yunanistan’1t AB siyasetine yon veren giiclii bir aktor
haline getirme hedefiyle baslatilan Avrupalilasma siireci, Micotakis ve ardindan iktidara gelen
Konstantinos Simitis gibi Bati’ya yakin liderlerin dnderliginde ilerlemistir. Bu siiregte soz
konusu hedefe ulagmak amaciyla azinlik meseleleri gibi hassas alanlarda uygulanan geleneksel
milli politikalardan kismen taviz verilmis; milliyet¢i sOylemler geri plana itilerek kamusal
alanda toplumsal ¢esitliligin daha goriiniir hale getirilmesini amaglayan yeni bir reform hareketi

baslatilmistir (Grigoriadis 2008: 28-29).

Avrupalilasma stireci ¢ercevesinde Yunanistan’da c¢okkiiltiirlii politikalara gecis
acisindan atilan adimlar arasinda en dikkat c¢ekici olan1 Yunanistan’mn Ulusal Azinliklarin
Korunmasina Iliskin Cerceve Sozlesmesi (22 Eyliil 1997) ve BM Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesi (5 Mayis 1997) gibi uluslararas1 anlagmalara taraf olmasidir. Yunanistan’in bu
anlasmalara taraf olmasi, AB ve AK’nin azinlik haklarmin gelistirilmesine yonelik tesvik edici
politikalarmin bir sonucu olarak gerceklesmis, boylece Avrupa kurumlarmm Yunanistan’n
azmlik politikalar1 iizerinde olumlu etkisi hayata ge¢cmistir. Bu uluslararas1 diizenlemelere
katilim ile Yunanistan’daki azinliklarin haklarini koruyan yasal dayanaklar giliclendirilmistir

(Tocci 2008: 265; Cakmak 2018: 158).

Uciincii olarak, i¢ hukuktaki ayrime1 yasalarm kaldirilmas: hedeflenmistir. Yiiriirliikte
kaldig siire boyunca 60.000 kadar Tiirk kdkenli azinligin vatandasliktan ¢ikartilmasina neden
olan Vatandaslik Yasasi’nin 19. maddesi, Amsterdam Antlagmasi’nin ayrimcili1 yasaklayan
hiikiimleri ile celistigi gerekgesiyle yiiriirlikten kaldirilmistir (Grigoriadis 2008: 25-26). 1967
Darbesi sonras1 yiiriirliige giren ve Helenistik kokenden (ithagenis) olmayan vatandaslarin
kamu gorevlerinden ¢ikarilmasmni ongdren yasa kaldirilarak, azinliklarin kamu gorevlerine
kabul edilmesi yeniden miimkiin hale gelmistir (Cakmak 2018: 161). Bu stratejiler kapsaminda,
bdlgede var olan ayrilik¢i dil terk edilmis ve Tiirk azinligin da il yonetimlerinde temsil edilmesi
saglanmistir (Anagnostou 2007: 162-165). Yunanistan vatandaslik anlayisinin kabul ettigi bu
ikili ve ayrimc1 diizen karsisinda AB iiyeliginin getirdigi degisiklikler sayesinde Bat1 Trakya
Tiirkleri’nin yasadig1 sistemik ayrimciliklara yol acan kanun ve uygulamalarda olumlu

degisiklikler hayata ge¢mistir.
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Egitim alaninda ise, ayrimciligi onlemek ve azmlik 6grencilerinin firsat esitligini
artirmak amaciyla 1997°de Miisliiman Cocuklarin Egitimini Destekleme Programi (PEM)
baslatilmistir. PEM kapsaminda azmhigmn iki dilli yapis1 kabul edilmis, baz1 derslerin Tiirkge
verilmesi kararlastirilmig ve azinlik okullarindaki kaynak eksikligi ¢esitli projelerle giderilmeye
calisilmistir (Dragonas ve Frangoudaki 2006: 29-33; Hacipasaoglu 2019: 83-85). Ek olarak,
azinlik Ogrencilerinin tniversitelere, teknik enstitiilere girisini kolaylastirmak adma her yil
%0,5 oraninda 6zel bir kontenjan ayrilmasi karar1 alinirken ulusal itfaiye okulu ve akademisine
giren 6grencilerin de en az %2'sinin Trakya'daki Miisliiman azinliktan olmasi kararlagtirilmistir
(US Department of State 2020: 7). AB’nin sayesinde hayata gecen bu degisiklikler ile Bati
Trakya Tiirk toplumuna yonelik ayrimci uygulamalarin kalkmasi ve azinlik olmaktan
kaynaklanan dezavantajlar1 ortadan kaldiracak politika ve uygulamalari hayata gegirilmesi

saglanmustur.

1992-2006 yillar1 arasinda etkin sekilde uygulanan strateji programlar1 sayesinde,
1990’11 y1llarda dogan ve PEM projesi kapsaminda Yunan okullarinda egitim goren geng azinlik
nesli dnceki kusaklara kiyasla milliyet¢i soylemlere daha mesafeli yaklagsarak uzlagsmaci bir
tutum sergilemistir. Gen¢ neslin uzlagsmaci yaklasimi, bolgedeki miizakere siirecini
giiclendirmis ve halklar arasindaki gerilimin 6nemli 6lgiide azalmasma katkida bulunmustur
(Anagnostou ve Triandafyllidou 2007: 11). Bu durum, Yunanistan’in Avrupalilagsma projesinin
basariya ulasmasina katki saglarken, Tiirk azinligin da baskici politikalardan kurtulup AB’yi
koruyucu bir gii¢ olarak gérmesine neden olmustur (Andrikopoulou ve Kafkalas 2004: 42;
Anagnostou 2007: 167). Bu baglamda AB’nin etkisi hem Bat1 Trakya Tiirk azinligma yonelik
ayrimciliklarin ortadan kaldirilarak daha genis imkanlara kavugsmalari yoniinde Onemli
kazanimlar getirmek olmus, hem de Yunan ve Tiirk niifuslarinin arasindaki gerilimi azaltarak

toplumsal barigin insasina katki saglamistir.

Son olarak, Yunanistan’daki azmliklarin yasam kosullarinin iyilestirilmesinde AB’nin
bolgesel kalkinma reformlarinin 6nemli bir rol oynadigi sdylenebilir. AB bolgesel kalkinma
reformlar1 genel olarak tiye iilkelerin geri kalmis bolgelerinin modernizasyonu i¢in mali destek
saglama amaci tasimaktadir. Yunan hiikiimeti de iilkesinin modernizasyona, kalkinmaya en ¢ok
ihtiya¢ duyan bdlgesi olan Bati Trakya iizerinden bu mali yardimlardan yararlanmak i¢in 1992-
1994, 1994-1999 ve 2000-2006 stratejilerini gelistirmis ve bu siirecte, toplamda 84 milyar
avroluk bir biit¢e ile AB’den en ¢ok mali destek alan iilkelerden biri olmustur (Anagnostou
2007: 162; Bilici 2006: 43). Ayrica, Bulgaristan sinirindaki Bat1 Trakya bolgesinde 1953°te

baslatilan Yasak Bdlge uygulamasi da AB’nin bolgesel kalkinma reformlar1 g¢ergevesinde
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kaldirilmistir (Anagnostou 2007: 162). Bu reformlar aracilifiyla Bat1 Trakya bolgesinin

kalkinmasi, AB iiyeliginin bolge i¢in yarattig1 olumlu ¢iktilardan birini teskil etmistir.

Sonug olarak, Avrupalilasma siireci ve AB’nin tesvikleriyle hayata gegirilen ekonomik
kalkinma programlarinin, ayrimcilik yasagi uygulamalarinin ya da cokkiiltiirlii politikalarin
Bat1 Trakya Tiirkleri’nin bazi sorun alanlarma pozitif etki yarattig1 sdylenebilir. Ozellikle,
egitim, vatandaglik ve bolgesel kalkinma gibi alanlarda yasanan reformlar, Bati Trakya
Tirkleri’nin toplumsal ve ekonomik yasam kosullarini iyilestirmis ve azinligin temel haklarina
erisimini artirarak AB normlar1 dogrultusunda Yunanistan’da daha kapsayici bir toplum

yapismin olusumuna katkida bulunmustur.
SONUC

Modern toplumlarda, kimlik gruplarinin taninma talepleri insan haklarin 6tesine gecerek, grup
iiyeleri olarak i¢inde yasadiklar1 toplumlarin esit paydaslari kabul edilme taleplerine evrilmistir.
Bu durum, 6zellikle azinlik gruplarinin kendilerini 6zgiirce ifade etme ve toplum i¢inde kendi
kimlikleriyle ayrimciliga ugramadan var olma isteklerinde kendini gostermektedir. Bat1 Trakya
Tirkleri de Yunanistan'da Tiirk ve Miisliman kimlikleriyle esit vatandaslar olarak yasama
arzularini dile getiren bir topluluktur. Fakat tarihsel olarak azinliklara karsi ihtiyath bir tavir
sergileyen Yunanistan, ulusal kimligini, giivenligini ve etnik homojenite iddiasini koruma
gayretiyle azinlik haklar1 meselelerinde ve azinliklardan yilikselen talepleri karsilama

noktasinda direngli bir tutum sergilemistir.

Yunanistan’in azinlik haklarma yonelik takinmis oldugu ayrimci tutum 1990’lardan
itibaren girilen Avrupalilagsma siireciyle birlikte degisim gostermeye baslamistir. Bu siirecte
Yunanistan’in Bat1 Trakya Tiirk azinligma yonelik belirli alanlarda gergeklestirdigi reformlar,
azinligim sosyal, ekonomik ve kiiltlirel haklarinin kismen iyilesmesine katki sunmustur.
Ornegin, vatandasliktan ¢ikarma uygulamasmin son bulmasi, kamu kurumlarinda azinliklarin
gorev almasinm Onii agilmasi ya da egitim ve miilkiyet haklar1 gibi konularda azinligin
karsilastig1 bazi tarihsel sorunlarin giderilmesi bu siiregte elde edilen onemli kazanimlar
arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, makalenin temel iddiasini destekler nitelikte AB
cokkiiltiirliilik anlayisinin Bat1 Trakya Tiirkleri’nin haklarmnin iyilestirilmesinde énemli bir
ara¢ olarak ortaya ciktig1 goriilmektedir. Ancak yine de AB’nin siyasi kriteri eski iiyelerine
dayatma durumu olmadigindan ve Yunanistan’in iiyelik tarihinin siyasi kriterin Oncesine
dayanmasindan dolayi, ayrica Yunanistan’in Avrupalilasma politikas1 disinda 6zellikle Bati

Trakya Tiirkleri’nin haklarin1 tanima ve yasam standartlarmi iyilestirme gibi bir amacmin

323



Bans YILDIZ- Pinar ERKEM

bulunmamasi nedeniyle, Yunanistan’in Bati1 Trakya Tirkleri’ne yonelik politikalarinin

tamamen doniisiime ugradigi sdylenemez.

Yunanistan’mn Bat1 Trakya Tiirkleri’nin etnik kimliklerinin inkarina devam etmesi,
siyasi temsiliyet konusunda yasanmakta olan sorunlar, Tirk azinliga ait vakiflarin
yonetimlerinin ve miiftiilerin se¢imle degil Yunan hiikiimetinin atamalariyla belirlenmesi gibi
meseleler, Bat1 Trakya Tiirkleri’nin temel sorun alanlari olmaya devam etmektedir. AB insan
haklar1 normlari, ayrimcilik yasagi ya da ¢okkiiltiirliiliik anlayisina ragmen Yunanistan, ulusal
cikarlarmi ve etnik homojenligi koruma kaygisiyla bu alanlardaki reformlar1 sinirl tutmaktadir.
Dolayisiyla, Avrupalilasma siirecinin azmlik haklarmi iyilestirdigi alanlar olmakla birlikte,
etnik kimlik gibi daha derin yapisal meselelerde yeterli ¢coziim sunamadigi ortadadir. AB {iye
devletlerin i¢ politika alanlarina miidahale edemedigi ve caydirici yaptirimlar uygulayamadigi
icin bu konularda etkisi sinirli kalmaktadir. Ancak tiim iiyeler tarafindan benimsenen ortak bir
Avrupa azmlik hukuku rejiminin olusturulmasi halinde Yunanistan gibi AB normlarm1 siirh
bir sekilde hayata geciren iilkelerde azinlik haklarina yonelik uygulamalarin daha kapsayici ve

stirdiiriilebilir bir nitelik kazanmasi1 saglanabilir.
EXTENDED ABSTRATCT

The issue of the Turkish population of Western Thrace can be seen as a multifaceted problem,
shaped by the bilateral relationship between Turkey and Greece and influenced by
developments at the national and international levels. It has its roots in a deep tension between
Greece's nation-state understanding of the nation with Hellennistic origins, and the ethnic
identity demands of the Turkish population in Western Thrace. The rights of the Turkish
minority of approximately 140,000 people in the Western Thrace region in the north of Greece
have been shaped on the basis of a multitude of international agreements and national
regulations throughout the historical process, most notably the Lausanne Peace Treaty. This
legal framework has been reinforced by bilateral agreements signed between Turkey and Greece
over time. Furthermore, the documents adopted by supranational organisations, such as the
European Union and the Council of Europe, in the fields of minority rights and non-

discrimination have also contributed to the safeguarding of the rights of Western Thrace Turks.

Nevertheless, despite the existence of a multitude of international documents and
agreements, the rights of the Turkish minority have been persistently violated by Greece. The
rights of the minority have been curtailed in a multitude of ways, both during periods of
deterioration in bilateral relations between Turkey and Greece and as a consequence of

developments in global politics. It can be demonstrated that the most significant breach of the
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rights of the Western Thrace Turks perpetrated by Greece is the refusal to acknowledge the
ethnic identity of the minority. Greece has denied the ethnic origin of the Western Thrace Turks
by claiming that they are "Islamised Hellenes." This situation gives rise to significant challenges
in a number of areas, including the muftiate issue, the closure of associations and foundations,
and the inability to establish minority schools. Consequently, Greece obstructs the minority
from receiving instruction in the Turkish language in its own schools, prohibits the
establishment of associations bearing the name "Turkish', and has closed those that were already
in operation. It also imposes a ban on the publication of Turkish-language magazines and
newspapers, and prevents the minority from exercising its right to elect its own religious
leaders, namely muftis, which was recognised by the 1913 Treaty of Athens. Furthermore, with
regard to political representation, the Turkish minority is not adequately represented. The new
electoral threshold of 3% introduced in 1990 renders it virtually impossible for the minority to

be elected independently or with its own parties.

The central argument of the study is that the EU multiculturalism understanding, which
commenced implementation in Greece with the Europeanisation process, has made significant
contributions to the enhancement of the rights of Western Thrace Turks. However, it is asserted
that this is insufficient. In this context, the historical process of the Western Thrace region and
the emergence of the region as a problem area are discussed initially. Subsequently, an analysis
of the pertinent sections of the treaties that facilitate the advancement of minority rights in
Greece is conducted, thereby elucidating the opportunities these treaties afford to the Turkish
minority in Western Thrace and the manner in which they safeguard their rights. Subsequently,
the impact of local and international developments, particularly the evolving relationship
between Turkey and Greece, on the Turkish minority in Western Thrace is examined. In the
concluding section, the beneficial influence of the Europeanisation process, which commenced
in Greece following its accession to the European Union (EU) in 1981 and has been reinforced
by the EU since the 1990s, on the issues facing the Turkish minority in Western Thrace is
identified. The primary factors that have hindered progress in addressing these issues are also

elucidated.

The study has revealed that Greece's approach to minority rights has undergone
significant transformation as a consequence of the Europeanisation process, which commenced
in 1993 with the incentives of the European Union. It has been observed that there have been
partial improvements in the areas of concern pertaining to the Turkish minority in Western

Thrace, including education, property rights and visibility in the public sphere. To illustrate,
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Article 19 of the Citizenship Law, which was enacted in 1955 and resulted in the revocation of
citizenship for nearly 60,000 individuals of Turkish origin residing in Western Thrace, was
repealed as part of the reforms implemented by the EU in the country. Similarly, the article that
had previously prevented minorities from entering the civil service was also abolished as part
of'the wider EU reforms, and a number of reforms were implemented in relation to the minority
rights of access to education. In this context, it can be seen that the EU's understanding of
multiculturalism is an important tool in improving the rights of Western Thrace Turks, which

supports the main claim of the article.

Nevertheless, issues such as the denial of ethnic identity, the lack of political
representation, and the matter of the muftiate continue to represent the primary areas of concern
for Western Thrace Turks. Notwithstanding the EU's human rights norms, non-discrimination
and multiculturalism, Greece has implemented only limited reforms in these areas, primarily
due to concerns about protecting national interests and maintaining ethnic homogeneity. It is
therefore evident that, despite improvements in minority rights resulting from the
Europeanisation process, the failure to address deeper structural issues such as ethnic identity

has resulted in a lack of adequate solutions.

In conclusion, the principles of multiculturalism offered by the European Union
constitute an important reference point for addressing the current challenges faced by the
Turkish minority and hold promise for the advancement of minority rights in Greece.
Nevertheless, for these aspirations to be fulfilled, Greece must adopt more assertive and
comprehensive measures within its domestic policy framework. Concurrently, the EU must
establish a unified European minority regime that can intervene in the domestic policy domains
of member states when necessary, incorporates dissuasive sanctions, and is universally adopted.
The establishment of such a regime is essential for the advancement of minority rights practices
in countries like Greece, which have implemented EU norms to a limited extent. This will
ensure that the Western Thrace Turks have access to social equality and are able to maintain

their ethnic identity in a recognised and protected manner.
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