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Oz: Bu arastirmanin amaci, profesyonel sporcularin sosyal giivenlik haklarmin, is ve sosyal giivenlik hukukuna
gore uyusmazlik durumlarin1 Yargitay kararlari kapsaminda incelemektir. Arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden, dokiiman incelemesi teknigi kullanilmistir. Caligmada, sinerji igtihat programindan elde
edilen, is ve sosyal giivenlik hukuku ile ilgili 1974-2024 yillar1 arasinda olan Yargitay kararlar1 incelenmistir.
Yargitay kararlari konu, dava tarafi ve karar sonucuna gore (red, onama, bozma, takipsizlik vb.) siniflandirilarak
frekans ve ylizdelikleri bulunmustur. Yargitay kararlari ilgili mevzuat ile iliskilendirilerek her uyusmazlik
tirtine uygun Ornek kararlar analiz edilmistir. Yargitay kararlarinda genellikle sporcular lehine kararlar
bozulmustur. En {ist karar merci olan Yargitay, sporcularin magduriyetlerini kismen gidermistir. Sonug olarak,
futbol oynayan profesyonel sporcularin daha ¢ok dava yoluna basvurdugu, tahkim yolunun ve mevzuat
diizenlemelerinin yetersiz kaldig1 goriilmiistiir. Basketbol oynayan profesyonel sporcularin futbol bransina gére
daha az dava yoluna basvurdugu tespit edilmistir. Sporcularin Is Kanunu kapsamina alinmamas: iilkemiz icin
bosluk yaratmaktadir. Sporcularin sosyal giivenlik haklar1 kapsaminda, koruyucu diizenlemelerin olmamasi,
uzun siiren dava siireclerinde, sporcularin haklarina ge¢ ulasmasina neden olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Spor hukuku, spor hukuku uyusmazliklari, is hukuku, sosyal giivenlik hukuku, hizmet
tespiti davasi

EXAMINATION OF LEGAL DISPUTES REGARDING THE SOCIAL SECURITY
RIGHTS OF PROFESSIONAL ATHLETES

Abstract: The purpose of this research is to examine the dispute situations of professional athletes' social
security rights according to labor and social security law within the scope of the Supreme Court decisions.
Document review technique, one of the qualitative research methods, was used in the research. In the study,
data obtained from the synergy jurisprudence program regarding labor and social security law between 1974
and 2024; Supreme Court decisions were examined. The Supreme Court decisions were classified according to
subject, party to the case and decision result (rejection, approval, reversal, non-prosecution, etc.) and their
frequencies and percentages were found. By associating the Supreme Court decisions with the relevant
legislation, sample decisions suitable for each type of dispute were analyzed. In the Supreme Court decisions,
the decisions were generally overturned in favor of the athletes. The Supreme Court, which is the highest
decision-making authority, partially resolved the grievances of the athletes. As a result, it has been observed
that professional football players resort to litigation more often and that arbitration and legislative regulations
are insufficient. It has been determined that professional athletes playing basketball resort to litigation less than
football players. Not including athletes within the scope of the Labor Law creates a gap for our country. The
lack of protective regulations within the scope of athletes' social security rights causes athletes to access their
rights late in long-lasting litigation processes.

Key Words: Sports law, sports law disputes, labor law, social security law, service determination case
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GIRIS

Spor, kisilerin fiziksel ve ruhsal olarak zinde kalmalarin1 saglamakla beraber, ililkemiz
tarafindan da desteklenmektedir. (Kartal, 2020). Sporun yayginlagsmasi ile beraber spor hukuku
kavrami ortaya ¢ikmistir. Bir meslek haline doniisen sporun hukuk diizeni i¢inde giivence altina
alinmas1 gerekmektedir (Vieweg, 2010). Sporcular, belli bir hedef dogrultusunda basar1
saglamak, rakipleriyle rekabet etmek ve gelir elde etmek i¢in ¢alismaktadirlar (Giilsen, 2013).
Spor gilinlimiize kadar geliserek ve kendini yenileyerek gelmistir. Glinlimiizde spor birgok iilke
tarafindan onemsenmektedir. Bosman davasi, spor tarihinde bir doniim noktasi olmustur.
Ulkelerarasi transferler yayginlasarak, spor evrensel hale gelmistir.

Profesyonel sporcular ile kuliipler arasinda, 6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu ile 5510 sayili
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi1 Kanunu hiikiimlerine uygun sekilde kurucu
unsurlar1 tamamlanarak akdedilen hizmet s6zlesmeleri, sporcularin sosyal giivenlik sistemine
dahil edilerek ilgili haklardan yararlanmalarini saglamaktadir. Is ve sosyal giivenlik hukuku
cergevesinde, sporcular 5510 sayili kanun uyarinca kuliip tarafindan sigortalanmak zorundadir.
Sporcular, Is Kanunu kapsami disinda tutulmuslardir. Bu durum sporcularin kidem ve ihbar
tazminati almasin1 engellemektedir. Profesyonel sporcular i¢in 6zel kanuni diizenleme yoktur.
Cesitli kanuni diizenlemeler, sporcularin sosyal giivenlik haklarini kismen korumaktadir.
Ancak bu kanuni diizenlemeler yetersiz kalmaktadir (Aydin ve Demirkaya, 2017).

Sosyal giivenlik ile sigorta benzer anlamda kullanilabilmektedir, sigorta kavraminda kisiler risk
oranlarina gore belirli bir licret 6demektedirler (Uyanik, 2001). Sporcularin yiiksek {icretlere
anlasmasi, kuliiplere agir vergi ylikii getirmektedir. Kuliipler a¢isindan maddi kiilfet doguran
sigorta bedelleri, kuliipleri hukuka aykir1 islem yapmaya zorlamaktadir. Bu durum kuliiplerin
sigortalarin1 tam yatirmamasina veya ge¢ yatirmasina sebep olmaktadir. Bunun sonucundan
sporcular eksik yatirilan sigortalar: i¢in yargisal yollara bagvurabilmektedir. Sporcular eksik
veya geg yatirilan sigortalari i¢in kuliibiin s6zlesme sartlarina uymadigi gerekgesi ile hakli fesih
yapmaktadir. Daha sonrasinda sporcu hizmet tespiti davasini acarak eksik yatirilan sigorta
primlerinin tespit edilmesini saglamaktadir.

Literatiir aragtirmalarina bakildiginda, profesyonel sporcularin sosyal giivenlik haklari ile ilgili
caligmalarin yetersiz ve smirli olmasi bu galigmaya yon vermistir. Ulkemizde sporcular igin
0zel kanunlarin mevcut olmamasi ve ihtisaslasmis mahkemelerin bulunmamasi sorun
yaratmaktadir. Sporcularin sigortalanmasi ile ilgili diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.
Kuliipler i¢in agir vergi yiikii doguran bu durum hakkaniyet ¢ergevesinde olmalidir. Kanun
koyucu, sporculart kanun kapsamina almayarak ¢esitli kanunlara atif yapmakla yetinmistir. Bu
durum karsisinda sporcular magdur olmakla birlikte bagvurabilecek bir kanun yolu sorunu da
yaratmaktadir. Avrupa da ise sporcular i¢in sosyal gilivenlik haklarma yonelik 6zel
diizenlemeler mevcuttur. Profesyonel sporcular, sakatlanma riski nedeniyle 6zel korunmaya
ihtiya¢ duymaktadir. Fransa gibi bazi Avrupa Birligi (AB) iilkelerinde bu riskleri azaltmak
adina kat1 antrenman stireleri belirlenmisken, benzer diizenlemelerin diger iilkelerde olmamasi
somiirii ihtimalini artirmaktadir. Bu nedenle, Avrupa genelinde profesyonel sporcularin
haklarin1 koruyacak uyumlu kurallarin olusturulmasi gerekmektedir. Ote yandan, kadin
sporcular bir¢ok iilkede erkek meslektaslarina kiyasla daha diisiik {licret almakta ve sinirh
kaynaklara erismektedir. Ozellikle Ispanya’daki La Liga gibi liglerde bu esitsizlikler
belirgindir. Cinsiyete dayali ayrimeciligin 6nlenmesi i¢in kadin sporculara esit iicret saglayacak
ortak diizenlemeler 6nem tagimaktadir. Bu hukuki yapi, sporcularin kariyerlerini siirdiiriilebilir
bicimde devam ettirebilmeleri ve sosyal giivenlik haklarindan etkin bi¢imde yararlanabilmeleri
acisindan kritik bir rol iistlenmektedir Bazi lilkelerde ulusal tahkim mahkemeleri uzun ve pahali
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stire¢ler dogururken, Almanya’daki uzman tahkim kurumlari1 daha hizli ¢6ziimler sunmaktadir.
Bu baglamda, AB diizeyinde tek bir tahkim organinin kurulmasi, uyusmazliklarin daha etkin
ve adil bir sekilde ¢6ziilmesine katki saglayacaktir (Vojkovic, 2023; Yaroshenko ve ark., 2024).

Ulkemizde de mevcut diizenlemelerin olmasi gerekmektedir. Sporcularin dava yoluna gittigi
takdirde, davalarin uzun zaman almasi ve mahkemelerin bu konuda yeterli bilgiye sahip
olmamast onlarin magdur olmalarina yol a¢gmaktadir. Bu dogrultuda calismanin amaci,
profesyonel sporcularin sosyal giivenlik haklarinin, is ve sosyal giivenlik hukukuna gore
uyusmazlik durumlarinin  Yargitay kararlar1 kapsaminda incelenmesidir. Profesyonel
sporcularin  0zlik haklar1 korunmalidir. Calismamizda incelenen yiiksek mahkeme
kararlarinda, profesyonel sporcularin lehine kararlar ¢ikmustir.

Kuramsal Cergeve

5510 Sayih Kanun Cercevesinde Profesyonel Sporcularin Sosyal Giivenlik Haklari
Sosyal giivenlik kavrami, bireylerin karsilasabilecegi belirli sosyal risklerin, 6zellikle gelir
kaybina ve harcama artisina neden olabilecek hastalik, yashilik, issizlik, sakatlik, 6liim gibi
durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde, toplumun tiim iiyelerine ekonomik ve sosyal giivence
saglanmasin1 amaglayan kamusal sistemleri ifade etmektedir. Sosyal gilivenlik kavramu,
bireylerin hastalik, yashilik, issizlik, malullik ve o6liim gibi sosyal riskler karsisinda
korunmasini hedefleyen, kamusal sorumlulukla yiiriitiilen bir giivence sistemidir. Bu sistemin
etkin ve siirdiiriilebilir bir bi¢imde islemesi, kurumsal bir yapinin varligina baglidir. Tiirkiye’de
sosyal giivenlik uygulamalari, 5510 say1l1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu
cergevesinde yiiriitiilmekte olup, bu alandaki idari ve mali siire¢ler Sosyal Giivenlik Kurumu
(SGK) tarafindan denetlenmekte ve koordine edilmektedir. Sosyal giivenlik sistemi, bireylerin
karsilasabilecekleri ekonomik ve sosyal risklere karsi koruyucu, dnleyici ve telafi edici nitelikte
islev goren biitlinciil bir kamusal yap1 olarak, yalnizca bireylerin refah diizeyini glivence altina
almayr degil, ayn1 zamanda toplumsal biitiinliiglin saglanmas1 ve sosyal adaletin tesis
edilmesini amaglamaktadir. Tiirkiye’de sosyal giivenlik sistemi, bagta 5510 sayili Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu olmak ftzere, ilgili mevzuat cergevesinde
olusturulan yasal altyap1 ve Sosyal Glivenlik Kurumu onciiliiglindeki kurumsal yapilanma
araciligiyla, kamu otoritesinin sorumlulugu altinda yiiriitiillmektedir (Amcaoglu ve Yetim,
2018).

Ozel sigorta, bireylerin gelecekte karsilasabilecekleri hayat, saglik, mal, kaza, hastalik, seyahat
gibi ¢esitli risklere karsi, bir sigorta sirketi ile yapmis olduklar1 sézlesme cercevesinde, belirli
bir prim 6demesi karsiliginda zararlarinin giderilmesini veya tazminat 6édenmesini saglayan,
6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir finansal giivence sistemidir. Ozel sigorta sistemi, bireylerin
kars1 karsiya kalabilecekleri ekonomik risklere karsit mali giivence saglamayi amaglayan,
sozlesmeye dayali, prim esashi ve goOniilliillik ilkesine dayanan bir yap1 olarak
tanimlanmaktadir. Ozel sigorta iliskisinin isleyisi, sigorta ettiren birey veya kurum ile sigorta
sirketi arasinda akdedilen ve 6zel hukuk hiikiimlerine tabi olan bir sdzlesme araciliiyla
kurulmaktadir. Bu s6zlesmede taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri, sunulan teminatin kapsami,
prim 6deme tutarlar1 ve siireleri ile tazminatin hangi kosullarda 6denecegi gibi hususlar ayrintili
sekilde diizenlenmektedir. Boylece 0zel sigorta, bireylerin ekonomik risklerini minimize
etmelerine, gelir siirekliligini saglamalarina ve beklenmeyen durumlara karst korunakli hale
gelmelerine olanak tanimaktadir (Topguoglu ve Oztiirk, 2016).

Sporcularin sosyal giivenlik haklari, 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi

Kanunu kapsaminda devlet giivencesiyle zorunlu ve kapsamli bigimde saglanirken; 6zel
sigorta, sporcunun bireysel tercihiyle edindigi, daha hizli saglik hizmeti ve belirli risklere karsi
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ek koruma sunan istege bagli bir giivencedir. Ulkemizde sporcularin &zliik haklarini koruyucu,
6zel bir kanuni diizenleme yoktur. Is Kanunu madde 4 kapsaminda, sporcular kapsam disinda
tutulmustur. Sporcular i¢in federasyon diizenlemeleri yapilmistir. Ancak bu diizenlemelerin
yetersiz olmasi halinde Bor¢lar Kanunu’na atif yapilmistir. Bu nedenle sporcu ile kuliip
arasinda yapilan sozlesme, hizmet sézlesmesi olarak gegmektedir. Mevzuat diizenlemeleri
uyarinca profesyonel sporcular sigortali sayilmaktadir. Profesyonel sporcular kuliipleriyle
sOzlesme imzaladiktan sonra, baska bir kuliibe gitmek istemeleri halinde, sporcu belirli bir
donem i¢in kiralik olarak baska bir kuliibe gidebilmektedir. Bu durumda hukuk sistemimiz
profesyonel sporcular i¢in gegici is iligkisi hiikiimlerinin uygulanabilecegi ongoriilmiistiir
(Tuncay ve Ekmekg¢i, 2016). 5510 sayili kanuni diizenleme ¢ergevesinde sporcunun is akdinin
baslamasi ile sigorta hakki dogmaktadir. Sigortalilifin sona ermesi ise sporcunun hizmet
akdinin sona erdigi tarihten itibaren sona ermektedir. Kanuni diizenlemeler uyarinca,
profesyonel sporcular biitiin sigorta diizenlemelerinden ve issizlik sigortasindan
yararlanabilmektedir (Bastiirk, 2007).

Profesyonel Sporcularin Sosyal Giivenlik Haklar: Cercevesinde Yasadig1 Sorunlar
Ulkemizde is ve sosyal giivenlik hukuku cercevesinde 6zellikle futbol bransinda ciddi hukuka
aykiriliklar vardir. Sosyal Giivenlik Kurumunun, 2013°te kuliiplere gonderdigi dilekcede,
kuliiplerin hukuki sorumluluklarindan bahsetmistir. Kuliipler, sporcularin sigortalarin1 hukuka
uygun bir sekilde yatirmamaktadir. Profesyonel sporcular i¢in haksizlik yaratan bu durum uzun
stiredir giderilememistir. Bu konuda federasyonlarin ayrintili diizenleme yapmasi
gerekmektedir. Sporcular i¢in 6zel kanunlarin olmasi, kuliipler i¢in caydirici olacaktir. Sosyal
Giivenlik Kurumu’nun uyarilar1 ve dnlemleri yetersiz kalmaktadir. Sporcu sozlesmelerine,
sosyal giivenlik haklarini koruyucu maddelerin zorunlu olarak eklenmesi gerekmektedir (Aydin
ve Demirkaya, 2017).

Profesyonel sporcularin prime esas kazanglar ile bunlara karsilik gelen sigorta primleri, 5510
sayilt Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu’nun 80. maddesi uyarinca
belirlenmekte olup, bu kapsamda profesyonel spor kuliipleri, biinyelerinde yer alan sporculari
Sosyal Giivenlik Kurumu’na sigortali olarak bildirmekle yiikiimliidiir. Sporculara 6denen
iicretlerin aylik prime esas kazang {izerinden eksik bildirilmesi durumunda, Sosyal Giivenlik
Kurumu tarafindan gerceklestirilen denetimlerde bu durumun tespiti hélinde, ilgili kuliipler
idari para cezasiyla kars1 karsiya kalmaktadir. Sigortali ise girig bildirgesi yapilmayan ya da
iicretleri gercege aykiri sekilde diisiik gosterilen sporcular, s6z konusu ihlalleri Alo 170 hattt
aracilifiyla veya dogrudan Sosyal Giivenlik Kurumu’na bildirerek sikayet hakkini
kullanabilmektedirler. Ayrica, sigortasiz olarak calistirilan profesyonel sporcular, isten
ayrildiklar1 y1lin sonundan itibaren bes y1l i¢inde hizmet tespiti davasi agma hakkina sahip olup,
mahkeme tarafindan taleplerinin kabul edilmesi durumunda sigortaliliklart gegmise doniik
olarak tescil edilmekte; ayn1 zamanda ilgili kuliip hakkinda idari yaptirim uygulanmaktadir
(Oztuna, 2015).

Profesyonel Sporcularin Sosyal Giivenlik Haklar1 Cercevesinde Basvuracagi Hukuki
Yollar

Sporcularin ise baglamasiyla sigortasi baslamak zorundadir. Kuliipler, sporcularin sosyal
giivenlik haklarint hukuka uygun sekilde korumamaktadir. Sporcularin sigorta primleri, 5510
sayilt Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu uyarinca, briit iicret lizerinden
yatirtlmasi gerekmektedir. Kuliipler, Sosyal Gilivenlik Kurumuna sporcularin sigorta primlerini
eksik bildirmektedir. Sosyal Glivenlik Kurumu tarafindan, kuliiplerin yapmis oldugu hukuka
aykirihik durumu kendiliginden tespit edilebilmektedir (Yilmaz, 2016). Sosyal Giivenlik
Kurumu denetim yaparak eksik yatirilan primleri re’sen tespit edebilmektedir. Sporcularin
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hizmet tespiti davasi ac¢masiyla, sosyal giivenlik haklarmi geriye doniik olarak
kazanabilmektedir. Sosyal giivenlik haklarinda mahrum kalan sporcular, bu durumu sonradan
ogrenseler bile dava yoluna gidebilmektedirler. Sporcular mevzuat diizenlemeleri ¢ergevesinde,
Is Mahkemelerinde hizmet tespit davas1 acabilmektedirler. Kuliipler tarafindan eksik veya hig
yatirilmayan sigorta primleri, dava yoluyla geriye doniik olarak sporcuya verilmektedir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Calismada nitel arastirma yaklagimlarindan, dokiiman incelemesi teknigi uygulanmistir.
Dokiiman incelemesi, yazili belgelerin ayrintili bir sekilde incelenmesini ve sistematik olarak
analiz edilmesini saglayan bir nitel arastirma yontemidir (Kiral, 2020). Calismamizda
profesyonel sporcularin sosyal giivenlik haklari, Yargitay kararlar1 kapsaminda sistematik
olarak ve siiflandirilarak incelenmistir.

Arastirma Grubu

Arastirma grubunda profesyonel sporcularin dokiimanlari incelenmistir. Toplamda 3 tane
basketbol, 6 tane futbol ve 1 tane profesyonel sporcu (ilgili programda brans belirtilmemistir)
ile ilgili, toplam 10 tane Yargitay karar1 oldugu tespit edilmis ve ¢alismaya dahil edilmistir.

Veri Toplama Araglar
1974-2024 yillar1 arasi; profesyonel sporcular ile ilgili Yargitay kararlari, ilgili kurumlarin web
sayfalarinda yer alan emsal kararlar taranarak elde edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Calismaya baslamadan once Istanbul Nisantasi Universitesi Rektorliigii Etik Kurulu
Bagkanligindan etik izin alinmistir (Dosya evrak no: 20240822-36, 22/08/2024). Ayrica,
arastirmada kullanilan Yargitay kararlarin1 kullanmak igin, sinerji i¢tihat programindan izin
alinmistir. Sinerji igtihat programi, mevzuat, yargi kararlar (i¢tihatlar), hukuki dokiimanlar ve
akademik kaynaklara ulagsmay1 saglayan bir hukuk bilgi sistemidir. Etik kurul ve program
kullanim izinleri alindiktan sonra goniilliiliik ve gizlilik esas1 gercevesinde dokiiman incelemesi
yapilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada Is ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin mevzuat diizenlemeleri hukuki
uyusmazliklar kapsaminda degerlendirilmis, konuya iliskin Yargitay kararlari, son elli yillik
siirecte sistematik bir bi¢imde arsivlenmeye baslanmig; bu dogrultuda calismada ilgili
uyusmazlik kararlarinin tamami analiz edilmistir. Ayrica, profesyonel sporculara iliskin
uyusmazliklar, 1974-2024 yillarindaki Yargitay kararlari: konu, taraf, uyusmazlik nedeni ve
sonug olarak kategorilestirilmis ve sayisal bigimde boliimlere ayrilmistir.

BULGULAR

Bu boliimde profesyonel sporcular ile ilgili Yargitay’in vermis oldugu kararlar, davanin
konusu, taraflar, uyusmazlik nedeni ve sonu¢ kisimlari “dokiiman incelemesi yontemi”
sonucunda ortaya ¢ikan veriler ve tablolar halinde sunulmustur.

Arastirmada Profesyonel Sporcular ile ilgili Yargitay’in 1974-2024 yillar1 arasinda verdigi 10

karar davanin konusu, taraflar, uyusmazlik nedeni ve sonuglara gore siniflanarak incelenmistir
(Tablo 1).
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Tablo 1. Profesyonel sporcular ile ilgili Yargitay kararlarinin dagilimi

Yil Karar Sayisi
1974
2002
2010
2011
2014
2017
2023
2024

Toplam

IR

[y
o

Tablo 1°de yillar igerisinde degisen ve Yargitay tarafindan toplam 10 tane karar oldugu tespit
edilmistir.

Tablo 2. Profesyonel sporcular ile ilgili Yargitay tarafindan karar verilen dosyalarin dava konusuna gore dagilimi

; © 3 S 7 D
Z $3 52 ¥ g g9 33 58 3 9
< A oS 8 2 & & & R & &8 | =<
S v Y »n >~
m -
Futbol Hizmet 6 1 1 1 1 - 1 1 - 100
Tespiti
Basketbol Hizmet e 100
Tespiti
Hizmet
Profesyonel Sporcu Tespiti 1 - - - - -1 - 100

Tablo 2’de futbol, basketbol ve profesyonel sporcunun hukuki uyusmazlik yasadigi konularin
hizmet tespiti davasi niteliginde oldugu tespit edilmistir. Yargitay kararlart incelendiginde
hukuki uyusmazliklar sonucu dava konusunun tamami hizmet tespiti davasi oldugu sonucuna
varilmistir.

Tablo 3. Futbol, basketbol ve profesyonel sporcularla ilgili Yargitay tarafindan karar verilen dosyalarin karar
sonucuna gore dagilimi

; - 2 — ;\?

> c <9 c 2 NI o - < ~ ™ < <

g g o 5% © 8 S5 8 5 S & S <

g Y © ¢gd =2 & & & & & & & =

- 2 S

>

Red - - - - - - - . -
Onama 1 - - - - - -1 - 16,5

Futbol Oynayan

Profesyonel Sporcular ~ B0ZMa 5 111 -1 - - 83,5
Takipsizlik - - - - - - - - - -

Toplam 6 11 1 1 - 1 1 - 100

Basketbol Oynayan Red - - - I I -
Profesyonel Sporcular Onama > — S O R R I 565
Bozma 1 - - -l -1 1] -1 - - 33,5

Takipsizlik - - - - - - - - - -

Toplam 3 - - -l -1 1]-]111]1 100

20



Spormetre The Journal of Physical Education and Sport Sciences, 23(2), 2025, 15-25

Tablo 3 (Devami). Futbol, basketbol ve profesyonel sporcularla ilgili Yargitay tarafindan karar verilen dosyalarin
karar sonucuna gore dagilimi

~

= S
% i 3 T N O «dH < ~ o < <
= [ o 5 ~ o A o — o o P
= [ c T = (2] o o o o o o o =
S Y o Y n — N N N N N N N N
=) N =
>

Red - - - - - - _

Onama 1 - - - - - -1 - 100

Profesyonel Sporcu Bozma - - - - - - - - - -
Takipsizlik - - - - - - - _

Toplam 1 - - - - - -1 - 100

Red: Basvurunun sekli veya usuli nedenlerle gegersizligi, Onama: Kararin hukuka uygun bulunmasi,
Bozma: Kararin hukuka aykir1 bulunmasi, Takipsizlik: Dava a¢ilmasina gerek olmadigina iliskin karar

Tablo 3°de sporcularin yasadigi hukuki uyusmazliklar sonucu verilen Kkararlarda; futbol
oynayan profesyonel sporcular, basketbol oynayan profesyonel sporcular ve profesyonel sporcu
ile ilgili kararlarin sonucunda, agirlikli olarak sporcular lehine bozma karar1 verildigi tespit
edilmistir. Onama karar1 bozmaya gore daha az niteliktedir. Goriilecegi iizere en tist karar merci
olan Yargitay tarafindan sporcularin lehine olarak kararlar bozulmustur.

Tablo 4. Futbol ve basketbol oynayan profesyonel sporcular ile profesyonel sporcunun yasadigi hukuki

uyusmazliklara iligkin Yargitay kararlari

Karar HTJ?(TJgIztaD};ilr(()a'si Klzﬁ\lﬁu Taraflar Uyusmazlik Nedeni Sonug

1 1974/199 E. Hizmet tespiti  Davaci “...Futbolu meslek edinmis kimseler Sporcu lehine
1974/1274 K. davasi sporcuve  sigortali sayilir. Futbolcu ile kuliip bozulma
24-01-1974 K.T. davali arasindaki sozlesme iliskisi hizmet aktine  karari

kuliip dayamir. Zaman ve bagimhilik unsurlari  verilmistir.
hizmet aktinin aywict  ozellikleridir.
Hizmet aktinin varligi i¢in...”

2 2002/9790 E. Hizmet tespiti  Davaci “...Profesyonel sporcu sifatiyla, davaci ~ Sporcu lehine
2002/10380 K. davast sporcuve ile davali spor kuliipleri arasinda bozulma
31-12-2002 K.T. davali yapilan sozlesmelere dayali bulunan, karar

kuliiptiir profesyonel sportif faaliyetler  verilmistir
ciimlesinden olarak ..313 ve
devamindaki maddelerde diizenlenen
"Hizmet akdi” kapsaminda
bulundugunda ...”

3 2009/9608 E. Hizmet tespiti  Davaci “... Dava, davacimn davali ... Kuliibiinde ~ Sporcu lehine
2010/16901 K. davasi sporcuve  15.08.1992-31.05.1994, 20.07.1994-  bozulma
20-12-2010 K.T. davali 31.05.1995 tarihleri arasinda 3 3yl  karan

kuliiptiir araliksiz  futbolcu olarak ¢alistigimin  verilmistir.
tesbiti ...”

4 2010/3287 E. Hizmet tespiti  Davaci “...Davaci, davalilardan isverene ait Sporcu lehine
2011/13592 K. davasi sporcuve  Spor Kuliibii'nde, 11.10.1995, bozulma
11-10-2011 K.T. davali 31.12.1995, 01.05.1996, 31.05.1996, karar

kuliiptiir 10.06.1996, 14.07.1996 ve 09.10.1996, verilmistir

31.05.1997 tarihleri arasinda hizmet
sozlesmesine dayali profesyonel futbolcu
olarak c¢alistigimin  tespitini  istemis;
Mahkemece, davanin kismen kabuliine
karar verilmistir...”
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Tablo 4 (Devami). Futbol ve basketbol oynayan profesyonel sporcular ile profesyonel sporcunun yasadigi hukuki
uyusmazliklara iligkin Yargitay kararlar1

Karar H‘L{J?Il(lljglitg);ilr%si KDoﬁ\L/fslu Taraflar Uyusmazhik Nedeni Sonug

5 2014/450 E. Hizmet tespiti  Davact “... Davaci, davali igverenin yaminda  Sporcu
2014/7914 K. davasi sporcu ve  24.08.1992-20.07.1994 ...Dosyamin  aleyhine
07-04-2014 K.T. davali tetkikinde, davali igyeri tarafinda, davact  bozulma

kuliiptiir adina diizenlenmis 24.08.1992 tarihli ise  karari
giris  bildirgesinin  mevcut oldugu, verilmistir
Tiirkiye Basketbol Ligleri
Direktorliigii'niin cevabi yazisina gore
de, davacimin 1992-1993 sezonunda
oyuncu  kadrosunda yer aldigimin
belirtildigi anlasilnugtir...”

6 2016/15467 E. Hizmet tespiti  Davaci “... Ben 1995 ve 2000 yilar: arasinda  Sporcu lehine
2017/6028 K. davasi sporcuve ... Belediyesinde futbol oyuncusu olarak  bozulma
25-09-2017 K.T. davali oynadim, amatér sporcu oldugum igin  karari

kuliiptiir sigortam yapilmads, davaciyt tanwrim,...”  verilmigtir

7 2023/1009 E. Hizmet tespiti  Davaci “... Davact vekili dava dilek¢esinde;  Sporcu lehine
2023/1537 K. davasi sporcuve 2008 ile 2011 yulart arasi kesintisiz onama karari
22-02-2023 K.T. davali calismasina ragmen, sigorta  verilmistir.

kuliiptiir baslangicinin 2010/8 inci ayr yapildigin
belirterek, eksik siirelerin tespiti ile
ayligimin - 7500 net dicret oldugunu
belirterek sigorta primine esas kazancin
tespitini talep etmistir. Il. ...davact adina
08.08.2010 ile 30.06.2011 tarihleri
arasinda ... Basketbol Kullibii tarafindan
verilmis  hizmet  bildirimi  oldugunu
belirterek,; davamin reddini istemigtir...”

8 2023/1155 E. Hizmet tespiti  Davaci “... Davaci vekili, daval ... kuliibiinde Sporcu lehine
2023/1620 K. davasi sporcuve  profesyonel sporcu olarak 0.11.2009- onama karar1
23-02-2023 K.T. davali 30.06.2010, 01.08.2010- 30.06.2011 wverilmistir.

kuliiptiir arasinda caligtigini, ancak
bildirilmedigini, hizmetlerin ve prime
esas kazancin tespitini talep ve dava
etmistir...”

9 2023/9688 E. Hizmet tespiti  Davaci “... 26.04.2021 tarih 2021/27-7528 Sporcu lehine
2023/9863 K. davast sporcuve  sayili yazisinda ..'un 13.07.1992 ve onama karar1
18-10-2023 K.T. davali 03.11.1995 tarihleri arasi profesyonel  verilmistir.

kuliiptiir Sfutbolcu olarak ¢alistigr ancak bu kiginin
sigortall olarak Kuruma
bildirilmedigini, Kurumun 11.05.2021
tarih  E.81832282 sayili  yazisi ile
isverenden  ...'un  13.07.1992 ve
03.11.1995 tarihleri arast hizmetleri i¢in
aylik prim hizmet belgelerinin...”

10 2023/14217 E. Hizmet tespiti  Davaci “...Davact vekili dava dilek¢esinde;  Sporcu lehine
2024/891 K. davasi sporcu ve  davacimin, ... Kuliibiinde 3 sezon olmak  onama karari
07-02-2024 K.T. davali tizere 08.08.2011 ile 30.06.2012 ve verilmistir.

kuliiptiir 10.08.2012 ile 30.06.2013 ve yine
30.07.2013 ile 30.06.2014 tarihleri
arasinda tam zamanli olarak profesyonel
sporcu tip sozlesmeleri ile basketbol
oyuncusu olarak ¢alisagini, daval
Kuliip tarafindan bildirimlerinin
yapilmadigini...”

Tablo 4’te gosterilen kararlarda davaci kelimesi hak kaybi sonucu davayr agan kisi, davali
kelimesi ise haksiz olarak itham edilen kuliip/belediye/federasyon vs. dir. Yargitay, hukuk
sistemimizde olagan kanun yollarinin son itiraz merciidir ve yliksek bir mahkemedir. Yani
Yargitay’in vermis oldugu kararlar kesindir. Bagka bir itiraz yolu yoktur. O yiizden
kesinlesmesi itibariyle hak dogar ve yerine getirilmesi gerekmektedir.
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Futbol oynayan profesyonel sporcularin 1974-2024 yillar1 arasinda incelenen 6 tane Yargitay
karar1 neticesinde dava konusu olarak; %100 hizmet tespiti davasina iliskin oldugu
saptanmistir. Futbol oynayan profesyonel sporcularin 1974-2024 yillar1 arasinda incelenen 6
tane Yargitay karari neticesinde karar sonucu olarak; %83,5 bozma, %16,5 onama karari
verildigi goriilmistiir. Basketbol oynayan profesyonel sporcularin 1974-2024 yillar arasinda
incelenen 3 tane Yargitay karari neticesinde dava konusu olarak; %100 hizmet tespiti davasina
iliskin oldugu sonucuna ulagilmistir. Basketbol oynayan profesyonel sporcularin 1974-2024
yillart arasinda incelenen 3 tane Yargitay karari neticesinde karar sonucu olarak; %66,5 onama,
%33,5 bozma karar1 verilmistir. Profesyonel sporcularin 1974-2024 yillar1 arasinda incelenen
1 tane Yargitay karari neticesinde dava konusu olarak; %100 hizmet tespiti davasina iligkin
oldugu tespit edilmistir. Profesyonel sporcularin 1974-2024 yillar1 arasinda incelenen 1 tane
Yargitay karar1 neticesinde karar sonucu olarak; %100 onama karar1 verilmistir. Yargitay, yerel
mahkeme kararini hukuka ve usule uygun buldugu durumlarda karar1 onayarak kesinlestirir;
buna karsilik, maddi veya usule iliskin hukuka aykiriliklarin tespiti halinde karar1 bozar ve
dosyanin yeniden incelenmesi amaciyla ilk derece mahkemesine gonderir. Bunun yani sira,
temyiz basvurusunun siiresinde yapilmamasi, hukuki yarar yoklugu veya agik¢a dayanaksiz
olmasi gibi usuli sebeplerin varligi halinde, basvuruyu esas incelemeye gegmeden reddeder.
Takipsizlik ise dava agilmasina gerek olmadig1 yoniinde verilen karardir.

TARTISMA VE SONUC

Bu boliimde sporcularin yasadigi uyusmazliklarin genel prensiplerini, futbol oynayan
profesyonel sporcular, basketbol oynayan profesyonel sporcular ve profesyonel sporcu ile ilgili
yasanan hukuki uyusmazliklar sonucu; sporcularin yasadigr magduriyetler Yargitay’in vermis
oldugu kararlar 15181nda ele alinarak tartisilacaktir. Yargitay’in vermis oldugu kararlar kesinlik
niteligi tagidig1 icin baska bir olagan itiraz yolu yoktur. Bu sebeple son itiraz mercii olan
Yargitay kararlari inceleme konusu olmustur. Ulkemizde sporcular igin 6zel kanunlarmn
olmamasi bir¢ok anlamda sorun yaratmaktadir. En basta davalarin uzun slirmesi sporcularin
biiyiik kayiplar yasamasina sebep olmaktadir. Ayrica kanun koyucunun sporculari Is Kanunu
kapsamina almamasi, literatiir aragtirmalar1 tarafindan da hatali goriilmektedir. Bu konuda
Kiigiikgiingor (1998), tarafindan yapilan ¢alismalar destekleyici niteliktedir.

Yurtdis1 arastirmalarinda sporcularin sosyal giivenlik haklar1 kapsaminda, s6zlesmede 6zel
madde olmasi gerektiginden bahsetmistir. Zarar goren tarafin ekonomik ¢ikarlariin etkili bir
sekilde korunmasi, sporcularin kaza sonuglarina karsi sigortalanmasina iligkin sézlesme ile
mimkiin kilinmistir. Zarar goren tarafindan, sigortanin vadesi geldiginde 6denmesi i¢in talep
hakki dogurmaktadir. Profesyonel sporcular ciddi sakatlanma riski altindadir. Sporcularin
saglhigin etkileyen ve meydana gelen risklere kars1 sosyal giivenlik hakki énemli olmaktadir.
Sporcularin sigortalanmasi yasal bir ¢ergceve de diizenlenmelidir. Sporcularin yasamis oldugu
sakatlanmalara kars1 sigortalanarak ve sézlesmeye ek madde olarak yazilarak yasal cerceveye
oturtulmalidir (Vojkovic, 2023).

Sporcularin tam anlamiyla nasil bir sézlesme yapacag: biiyiik bir sorundur. 4857 sayil Is
Kanunu ile 6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu'nda sporcu sozlesmelerine 6zgiilenmis dogrudan
bir diizenleme bulunmamakla birlikte, bu sézlesmeler hizmet sdzlesmesi niteligi tagidigindan
genel hiikiimlere kiyasen tabi tutulmaktadir. Federasyon diizenlemeleri de eksik kalmaktadir.
Kendine 6zgii sdzlesme niteligi tasiyan sporcu sozlesmeleri, kuliipler ve sporcular i¢in isleri
zorlastirmaktadir. Sporcular Is Kanunu kapsami disinda tutulmus, ancak Is Mahkemeleri
Kanunu ¢ergevesinde de uyusmazliklarm Is Mahkemelerinde ¢dziime kavusacagi kanunda
gecmektedir. Kanun koyucu eksik olarak degerlendirme yapmustir. Literatiir arastirmalar1 da,
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mevcut ¢alismamizi destekleyici nitelikte olmakla beraber, sporcular i¢in 6zel kanunlasma
olmamas1 elestirilmektedir. Ayrica Borglar Kanunu’nda sadece futbolcu soézlesmeleri igin
yazililik sartinin gecerlilik sarti olmasi, diger branslara yapilan ayrimciligi ve bu konudaki
eksikligi gostermektedir. Kiigiikglingor (1998) tarafindan da bu konuda destekleyici nitelikte
caligmalar yapilmistir.

Profesyonel sporcularin sosyal giivenlik haklarma iliskin dogrudan ve kapsayici bir yasal
diizenlemenin bulunmamasi, uygulamada ciddi belirsizliklere ve hak kayiplarina yol
acmaktadir. Mevcut federasyon talimatlar1 ve idari diizenlemeler, sosyal gilivenlik alanindaki
ihtiyaglara cevap vermekte yetersiz kalmakta; bu durum, sporcularin sosyal giivenceden etkin
bigimde yararlanmasini engellemektedir. Yurtdis1 c¢alismalara baktifimizda, profesyonel
sporcular1 koruyucu maddelerin oldugu ve s6zlesmeyle sigortalilik durumlarinin koruma altina
alindig1 géziikkmektedir. Bu konuda Vojkovic (2023) tarafindan destekleyici nitelikte ¢alismalar
mevcuttur. Profesyonel sporcular bakimindan sosyal giivenlik haklart énemli bir konudur.
Sporcularin sakatlanma riski ve belli yaglara kadar spor yapabilmesi nedeniyle sigortaliliklar
sosyal giivence altinda olmalidir. Kuliipler i¢in de agir vergi yiikii doguran bu durum taraflarin
magduriyetine sebep olmaktadir. Sigortalarda yasanan hukuka aykirilik sorunu en ¢ok
profesyonel futbolda goriilmektedir. Mevzuat diizenlemeleri yetersiz kalmaktadir. Bu durum
sporcularin  sosyal giivenlik haklarinin  zedelenmesine yol ag¢maktadir. Sporcular
magduriyetlerini gidermek icin Is Mahkemelerinde hizmet tespiti davasi agma yoluna
gitmektedir.

Sporcular, hizmet tespiti davasi agmadan Once zorunlu arabulucuya basvurmak zorunda
degildir. Hizmet tespit davasinda davay1 acan sporcu davaci konumunda, haksiz olan kars1 taraf
yani davali genellikle kuliip olmaktadir. Davaci sporcu dava siirecinde her tiirlii somut delili,
ispat acisindan sunabilmektedir. Dava siireci sonunda yerel mahkeme sporcunun geriye doniik
olarak sosyal giivenlik haklarin1 gidermektedir. Bazi durumlarda 5 yillik zamanasimi siiresi
olmaktadir. Ancak profesyonel sporcunun, Sosyal Giivenlik Kurumu bildirimi var olmasina
ragmen sigorta primleri eksik bildirilmig ise hizmet tespiti davasi i¢in herhangi bir zamanagimi
stiresi olmayacaktir. Sporcular Sosyal Giivenlik Kurumuna bagvurarak, mahkeme kararinda
gecen haklarinin yerine getirilmesini saglayabilmektedir. Sporcular magduriyet yasadiklar
kuliiplere ayr1 ayr1 dava agmak zorundadirlar. Tek bir dilek¢ede birden fazla kuliibii daval
olarak gosteremezler. Bu yonde verilen emsal kararlar mevcuttur. Sosyal Giivenlik Kurumu,
kuliipler tarafindan yaratilan hukuka aykirilik durumlart i¢in yaptirimlar ve calismalar
yapmaktadir.

ONERILER

Calismamizin gelecekte yapilacak arastirmalara bazi dnerileri vardir. Oncelikle profesyonel
sporcularin ve kuliiplerin bu konuda magduriyet yasamamasi i¢in sporcu sézlesmelerinin bir
avukat tarafindan yapilmasi zorunlu kilinarak taraflarin daha giivenli ve giivenceli sekilde
ilerlemesi saglanabilir. Profesyonel sporcular i¢in 6zel kanunlagma yapilabilir. Bu kanun
cercevesinde sosyal giivenlik haklar1 revize edilerek magduriyet yasamalar1 engellenebilir.
Ayrica kuliipler icin de 6zel diizenlemelerin olmas1 gerekmektedir. Profesyonel sporcularin
yiiksek licretlere sdzlesme yapmasi kuliiplere agir vergi yiikii getirmektedir. Bu durum igin
tavan bir vergilendirme bedeli belirlenerek hem kuliiplerin hem de sporcularin magdur olmasi
engellenebilir. Hem profesyonel sporculart koruyucu hem de kuliipleri koruyucu federasyon
diizenlemeleri gerekmektedir. Sosyal Giivenlik Kurumu ile isbirligi yapilarak vergi konusunda
bilgilendirme sart kosulabilir. Federasyon diizenlemeleri ve denetimleri artirilmalidir.
Gerekirse hukuki ve cezai yaptirimlar koyularak, kuliipler i¢in caydirici olmalari saglanmalidir.
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