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5./11. Yiizy1l Bat1 Es‘ariliginin Bakillani ve Simnani Ozelinde
Mezheplerle Iliskisi

Sth/11th Century Western Ash‘arism’s Relationship with Sects with
Special Reference to al-Bagqillani and al-Simnani

Isa KOC*

Oz
Bakillani ve 6zellikle bati bolgesindeki
takipcilerinin, Es‘arilik icinde farkl bir
damar olusturduklar bilinmektedir.
Eba Bekr el-Bakillani (6. 403/1013),
Ebt Zer el-Herevi (6. 434/1043), Ebu
Cafer es-Simnani (6. 444/1052) ve
Ebu’l-Velid el-Baci (6. 474/1081) ¢iz-
gisi Uzerinden erken doénem bati
Es‘ariliginin, dogudaki Es‘arilere ki-
yasla farkh bir tutum sergiledigi tespit
edilmektedir. Mezheplerin kendi icinde
farkli ekollere/gruplara boltinebildigi
gerceginden hareketle felsefeye mesa-
feli ve daha kapsayicit Ehl-i Stinnet ta-
savvuruna sahip olan Bakillani mer-
kezli yaklasimin diger mezhepleri res-
metme sekli ve yontemine odaklanil-
maktadir. Bu isimlerin Mu‘tezile ve Sia
disindaki mezheplere yonelik bakisini
resmetmeyi hedefleyen calisma, belir-
lenen alimlerin Ehl-i Stnnet tasav-
vuru, Mu‘tezile ve Sia karsithigina yer
vererek basta Haricilik olmak Uizere

*
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Abstract
It is known that al-Bagqillani and his
followers, especially in the western re-
gion, formed a different vein within
Asharism. Through the line of Abu
Bakr al-Bagillani (d. 403/1013), Abu
Dharr al-Harawi (d. 434/1043), Abu
Ja‘far al-Simnani (d. 444/1052), and
Abt al-Walid al-Baji (d. 474/1081), it
is determined that early western
Asharism exhibited a different attitude

compared to the eastern Asharites.

Considering the fact that sects can be
divided into different schools/groups
within themselves, the focus is on the
way and method of portraying other
sects by the approach centred on al-
Bagqillani, who is distant from philoso-
phy and has a more inclusive view of
Ahl al-Sunnah. This study, which
aims to portray the view of these
names towards sects other than
Mu‘tazila and Shi‘a, takes into account
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Mtrcie ve Bekriyye gibi firkalar hak-
kindaki degerlendirmelerini dikkate
almaktadir. Calismanin Bakillani ve
Simnani merkezli olarak 5./11. ylzyil
bati Es‘ariliginin Haricilik, Mtrcie,
Cehmiyye/Cebriyye ve Bekriyye gibi
mezheplere iligkin algisini, cografya ve
zamanin etkisini merkeze alarak sos-
yal tarihcilik metoduyla ortaya cikar-
may1 hedefledigini sdylemek miimkiin-
dur. Bakillani ile Simnani arasinda di-
ger mezheplere yer verme konusun-
daki yogunluk farkliligs ve bazi konu-
lardaki farkli kanaatlere ragmen diger
mezheplere yonelik tespitlerinde iki
isim arasinda buyuk oranda benzerli-
gin bulundugu sonucuna varilmistir.
Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri
Tarihi, Es‘arilik, Bakillani, Simnani,
Haricilik.

Giris

the views of these scholars on Ahl al-
Sunna and, their evaluations of sects
such as the Khawarij, Murji’ah, and
Baqgriyya. Having centred on al-
Bagqillani and al-Simnani, it is possible
to say that the study aims to reveal the
perception of the 5th/11th century
western Ash‘arite perception of sects
such as Khawarij, Murji’ah,
Jahmiyya/Jabriyya, and Baqriyya by
using the method of social historiog-
raphy by focusing on the effects of ge-
ography and time. Despite the differ-
ence in the intensity of the coverage of
other sects between al-Bagillani and
al-Simnani and their different opin-
ions on some issues, it has been con-
cluded that there is a great deal of sim-
ilarity between the two names in their
determinations regarding other sects.
Keywords: The History of Islamic
Sects, Asharism, al-Bagillani, al-
Simnani, Khawarij.

Es‘arilik icindeki yaklasimlardan ya da Es‘arilik mezhebinin tarihi
ve karakteristiginden soz edildiginde farkli tasniflerin varlig1 dikkat
cekmektedir. “Akaid Es‘ariligi”, “kelami Es‘arilik” ve “felsefi Es‘arilik”
seklindeki icerik eksenli tasnifin! yani sira cografyanin etkisiyle ya-
pilan degerlendirmeler bulunmaktadir. Bu anlamda “dogu Es‘ariligi”
ve “bat1 Es‘ariligi” seklindeki ayrimdan ya da bolgesel bazli ve daha
Es‘ariligi™* seklinde ticlt bir bélinmeden bahsetmek de mtimkutndur.
Mezhepsel birliktelikler dikkate alinarak yapilabilecek “Safii-

1 Mehmet Kalayci, Tarihsel Stirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2013), 70-74.

2 Abdullah Omer Yavuz, Cografya ve Mezhep: Horasan’da Es‘ariligin Tarihsel
Gelisimi (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2021), 111-284.

3 Hikmet Yaglh Mavil, Imam Es‘ari’nin Kelam Diistincesi (Istanbul: Isam Yayin-
lar1, 2018), 77-113.

4 Abdullah Omer Yavuz, “Es‘ariligin Sam Bélgesinde Yayilma Stireci” Bilimname
45/2 (2021), 523-548. https://doi.org/10.28949 /bilimname.942833.
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Es‘ariler”, “Maliki Es‘ariler” ve ¢ok az sayida var oldugu bilinen “Ha-
nefi-Eg‘ariler”> seklindeki tasnif de mezhebin yayilimi ve yapis: hak-
kinda bilgi sunmaktadir. Mezhebin tarihsel sertiveninin dikkate alin-
dig1 Gazzali (6. 505/1111) oncesinin “Mutekaddimin dénemi” ve
Gazzali sonrasinin “Muteahhirin donemi” seklinde isimlendirilmesi
de bunlara eklenebilir.®

Cografya merkezli tasniften hareketle Es‘ariligin batidaki seyrinin
doguya nazaran daha farkli seyrettigi ve 6zellikle felsefe ile iliskisi
baglaminda bati bolgesindeki Es‘ari diistincenin daha yalin bir ya-
piya sahip oldugu bilinmektedir. Bu ¢ercevede doguda Cuveyni (6.
478/10895) ile baslayan Gazzali sonrasi kendini daha net bir sekilde
gosteren felsefe-kelam birlikteliginin, Teftazani (6. 792/1390) ile artik
kelamla felsefenin neredeyse birbirinden ayirt edilemeyecek hale gel-
mesinin karsisinda batida kelami bir stire¢ olarak baslayan yoneli-
min daha sonraki stirecte daha sade ve yalin bir kimlige déntismesi-
nin yer aldig1 gértilmektedir. Nitekim Bakillaninin felsefeye mesafeli
bir kelam ilmini, Magrib ve civarinda insa ettigi belirtilmektedir.
Bakillani sonrasi 6zellikle batidaki takipcilerinin onun izinden gittigi
ifade edilmektedir.” Islam diinyasinin batisinda genel olarak hadis
merkezli bir ortamin varlig dikkate alindiginda Es‘ariligin bu bolgede
felsefe ve mantiga nispeten mesafeli bir tavir takindigini séylemek
yanlis olmayacaktir. Bu durum bélgedeki Eg‘arilerin Ehl-i Stinnet ta-
savvurundan, diger mezheplere yaklasimina kadar bircok konuya te-
sir etmistir. Bu yo6nelimlerin Bakillani’nin yasadigi dénemde Bu-
veyhilerin politikalari ve yine Endultis’teki siyasi etkiyle sekillendigini
unutmamak gerekir. Ayni sekilde Sam ve Misir cografyasinda
Es‘ariligin, Ashab-1 Hadis ve fakihlerin etkisinde gelisim gdsterdigi ve

5 Isa Koc, “Hanefi-Es‘ari Ebti Cafer es-Simnani ve Kendisine Yonelik itham-
lar, Islam Tetkikleri Dergisi 13/2 (Eylal 2023), 785-807.
https://doi.org/10.26650/iuitd.2023.1276337.

6 Bu ayrimin cografya acisindan farkli bir sekilde okunmasi gerektigini dust-
nen ve bu makaledeki bazi sonuclar ile paralel degerlendirmelere yer veren
Kalayci’nin tespitleri hakkinda bk. Mehmet Kalayci, “Siilik-Stinnilik Iliskisinin
Kapsami1 ve Sinirlarina Dair Bazi Metodik Mulahazalar”, e-makaldat Mezhep
Arastirmalart Dergisi 6/2 (Gtiz 2013), 301-302.

7 Ahmet Celik, “Magrib’de Es‘ariligin Yayilmasinda Bakillani ve Ctiveyni'nin Et-
kileri”, V. Uluslararast Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu-Es arilik ed. Mustafa
Aykac vd. (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Matbaasi, 2018), 493-499.
Ayrintili bilgi icin bk. Ibrahim et-Tihami, “Magrib’te Eg’arilik (Girisi, Sahislari,
Gelisimi ve Konumu)”, cev. Murat Akin, Biilent Ecevit Universitesi llahiyat Fa-
ktiltesi Dergisi 5/2 (2018), 331-358.



628 Isa Koc

buna tasavvufun da eklenmesiyle farkl bir karakter tasidig: belirtil-
mistir.8 Es‘arilik icindeki en ylzeysel tavir 6zelligini tasiyan “akaid
Es‘ariliginin” de bu boélgede hayat bulmas: cografyanin yonelimini
acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Bati Es‘ariligin 5./11. ylzyilin1 dikkate alan bu calismada Ebu
Bekr Bakillani (6. 403/1013), Ebu Zer el-Herevi (6. 434/1043), Ebu
Cafer es-Simnani (6. 444 /1052) ve Ebti1-Velid el-Baci (6. 474/1081)
cizgisinin tercih edildigi ve bu isimlerin Haricilik, Murcie, Cebriyye ve
Bekriyye gibi mezhepler hakkindaki degerlendirmelerine odaklanil-
dig1 ifade edilmelidir. Bu isimlerin birbirlerinden etkilendiklerinin
tespit edilmesi ve “peygamberin yazmay: sonradan 6grenmesi” ko-
nusu Uzerinden ortaya konmasiyla Es‘arilik icinde bir zincir/farkl
bir damar olusturduklar: bilinmektedir.® Ancak bu gelenek/zincir
kapsamindaki Ebu Zer el-Herevi ve Bacinin Islam diistincesindeki
mezheplere dair algisini, kelami eserlerinin mevcut olmayis1 sebe-
biyle tespit edebilmek mimktn degildir. Buna ragmen bu dért isim
arasindaki hoca talebe iliskisi ve spesifik bir konuda fikir birligine
sahip olmalari, ayni cizgide hareket ettiklerini acik bir sekilde goster-
mektedir. Bakillani ve Simnani’nin daha énceki ¢calismalarda Mu‘te-
zili ve Sii dtistinceye yonelik degerlendirmeleri ele alinmistir. Bu cer-
cevede Bakillani’nin Siilik elestirilerinil® ve Mu‘tezile hakkindaki de-
gerlendirmeleri!! ile Simnani’nin el-Beydan ‘an ustli’l-imdn bashgini
tasiyan eserinden hareketle Mu‘tezile mezhebine yonelik elestirilerini
konu edinen!? calismalar kaleme alinmistir. Zikredilen bilgilerden
hareketle bu calismanin Bakillani ve Simnéani merkezli olarak 5./11.
yuzyil bat1 Es‘ariliginin Haricilik, Mtircie, Cehmiyye/Cebriyye ve Bek-
riyye gibi mezheplere iliskin algisini ortaya ¢cikarmay: hedefledigini ve
daha 6nce hakkinda bir calismanin yapilmadig bir konuyu giinde-
mine aldigini séylemek mtimktindur. Bolgesel faktorleri dikkate alan
calismanin cografya ve zamanin etkisini merkeze alarak sosyal tarih-
¢iligin metotlarini benimsedigini, olaylar1 zaman-mekan baglaminda
okudugunu ve sahislarin distiince dliinyasina odaklanarak sahislar

8 Kalayci, Esarilik-Maturidilik lliskisi, 186.

9 IsaKog, “Ebu Cafer es-Simnani’nin Mu‘tezile Elestirisi”, Dinbilimleri Akademik
Arastrma Dergisi24/1 (Mart 2024), 37-66. https://doi.org/10.33415/
daad.1389067.

10 Cemil Hakyemez-Betul Yurtalan, “Mttekaddimun Es’arilerin Siilik Elestirileri
(Bakillani Ornegi)”, Giimiishane Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14
(2018), 57-72.

11 Emre Oztuirk, Bakildni’nin Mu'tezileye Bakist (Temhid Kitabt Orneginde) (iz-
mir: Izmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2023).

12 Kog, “Ebu Cafer es-Simnani’nin Mu‘tezile Elestirisi”, 37-66.
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ve eserleri tizerinde derinlesme prensibini tercih ettigini belirtmek ge-
rekmektedir.

1. 5./11. Yiizy1l Bat1 Es‘ariliginin Yapis1 ve Karakteri

Es‘arilik mezhebinin sistemlesmesinde, belirlenen zincirin ilk hal-
kas1 olarak Bakillani, ibn Farek (6. 406/1015) ile birlikte en 6nde
gelen alimlerden biri kabul edilmektedir. Maliki-Es‘ari alimler ara-
sinda yer alan Bakillani, Allah’in sifatlar1 konusundaki mutedil tavri
ve dénemin Hanbelilerinden Temimi ailesiyle kurmus oldugu iliski ile
bat1 Es‘ariliginin yaklasiminin zeminini olusturmustur. Bununla bir-
likte Bakillani’nin 6grencilerini baz1 Hanbeliler ile tartisma yapmak
icin Sam’a gonderdigi ve Temimi ailesinin de Bakillani ile olan iliskisi
sebebiyle Hanbeliler tarafindan sert bir sekilde elestirdigi unutulma-
malidir. 13

Bakillani’nin Kitabii’t-Temhid adli eseri Mu‘ezile, Rafiza ve
Havaric mezheplerine yonelik elestiriler icermektedir. Her ne kadar
bu eserin ismindeki “red ale’l-miilhideti’l-muattila ve’r-Rdfiza ve’l-
Havaric ve’l-Mutezile” ibaresi, sonraki mustensihler tarafindan ek-

lenmisse de eserin icerigiyle uyumlu bir sekilde mezhep elestirilerini
ele aldigini géstermektedir. Bu acidan Bakillani’nin bahsedilen eseri,
diger mezheplere yonelik algisini ortaya koyma acisindan ilk sirada
yer almaktadir. Bununla birlikte muellifin Mu‘tezile mezhebine karsi
ortaya koydugu fikirlerinin eserin ana omurgasini teskil ettigi gorul-
mektedir.1* Ayrica muhtasar bir eser htiviyetindeki el-Insdf baslikli
kitabinda ise Bakillani genel hatlariyla Havaric, Sia ve Mu‘tezile’nin
iddialarini hedef almistir.15

Sahih-i Buhadri ravileri arasinda yer alan Eba Zer el-Herevi, ayni
zamanda Bakillaninin o6grencilerinden biridir. Talebelerinden

13 Bakillani ile Temimi ailesi arasindaki iliski hakkinda bk. Ulvi Murat Kilavuz,
V.-VI. Yiizyilda Tartismali Bir Hanbeli Ibnii’z-Zagini ve Sifat Anlayist (Bursa:
Emin Yayinlari, 2016), 29-30. Hanbeli alimler arasindaki 6zellikle Allah’in si-
fatlar1 konusunda kendini gosteren fikir ayriliklari, Kilavuz tarafindan kirilma
seklinde ifade edilerek dogru bir tutum sergilenmistir. Ancak Hanbelilik ile
Es‘arilik arasindaki iliskiyi farkli ve Islam Mezhepleri Tarihi disiplini cerceve-
sinde yanlis degerlendiren bir érnek icin bk. Mustafa Karatay, Hanbeliligin
Es‘arilesmesi: Hicri IV.-VI. Yiizyida Bagdat Ornegi (Ankara: Ankara Okulu Ya-
yinlari, 2024).

14 Ebt Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, Kitabti’t-
Temhidi’l-evail ve telhisi’d-delail, thk. 'Imaduddin Ahmed Haydar (Beyrut: M-
essesetti’l-Ktittibi’s-Sekafiyye, 1407/1987).

15 Eba Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, el-insaf
fima yecibii i'tikadiih ve la yectizii’l-cehlii bih, thk. Muhammed Zahid el-Kev-
seri (Kahire: el-Mektebetti’l-Ezheriyye 1i’t-Ttras, 1421/2000).
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Baci’nin ise ¢ yil boyunca yanindan ayrilmadan ondan ders aldigl
bilinmektedir.16 EbG Zer el-Herevi, Mekke’deki kelam faaliyetleri ve
kutsal topraklara ilk defa kelam ilmini getirmesi nedeniyle Ebu
Usame el-Mekki ve Ebt Ismail el-Herevi'nin aralarinda yer aldig1 ha-
dis ashabi tarafindan elestirilere maruz kalmistir.l” Ayni sekilde
onun, kelam ilmini kendisinden 6grenen talebeleri vasitasiyla daha
once akli ilimlerin okutulmadigi Magrip ve Endtilis’te kelam ve ben-
zeri ilimlerin yayilmasini sagladigi belirtilmektedir. Bahsedilen zinci-
rin ortaya konulmasi baglaminda EbG Zer’in diger mezheplere yone-
lik fikirlerine erisebilecegimiz es-Stinne ve’s-sifat ve Deldilti’n-nii-
btivve baslikli calismalarinin oldugu ve bunlarin glintimuize ulasma-
dig1 ya da hentiz bulunamadig ifade edilmektedir.18

Hanefi-Es‘ari  tipolojisinin nadir 6rneklerinden biri olan
Simnani’nin, Bakillani’nin talebesi ve Bacinin hocasi olarak bati
Es‘ariligi zincirinin olusumunda Ebu Zer el-Herevi gibi 6énemli bir
baglayici rol Gistlendigi ve Es‘ariligin Endtiltis’e intikaline yadsinamaz
bir katkida bulundugu bilinmektedir. Daha o6nceki calismalarda
adindan fazla bahsedilmeyen Simnani el-Beydn ‘an usuli’l-iman isimli
eseriyle sahip oldugu gelenegin glintimtiize tasinmasinda basat bir rol
oynamistir.1® Simnani eserinin ilk sayfalarinda kitabini, bidat ve da-
lalet ehli olarak tasvir ettigi Kaderiyye ve Mu‘tezile’nin iddialarina ce-
vap vermek icin kaleme aldigini belirtmistir.20 Eserin icinde Haricilik,
Cehmiyye/Cebriyye ve Bekriyye gibi diger mezhepler hakkinda da
bazi tespitler bulunmaktadir.

Fikih alanindaki yetkinligi ile bilenen Baci, 3 yil Hicaz’da He-
revi’den hadis ve fikih egitimi, bir yil boyunca Musul’da Simnani’den
kelam dersi almistir. Zikredilen sahsiyetlerin diger mezheplere yone-
lik algilarini ve itikadi kabulleri cercevesinde, bu dértli zincirin ku-
rulmasinda en 6énemli hususlardan biri, Hz. Muhammed’in yazmay1

16 Ahmed b. Muhammed el-Makkari et-Tilmisani, Nefhu’t-tib min gusni’l-Ende-
liisi’r-ratib, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968), 2/67, 69.

17 Ali b. el-Hasan b. Hibetillah b. Abdullah b. Hiiseyin Ibn Asakir, Tarihu
medineti Dimask, thk. Muhibbtddin Eba Said (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1416/1996), 37/390-394.

18 Ayrintili bilgi i¢in bk. M. Yasar Kandemir, “Eb0 Zer el-Herevi” Ttirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1994), 10/269-270; Omer
Faruk Akpinar, “Eba Zer el-Herevi’nin Hayat1 ve flmi Kisiligi”, Bilimname: Dii-
stince Platformu 37/1 (2019), 725-757.

19 Koc, “Hanefi-Es'ari Ebti Cafer es-Simnani ve Kendisine Yénelik ithamlar”,
785-807.

20 Ebu Cafer Muhammed b. Ahmed b. Muhammed es-Simnani, el-Beydn ‘an
usuli’l-iman ve’l-kesf ‘an temvihdati ehli’t-tugyan, thk. Abdulaziz b. Resid el-
Eyyub (Kuveyt: Daru’z-Ziya, 1435/2014), 31.
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bilip bilmedigi meselesidir. Bu konuda Baci’nin Risdle fi’l-hilafi’l-vaki’
[t kitabeti’n-Nebi yevme’l-Hudeybiyye isimli eseri 6nemli bir kaynak
niteligindedir. Ayrica hentiz ilim diinyasina kazandirilmamis olan ve
kendisine kaynaklarda atfedilen et-Tebyin an sebili’l-miihtedin ile et-
Tesdid ila ma‘rifeti turuki’t-tevhid baslikli calismalar: da bu baglamda
dikkate degerdir.2!

Bu dort ismin bir gelenek olusturduklari, hoca-talebe iligkisi tize-
rinden ele alinabilecegi gibi Islam diinyasinda tartisma konusu olan
ve kaynaklara yansiyan Hz. Muhammed’in okuma-yazma bilip bilme-
digi ya da hayatinin sonlarinda 6grenip 6grenmedigi meselesi tizerin-
den de acgik bir sekilde ortaya konulabilir. Baz: tefsir kaynaklarinda
Simnaniye “baslangicta okuma yazma bilmeyen Hz. Peygamber’in
hayatinin sonlarina dogru okumay1 6grendigi ve bunun mucize ola-
rak degerlendirilmesi gerektigi” seklinde bir gértis atfedilmektedir.22
Ayni sekilde Eba Zer el-Herevi'ye de Hudeybiye sozlesmesini eliyle
yazmasi ve itiraz edilen kismi silmesi gibi gerekcelerden hareketle
“okuma ve yazmay1 bilmeyen Hz. Peygamber’in sonradan okumayi
o6grendigi” seklinde bir géris nispet edilmektedir.2® Zikredilen argi-
manlar1 kuvvetlendiren diger bir bilgi, Baci’nin konuyla ilgili risale-
sinde bahsedilen meseleyi hocalariyla ayni sekilde ele alip degerlen-
dirmesidir.24 Bu calismasinda Baci, Bakillani’nin de kendileriyle ayni
kanaate sahip oldugunu belirtmistir.25> Aktarilanlardan hareketle d6-
nemin ve bolgenin Es‘ari alimlerinin veya zikredilen doért isimden olu-
san grubun bédylesine belirli bir meselede ortak bir kanaate sahip ol-
dugu goérulmektedir. Son olarak Zysow, genellikle Mu‘tezile ile iliski-
lendirilen yanilamazcilik/musavvibe konusunda Simnani ve Baci’nin
goruslerinden hareketle Es‘ariler arasinda fikir birligi bulundugunu

21 Ahmet Ozel, “Baci”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1991), 4/414-415.

22 Sihabeddin Mahmud b. Abdullah el-Alasi, Riahu’l-me‘ani fi tefsiri’l-Kur’ani’l-
azim ve seb’l-mesani, thk. Ali Abdti'1-Bari Atiyye (Beyrut: Daru’l-Kuittibil-il-
miyye, 1415/1994), 11/6.

23 Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari Ibnt’l-Miilakkin, Gayetti’s-sil fi hasdisi’r-
resil, thk. Abdullah Bahruddin Abdullah (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye,
1414/1993), 133.

24 Ramazan Sesen, “Peygamber Hz. Muhammed’in Okuma-Yazma Bilip Bilmedi-
gine Dair Rivayetler, Bu Konuda Ebtil-Velid el-Baci Tarafindan Yazilan
Risale”, XII. Tirk Tarih Kongresi (Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi,
1999), 2/475-503.

25 Ebul-Velid Stileyman b. Halef el-Baci, Tahkiku’l-mezheb fi enne’n-Nebiyye
kad keteb, thk. Ebt Abdurrahman b. AKkil ez-Zahiri (Riyad: Alemi’l-Kiitiib,
1403/1983).
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ifade etmistir.26 Bu iki husus, Bakillani ve sonraki takipcilerinin
Es‘arilik icinde bir ekol olusturduklar: iddiasini acik bir sekilde or-
taya koymaktadir.

1.1.Erken Déonem Bati1 Es‘ariliginin Ehl-i Siinnet Tasavvuru

5./11. ytuzyil bat1 Es‘ariliginin yapis1 baglaminda anilan isimlerin
Ehl-i Stinnet’i2? tanimlama bicimleri ile ana muhalif olarak gérduik-
leri Sii ve Mu‘tezili distinceye yonelik tavirlari, diger mezheplere yo6-
nelik elestirileri acisindan énem arz etmektedir. Bir mezhebin kendisi
disindaki mezheplere yonelik algisini ortaya koyabilmek icin ilk ola-
rak kendilerini nerede konumlandirdiklarina ve bu halkay1 ne sekilde
tanimladiklarina bakmak gerekir. Ancak halkanin doért isminden He-
revi ile Baci’nin bu konulardaki fikirlerine dair net degerlendirmeler
yapmanin mimkuiin olmamasi sebebiyle calismanin devaminda tes-
pitler, Bakillani ve Simnani’nin eserlerinden hareketle ortaya konul-
mustur. Bakillani ve Simnani sahip oldugu Ehl-i Stinnet tasavvu-
ruyla dogudaki Es‘arilere nazaran daha kapsayici ve mtisamahali bir
tavirla hareket etmistir.

Bakillani’nin Ehl-i Stinnet icerisinde yer alan firkalar1 ve bu dai-
renin disinda kabul ettigi mezhepleri acik bir sekilde siraladig ifade-
lere eserlerinde rastlanmamaktadir. Bununla birlikte Ehl-i Stinnet’i
nasil tanimladigina dair net bir acgiklama da bulunmamaktadir.
Bakillani siklikla Ehl-i Stinnet ve’l-cemaat kavramini kullanmakla
birlikte mensuplar: veya temsilcileri hakkinda bir degerlendirmeye
yer vermez. Muhaliflerinin gértislerine dikkatle egilen Bakillani'nin,
Ehl-i Stinnet’i de gortsleri tizerinden tanimlamaya calistigi gortl-
mektedir. Her ne kadar Ehl-i Stinnet ile Ashab-1 Hadis’i 6zdeslestir-
digine dair ifadeler?® bulunsa da bu iki kavrami ayr1 ayri1 kullandigi

26 Aron Zysow, “Hanefi Hukuku Kuraminda Mu’tezililik ve Mattridilik” cev. Si-
leyman Aydin, Hikmet Yurdu Diistince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi
2/4 (2009), 156. Musavvibe kavramini dogrularin ¢oklugu seklinde terctime
etmek de mimkiindir. Ayrintili bilgi icin bk. Adnan Kosum, “Ictihatta Hata
ve [sabet Tartigmalari Isiginda Oznellik ve Nesnellik Sorunu”, Usil5/1 (2006),
5-32; Mustafa Ttirkan, “ictihadda Hata-Isabet Tartismalarinda Gazali'nin Go-
ruslerinin Tahlili”, International Journal of Science Culture and Sport 3 (2015),
367-379.

27 Siddik Korkmaz, ”Sinirlar Belirlenemeyen Dini Bir Olusum: Ehl-i Stinnet ve’l-
Cemaat”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi 5/3 (2005), 377-392.

28  Mustafa Aykac, “Es’ari ve Matuiridilere Gore Ehl-i Stinnet’in Kimligi Meselesi”,
Ehl-i Siinnet, ed. Mustafa Aykagc (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2020), 164.
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yerler ve sahip oldugu gorusleri boyle bir 6zdeslestirmenin dogru ol-
madigini ortaya koymaktadir.2® Bakillani’nin, dogudaki Es‘arilere,
ozellikle de Tbn Fuarek’e (6. 406/1015) kiyasla, haberi sifatlarin te'vili
gibi cesitli konularda uc¢ goérusler yerine daha mutedil cizgide kal-
maya calistig1 gérulmektedir.30 Ahmed b. Hanbel’in ismine atif yapa-
rak kelam sifat1 baglaminda ona atfedilen gortistin en isabetli fikir
oldugunu vurgulamasi da dikkat cekicidir.3! Es‘arilerin kendi gortis-
lerini zaman zaman Ahmed b. Hanbel tizerinden aciklama gayreti
icinde olduklar1 bilinmektedir. Zira Hanbeliler, bazi1 Es‘arilerin Ah-
med b. Hanbel’in ismini zikrederek onun toplumda bulunan agirh-
gindan faydalanma arzusuyla hareket ettiklerini ifade etmektedir.
Ancak miellifin ayn1 gériisii, diger kitabi el-insafda Hz. Ali'ye atfet-
mesi dikkat cekmektedir.32 Insdfda nefsi kelam-lafzi kelam ayrimi ve
ozellikle kitabet-mektup ve tilavet-metluv ayrimlari acik bir sekilde
ele alinmis ve Hanbeliler/Ashab-1 Hadis ile Bakillani'nin goértsleri
arasindaki farkliliklar ortaya konmustur. Bu baglamda sadece ismini
zikretmesi temel alinarak Bakillani’nin, Ahmed b. Hanbel’in gortsle-
rini savundugunu soOylemek mUmktn degildir. Ayni1 sekilde
Bakillani’nin Ahmed b. Hanbel’e atfettigi géristinden de dogrudan
Ahmed b. Hanbel’e ait oldugunu iddia etmek dogru olmaz. Bu tavir
ve tutumu, “Bakillani’nin kendi gértistinti, Ahmed b. Hanbel’in oto-
ritesine dayandirarak ifade etme cabasi1” olarak degerlendirmek
mumkindur.

Simnani de bliytik oranda Bakillani’nin Ehl-i Stinnet yaklasimini
devam ettirerek daha kusatici bir tavir ile hareket etmistir. Ehl-i Stin-
net bliinyesinde kabul edilen dort buytk mezhep imaminin ismine
atifla bazi degerlendirmeleri bulunmaktadir.3? Halku’l-Kur’an mese-
lesine yaklasimi, ayni zamanda Allah’in sifatlar1 arasinda yer alan
yed’ gibi ifadelerin te’vil edilmemesi gerektigi yontndeki goértsleri,
sahip oldugu dustnsel damarin belirginlesmesi acisindan 6énemlidir.

29 Benzer degerlendirmeler icin bk. Zuleyha Birinci, “Ebt Bekir el-Bakillani’nin
(6. 403/1013) Sualati Ehli’r-Re’y ani’l-Kelam fi'l- Kur’ani’l-Aziz Adl Risalesinin
Tahlil, Tahkik ve Terctimesi —-Nesr-?, Karadeniz Teknik Universitesi llahiyat
Faktiltesi Dergisi 3/2 (2016), 89-119.

30 Bakillani, el-Insdf, 24, 41; Bakillani, Kitabti’t-Temhid, 259-260.

31 Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, Sudlatii
ehli’'r-re’y ‘ani’l-kelam fi’l-Kur’ani’l-aziz (Istanbul: Stileymaniye Kutiiphanesi,
Laleli, 3681/7), 55b; Birinci, “Bakillani’nin Sudldatii Ehli’r-Re’y ani’l-Kelam Adl1
Risalesi”, 117.

32 Bakillani, el-Insaf, 37, 68.

33 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’'l-iman, 184, 447, 584, 540-541, 67, 127, 247.
Ayrintili degerlendirme icin bk. Kog¢, “Ebt Cafer es-Simnani’nin Mu‘tezile Eles-
tirisi”, 46-48.
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Ayrica Simnaninin, Es‘arilik ile Hanbelilik arasindaki yogun tartis-
malara ragmen mutedil bir tavir sergilemesi, Ehl-i Stinnet tasavvu-
runa baglh kalmasi ve asil muhataplarini Mu‘tezile olarak belirlemesi,
onun Hanbeliligi ve Ashab-1 Hadis’i acikca karsit bir konumda gor-
memesinin nedenleri arasinda sayilabilir. Ayni zamanda
Bakillani’nin dogrudan Hanbelileri muhatap almamasi ve bazi eser-
lerinde Ahmed b. Hanbel’in ismini anarak dogru goértistin ona ait ol-
dugunu bildirmesi, Simnaninin tavrini aciklamaya yardimci olan
unsurlar arasinda sayilabilir. Sonuc¢ olarak Bakillani merkezli bati
Es‘ariliginin, Mu‘tezile ve Sia karsisindaki tutumunun dogudaki
Es‘ari alimler ile ayn1 sertlikte olmasina ragmen cografyanin etkisiyle
Ehl-i Stnnet icindeki fikir ayriliklari yerine net muhalif gruplarla mii-
cadeleyi 6nceledigi soylenebilir.

1.2.Erken Déonem Bat1 Es‘ariliginin Mu‘tezile ve Sia Karsitlig:

Basta Bakillani olmak tizere adi gecen zlimrenin temel hareket
noktas1 olarak Mu‘tezile ve Siilik karsithigini benimsemis oldugu
acikca gortilmektedir. Bakillani’nin eserleri incelendiginde temel kar-
sit olarak Mu‘tezile mezhebini sectigi acik bir sekilde gézlemlenebilir.
Nitekim Kitabti’t-Temhid isimli eserinde Mu‘tezile kavramina cok sik
yer vermektedir. Eserinin basinda Seneviyye, Berahime, Hiristiyanlik
ve Yahudilik hakkinda bilgi verirken Berahime ile ilgili kisimda
Mu‘tezile ile bu grup arasindaki benzerliklere iliskin degerlendirme-
leri, Bakillani’nin Mu‘tezile elestirisi baglaminda yeterli gorinmekte-
dir.34 Ayrica muellif, Allah’in sifatlari, halku’l-Kur’an, ru'yetullah, se-
faat ve imamet meseleleri tizerinden onlarin fikirlerini ¢ctiritmek icin
yogun caba sarf etmistir. Eba Hasim el-Clibbainin (6. 321/933) ah-
val teorisiyle ilgili gdriislerini elestirdigi bélim gibi Mu‘tezili alimler
hakkinda tespitleri bulunmaktadir.35 Ayni1 minvalde kullarin fiilleri
ve ru’yetullah gibi meseleler cercevesinde Buiveyhi hiikiimdarlarinin
huzurunda Bagdat Mu‘tezilesi mensuplari Ebtil-Hasan el-Ahdeb ve
Eba Ishak en-Nusaybini gibi alimler ile tartismalar gerceklestirmis-
tir. Bakillani’nin eserleri ve hayatindaki bazi tartismalardan yola cika-
rak Mu‘tezile ile mticadelenin odak noktas: kilindig1 anlasilmaktadir.

34 Bakillani, Kitabii’t-Temhid, 145, 147, 148. Bakillani’nin kullarin filleri konu-
sundaki gortsleri ve Mu‘tezile elestirisi hakkinda bk. Jan Thiele, “IV. Yizyil
Islam Kelaminda Irade Hurriyeti Anlayiglari: Tarihi Baglaminda Bakillani’nin
Insan Fiilleri Teorisi”, cev. Zeynep Biisra Ozdemir — Giilay Parlak Durmus,
Kader 9/1 (Haziran 2021), 377-398.

35 Bakillani, Kitabii’t-Temhid, 230.
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Siilik karsithigr baglaminda Bakillani, Kesfii’'l-esrar ve hetkti’l-estar
fi'r-red ale’l-Batiniyye adli eserinde Batiniligi elestirir.36 el-Intisar li’l-
Kur’an adli calismasinda ise Sii diistincenin Kur’an hakkindaki go-
ruslerini reddetmeyi amaclar.3?” Mendkibii’l-eimme isimli eserinde
Siilerin halifeler ve sahabilere kars1 tutumunu elestirir. el-Mesail ve’l-
miicalesatti’l-menstire baslikli risalesinde ise Seyh Mufid’in (6.
413/1022) imamet ve usul konusundaki gortislerine kars: cikar. Son
olarak Bakillani’nin Nusretii’l-Abbds ve imameti benih gibi cesitli ri-
salelerinde Abbasi halifelerinin mesruiyetini ispatlamay1 hedefledigi
gorulmektedir.38 Sii diistince karsitligi cercevesinde Bakillaninin,
Seyh Mufid gibi Sii diistnurlerle tartismalar yturtttigt bilinmekte-
dir. Bu tartismalarin Batinilik baglaminda te'vil meselesine,
Imamiyye baglaminda ise imamet konusuna odaklandig: anlasilmak-
tadir. Son olarak Bakillani'nin Temhid adli eserinde Sia ve Zeydiyye
kavramlarina yer verdigini ve $ii diistiinceyi fikirleri tizerinden eles-
tirdigini belirtmek gerekmektedir.3°

Simnani’nin Kitabti’l-fmame isimli bir eserin sahibi olarak hocasi
kadar yogun olmamakla birlikte Siiler ile miticadele ettigi anlasilmak-
tadir. Gintmuze ulasan eserinde Siilik hakkinda sadece dolayl ola-
rak birka¢ degerlendirmesinin bulunmasi ve bu konu cercevesinde
Ismailiyye kavramina yer vermesi,* Sia ile ilgili yazmis oldugu
Kitabii’l-imame adli kitabinin varlig tizerinden aciklanabilir. Ayni se-
kilde Simnaninin el-Beydn’da buyltk oranda Mu‘tezili distinceyi he-
def olarak se¢mesinin bu tavrinda etkili oldugu da séylenebilir.

Simnani’'nin eserinin, dalalet ve bidat ehli olarak nitelendirdigi Ka-
deriyye ve Mu‘tezile’yi reddetmek amaciyla hazirlandig bilgisi, calis-
manin basinda yer almaktadir. Nitekim mtuellif calismasinda kap-
samli bir sekilde Mu‘tezili fikirleri ele almis ve bu goéruslerin kendi
nazarinda nicin yanlis oldugunu ortaya koymustur. Simnaninin

36 Ali Aslan, Bakudlani’nin Kesfti Esrari’l-Batiniyye Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili
(istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisii, Doktora Tezi,
2018).

37 Saban Kondi, Kur’an’in Tarihi ve Korunmuslugu Bdkilani’nin el-Intisar 1i’l-
Kur’an Ornegi (Gaziantep: Gaziantep Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2017); Abdulvahap Késekoy, Ebu Bekr el-Bakulani’nin Metin-
lesme Stireci Baglaminda Kur’dn Savunusu -el-intisar Ornegi- (Istanbul: Mar-
mara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittist, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

38 Muhammed Seyit Sen, “Buiveyhiler Donemi Bagdatinda Yasayan Stinni Bir
Alim ve Diplomat: Bakillani’nin Farkli Inan¢ Mensuplariyla Etkilesimi”, Islam
Tetkikleri Dergisi 13/1 (2023), 243-261.

39 Bakillani, Kitabii’t- Temhid, 444.

40 Simnani, el-Beyan ‘an ustli’l-iman, 600-601.
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Mu‘tezile karsitligini, “Mu‘tezile ve Kaderiyye” kavrami Ulzerinden
yaptig1 degerlendirmeler, Mu‘tezili alimler hakkindaki olumsuz ice-
rikli ifadeleri ve ozellikle tevhid ile adl gortisleri tizerinden yapilan
fikirsel elestirileri cercevesinde ele almak mUimkUtndtr.#!

2. Erken Donem Bati Es‘ariliginin Diger Baz1 Islam Mezheple-
rine Dair Fikirleri

Bakillani’nin farkli calismalarinda Mu‘tezile ve Sia disinda diger
mezheplerle ilgili degerlendirmelerde bulundugu goérilmektedir. Bu-
nunla birlikte Bekriyye, Neccariyye ve Cehmiyye gibi mezhepler hak-
kindaki tespitlerin, eserleri icinde genis bir yer tutmadigini belirtmek
gerekir. Mu‘tezili ve Sii diistinceden sonra diger Islam mezheplerine
nazaran Harici nazariyenin ve bunlarin elestirisinin Bakillani'nin fi-
kir diinyasinda daha fazla yer buldugunu soéylemek mumktndur.
Makale kapsaminda incelenen iki eserinde Bakillaninin genel olarak
fikirlerle ilgilendigi bu sebeple mezheplerin kendisinden ziyade sahip
olduklar: goértisleri ele almay: tercih ettigi sOylenebilir. Bu cercevede
tecsim ve tesbihe kapi aralayan gortsleri de elestiri kapsamina aldi-
gin1 ancak dogrudan Mucessime ve Musebbihe seklinde bir grupla
ilgilenmedigini belirtmek gerekir.

Simnani de eserinde Mu‘tezile disinda farkli mezheplerin gortsle-
rine yer vermis onlarin fikirlerine yonelik bazi degerlendirmelerde bu-
lunmustur. Simnani, Mu‘tezile kadar yogun olmamakla birlikte onun
disinda Haricilik, Mtircie, Cehmiyye, Cebriyye ve Bekriyye gibi mez-
hepler hakkinda bazi aciklamalar yapmistir. Ayrica Simnani’nin tec-
sim ve tesbih dlistincesine yogun bir sekilde kars: ¢iktigl bu minvalde
Mucessime ve Musebbihe olusumlarinin fikirlerine elestiriler yonelt-
tigi gérulmektedir.

2.1.Bat1 Es‘ariliginin Haricilige iliskin Diisiinceleri

Bakillani, en 6énemli eseri olarak kabul edilen Temhid'in ilk sayfa-
larinda Seneviyye, Berahime, Hiristiyanlik ve Yahudilik ile ilgili ko-
nular ele aldiktan sonra “Ehl-i Hak” ile “Ehl-i tecsim ve tesbih”, “Ehl-
i kader ve itizal”, “Rafiza” ve “Havaric” arasindaki ihtilafli meseleleri
konu edinecegini ifade etmektedir.42 Ayni sekilde Sudlatii ehli’r-re’y
isimli calismasinin basinda Allah’in sifatlar1 konusunu kastederek
daha o6nce ilgili konuda Mu‘tezile ve Neccariyye ile birlikte Haricilik
mezhebinin goérislerini acikca ele aldigini ve bu géruslerin tim yo6n-
leriyle gecersiz kilindigini belirtmistir.43 Bu ifadelerden hareketle

41 Ayrintili bilgi icin bk. Kog, “EbQ1 Cafer es-Simnéani’nin Mu‘tezile Elestirisi”, 49-
61.

42 Bakillani, Kitabti’t-Temhid, 24.

43 Bakillani, Sudlatii ehlir-re’y (Laleli, 3681/7), 51b; Birinci, “Bakillaninin
Sualatii Ehli’r-Re’y ani’l-Kelam Adl Risalesi”, 109.
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Bakillani’nin Harici fikirleri, Mu‘tezili ve Sii nazariyeden sonra genel
hatlariyla kars: ¢ikilmasi ve muhatap alinmasi gereken yapilar ara-
sinda tG¢linct sirada kabul ettigi sonucuna varilabilir.

Bakillani eserlerinde “Ehlti’n-nifak ve’s-surat”, “hurtcu’l-
Havaric”, “Surat fi ehl-i Basra” ve dogrudan “Havaric” kavramlarina
kullanarak Haricilik ile ilgili cesitli aciklamalarda bulunmustur. Hi-
lafetin nas ile sabit olmadig1 basliginda tahkim konusu ile ilgili olarak
Haricilik mezhebinden s6z edilmektedir. Ayni sekilde Hz. Ali'nin
Hariciler ile olan muicadelesi baglaminda Bakillani’nin onlardan bah-
settigi gorilmektedir.44 Bakillani'nin bu konudaki degerlendirmele-
rinden hareketle Demircan, onun Haricilere karsi nispeten mutedil
bir yaklasim sergiledigini belirtmistir. Ayrica Hz. Ali’nin mticadele et-
tigi Cemel ile Siffin ehli ile Harici unsurlar: kafir olarak gérmedigini
vurgulamis ve bu gortistini gerekcelendirmistir. Zira Hz. Ali, onlarla
yani din kardesleriyle yalnizca kendisine isyan etmeleri sebebiyle sa-
vasmistir.45

Bakillani’nin Insdfisimli eserinde Havaric, Ravafiz ve Mu‘tezile’den
mutesekkil bidat ve dalalet ehli, Ehl-i Stinnet’in fikirlerine bidat ve
dalalet iceren gortslerini dahil etmeye calistiklar: gerekcesiyle elesti-
rilmektedir.4¢ Ayni konu baglaminda Haricilerin tahkim cercevesin-
deki gortslerinin, Kur’an’in mahlik olmayis: tizerinden degerlendi-
rildigi gortulmektedir.4” Bakillani ayni eserinde sefaat konusuyla ilgili
olarak Mu‘tezile’nin goruslerini ele aldig kisimda “siz ve Haricilerden
kardesleriniz” ifadesini kullanarak azap ayetlerinin iman ve tevhid
ehli icin s6z konusu edilebilecegi gortisleri sebebiyle iki yap1 arasinda
benzerlik oldugu iddiasina yer vermektedir.4® Bakillani’nin Haricilik
hakkinda degerlendirme yaptig diger bir mesele, ru’yetullah konusu
ile ilgili kisimdadir. Muellif Mu‘tezile, Neccariyye, Cehmiyye, Ravafiz
ve Hariciligin ru’yeti inkar ettigini ve gébrmenin yliz ile olmasini imkan
dahilinde gérmedigini belirtmistir.4® Es‘ariler arasinda 6zellikle iman-
amel iliskisi meselesinde yakin gortislere sahip olmalar1 nedeniyle
Hariciler ile Mu‘tezili alimler arasinda benzerlik oldugu ya da her iki

44 Bakillani, Kitabti’t-Temhid, 456, 557-558.
45 Adnan Demircan, “Ali b. Ebi Talib’in Siyasi Faaliyetleri Baglaminda Ehl-i Stin-

netin Tarih Okuma Big¢imi Uzerine” Marife: Dini Arastirmalar Dergisi 5/3
(2005), 128.

46 Bakillani, el-Insaf, 66.
47 Bakillani, el-insaf, 68.
48 Bakillani, el-Insaf, 168.
49 Bakillani, el-Insaf, 170.
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mezhebi de ayni kategoride degerlendirme tavrinin varlig bilinmek-
tedir.

Islam diistincesindeki ilk mezhep olma ézelligine sahip Hariciligin,
Bakillani’nin aksine Simnaninin gindeminde fazla yer tutmadigi go-
rulmektedir. Eser icerisinde Haricilik ile ilgili anlatilar daha cok
Mu‘tezile ile Hariciler arasinda benzerlik oldugu iddiasi tizerinden
paylasilmaktadir. Buna bagl olarak Haricilerin btiytik gtinah isleyen
kisinin ebedi cehennemde kalmasi ve fasiklarin kafir oldugu seklin-
deki gortsleri eserde yer almaktadir. Netice itibariyle muellif tarafin-
dan Mu‘tezile, el-menzile beyne’l-menzileteyn goéristi sebebiyle
Haricilik ile iliskilendirilmis ve onlar gibi Mu‘tezile’nin de goértslerini
acikca ifade etmeleri talep edilmistir.5° Son olarak Haricilik ile ilgili
Simnani’nin “marika” kavramina yer verdigi ve bu cercevede ilgili ri-
vayetin eserde kullanildigi goértilmektedir.5! Simnani’nin Haricilige
iliskin degerlendirmeleri, onlarin Islam diinyasindaki agirligini kay-
betmeleri ile iliskilendirilebilir. Ayrica Bakillani'nin fikirsel miicadele
amacina bagl olarak marika kavramini hakaret icerikli bir anlamsal
icerige sahip olmasi nedeniyle kullanmadig sdylenebilir.

2.2.Bat1 Es‘ariliginin Miircie’ye Yaklasimi

Bakillani’nin iman konusunu ele aldig1 eserinde dogrudan “Mur-
cie” kavramina yer verilmemekle birlikte bu boéltimlerin Murcie kap-
saminda degerlendirilmesi gerektigi séylenebilir. Muellifin yaptig1 de-
gerlendirmelerden Mtircie hakkindaki tutumuna iliskin bazi ¢ikarim-
lar yapmak mtimkiindiir. Imanin tanimi, iman-amel iliskisi tizerin-
den okundugunda Bakillani’nin fikirleri ile Mtircie'ye atfedilen goértis-
ler arasinda uyum oldugu goézlemlenmektedir. Buradan hareketle
Bakillani’nin Murcii fikirleri benimsedigini ifade etmek kolayc: ve yti-
zeysel bir tutum olur. Nitekim Murcie’yi Ebti Hanife tizerinden oku-
manin ve Miurcie icerisinde de farkli cizgilerin varligin1 gbrmezden
gelmenin problemlere sebebiyet verecegi unutulmamalidir. Bu bo-
limde Bakillaninin imanin artip azalacagina yer vermesi, iman ile
islam kavramlarini farkli kabul etmesi ve gelecege dair istisnanin s6z
konusu olabilecegini belirtmesi, Murcie ile fikirsel olarak uyusmadigi
noktalar olarak ifade edilebilir. Ayrica btitlin inananlarin imanin esit
oldugu telakkisine Bakillani tarafindan karst cikilmigtir.s2
Bakillani’nin Murcie baglaminda Bisr b. Giyas el-Merisi’nin ismine
yer vermesine de vurgu yapilabilir.s3

50 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imdn, 489, 490, 492-493, 494-495.
51 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imdn, 600.

52 Bakillani, el-insaf, 51-57.

53 Bakillani, el-insaf, 69.
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Simnani, iman konusunda ve tévbe ile ilgili bir meselede Mtur-
cie’den s6z etmektedir. Ona gbére Murcie’nin cogu ve Kerramiyye,
imani tasdik ve bilgide eksiklik olsa da sadece s6z olarak tanimlamais-
tir. Simnani ayrica “imanin sadece iki sehadetten ibaret oldugu” sek-
linde bir gortisti de Murcie'ye nispet etmistir. Simnani imanla ilgili
Murcie’ye atfettigi bu gortislerin batil oldugunu ifade etmistir. Ayni
minvalde Simnani tarafindan Murcie’nin “la ilahe illallah Muhamme-
din resalullah dedikten sonra hicbir iyilik ile ibadet yapmaksizin ve
bununla birlikte buittin kétultikleri irtikap etmesinin kisinin imanina
zarar vermeyecegi, bu kisiyi Allah’in cezalandirmamas: gerektigi ve
cennetine kabul etmesinin zorunlu oldugu” seklindeki gértisti benim-
sedigine yer verilmistir.54

Simnani tarafindan Mtrcie'ye deginilen konulardan biri de fasik-
larin durumu ve glinahin mimin Uzerindeki etkisidir. Simnani’ye
gore Ehlti’l-hak ve Ashab-1 Hadis glinahin kisiyi kafir pozisyonuna
distrmedigini ifade ederken, onun tarafindan Murcie, “taatin/iyili-
gin kafire fayda vermedigi gibi imanla birlikte gtinahin da zarar1 ol-
mayacag1” fikrine sahip bir topluluk olarak nitelendirilmistir. Ayrica
Simnani, Murcie’nin tévbe hususundaki bir gértistine atifta bulun-
maktadir.55

Mtrcie bashigi altinda Bakillani ve Simnani’nin genellikle Mtircie
kapsaminda degerlendirilen Kerramiyye ve Neccariyye hakkindaki
tespitlerine de yer verilebilir. Imamet icin biat edecek kisi sayisi ile
ilgili ortaya cikan tartismalar cercevesinde Bakillani’nin Mu‘tezile ile
birlikte Kerramiyye kavramina yer verdigi gérilmektedir.56 Bakillani,
Neccariyye'ye ise kullarin fiillerinin Allah’in kudreti kapsaminda de-
gerlendirilmemesi nedeniyle deginmektedir. Bunun disinda ru’yetul-
lahi inkar eden firkalar arasinda Bakillani'nin Neccariyye’ye de yer
verdigi gértilmektedir.5”

Simnani ise Kerramiyye’ye “imani, s6z olarak tanimlamalari sebe-
biyle tasdik ve bilgi de eksiklik olsa kisinin imaninin gecerli sayil-
mas1” gerektigi gortsleri cercevesinde deginmektedir.58 Bu kisimda
son olarak Simnéani’nin, Hlseyin en-Neccar’a (6. 230/845 civari) yo6-
nelik degerlendirmelerine yer verilebilir. Es‘ari gelenek icerisinde ki-
milerince Murcie icerisinde telakki edilen Neccariyye hareketi, lideri

54 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-iman, 482, 487, 600.
55 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-iman, 494-495, 525.
56  Bakillani, Kitabti’t-Temhid, 471.

57 Bakillani, el-Insaf, 138, 170.

58  Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imdn, 482.



640 Isa Koc

lzerinden Simnéani tarafindan kendi cizgisine yakin bir olusum ola-
rak takdim edilmektedir. Simnani, Huseyin en-Neccar ve fikirleri
hakkinda olumsuz bir ifadeye yer vermemektedir.5°

2.3.Bat1 Es‘ariliginin Cehmiyye/Cebriyye Algisi

Bakillani’nin her iki eserinde de Cehmiyye ve Cebriyye’den cok
fazla bahsedilmemektedir. Bunun yani sira cogunlukla birbirine ye-
rine kullanilan bu iki kavramin, Bakillani tarafindan bu sekilde kul-
lanilmadig ve farkli konular baglaminda Cebriyye ve Cehmiyye hak-
kinda degerlendirmelerin yer aldig gértilmektedir. Bu kapsamda mu-
ellifin, insan iradesi baglaminda “cebran” ifadesine ve “cebr” fikri cer-
cevesinde bu kavrama yer verdigi gortlmektedir. Muellif tarafindan
kulun kesbinin bulundugu, zorunluluk altinda olmadig: ve fillerinin
muktesibi oldugu ifade edilmistir.®© Bu degerlendirmelerin Cebriyye
kavrami kullanilmasa da Bakillani’nin Cebriyye ile ilgili tespitleri ola-
rak kabul edilmesi mimkindtr.

Bakillani, ru’yetullah konusunu ele alirken Cehmiyye’nin ve bazi
diger firkalarin Allah’in goértilmesini inkar ettiklerini belirtir. Ayrica
onlarin, “efal-i ibad” konusunda kabul ettikleri kendince yanlis go-
ruslere dikkat ceker ve bu goértislerinden dolay:r Allah’a sigindigini
ifade eder.6!

Simnani’nin kulun iradesi baglaminda degindigi mezheplerden
biri Cebriyye’dir. Muellif, cebr gértistine sahip olmasi agisindan konu
baglaminda Cehm b. Safvan’in (6. 128/745) ismine yer vermektedir.
Simnaniye gére Cehm b. Safvan insanlarin cebr altinda oldugunu,
kap1 ve agac gibi kabul edilmesi gerektigini distiinmektedir. Muellif,
Cehm b. Safvan’in kulun hareket eden bir kapi gibi istitaat sahibi
olmadig: gortistiinde oldugunu belirtmektedir. Simnani’ye gére bu ko-
nuda kisinin, Cehm'’in fikirleri ile Mu‘tezili diistince arasinda kendini
konumlandirmasi gerekmektedir. Ona gore Allah yaratma acisindan
tek, kul ise icat ve ihdas olmaksizin iktibasiyla kadir kabul edilmeli-
dir.62

Simnaniye gére Cehm b. Safvan kulun kudreti konusunda sahip
olunmas1 gereken “kudretin fiille beraber oldugu, fiilden 6nce ve
sonra olmadig1” ve “kudret, kuvvet ve istitaatin tek bir anlama geldigi”
seklindeki gortisti reddederek Ehl-i Stinnet dairesinin disina ¢ikmis-

59 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-iman, 209, 342.
60 Bakillani, el-Insdf, 43-44.

61 Bakillani, el-Insaf, 138, 170.

62 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imdn, 315.
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tir. Simnani'nin ayrica Kur’anin muhdes ve mahlik oldugu konu-
sundaki dustnceleri cercevesinde Cad b. Dirhem (6. 124/742) ve
Cehm b. Safvan’in isimlerine yer verdigi ve onlarin gortslerini red-
dettigi gértlmektedir.®3 Son olarak Simnani’nin, hidayet ve dalalet
bahsi cercevesinde Cebriyye mezhebine atifta bulundugunu belirt-
mek gerekir.®* Simnaninin Bakillani'ye nazaran Cebriyye ve Ceh-
miyye kavramlari tizerinden daha fazla bilgiye yer verdigi gortilmek-
tedir.

2.4.Bat1 Es‘ariliginin Bekriyye Hakkindaki Degerlendirmeleri

Bakillani’nin iki eserinde Simnani’nin aksine Bekriyye vurgusu-
nun olmadigr goértilmektedir. Bakillani sadece Temhid'de Bekriyye
kavramina bir kez yer vermistir. Imamet-hilafet konusu cercevesinde
Sii distncenin iddialarina cevap verilirken Bekriyye ve Ravendiyye
kavramlarinin Sii distincenin aksine fikirlere sahip olmasi sebebiyle
Bakillani tarafindan kendi diistincesine zemin olusturma kastiyla
kullanildigr gortlmektedir.65

Simnani’nin Bekriyye firkasina ve lideri kabul edilen Bekr b. Uhtt
Abdulvahid b. Zeyd el-Basri'ye (6. 3./9. yltzyil) degindigi gérilmekte-
dir. Simnani, kalplerin mthtirlenmesi konusunda ona atfettigi iki go-
rist de sacma olarak nitelendirmektedir. Bekriyye'nin lideri, kalbi
muhirlemenin insanlarin iman dairesinden tamamen cikmalari an-
lamina gelmedigini, bunun yerine imanlarinin ihlasindan mahrum
kalmalari anlaminda kullanildigini ifade etmektedir. Simnani’ye gore
Bekr b. Uhtti Abdulvahid b. Zeyd el-Basri, bu goértstinden vazgecip
daha sonra kalplerin mthtirlenmesinin kisinin ktifirden tévbe etme-
sine engel oldugunu iddia etmistir. Simnani tarafindan zikredilen ko-
nudaki iki gériis de reddedilmis ve buna iligkin deliller paylasilmis-
tir.%6 Ayrica Simnani, hayvanlarin ve ¢ocuklarin aci ¢cekmesi konusu
cercevesinde Bekriyye’nin iddialarina deginmektedir.6” Ayni1 konuyla
baglantili olarak kitapta Bekriyye, Mu‘tezile ve Seneviyyenin elemle
ilgili gértslerinin batil olduguna dair degerlendirmelere de yer veril-
mistir.68

Bakillani’nin aksine Simnani’nin Bekriyye vurgusu, kendinden
Once yasamis Es‘ari isimlerin eserleri incelendiginde anlasir hale gel-
mektedir. Nitekim Es‘ari gelenek icerisinde firka tasnifine yer veren

63 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-iman, 142, 321.
64 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imédn, 279.

65 Bakillani, Kitabti’t-Temhid, 450.

66 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-iman, 283, 285.
67 Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imdn, 414.

68  Simnani, el-Beyan ‘an usuli’l-imdn, 425.
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alimlerin, Bekriyye’yi ana/temel kollar arasinda zikrettikleri bilin-
mektedir. Imam Es‘ari’de gériilen bu yaklasim, daha sonra Bagdadi
ve Isferayini tarafindan strdiirilmustiir.% Ayrica Es‘ari gelenek ice-
risinde ru’yetullah ile ilgili Bekriyye’'nin gértslerine deginilmektedir.
“Allah’in kiyamet gtinti kendisi icin yaratacag 6zel bir suret iceri-
sinde gorulecegi” seklindeki gértistin, firkanin tekfirine sebep oldugu
iddia edilmektedir.’® Bekriyye'nin 6nemini kaybetmesine bagl olarak
daha sonraki stirecte btiytik firkalar arasinda kabul edilmedigi anla-
stlmaktadir. Buna bagli olarak Sehristani’nin, Bekriyye’ye ana firka-
lar ve alt kollar1 arasinda yer vermedigi gorilmektedir.??

Sonuc

Es‘arilik icindeki farkli tonlarin varligini ortaya koyma acisindan
denemeler s6z konusu olmakla beraber bu calismada Bakillani mer-
kezli ve Bagdat’tan Endultis’e uzanan bir cizginin varlig: tespit edil-
mistir. Bat1 Es‘ariligi seklinde isimlendirilen bu ekol, 1-) Bakillani, 2-
) EbG Zer el-Herevi ve Simnani ve 3-) Baci seklinde Ui¢ nesil olarak
Hz. Peygamberin yazmay: 6grenmesi gibi spesifik konular ve hoca-
talebe iliskisi Uizerinden net bir sekilde tespit edilmektedir. Bati
Es‘ariligi, karsisina yerlestirilecek olan dogu Es‘ariligine nazaran Ehl-
i Stinnet algisi, yaklasim sekli ve diger mezheplere tavri gibi bircok
meselede farkli bir tutum sergilemistir. Felsefeye daha mesafeli bir
tutumun yani sira haberi sifatlar gibi bazi konular 6zelinde Ashab-1
hadis cizgisine daha yakin bir tavrin varligi dikkat cekmektedir. An-
cak buradan hareketle bu grubun Ehl-i Stinnet ile Ashab-1 Hadis’i
o6zdeslestirdigini iddia etmek, bu iki kavrami ayr1 ayr1 kullandig: yer-
ler ve fikirleri incelendiginde mtimktin gérinmemektedir.

Goruslerine ulasma imkaninin kisith oldugu EbQ Zer el-Herevi ve
Baciyi kapsam disinda biraktigimizda Bakillaninin Simnaniye ki-
yasla daha fikirsel bir mticadelenin icinde oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Buyuk oranda iki yazar arasinda fikir birligi oldugunu
belirttikten sonra zamanin degismesi ve yaklasim sekline bagli olarak

69 Ebiil-Hasan Ali b. Ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Es‘ari, Makaldtii’l-
islamiyyin ve’htilafti’l-musallin, thk. Ahmed Cad (Kahire: Daru’l-Hadis,
1430/2009), 168; Eba Manstr Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi
el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, thk. Muhammed Ali Beydian (Beyrut: Daru’l-
Kuttibil-Iimiyye, 1971), 159-160; Ebii’l-Muzaffer Imadiiddin Sehfar b. Tahir
b. Muhammed el-Isferayini, et-Tabsir fi’d-din ve temyizi’l-firkati'n-ndciye ani’l-
firaki’l-hdlikin, thk. Mecid el-Halife (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1429/2008), 305-
306.

70 Ebu Manstr Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, Kitabii
Ustili’d-din (Istanbul: Matbaatti’d-Devle, 1346/1928), 338-340.

71 Konuyla ilgili bk. Tactiddin Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani,
el-Milel ve’n-nihal, thk. Muhammed Abdulkadir el-Fadili (Beyrut: Mektebetti’l-
Asriyye, 1426/2006).
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bazi farkliliklarin bulundugunu soéylemek gerekir. Bakillaninin
Hariciligi daha fazla gtindemine aldig1 ve Mu‘tezile ile Sia’dan sonra
temel olarak karsi ciktign firkalar arasina dahil ettigi s6ylenebilir.
Simnani ise muhtemelen Islam diinyasindaki etkilerini kaybetmele-
rine de bagl olarak Bakillani’ye kiyasla Haricilige daha az yer vermis-
tir. Simnaninin tek odak olarak Mu‘tezile’yi karsit olarak belirledigini
de eklemek gerekir. Bakillani, mezheplerin kendisinden ziyade fikir-
lerle ilgilenmesine bagli olarak Mturcie, Cehmiyye/Cebriyye ve Bek-
riyye gibi mezheplere fazla deginmemistir. Simnani ise bu mezhepler
ile ilgili olarak daha fazla degerlendirmeye yer vermistir. Ancak her
iki yazarin da bu konular1 gintiimtize ulasmayan eserlerinde ele al-
mas1 ihtimali sebebiyle makale kapsaminda belirlenen kitaplarinda
“bu mezhepler hakkinda yogun bir degerlendirmenin bulunmadig1”
fikrini de g6z ard1 etmemek gerekir. Baci ve sonraki takipgileri temel
alinarak tespit edilen ekoltin devamini olusturan isimler belirlenmeli,
bu kisilerin diger Islam mezhepleri hakkindaki gériisleri incelenmeli
ve ekol icerisinde bir kirilmanin olup olmadig: farkl calismalarda ele
alinmalidir.
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Extended Summary

Based on the geographically-centred classification, it is known
that the course of Ash‘arite thought in the west followed a different
way than in the east and that Ash‘arite thought in the western region
had a simpler structure, especially in terms of its relationship with
philosophy. In fact, it is said that al-Bagqillani developed a theology
that distanced itself from philosophy in and around the Maghrib. It
is argued that after al-Bagqillani, especially his followers in the west
followed in his footsteps. Giving the existence of a hadith-centred
environment in the west of the Islamic world in general, it would not
be wrong to say that Ash‘arism in this region adopted a relatively
distant attitude towards philosophy and logic. This situation affected
many issues from the Ash‘arites’ conception of the Ahl al-Sunna to
their approach to other sects. Likewise, it has been said that
Ash‘arism in the Damascus region developed under the influence of



e-makalat Mezhep Arastirmalari 17, sy. 2 (Gltiz 2024) 647

Ashab al-Hadith and jurists, and took on a different character with
the addition of Sufism. The fact that ‘al-aqida al-Ash‘ariyya’, the most
superficial form of Ash‘arism, was also born in this region clearly
shows the orientation of the geography.

It should be noted that in this study, which takes into account the
Sth/11th century of western Ash‘arism, the line of Abu Bakr al-
Bagillani (d. 403/1013), Abt Dharr al-Harawi (d. 434/1043), Aba
Ja‘far al-Simnani (d. 444/1052) and Abu al-Walid al-Baji (d.
474/1081) is preferred and the focus is on the evaluations of these
names on sects such as Khawarij, Murji’ah, Jabriyya and Bagriyya.
It is known that these names formed a chain/different vein within
Ash‘arism by determining that they were influenced by each other
and revealing this through certain issues such as “the prophet learn-
ing to write”. However, it is not possible to determine the perception
of Abtu Dharr al-Harawi and al-Baji within this tradition/chain re-
garding the sects in Islamic thought due to the lack of theological
works. The evaluations of al-Baqillani and al-Simnani on Mu‘tazilite
and Shi‘ite thought have been discussed in previous studies. Within
this framework, studies have been written on al-Bagqillani’s criticism
of Shi‘ism, his view of the Mu‘tazilites, and his criticism of the
Mu‘tazilites based on al-Simnani’s al-Bayéan ‘an ustl al-iman. As a
result, it can be said that this study aims to reveal the perception of
the Sth/11th century western Ash‘arism centred on al-Bagqillani and
al-Simnani regarding sects such as Khawarij, Murji’ah,
Jahmiyya/Jabriyya and Baqriyya. It should be noted that the study,
which takes into account regional factors, adopts the methods of so-
cial historiography by focusing on the effects of geography and time,
reads events in the context of time-space, and prefers the principle
of in depth study of individuals and their works by focusing on the
world of thought of individuals.

Although there are attempts to reveal the existence of different
tones within Ash‘arism, this study has determined the existence of a
line centered on al-Bagqillani and extending from Baghdad to Andalu-
sia. This school, which is called western Ash‘arism, is clearly identi-
fied through specific issues such as the Prophet’s learning to write
and the relationship between teacher and pupil as three generations:
1) al-Bagqillani, 2) Abu Dharr al-Harawi and al-Simnani, and 3) al-
Baji. Compared to eastern Ash‘arism, which will be placed opposite
western Ash‘arism, western Ash‘arism exhibited a different attitude
in many issues such as its perception of Ahl al-Sunna, its approach,
and its attitude towards other sects. In addition to a more distant
attitude towards philosophy, it is noteworthy that there is an attitude
closer to the line of the Ashab al-hadith on some issues such as the
attributes of news.
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If we exclude Abt Dharr al-Harawi and al-Baji, whose views were
not accessible to us, it would not be wrong to say that al-Baqillani
was in a more intellectual struggle than al-Simnani. Having noted
that there is a broad consensus between the two authors, it must be
said that there are some differences depending on the change of time
and the way of approach. It can be said that al-Baqillani put the
Khawarij more on his agenda and included it among the sects he
opposed after the Mu‘tazila and the Shi‘a. Simnani, on the other
hand, paid less attention to the Khawarij than al-Bagqgillani, probably
because of their loss of influence in the Islamic world. It should be
added that al-Simnani singled out the Mu‘tazila as the sole focus of
his opposition. Al-Baqillani did not give much space to sects other
than the Khawarij, as he was more interested in ideas than in the
sects themselves. However, we should not ignore the possibility that
both authors dealt with these issues in their works that have not
survived to the present day and therefore did not deal with them in-
tensively in the books identified in this article.



