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Sinif ici Kaba Davranislar Olgeginin Tiirk¢e'ye Uyarlamasi

Adaptation of the Classroom Incivility Scale into Turkish

Tugba BiNGOL* Nihan SOLPUK TURHAN*
Muhammet U. OZTABAK™**

Oz. Arastirmanin amac Farrell vd. (2016) tarafindan gelistirilen Sinif i¢i Kaba
Davranislar Olcegi'nin Tiirkce'ye uyarlanmasidir. Dil gecerligi icin ingilizce ve Tiirkce
dlcekler uygulanmis olup, maddeler arasinda korelasyon analizi yapilmistir. Olcegin
yap! gecerligini belirlemek i¢in Agmlayici Faktor Analizi (AFA) yapilmistir.
Arastirmanin érneklem blyUklGgi ve faktor analizi yapilabilmesi uygunlugu icin
KMO .816 ve Barlett testi x2 degeri 611,482 (p<.001) olarak bulunmustur. Olcegin
yapi gecerliligi incelendiginde toplam varyansin % 52,89'sini agiklayan iki boyutlu bir
yapi elde edilmistir. Bu arastirmada AFA analizinde madde-faktor yapisi belirlenmis
olup, sonrasinda dogrulayic faktér analizi (DFA) ile model uyumu testi yapilmistir.
Sinif ici Kaba Davranislar Olcegi'nin iki boyutlu yapisinin dogrulandigi ortaya
cikmustir. Olgegin glivenirlik analizi igin élcegin ve her boyutun i¢ tutarlihg Cronbach
Alpha degerine bakilmistir. Toplam i¢ tutarlilik katsayisi .81, kasitli olmayan kabalk
alt boyutunun .71 ve kasith kabalik alt boyutunun .80 oldugu bulunmustur.
Arastirma sonucunda 6l¢egin Turkce uyarlamasinin guvenilir ve gecerli oldugu
soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Sinif ici kaba davranislar, gtivenirlik, gecerlilik.

Abstract. This research aims to adapt the Classroom Incivility Scale developed by
Farrell et al. (2016) to Turkish. Study group consisted of 282 high school students.
English and Turkish translation comparisons were made with academicians from
Educational Sciences and Foreign Language Departments for language validity. After
applying the English and Turkish scales to the English literate group, the Turkish
translation of the scale was completed by correlation analysis between the items. For
the construct validity, Explicatory Factor Analysis (EFA) was performed first. The
sample size and factor analysis of the study were found to be appropriate with KMO
.818 and the Barlett test x2 = 611,482 (p <.001). A two-dimensional structure which
accounts for 53,69 % of the total variance was obtained. Item-factor structure was
determined in EFA analysis and then model fit test was performed with Confirmatory
Factor Analysis (CFA). Two-dimensional structure of the Classroom Incivility Scale was
confirmed. Total internal consistency coefficient was .80. Internal consistency
coefficient for the Unintentional Incivility subscale was .70 and for the Intentional
Incivility subscale it was .81. Results showed that the Turkish adaptation of the
Classroom Incivility Scale was reliable and valid.

Keywords: Classroom incivility, reliabiliy, validity.
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1. GiRIS

Siniflarda nezaket davraniglarin azalmasi egitim ortamlarinda endise verici bir durum olarak
karsimiza c¢ikmaktadir (Bjorklund ve Rehling, 2009). Toplumsal uyumun temeli olan nazik
davranislar ya da bireyin kisiligine saygi gostermek olarak tanimlanan nezaket, toplumu korumak
ve surdurmek icin énemlidir (Wilkins, Caldarella, Crook-Lyon ve Young, 2010, p.37). Nezaket iki
bakimdan incelenerek kavramlastiriimalidir. Sinif butindndn refahinin gbéz éndne alindig) “tyelik”
boyutu ve oOteki 6grencilere saygi duyma ve 6grenme slrecinde sinifin iyi olusunu saglayan
“nezaket” boyutu (Marini, 2009). Andersson ve Pearson (1999) kabaligi belirgin olmayan bir zarar
verme amaciyla yapilan, dusiik yogunluklu normalden sapmis davranislar olarak tanimlamaktadir.
Bu tarz tutum ve davranislar, diger bireylerin genel bir umursamazligini icerir.

Bazi arastirmacilar zorbalik (bullying) kavraminin 6gretmenine karsi agresif davranan &grenci
davranislarini ya da yetiskin is yerlerinde ortaya c¢ikan davranislari karsilamadigini disunerek yeni
bir kavram olarak kabalik (incivility) kavramini ortaya koymustur. Feldman (2001), kabaligi, sinifta
uyumlu ve is birligi icinde 6grenme ortamina muidahale eden herhangi bir eylem olarak
tanimlamistir. Kaba davranislar, pasif saygisizliktan kasitl fiziksel zarara kadar degisen genis bir
alanda varhgini gosterir (Clark ve Springer, 2007; Kolanko vd., 2006). Siddet cogunlukla nezaketsiz
ve kaba ortamlardan koken alir (Akt. Farrell vd., 2016). Kabalig, saldirganlik ve zorbaliktan ayiran
yonler belirsiz niyet ve distik yogunluktur. (Andersson ve Pearson, 1999).

Kabalgl daha iyi aciklamak icin davranislar ve yontemler arasinda acik bir ayrim yapiimalidir.
Marini (2009) kabaligin baslica streglerini dolaylidan dogruya ydnelen bicim ve reaktiften proaktife
dogru yonelen fonksiyon olarak ikiye ayirmaktadir. Dolayh kabalikta olumsuz eylemler orttk bir
sekilde yaratulirken dogrudan kabalik agikga uygulanir. Karsit surecte ise proaktif kabalik bir
kaynaga ulasmaya yonelik kaba davranislar icerir (not ¢almak gibi), oysaki reaktif kabalk ise
misilleme olarak kullanilan kaba davranislari icerir (Marini, 2009). Yani kabalik hem tutum hem de
davranissal boyutlari kapsar. Bu agidan bakildiginda kabalik, kasitl veya kasitsiz kabalik olarak
kavramlastirlabilir. Kasitl kaba davranislar, proaktif kabaliga benzer sekilde, agikca zarar vermeye
yonelik planlanir (Marini vd. 2010). Bir 6grencinin sinif arkadasi hakkinda bilgi yaymasi buna érnek
olarak verilebilir (Marini, 2009) c¢unki bu eylem bireye zarar vermek amaciyla yapilir. Kasitsiz
kabalik ise zarar verme niyetinden ziyade dikkatsizlik ve disuncesizlik sonucu ortaya ¢ikar (Marini
vd. 2010). Ornegin 6grencinin sinifta e-postalarini kontrol etmesi zarar vermek niyetiyle yapilmaz
ancak saygisizlik olarak algilanabilir. Arastirmalar genellikle, kabalk gibi dusuk yogunluklu
davranislar yerine saldirganlik gibi yuksek yogunluklu antisosyal davranislara odaklanir (Eggertson,
2011; Lim, Cortina ve Magley, 2008). Bununla birlikte, antisosyal tutum ve 6fke bicimlerinin benzer
kdkene sahip olup olmadiklarini gérmek icin incelenme yapmak gerekir (Marini, 2007). Ayrica, kaba
davranislarla ilgili arastirmalar dncelikli olarak yetiskin is yerlerindeki ya da sinif icindeki kaba
davranislara odaklanmalidir. isyerindeki kabalik calisanlarin tutum ve davranislarini etkileyebilir
(Andersson ve Pearson, 1999; Pearson ve Porath, 2005). Nezakete dayali, medeni bir 6grenme
ortaminda ise 6grencilerin 6grenme ve kendini gelistirme konularina odaklanma ve derse aktif
olarak katilip sinif yasamina katkida bulunma olasiligi daha yUksektir. Medeni bir 6grenme ortami
Ogretmenlerin 6gretime odaklanmasina ve 6gretmen-6grenci iliskisini ciddi bir sekilde zedeleyen
¢atismalarin azaltiimasina fayda saglar.

1.1 Problem Durumu

Ergenlik, bireylerin kimlik gelistirme cabalari dolayisiyla 6nemli bir gelisim dénemidir (Mash ve
Wolfe, 2005). Bu dénemin, bireyin 6zerkligini elde etmesi ve akranlarina yonelmesi gibi temel
gelisim gorevleri vardir (Hortagsu, 2003). Okul ici ve disi vakitlerini arkadaslariyla gecirip benzer
davranislar ortaya koyma egilimi gosteren ergenler icin bu durum gelisimi destekledigi gibi bazen
saldirganlik, siddet ve zorbalk davranislar ile de iligkilendirilebilir (Spriggs, lannotti, Nansel ve
Haynne, 2007). Bu nedenle kimlik gelisimi agisindan dnemli olan ergenlik dénemi, davranislar daha
ciddi hale gelmeden 6nce, kaba davranislara midahale etmek icin ¢cok dnemli bir zaman olabilir.
Ayrica, sinif ici kaba davranislara odaklanmak hem kisisel hem de akademik gelisimi
etkileyebilecegi icin 6nemli bir konudur (Marini, 2009). Feldman (2001), sinif i¢ci kaba davranislari
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uyumlu ve isbirligine dayall bir 6grenme ortamina mudahale eden herhangi bir eylem olarak
tanimlamistir. Sinif i¢i kaba davranislar, kurumun 6grenme ortamini ve Ogretim yeteneklerini
bozma potansiyeline sahiptir (Feldmann, 2001). Egitimciler egitime daha fazla zaman ayirmak icin
kaba davranislari gérmezden gelebilir ve bu davranislarin kendiliginden kaybolabilecegine
inanabilir. Bununla birlikte, kaba davranislari gbz ardi etmek, 6grencilere bu davranislarin kabul
edilebilir oldugunu distundurtebilir ve bu da davranisin tekrarlanmasi icin cesaretlendirici olabilir
(Feldmann, 2001). Bu nedenle, kaba davranislarin kokenini anlamak igin ergen tutumlarini anlamak
onemlidir. Boice (1996) yaptigl bir arastirma sonucunda, sinif ici nezaketsiz davranislarin yaygin
oldugunu, siniflarin Gcte ikisinde bu tur davranislarin goézlendigini ortaya koymustur. Bu nedenle,
bircok olumsuz sonucu olan sinif i¢i kaba davranislari belirlemek énemlidir. Ornegin kisa vadede
sinirh derse katilmama gibi gériinen bir sonug, uzun vadede egitim hedeflerine ulasmamayi icerir
(Hirschy ve Braxton, 2004). Ayrica, kaba davranislar 6grencinin simdi ve daha sonraki egitim
hayatina olan bagliligini azaltabilir (Hirschy ve Braxton, 2004). Bu nedenle, bu olguyu toplumsal
baglarin sekillendigi ve toplumun insa edilmesinde temel olan ergenlik doneminde belirlemek
onemlidir (Schaefer, 1995). Ayrica, bu davranislarin erken ele alinmasi, daha sonraki egitim
kurumlari ya da isyerlerinde ortaya cikabilecek daha ciddi antisosyalligin gelismesini engelleyebilir
(Boice, 1996).

Bu nedenle, arastirmanin amaci Farrell vd. (2016) tarafindan gelistirilen Sinif ici Kaba Davranislar
Olgeginin Turkce'ye uyarlamasini gerceklestirmektir. Bu baglamda, Sinif i¢i Kaba Davranislar élcegin
dil gecerligine iliskin olarak uzman goériist alinmis ve sonrasinda dlcegin ingilizce formu ve Tirkce
formu arasindaki iligki Gzerine korelasyon analizi yapiimistir. Olcegin yapi gecerligi icin ise
Acgmlayic Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayici Faktdr Analizi (DFA) yapilmistir.

2. YONTEM
2.1 Evren-GCalisma Grubu

Bu arastirmada éncelikle Sinif ici Kaba Davranislar dlceginin yapi gecerliligi icin Agmlayici Faktor
Analizi (AFA) icin istanbul Devlet Liselerinde 2016-2017 egitim-6gretim yilinda égrenim gérmekte
olan 282 égrenciyle (%86.9 kiz, %13.1 erkek) yuritilmustir. Ogrenim gordikleri siniflara gére ise
136 6grenci (%58.2) lise ikinci sinif ve 146 68renci (%51.8) lise t¢lncu sinif 6grencisidir. AFA ve DFA
yapmayl, ampirik olarak verinin yapisi ortaya konacagindan dneren arastirmacilara dayanarak bu
arastirmada AFA ve DFA ayni verilerle yapilmistir (Worthington ve Whittaker, 2006).

Amagli érnekleme yénteminden ol¢ut érnekleme kullaniimistir. Olglit olarak ise devlet lisesinde
dgrenim goriyor olmasi dikkate alinmistir. Orneklem grubunun biyUkliginin belirlenmesinde,
Olcekte yer alan madde sayisinin en az 5 kati olmasi kurali dikkate alinmistir (MacCallum, Widaman,
Zhang ve Hong,1999; Erkus, 2012).

2.2 Veri Toplama Yontemi

Sinif i¢ci Kaba Davranislar élceginin Turkce uyarlamasini yapmak icin calismayi yapan Farrell vd.
(2016) ile mail yoluyla iletisime gecilmistir. Olcegin Tiirkce'ye uyarlanmasi icin gerekli izin alinmistir.
Sinif i¢i kaba davranislar 6lceginin orijinali iki alt boyuttan olusmaktadir. Kasitl kabalik alt boyutu
icin alpha degeri .86, kasith olmayan kabalik alt boyutu icin ise .84'tiir. iki alt boyut arasindaki iliski
.59'dur. Olgegin Turkce uyarlamasi icin dil gegerliligi calismasi kapsaminda 6ncelikle egitim bilimleri
bélumde 4 akademisyen tarafindan olceklerin ingilizceden Tiirkceye cevirileri yapilmistir.
Sonrasinda, yabana diller béliminde gérev yapan akademisyenler tarafindan ingilizce’den
Tirkce'ye cevirileri yapilmistir. Daha sonrasinda, yeterli diizeyde ingilizce bilen 50 égrenci énce
dlcegin orijinali olan ingilizce formu uygulanmis ve (i hafta sonra élcegin Tirkce formu uygulanmis
ve analizleri yapilmistir. Bu iki uygulama arasinda iliski olup olmadigini belirlemek icin korelasyon
analizine gore karsilastirma yapilmistir. En sonunda 6lgegin Turkce nihai formu ortaya ¢ikmistir.
Farrell vd. (2016) tarafindan gelistirilen Sinif ici Kaba Davranislar Olceginin ingilizce ve Tirkce formu
10 maddeden olusmaktadir. Sinif ici Kaba Davranislar Olceginin maddeleri neredeyse hicbir zaman
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(1) ile bazen (2) ile ara sira (3) ile cogu zaman (4) ile neredeyse her zaman (5) seklinde 1-5 arasinda
cevaplanmaktadir. Olcekteki olumsuz ters cevrilmesi gereken bir madde yoktur.

2.3 Verilerin Analizi

Bu arastirmada Olceklerden elde edilen verilere gore yapi gecerligi icin agmlayici faktoér analizi
yapilmistir. Analiz sonucunda birden fazla boyutlu oldugu ortaya ciktiktan sonra, maksimum
olasilik faktér analizi ve obliq rotation déndurme yéntemi kullanilmistir. Agmlayici faktér analizinde
maddelerin yuk degerinin en az .30 olmasi dikkat edilmistir (Schriesheim ve Eisenbach, 1995).
Arastirmada, iki faktorde yer alan faktorler arasinda ise en az .10 faktor yuku farki olmasina dikkat
edilmistir (Blyukozturk, 2007).

Dogrulayici faktor analizinde (DFA) ise acimlayicl faktér analizindeki madde-faktor yapisina gore
model uyumu test edilmistir. DFA icin ¢oklu uyum indekslerinde GFI, CFI, NFI, RFI, NNFI, IFl icin >.90
ve RMSEA icin <.08 olcut olarak alinmistir (Hu ve Bentler, 1999; Simsgk, 2009; Cole, 1987;
BuyUkozturk, 2007). Bu ¢calismada, AFA ve DFA analizleri icin SPSS 22.00 ve AMOS programlarindan
yararlanilmistir.

3. BULGULAR

Bu kisim, Farrell vd. (2016) tarafindan gelistirilen Sinif ici Kaba Davranislar Olceginin Tlrkge'ye
uyarlamasina iliskin bulgulardan olusmaktadir.

3.1 Ceviri Calismasi

Sinif ici Kaba Davranislar élceginin dil gecerliligi icinde, dncelikle egitim bilimleri bélimde 4
akademisyen 6lceklerin ingilizceden Tirkceye cevirisini yapmistir. Sonrasinda, yabanci diller
bélimde goérev yapan akademisyenler tarafindan ingilizce ve Tiirkce cevirileri yapiimistir. Daha
sonrasinda, ingilizce okuryazar 50 égrenciye énce 6lcegin orijinali olan ingilizce form, (¢ hafta
sonra ise 6lcegin Turkce formu uygulanip, veriler analiz edilmistir. Bu iki uygulama arasinda iliski
olup olmadigini belirlemek icin korelasyon analizi yapilmistir. ingilizce formu ve Tirkce form
arasinda yUksek duzeyde pozitif yonlu bir iliski bulunmustur (r= .84, p<.001).

3.2 Agimlayici Faktér Analizi

Sinif i¢ci Kaba Davraniglar élceginin ayiricilik giicini belirlemek icin éncelikle madde analizi
yapiimistir.  Bunun sonucunda analizde .30 degerinin altinda degere sahip olan maddenin
bulunmadigi belirlenmistir. Sinif i¢ci Kaba Davranislar élceginin 10 madde (izerinden yapilan madde-
toplam korelasyonlarinin .038 ile .83 arasinda oldugu goézlenmistir. Madde toplam korelasyonu
yorumlanmasinda degeri .30 ve Uzerinde olan kabul edilmektedir (Buyukozturk, 2007). Kapsam ve
icerik gecerligi icin bu alanda uzman arastirmacilardan goérus alinmistir. Gérinus gecerligi icin ise
dil bilimci uzmanlardan goras alinmistir.
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Tablo 2. Sinif ici Kaba Davranislar élgme aracinin temel bilesenler analizine gére faktér yikleri.
Eigen ve acgiklanan varyans yuzdeleri. KMO Bartlett ve glvenirlik katsayilari

Maddeler Kasith Olmayan Kasith Kabalk
Kabalik

Madde 1 .570

Madde 2 .828

Madde 3 .843

Madde 4 .520

Madde 5 .545

Madde 6 .671

Madde 7 .803

Madde 8 .815

Madde 9 .753

Madde 10 .764

Eigen Degeri 1.471 3.897

Aciklanan varyansin yuzdesi 14.713 38.966

Yigilmali Varyans 14.713 53.679

Boyut Cronbach Alfa Glvenirlik Katsayisi .701 .810

KMO Bartlett .818

Toplam Cronbach Alfa Guvenirlik Katsayisi .802

Not: n= 282, Faktdr yiku <.30 olan degerler atiimistir.

Sinif i¢i Kaba Davranislar élgme aracinin giivenirlik dizeyinin tespit edilmesi i¢in Cronbach alfa ic
tutarlilik katsayisi hesaplanmis ve deger .802 olarak bulunmustur. Olcegin kasith olmayan kabalik
alt boyutu icin i¢ tutarlilik katsayisi .701 ve kasith kabalik alt boyutu icin i¢ tutarliik katsayisi .810
olarak bulunmustur. Olcme aracinin faktér analizi icin uygun oldugu saptanmistir (KMO= ,818
p<.001). Field (2005)a gére KMO degeri ¢ok iyi ¢ikmistir (0.5 ile 0.7 arasinda normal, 0.7 ile 0.8
arasinda iyi, 0.8 ile 0.9 arasinda cok iyi ve 0.9'un Uzerinde ise mtkemmel). Yapi gecerligini test
etmek amaciyla yapilan faktor analizi sonucu ise élgme aracinin iki boyutlu bir yapida oldugunu
gostermistir. Yukarida faktor yukleri ve guvenirlik degerleri verilen boyutlar teorik olarak tutarhidir.
Olusan boyutlar su sekildedir; kasitl olmayan kabalik, kasitl kabalik.

3.2 Dogrulayici Faktér Analizi

Olcek uyarlamasinda a¢imlayici faktér analizinden sonra dogruyalic faktér analizi yapilmistir. Bu
arastirmada dogrulayici faktoér analizinde Kikare uyum testi (Chi-Square Goodness), GFl (Goodness
of Fit Index), RMSEA (Root Mean Square Error of Approximation), CFI (Comparative Fit Index), NFl
(Normed Fit Index), RFI (Relative Fit Index), IFI (In- cremental Fit Index) ve AGFI (Adjusted Goodness
of Fit Index) uyum indeksleri incelenmistir. Arastirmada GFl, CFI, NFI, RFI, IFl ve AGFI indeksleri icin
kabul edilebilir uyum degeri 0.90 ve RMSEA icin 0.08 iyi uyum degeri olarak kabul edilmektedir
(Bentler ve Bonett, 1980; Bentler, 1980; Brown ve Cudeck, 1993).

Sinif i¢i Kaba Davranislar 6lceginin Tiirkceye uyarlamasi arastirmasinda iki faktérli modelinin uyum
indeksleri incelenmis olup, uyum indekslerinin anlamli oldugu bulunmustur (x2/sd= 3.644, RMSEA=
.097, RMR=.073, NFI= .861, CFl= .894, IFI= .895, RFI= .861, AGFI= .871, GFI= .921). DFA sonuglar iki
boyutlu modele iliskin birinci diizey sekil 1'dir.
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Sekil 1. Dogrulayici Faktor Analizi
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Sinif ici kaba davranislar olcegi icin iki faktdrli modele iliskin birinci diizey Dogrulayic faktor
analizine goére 2 ile 5 ve 7 ile 9 maddelerinin hatalari arasinda modifikasyon yapilmasi gerekliligi
ortaya ¢ikmistir. Yapilan modifikasyon islemleri sonrasinda tekrar DFA analizi yapiimis ve modelin
uyum indekslerinin iyi dizeyde oldugu ortaya cikmistir. DFA sonuglari iki boyutlu modele iliskin
ikinci duzey ise sekil 2'de gosterilmistir. DFA'ya gore ikinci dizey uyum indeksleri, birinci dizey
uyum indeksiyle karsilastirildiginda daha iyi oldugu goértlmektedir (x2/ sd= 3,148). Uyum indeksi
degerleri RMSEA= .09, RMR= .07, NFI= .89, CFI= .92, IFI= .92, AG- FI= .89, GFI= .93 olarak
bulunmustur.

Sekil 2. Dogrulayici Faktor Analizi

Sinif ici kaba davranislar 6lcegi icin iki faktdrli modele iliskin ikinci dizey DFA'ya gore faktor yukleri;
kasith olmayan kabalik alt boyutu icin .46 ile .76 arasinda ve kasitli kabalik alt boyutu icin ise .54 ile
.77 arasinda degistigi ortaya ¢ikmistir. Analiz sonucunda madde faktor yukinudn t degerinin anlamli
oldugu goérualmustur.
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4. SONUG, TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmada Farrell vd. (2016) tarafindan gelistirilen Sinif ici Kaba Davraniglar Olceginin
Turkceye uyarlanmis, gecerlik ve guvenirlik ¢alismasi yapilmistir. Sinif ici kaba davranislar 6lcegi
282 lise dgrencisi Uzerinde uygulanmistir.

Olgek uyarlamada olduk¢a 6nemli olan dilsel esdegerlik calismasi icin sinif ici kaba davranislar
dlceginin ingilizce formu ile Turkce formu arasinda yiiksek diizeyde pozitif yénli bir iligki
bulunmustur (r= .84, p< .001). Sinif i¢i kaba davranislar 6lceginin gecerlik calismasinda ilk asama
olarak 6lgme aracinin uygulanmasi sonucu elde edilen verilerin 6rneklem grubuna uygunlugu
Kaise-Meyer-Olkin (KMO)= .818 bulunmustur (p< .001). DFA sonuglar x?/sd= 3.148, RMSEA= .09,
GFI= .93, CFI= .92, NFI= .89 olarak bulunmustur. Yapilan analizler orjinal 6lcekte oldugu gibi 6lcegin
kasith kabalik ve kasith olmayan kabalik olmak Uzere iki boyut ve 10 maddeden olustugunu
gostermektedir. Yapilan analiz sonuglari dlgegin Turk ergenleri icin gecerli ve guvenilir oldugunu
gostermistir. Olcegin ilk boyutu olan kasitsiz kaba davranislar boyutu ders sirasinda ders disinda
bir etkinlikle ilgilenmek gibi kisinin kendisi ile ilgiliyken, kasitli kaba davranislar boyutunda ise sinif
arkadaslarina yénelik yapilan davranislarla ilgilidir. Olcekten alinacak en diisiik puan 10, en yiiksek
puan ise 50'dir.

Yurtici literattr incelendiginde sinif ici kaba davranislarla ilgili Glkemizde yapiimis bir calismaya
rastlanmamistir. Genellikle yakin ve daha genis bir kavram olan akran zorbaligi ile ilgili calismalar
yapildigi goralmastar. Ayas ve Piskin (2015) yuruttikleri arastirmada “Akran Zorbaligi Belirleme
Formu” gelistirmis ve DFA yaparak x?/sd= 5.954, RMSEA= 0.049, GFI= 0.87, CFI= 0.96, NFI= 0.95
sonucunu ortaya koymuslardir. Bizim arastirmamizda da uyum indekleri iyi dizeyde bulunmustur.

Arslan (2017) lise 6grencileri Uzerinde uyarlamis oldugu akran zorbaligi oOlceginde guvenirlik
katsayisini .86 olarak bulmustur. Olcek tek alt boyuttan olusmakta ve madde diizeltilmis
korelasyon katsayilarinin ise .44 ile .67 arasinda degistigi bulunmustur. Kutlu ve Aydin (2010)
yaptiklari akran zorbalgl dl¢cek gelistirme 6n ¢alismasinda dlcegin zorbalik boyutu icin glvenirlik
katsayisini .83 olarak bulmuslardir. Bizim arastirmamizda guvenirlik katsayisi .80 olarak
hesaplanmis, madde korelasyon katsayilari ise kasith olmayan kabalik alt boyutu icin .46 ile .76
arasinda ve kasith kabalik alt boyutu icin ise .54 ile .77 arasinda degistigi ortaya ¢ikmistir. TUm bu
Olcek calismalari calismanin analiz sonuclarini destekler niteliktedir.

Sinif ici Kaba Davranislar Olceginin maddeleri neredeyse hicbir zaman (1) ile bazen (2) ile ara sira
(3) ile cogu zaman (4) ile neredeyse her zaman (5) seklinde 1-5 arasinda cevaplanmaktadir. Yapilan
bazi akran zorbalig dlcek calismalarinda da yanit seceneklerinin siklik derecesi seklinde sunuldugu
gorulmustur. (Gultekin ve Sayil, 2005; Mynard ve Joseph, 2000, Arslan,2017).

Aricak, Kinay ve Tanrikulu (2012) ergenlerin siber zorbalik davranislarini dl¢mek icin bir &lgek
gelistirmeye yonelik calismalarinda ilk ve orta 6gretim kurumlarinda 6grenim gérmekte olan 515
O0grenciye 24 maddelik siber zorbalik dlcegini uygulamistir. Sonucta ki-kare degerini 9197.54 (p<
.05), dlcegin tamami icin hesaplanan Cronbach alpha katsayisini ise .95 olarak bulmustur. Elde
edilen verilere gore Siber Zorbalik Olceginin gecerli ve givenilir oldugu séylenmistir. Shaw, Dooley,
Cross, Zubrick ve Waters (2013) 12-15 yas araligindaki ergenlerde zorbaliga maruz kalma ve
kurbanlgi 6lcmeye ydnelik yaptiklari calismalarinda, orta 6gretim kurumlarinda 6grenim gérmekte
olan 3.484 6grenciyle calismislardir. Sonucta ki-kare degerini 1449.7 (p< .001), RMSEA= .047, CFl=
.960 olarak bulunmuslardir. Elde edilen iki faktorlt olcekte, zorbaliga maruz kalma ve kurbanlk
boyutlari icin Cronbach alpha katsayilari sirasiyla .85 ve .87 olarak bulunmus olup bulgulara gore
dlcegin guvenilir ve gecerli oldugu sdylenmistir. Bu arastirmada sinif ici Kaba Davranislar Olceginin
Cronbach alpha katsayisi da 6l¢egin gUvenilir oldugunu géstermektedir.

Bu arastirmada 6l¢egin orjinalinde ortaya ¢ikan faktérlerle tutarli olarak iki faktorlu yapi ortaya
ckmistir. Olcegin orjinalinde x% sd= 1,890, RMSEA= 0.06, GFl= 0.952, CFl= 0.975 olarak
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bulunmustur. Olcegin Tirk kiltiirine uyarlanmasi calismamizda da uyum degerlerinin iyi diizeyde
oldugu gorulmustur. Boyut ve madde dagilimi dlgegin orjinali ile tutarli gikmistir.

Onceki arastirmalar, Hunt ve Marini (2012Ynin Cok Boyutlu Kaba/Kaba Olmayan Ozdesim
Modeli'nin distk yogunluktan yiksek yogunluga, aktiften pasife dogru olan kabalik davranisinin
heterojenligini ortaya koymustur. Sinif i¢i kaba davranislar Ol¢egi ise bu boyutlara ek olarak
kasitsizdan kasitliya kadar degisen bir surekliligi ortaya koymaktadir. Marini (2007), kabalik ve diger
antisosyal davranislar arasinda kavramsal bir baglanti oldugunu séylemektedir. Hem sinif ici
kabalik hem de zorbalik davranislari, saglkl iliski kuramama gibi bilissel ve duygusal yapilardan
kaynaklanabilir (Marini, Dane ve Kennedy, 2010; Marini, Polihronis, Dane ve Volk, 2010).

Uyarlanan bu arag alan yazinda egitim ortamlarindaki kaba davranislari ortaya koyacak nitelikte ilk
calismadir. Calisma ilk olmasi agisindan deger tagimaktadir. Olgegin kaba davranis sergileyen
kisiliklerin ortaya koyulmasi, demografik faktorler agisindan kaba davranislarin kasith ve kasitsiz
olarak sergilenmesi ya da sergilenmemesi acisindan farklilik gosterip géstermedigini incelemek
acisindan kullanilabilecegi dustnulmektedir. Egitim ortaminin verimini azaltan kaba davranislar
belirlendikten sonra mudahale edici ya da onleyici programlar hazirlanabilir. Kaba davranislarin
diger psikolojik degiskenler ile iliskisi incelenip kaba davranis sergileyen bireylerin farkli 6zellikleri
ortaya koyulabilir. Bu dlcek ergenlerin sinif i¢i kaba davranislar ile ilgili algisini 6lgmektedir. Gelecek
arastirmalarda Universite égrencileri icin kaba davranis élcegi gelistirilebilir. ilerleyen yaslarda daha
yogun davranislarin ortaya ¢cikmasini énlemek adina ilkokul 6grecileri icin kaba davranislar dlcme
araci gelistirilebilir. Bireysel farkhliklari ve antisosyal davranislari da géz énune alan élgme araci
gelistirilebilir.

Bu calisma arastirmaya katilan bireylerin ézellikleri ile sinirlidir. ilerleyen arastirmalarda élgegin
farkli érneklemlerde kullaniimasi, daha kullanisl hale gelmesi acisindan faydal olabilir. Olcegin
bundan sonraki arastirmalarda kullanilirken gtvenlirlilik analizlerinin tekrarlanmasi &lcekle ilgili
daha tutarl bilgilere ulasiimasi acisindan katki saglar.
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Extended Summary

This research aims to adapt the Classroom Incivility Scale developed by Farrell et al. (2016) to
Turkish. Following the language validity analysis of the scale, the validity and reliability analyses
were performed. In order to determine the construct validity of the scale, Explicatory Factor
Analysis (EFA) was performed first. Item-factor structure was determined in EFA analysis and then
model fit test was performed with Confirmatory Factor Analysis (CFA). The study group of this
research consisted of 282 (86.9% female, 13.1% male) high school students studying at Istanbul
district during the 2016-2017 academic year. 136 of them (58.2%) were 2nd year students and 146
of them were (51.8%) third year students in the high school.

For the Turkish adaptation studies, required consents were received from the developers of the
scale via email. For the language validity, the scales were first translated into English by 4
academicians from Educational Sciences department. Afterwards, the English version was
translated into Turkish by the academicians working in Foreign Language department. Afterwards,
the original English form was applied to 50 students with English proficiency and after 3 weeks, the
Turkish form was applied and analyzed. After applying the English and Turkish scales to the English
literate group of students, the Turkish translation of the scale was completed by correlation
analysis between the items. In order to determine the construct validity of the scale, Explicatory
Factor Analysis (EFA) was performed first and then model fit test was performed with Confirmatory
Factor Analysis (CFA). In this study, EFA and CFA analyzes were performed using the SPSS 22.00 and
AMOS programs. The Turkish and English form of the Classroom Incivility Scale (Farrell et al., 2016)
consisted of 10 items. Items of the scale were rated on a 5-point Likert Scale ranging from 1
(definitely wrong) to 5 (definitely okay). There was no reverse item on the scale.

Results indicated a high positive correlation between the items of the English and Turkish form of
the scale (r= .84, p< .001). In order to estimate the reliability of the Classroom Incivility Scale
Cronbach alpha internal consistency coefficient was calculated. Total internal consistency
coefficient was calculated as .802. Internal consistency coefficient for the Unintentional Incivility
subscale was calculated as .701 and the internal consistency coefficient for the Intentional Incivility
subscale was calculated as .810. Scale was found to be appropriate for the factor analysis (KMO=
,818 p<.001). The result of the factor analysis to test the construct validity showed that the scale
has a two-dimensional structure. The dimensions' factor loadings and reliability values indicated
that the dimensions are theoretically consistent. The resulting dimensions are as follows;
unintentional incivility, intentional incivility. According to the Confirmatory Factor Analysis (CFA), it
was necessary to modify the item errors between item 2-5 and item 7-9. CFA analysis was
performed again after the modifications were made and it was found that the fit index of the
model was good. Second level fit index according to CFA appeared to be better than first level fit
index (x2 / sd = 3.148). Fit index values were found to be RMSEA= .09, RMR= .07, NFl= .89, CFl= .92,
IFI= .92, AG-FI= .89, GFI= .93. In the Emotion Reactivity Scale, it was found that the factor loadings
varied between .46 and .76 for the Unintentional Incivility subscale and between .54 and .77 for the
Intentional Incivility subscale.

The results of the analysis show that the scale is valid and reliable for Turkish adolescents. The first
dimension of the scale, Unintentional Incivility, is related to person himself and it concerns the
behaviors irrelevant to lesson such as engaging in a different task during the class hours. The other
dimension, Intentional incivility, is related to behaviors towards the class mates. The lowest score
to be taken from the scale is 10 and the highest score is 50. Previous research has revealed the
heterogeneity of the Multidimensional In/Civility Identification Model's low density to high density,
active to passive uncivil behavior (Hunt & Marini, 2012). In addition to these dimensions, the
Classroom Incivility Scale revealed a continuity ranging from unintentional to intentional. Marini
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(2007) states that there is a conceptual connection between incivility and other antisocial
behaviors. Both in-class incivility and bullying behaviors can result from cognitive and emotional
constructs such as lack of a healthy relationship (Marini, Dane, & Kennedy, 2010; Marini, Polihronis,
Dane, & Volk, 2010). This adapted scale is the first in the literature to demonstrate uncivil behaviors
in educational settings in Turkey. The study is valuable in terms of being a pioneering work. It is
thought that this scale can be used in identification of individuals with uncivil behaviors and in
revealing whether uncivil behaviors exist as intentional and unintentional behaviors considering
the demographic factors. Also, if the behavior exits, the scale can be used to reveal whether the
behavior differs regarding the subscales. Interventional or preventive programs may be prepared
after uncivil behaviors reducing the efficiency of the educational environment are identified.
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