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Öz 

Toplumsal düzen/n uyum /ç/nde ‘kend/l/ğ/nden’ /şley/ş/n/ karakter/ze eden ‘görünmez el’, 
eylemler/n/n nasıl sonuçlar doğuracağından habers/z olan b/rey/n b/l/nc/nden bağımsız 
olarak kend/s/nden beklenmeyen b/r şek/lde toplumun faydasına katkı sağlamasının 
koşullarını hazırlar. Adam Sm/th’/n ahlak, /kt/sat ve topluma /l/şk/n kuramsal perspekt/f/n/ 
yansıtan bu kavramlaştırmayı, üç farklı eser/nde üç farklı bağlamda değerlend/rd/ğ/ 
görülmekted/r. Düşünürün H"story of Astronomy adlı denemes/nde geçen ‘Jüp/ter’/n 
görünmez el/’, doğadak/ düzen/n nasıl oluştuğunu anlatırken; Ahlak" Duygular 
Kuramı’ndak/ ‘görünmez el’, /ç/nde yaşayan herkese eş/t b/r şek/lde dağıtılmış olduğu 
savlanan dünyanın zeng/nler/n/n nasıl paylaşım yapmaya /t/ld/ğ/n/ böylel/kle b/lmeden ve 
/stemeden de olsa toplumun çıkarına h/zmet ett/ğ/n/ ortaya koyar. M"lletler"n 
Zeng"nl"ğ"’nde karşımıza çıkan ‘görünmez el’ /se sermayes/n/ anayurtta gerçekleşen üret/m 
yararına kullanan k/ş/ler/n, ürünlerden elde edecekler/ kârları en yüksek düzeyde tutmaya 
çalışırken toplumsal faydaya olan olumlu etk/ler/n/ açıklar. Bu b/lg/ler eksen/nde bu 
makalede, Sm/th’/n Ahlak" Duygular Kuramı ve M"lletler"n Zeng"nl"ğ" eserler/nde 
bet/mled/ğ/ ‘görünmez el’ /le ney/ /fade ett/ğ/ /ncelemeye tab/ tutulacak ve onun kuramsal 
çerçeves/ özlü b/r b/ç/mde ele alınacaktır. Ahlak" Duygular Kuramı’nda duygudaşlık ve 
tarafsız gözlemc/l/k dolayımında şek/llenen toplumsal katkı; M"lletler"n Zeng"nl"ğ"’nde 
kend/ çıkarının peş/nde koşan b/rey/n davranışlarında somutlaşır. Bu bağlamda Sm/th, 
aslında b/rb/r/n/ bütünleyen görüşlerle b/r s/stem m/ kurmuş yoksa farklı f/k/rlere 
bağlanmakla tutarsızlığa mı sebep olmuştur? Aslında düşünürün toplumsal yapının 
/şley/ş/n/ anlama ve bunun düzenlenmes/ne /l/şk/n /lkeler/ tesp/t etme çabasıyla 
açıklamalarını k/ş/sel çıkar güdüsüne /nd/rgemed/ğ/ sanılanın aks/ne bunu b/r kavram set/ 
aracılığıyla /rdeled/ğ/ görülmekted/r. Sm/th’/n eserler/ karşılaştırmalı olarak /ncelend/ğ/nde 
ahlak/ bakımdan kend/ davranışlarının b/l/nc/nde olan v/cdanlı ve erdeml/ /nsanın, çıkarını 
en yüksek düzeye ulaştırmak /ç/n benc/lce davranmak yer/ne duygudaşlık eksen/nde 
hareket edeceğ/ bel/rg/nl/k kazanır.         
Anahtar Kel+meler: Adam Sm/th, ‘Görünmez El’, Duygudaşlık, Tarafsız Gözlemc/, 
K/ş/sel Çıkar 
 

Adam Sm'th and ‘Inv's'ble Hand’: An Inqu'ry Into The Context Of The 
Theory Of Moral Sent&ments and The Wealth Of Nat&ons 

Abstract 

 
‘The /nv/s/ble hand’, wh/ch character/zes the ‘spontaneous’ funct/on/ng of the soc/al order 
/n harmony, prepares the cond/t/ons for the /nd/v/dual, who /s unaware of the consequences 
of h/s act/ons, to contr/bute to the benef/t of soc/ety /n an unexpected way, /ndependent of 
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h/s consc/ousness. It /s seen that Adam Sm/th has evaluated th/s conceptual/zat/on, wh/ch 
reflects h/s theoret/cal perspect/ve on moral/ty, econom/cs and soc/ety, /n three d/fferent 
contexts /n h/s three d/fferent works. ‘The /nv/s/ble hand of Jup/ter’, ment/oned /n h/s work 
t/tled H"story of Astronomy, expla/ns how the order /n nature /s formed. ‘The /nv/s/ble hand’ 
/n The Theory of Moral Sent"ments reveals how the r/ch people of the world, wh/ch /s 
cla/med to be d/str/buted equally to everyone l/v/ng /n /t, are pushed to share, thus serv/ng 
the /nterests of soc/ety, even /f un/ntent/onally and unknow/ngly. ‘The /nv/s/ble hand’ that 
we encounter /n The Wealth of Nat"ons expla/ns the pos/t/ve effects on soc/al benef/t of 
people who use the/r cap/tal for the benef/t of product/on /n the homeland, wh/le try/ng to 
keep the prof/ts from the products at the h/ghest level. Based on th/s /nformat/on, th/s art/cle 
w/ll exam/ne what Sm/th means by ‘the /nv/s/ble hand’ he descr/bes /n h/s works The 
Theory of Moral Sent"ments and The Wealth of Nat"ons. In The Theory of Moral Sent"ments, 
soc/al contr/but/on /s shaped through sympathy and /mpart/al spectatorsh/p; /n The Wealth 
of Nat"ons, /t /s embod/ed /n the behav/or of the /nd/v/dual pursu/ng h/s own /nterests. In 
th/s context, d/d Sm/th actually establ/sh a system w/th complementary v/ews, or d/d he 
cause /ncons/stency by adher/ng to d/fferent /deas? In fact, /t /s seen that the Sm/th, /n an 
effort to understand the funct/on/ng of the soc/al structure and determ/ne the pr/nc/ples of 
/ts regulat/on, evaluated h/s explanat/ons through a set of concepts, contrary to what /s 
thought, w/thout reduc/ng them to personal /nterest. When Sm/th’s works are exam/ned 
comparat/vely, /t becomes clear that a consc/ent/ous and v/rtuous person, who /s morally 
aware of h/s own act/ons, w/ll act on the ax/s of sympathy rather than act/ng self/shly /n 
order to max/m/ze h/s /nterests. 
Keywords: Adam Sm0th, ‘Inv0s0ble Hand’, Sympathy, Impart0al Spectator, Self-Interest 
 

 

G'r'ş  

İkt/sad/ düşünce tar/h/ne b/l/m tar/h/ ve b/l/m felsefes/ perspekt/f/nden bakıldığında 

/kt/sadın modern anlamda b/r b/l/m olarak k/ml/k kazanmasında etk/n olan düşünürün 

Adam Sm/th1 olduğunun kabul ed/ld/ğ/ görülür. Sm/th’/n kend/s/nden önce ortaya konan 

görüşlerden de yararlanmak suret/yle bu alanla /lg/l/ sorulara verd/ğ/ kuşatıcı yanıtlar, bu 

yaklaşımın temel/nde yer alır. Her şeyden önce M"lletler"n Zeng"nl"ğ" (An Inqu"ry Into The 

Nature and Causes of The Wealth of Nat"ons) (1776), /kt/sadın /nceled/ğ/ konuları s/steml/ 

ve kapsamlı b/r b/ç/mde değerlend/ren /lk eser olma n/tel/ğ/n/ taşır. Aslında Sm/th, 

 
1 Orta gelir grubuna mensup bir ailenin çocuğu olarak 1723 yılında Kirkcaldy’de doğan Adam Smith, on dört 
yaşında Glasgow Üniversitesine kabul edilmiştir. Smith burada ahlaki problemlerle ilgili doğalcı bir yaklaşım 
benimseyen, siyaset ve din söz konusu olduğunda ise özgürlükçü tutumundan dolayı mevcut görüşlere muhalif 
olan Francis Hutcheson’dan dersler almıştır. Hutcheson’dan düşünsel anlamda çok etkilendiğini dile getiren 
Smith, 1740 yılında sadece başarılı öğrencilerin hak kazandığı Snell Exhibition bursunu elde ederek Oxford’da 
Balliol Kolej’de öğrenim görmeyi sürdürmüştür. Aslında bir teolog olması beklenen düşünür, David Hume’un 
etkisi ve zihnindeki şüpheci eğilimler nedeniyle başka alanlara yönelmiştir. Adam Smith’in hayatı hakkında 
ayrıntılı bilgi için bkz. Ian Simpson Ross, The Life of Adam Smith, New York: Oxford University Press, 1995; 
Mark Skousen, The Big Three in Economics: Adam Smith, Karl Marx And John Maynard Keynes, New York: 
M. E. Sharpe Publishing, 2007.  



tabula rasa Felsefe & Teoloj0 derg0s0 Yıl: 2024, Sayı: 43 
 

 99 

Glasgow Ün/vers/tes/n/n ahlak kürsüsündeyken toplumsal düzen/n /şley/ş/n/ formüle etme 

çabasıyla önce Ahlak" Duygular Kuramı (The Theory of Moral Sent"ments) (1759) adlı 

eser/n/ kaleme almış ancak /kt/sad/ modellere yen/ b/r bakış açısı sunan argümanlarıyla 

M"lletler"n Zeng"nl"ğ", klas/kler arasında daha öneml/ b/r poz/syona yerleşm/şt/r. Sm/th’/n 

bu kadar etk/l/ yapıtlar meydana get/rerek düşünce tar/h/ne yön veren b/r /s/m olmasını 

sağlayan unsurların başında /se /ç/nde bulunduğu s/yasal, toplumsal ve kültürel ortamın 

geld/ğ/n/ söylemek mümkündür. Düşünür; Rönesans, Reform ve B/l/msel Devr/m g/b/ 

öneml/ tar/hsel dönemeçler/n kes/şt/ğ/ noktada konumlanan Aydınlanmanın d/kkat çek/c/ 

f/gürler/ndend/r. Jean Le Rond D’Alembert’/n ‘felsefe çağı’, Immanuel Kant’ın ‘eleşt/r/ 

çağı’ ve Thomas Pa/ne’/n ‘akıl çağı’ şekl/nde bel/rtt/kler/ Aydınlanma, “düşünen özne 

olmayı başaran /nsan” tarafından aklın tek ölçüt sayılmasıyla her şeye yönel/k sorgulama 

ve eleşt/r/y/ ön plana çıkarmıştır. 

Sm/th’/n yaşamını sürdürdüğü bu dönem hem İng/ltere’n/n hem de Batı Avrupa’nın 

her bakımdan zeng/nleşt/ğ/, p/yasa ekonom/s/n/n şek/llenmes/yle gel/rler/n görel/ olarak 

arttığı, b/l/msel buluşlar, teknoloj/k yen/l/kler ve bunlara eşl/k eden res/m, müz/k ve 

edeb/yat g/b/ sanatsal yapıtların üret/ld/ğ/ b/r evreye tekabül etmekted/r. İng/ltere 

entelektüel dönüşümü desteklemen/n yanı sıra b/r yandan coğraf/ bakımdan sınırlarını 

gen/şletmeye çalışırken b/r yandan da sanay/de ve tarımda büyük fabr/ka ve ç/ftl/k 

üret/m/ne geç/ş/ hazırlayarak ver/ml/l/ğ/ ve kârlılığı yükseltecek koşulları oluşturmaktadır. 

Amer/ka’dak/ kolon/lerde bağımsızlık savaşı devam ederken Fransa’da Devr/m/ ortaya 

çıkaracak s/yasal ve düşünsel akımlar bel/rg/nleşmekted/r.2 Yen/ b/r dünyanın oluşmaya 

başladığını gösteren bu yıllarda Franc/s Hutcheson, Dav/d Hume, Adam Ferguson, Thomas 

Re/d, Dugald Stewart, W/ll/am Robertson, John M/llar, James Anderson ve Lord Kames 

g/b/ önde gelen /s/mler/n tar/h, hukuk, et/k, /kt/sat ve s/yaset g/b/ d/s/pl/nlerde yaptıkları 

çalışmalar sayes/nde İskoçya /se -/kt/sad/ anlamda ger/ kalmış olsa da eğ/t/m ve b/l/m 

alanlarındak/ gel/şmeler çerçeves/nde- farklı b/r role sah/p olmuştur. 

Bu bağlamda genel olarak /nsanın doğası gereğ/ /y/ ve akla sah/p b/r varlık 

olduğunu; bu dünyada /y/ b/r şek/lde yaşama amacında olan /nsanın haklarının doğal hukuk 

aracılığıyla korunduğunu; öz çıkarın sağlanması yönünde b/rey /ç/n en /y/ olanın aranması 

gerekt/ğ/n/ ve bunu yaparken de /nsanın herkes/n saadet/ne katkıda bulunduğunu; mülk/yet 

hakkının ve b/rey özgürlüğünün devlet tarafından tem/nat altına alındığını savunan 

Aydınlanma, b/l/m/ merkeze koyan /lerlemec/ b/r düşünce hareket/ olarak her ülkede farklı 

 
2 Gülten Kazgan, “Adam Smith ve Milletlerin Zenginliği Üzerine”, Milletlerin Zenginliği içinde, çev. Haldun 
Derin, İstanbul: Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, 2011, s. vi-vii. 
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b/r sey/r /zlem/şt/r. Doğa b/l/mler/nde gözlemlenen gel/şmelerle koşutluk /ç/nde uygun 

b/l/msel yöntemler/n kullanılmasıyla /nsan ve toplum /le /lg/lenen sosyal b/l/mler/n de 

atılım göstereceğ/ tez/n/ çıkış noktası bel/rleyen ve poz/t/v/st b/r perspekt/fe sah/p olan 

İskoç Aydınlanması, Newton’un3 kütleçek/m/n/n keşf/yle sonuçlanan b/l/m kavrayışından 

mülhem yaklaşımıyla öne çıkmıştır. Bu doğrultuda deney ve gözlem aracılığıyla b/leneb/l/r 

olan doğanın düzen/ /le /lg/l/ genellemeler yapmak ve yasalar üretmek üzer/nden başarılı 

b/r b/l/msel yöntem anlayışı serg/leyen doğa b/l/mler/ne öykünen ve aynı yoldan g/den 

sosyal b/l/mler de /nceleme nesneler/ne benzer b/r tutumla yaklaşmıştır. Böylece /nsanı ve 

toplumu anal/z etmekle herhang/ b/r olgunun/nesnen/n b/lg/s/n/ araştırmak arasında fark 

olmadığı düşünces/ yaygınlaşmıştır. İskoç Aydınlanmacıları /ç/nde öneml/ b/r yere sah/p 

olan Sm/th de bu görüşlerden beslenerek ahlak, /kt/sat ve tar/h g/b/ alanlarda çalışmalar 

yapmıştır.  

Özell/kle Hutcheson ve Hume’un etk/s/yle düşünsel altyapısını oluşturan Sm/th, 

her ne kadar ekonom/ pol/t/ğe yaptığı katkılarla anılsa da ahlak hakkındak/ açıklamalarıyla 

da d/kkat çekm/şt/r. İnsan doğasıyla /lg/lenen Hutcheson, ahlaka /l/şk/n teoloj/k 

temellend/rmelere karşı çıkarak daha özgürlükçü b/r tavır almış ve benc/l b/r b/reyc/l/k 

anlayışından toplumsal faydanın artmasını önceleyen anlayışa geç/ş/ sağlamıştır. Sm/th’/n 

konuları ele alış b/ç/m/n/, Hutcheson’ın bu f/k/rler/nden etk/lenerek şek/llend/rd/ğ/n/ 

söylemek mümkündür. Hume da d/n ve metaf/z/ğe yönel/k eleşt/rel tutumu ve b/l/msel 

/lerlemeye odaklanan bakış açısıyla Sm/th’/n yaklaşım tarzı üzer/nde bel/rley/c/ olmuştur. 

Böylece Sm/th, toplumsal yapıyı kuran ve sürdüren duygudaşlık ve adalet zem/n/nde b/r 

ahlak kavrayışı /le merkant/l/zm ve f/zyokras/den köken alarak gel/şen klas/k /kt/sat 

okulunun temel/n/ oluşturmayı başarmıştır. Buradan hareketle bu makalede, Sm/th’/n /k/ 

öneml/ eser/ olan Ahlak" Duygular Kuramı ve M"lletler"n Zeng"nl"ğ" eksen/nde ahlak ve 

/kt/sat alanlarında yaptığı katkılar değerlend/r/lecekt/r. Bunun /ç/n de öncel/kle İskoç 

Aydınlanmasının önde gelen düşünürler/nden Hutcheson ve Hume’un görüşler/ne -

Sm/th’/n konuları /rdeleme b/ç/m/nde yönlend/r/c/ olmaları çerçeves/nde- kısaca 

değ/n/lecek ve ardından söz konusu eserler/n karşılaştırılması üzer/nden Sm/th’/n 

 
3 Newton’un etkisi öncelikle David Hume’un ahlak felsefesinde ön plana çıkmaktadır. Hume, hem İnsanın 
Anlama Yetisi Üzerine Bir Soruşturma’da hem de İnsan Doğası Üzerine Bir İnceleme’de ahlak felsefesinden 
insan bilimi diye bahseder. Bu ayrıntı, Smith’in yaklaşımına rehberlik etmesi bakımından gözden 
kaçırılmamalıdır. 
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düşünceler/ anal/z ed/lerek ‘görünmez el’ kavramlaştırmasının /çer/ğ/ ortaya konulacaktır.     

Hutcheson ve Hume’un Sm'th’'n Düşünceler'ne Etk'ler' 

İskoç Aydınlanması ayrıntılı b/r şek/lde /ncelend/ğ/nde bunun zem/n/n/ hazırlayan 

düşünürün Hutcheson olduğu bel/rg/nl/k kazanır. Özell/kle onun ahlakla /lg/l/ konularda 

ortaya koyduğu görüşler öneml/ b/r etk/ yaratmıştır. Hutcheson’ın felsefen/n merkez/ 

meseleler/nden b/r/ olan /nsan doğası hakkındak/ yaklaşımı, Ant/k dönemden ber/ 

süregelen gelenekle bağlantılı olduğu kadar mevcut d/n/ söylemlere b/r karşı çıkışı 

barındırır. Lord Shaftesbury’n/n de (Üçüncü Shaftesbury Kontu Anthony Ashley Cooper) 

tes/r/yle -k/ bu durum Güzell"k ve Erdem İdeler"m"z"n Köken" Üzer"ne B"r Soruşturma (An 

Inqu"ry Into The Or"g"n of Our Ideas of Beauty and V"rtue) (1725) adlı eser/nde bel/rg/n 

olarak göze çarpmaktadır- /nsan doğasıyla /lg/lenen Hutcheson, ahlak duyusu kuramını 

daha da gel/şt/rmey/ amaçlamıştır. B/l/nd/ğ/ üzere benc/ll/k ve k/ş/sel çıkarla /lg/l/ f/k/rler/ 

eleşt/ren Shaftesbury, ahlak/ yargıların oluşmasını sağlayan ancak rasyonel olmayan b/r 

yeteneğ/ /şaret eder. Bu yetenek, /nsanın erdeml/ davranışlar serg/lemes/n/ ve doğruyu 

yanlıştan ayırt etmes/n/ olanaklı kılar. Hutcheson da buradan yola çıkarak /nsanın ahlak/ 

b/lg/s/n/ meydana get/ren duyma, dokunma, görme, koklama ve tat alma duyularımız g/b/ 

tanrı verg/s/ b/r duyumuz olduğunu savunmuştur.4 Bunlarla bağlantısında Hutcheson, 

Shaftesbury’n/n düşünceler/n/ ben/mserken Thomas Hobbes ve Bernard de Mandev/lle’/n 

/nsan eylemler/n/n temel/nde benc/l dürtüler/n yer aldığına /l/şk/n görüşler/n/ /se reddeder.     

İnsanın sah/p olduğu b/rtakım özell/kler/n, başka b/r /fadeyle /nsan doğasının 

benc/ll/ğ/n/n ve /nsanın tutkularının açıklanması aracılığıyla toplumsal yapının anal/z 

ed/leb/leceğ/n/ /ler/ süren Hobbes, b/r saat/n küçük parçalardan meydana gelen yapısının 

anlaşılması g/b/ toplumun da bütün yönler/yle b/l/nmes/n/n gereğ/ne vurgu yapar.5 Hobbes, 

evren/n /şley/ş/ne /l/şk/n temel yasalara ulaşmaya çalışırken determ/n/st b/r perspekt/ften 

konuları ele alır ve /nsan doğasının açıklanması eksen/nde b/r ahlak değerlend/rmes/ sunar. 

Bu bağlamda /nsanın ahlak/ eylemde bulunurken özgür olup olmadığı sorunu, Hobbes /ç/n 

merkez/ konumdadır. Onun ahlak s/stem/n/n esası /nsanın hayatta kalma f/kr/ne, d/ğer b/r 

dey/şle varlığını korumak /ç/n meydana get/rd/ğ/ amaca yönel/k eylemler/ne dayanır. 

 
4 Hasan Yücel Başdemir, “İskoç Aydınlanma Etiği: Hutcheson, Hume ve Smith”, Liberal Düşünce Dergisi, Y. 
10, S. 37, 2005, s. 32. 
5 Hobbes, Yurttaşlık Felsefesinin Temelleri adlı eserinde bunu şöyle açıklar: “Bir şey en iyi onu oluşturan 
şeylerle bilinebilir. Nasıl otomatik bir saatte ve diğer karmaşık aletlerde parçaların ve çarkların fonksiyonları, 
bu aletler sökülüp malzemeleri, şekilleri ve devinimleri ayrı ayrı incelenmediği sürece anlaşılamazsa; devletin 
halkının ve yurttaşlarının görevlerinin incelenmesinde de devletin gerçekten parçalara ayırmasak da öyle 
olduğunu düşünmemiz, eş deyişle insan doğasının ne olduğunu, bir devletin kurulması için hangi özelliklerinin 
uygun olduğunu ve hangilerinin olmadığını, insanların nasıl olup da bir arada yaşamak istediklerini anlamamız 
gerekmektedir.” Konuya ilişkin ayrıntılı bilgi için bkz. Thomas Hobbes, Yurttaşlık Felsefesinin Temelleri, çev. 
Deniz Zarakolu, İstanbul: Belge Yayınları, 2007, s. 11.   
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Hobbes’a göre /nsanın /rad/ eylemler/, sadece doyuma ulaşmakla değ/l, doyumlu b/r 

hayatın güvence altına alınmasıyla /l/nt/l/d/r.6 Bu durumda /nsan, varlığını garant/leyeb/lme 

güdüsüyle benc/l davranışlar serg/leyecekt/r k/ aslında Hobbes açısından da /nsan özü 

/t/barıyla benc/l ve vahş/d/r. Ancak /nsan, aklını doğru b/r şek/lde kullanmayı başardığı 

takd/rde hem kend/s/ne hem de d/ğerler/ne faydalı olab/lecek n/tel/kte genel kural ve 

yasalara er/şeb/l/r. Mandev/lle de Hobbes /le benzer şek/lde /nsan eylemler/n/n benc/ll/k 

boyutunu /şaret eder ve The Fabl Of The Bees (1714) adlı eser/nde b/rçok arzunun b/leş/m/ 

olan /nsanın k/b/r, hırs ve açgözlülük g/b/ erdems/zl/kler/n/n kamusal faydaya olan 

katkısını anlatır.7   

Hutcheson, Hobbes ve Mandev/lle tarafından savunulan ve /nsanların kend/ 

çıkarlarının peş/nden g/tmes/n/n ahlak/ olduğunu savlayan bu görüşler yer/ne d/ğerler/n/n 

de mutluğunu gözetmey/ önemseyen b/r ahlak anlayışını koyar. Ona göre ahlak duygusu 

b/r duyunun ürünüdür ve ahlak/ bakımdan /y/ olarak ben/msenen b/r eylem, b/reyde bu 

duyguyu ortaya çıkarır. Şu halde /nsan eylemler/n/n çıkış noktası benc/ll/k değ/l, 

/y/l/kseverl/k olmalıdır. İnsanlığın mutluluğunu, b/rey/n mutluluğunun önüne geç/ren bu 

anlayış; k/ş/n/n kend/ çıkarını gerçekleşt/rmek /ç/n topluma faydalı olmasından çok 

/nsanların b/rb/rler/n/ sevmes/nden ve b/rb/r/n/n mutluğundan duyacağı hazdan dolayı 

faydalı olmasının ‘ahlak duygusu’ şekl/nde /fade ed/leb/leceğ/n/ söyler.8 Ahlak duyusu, 

/nsanlar /ç/n doğrudan /y/l/k taşıyan ve erdeml/ olarak adlandırılab/lecek olan k/m/ 

eylemler/n herhang/ b/r yarar elde etmeye odaklanmadan verd/ğ/ hazzı, bu eylemler/ 

gerçekleşt/renlere yönel/k sevg/y/ ve hatta bunları yapmaya /l/şk/n sah/p olunan b/l/nçl/ 

/steğ/ algılamamızı sağlar.9 Bu çerçevede ahlak duyusu kuramını ayrıntılandıran 

Hutcheson, ‘dış duyular (external sense)’ b/ç/m/nde tar/fled/ğ/ beş duyunun yanında 

estet/k, uyum ve haz g/b/ unsurları barındıran ‘/ç duyular ("nternal sense)’dan söz eder ve 

bunlara /nsan doğasının b/r parçası olarak gördüğü ‘kamu duyusu (publ"c sense)’nu ekler. 

İşte kamu duyusu, d/ğerler/n/ de düşünmen/n gerekl/l/ğ/n/ vurgulayan ‘duygudaşlık 

 
6 Thomas Hobbes, Leviathan, çev. Semih Lim, İstanbul: Yapı Kredi Yayınları, 2018, s. 81.  
7 Konuya ilişkin ayrıntılı bilgi için bkz. Bernard de Mandeville, The Fable of the Bees; or, Private Vices, 
Publick Benefits, Oxford: Clarendon, 1924.  
8 Taşkıner Ketenci, “Kant Etiğinde Duyguculuğun Eleştirisi”, FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, S. 5, 
2008, s. 41. 
9 Francis Hutcheson, “Güzellik ve Erdem Düşüncelerimizin Esasını Araştırma”, çev. Eylem Yolsal Murteza, 
İskoç Aydınlanması, ed. Gökhan Murteza, İstanbul: Pinhan Yayınları, 2020, s. 34. 
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(sympahty)’ kavramına gönderme yapar.10 

Duygudaşlık, başkalarının sev/nc/n/ ve üzüntüsünü paylaşmak anlamında Hume 

/ç/n de aynı /çer/me sah/pt/r. Ona göre /nsanda sadece kend/s/n/n mutluğunu değ/l, 

d/ğerler/n/nk/n/ de hesaba katan b/r etk/leş/m b/ç/m/ bulunmaktadır. Hume’un İnsan 

Doğası Üzer"ne B"r İnceleme (A Treat"se of Human Nature) (1739) adlı eser/nde 

değerlend/rd/ğ/ duygudaşlık, adalet/n tes/s/ /ç/n kamu çıkarının güvence altına alınmasını 

sağlayan kavramdır.11 Çünkü doğal b/r b/ç/mde başkalarının duygu ve düşünceler/n/ 

paylaşma yatkınlığı olan /nsan, bel/rl/ /lkelere uygun olarak şek/llend/r/lm/ş b/r 

duygudaşlık anlayışı eksen/nde toplumun genel/n/n yararının sağlanmasına öncel/k ver/r. 

Hume açısından geleneksel tavrın aks/ne /nsan ed/mler/n/n tek kaynağı akıl olmadığına -

aklın, tutkuların köles/ olduğu12 savı hatırlandığında- ve buna eşl/k eden tutkuların da 

büyük b/r payı olduğuna göre /y/l/ğe yakın durma ve kötülükten kaçınma eğ/l/m/nde13 olan 

/nsanın d/ğerler/ne yönel/k duygularının anlaşılması hem ahlakla /lg/l/ /lkeler/n hem de 

/nsan doğasının çözümlenmes/ adına öneml/d/r. Bu durumda tutkular tarafından 

yönlend/r/lmeye açık olan /nsanın benc/ll/ğ/n/ de göz ardı etmeyen Hume, adalet/n tes/s/ 

ve ahlak kurallarının düzenlenmes/ noktasında duygudaşlığın etk/s/n/ vurgular. İnsanların 

b/r arada yaşamasının şartlarını hazırlayan duygudaşlık, ahlak/ yargılarımızın temel/nde 

yer almaktadır. Hume’un b/r d/z/ kavram kümes/ne tekabül eden doğal (cömertl/k, 

yardımseverl/k g/b/) ve yapay (/taat, sadakat, adalet g/b/) erdem ayrımı, duygudaşlık 

kavramının anlaşılmasını kolaylaştıracak n/tel/kted/r. Hume’a göre doğal erdemler, salt 

/nsan olmaktan kaynaklanmaktayken; yapay erdemler, toplumu ortak b/r çıkar duygusu 

etrafında b/rleşt/ren ve toplumun üyeler/n/n davranışlarını düzenleyen uylaşımlar 

aracılığıyla türet/l/rler. İnsan doğasının b/r ürünü olmayan ancak b/r arada yaşamaktan 

köken alan uylaşımlar, k/ş/sel çıkar yer/ne kamusal çıkarı koyan duygudaşlığın zem/n/n/ 

kurar.      

Bu bağlamda Hutcheson ve Hume’un Sm/th’/n görüşler/n/n temellenmes/ne 

sağladıkları katkı bel/rg/nl/k kazanmaktadır. D/ğer /nsanlarla hoşgörü, yardımseverl/k, 

cömertl/k ve alçakgönüllülük eksen/nde etk/leş/me geçmek suret/yle oluşturulacak olan 

duygudaşlık, Sm/th /ç/n de ahlak/ değerler/n meydana get/r/lmes/ hususunda merkez/ 

konumdadır. Hobbes ve Mandev/lle’/n /şaret ett/ğ/ üzere k/ş/n/n kend/n/ sevme duygusuyla 

 
10 Francis Hutcheson, An Essay on the Nature and Conduct of the Passions and Affections, with Illustrations 
on the Moral Sense, ed. Aaron Garrett. Indianapolis: Liberty Fund, 2002, p. 14-17;  Ali Taşkın, “Francis 
Hutcheson’da Ahlak Duyusu Kavramı ve Motivasyon Kuramı”, Felsefe Dünyası, 2/42, 2005, s. 90-91.    
11 David Hume, İnsan Doğası Üzerine Bir İnceleme, çev. Aziz Yardımlı. İstanbul: İdea Yayınevi, 1997, s. 431. 
12 Hume, İnsan Doğası Üzerine Bir İnceleme, s. 365. 
13 Hume, İnsan Doğası Üzerine Bir İnceleme, s. 292. 



Seda ÖZSOY SOMUNCUOĞLU - Adam Sm0th ve ‘Görünmez El’: Ahlak& Duygular 
Kuramı ve M&lletler&n Zeng&nl&ğ& Eserler0 Bağlamında B0r İnceleme 

 
 

 

 

 104 

koşutluk /ç/nde ortaya çıkacak olan benc/ll/k ve k/br/n yer/ne Hutcheson ve Hume’un 

düşünceler/n/n sürdürücüsü olarak duygudaşlığı koyan Sm/th, benc/lce davranmaktansa 

başkalarının da ne h/ssett/ğ/n/ anlamayı öncelem/şt/r. Söz konusu yaklaşımlardan yola 

çıkan düşünür, ahlak ve /kt/sat alanlarında kend/ d/zges/n/ kurmayı başarmıştır.      

Sm'th ve ‘Görünmez El’  

İkt/sad/ düşünce tar/h/nde öneml/ b/r yere sah/p olan ‘görünmez el’ 

kavramlaştırması, alınıp satılmak /stenen mal veya h/zmet/n el değ/şt/rmes/ amacıyla alıcı 

ve satıcıların b/r araya geld/ğ/ her türlü ortamı /fade eden p/yasa mekan/zmasının 

açıklamasında etk/n b/r rol üstlenm/şt/r. Bu kavramlaştırma, b/rb/r/nden farklı üret/c/ler/n 

ve tüket/c/ler/n, k/ş/sel çıkarlarını maks/mum düzeye ulaştırmaya yönel/k davranışları 

net/ces/nde toplumun d/ğer üyeler/n/n yararının da arttırılacağı argümanına dayanmaktadır. 

Öyle k/ toplumsal düzen/n uyum /ç/nde ‘kend/l/ğ/nden’ /şley/ş/n/ karakter/ze eden 

‘görünmez el’, eylemler/n/n nasıl sonuçlar doğuracağından habers/z olan b/rey/n 

b/l/nc/nden bağımsız olarak kend/s/nden beklenmeyen b/r şek/lde toplumun faydasına katkı 

sağlamasının koşullarını hazırlar. Sm/th’/n ahlak, /kt/sat ve topluma /l/şk/n kuramsal 

perspekt/f/n/ yansıtan söz konusu kavramlaştırmayı, üç farklı eser/nde üç farklı bağlamda 

değerlend/rmeye tab/ tuttuğu görülmekted/r. 1758 yılında yayımlanan H"story of 

Astronomy14 adlı denemes/nde Sm/th, Roma’nın düşmanlarına yıldırım attığına /nanılan 

tanrı olan ‘Jüp/ter’/n görünmez el/’ şekl/ndek/ /fades/yle tar/h/n erken evreler/nde yaşayan 

/nsanların doğadak/ düzens/zl/kler/ ve anlayamadıkları olayları, tanrılar g/b/ görünmeyen 

varlıklar aracılığıyla açıkladıklarını /ler/ sürmüştür. Ona göre bu /nsanlar, doğanın 

b/rb/r/nden bağımsız görünümler/n/ b/r arada tutan g/zl/ olay z/nc/rler/n/ anlamlandırmak 

/ç/n fazla meraklı davranmamışlardır. Karşılaştıkları sık tekrarlamayan düzens/z olayları, 

tanrıların eylem/ olarak yorumlayan /lk /nsanlar, bunları ‘görünmeyen ve tasarlayıcı b/r 

kuvvet’e atfetm/şlerd/r.15 

Sm/th’e göre, “/lk(el) /nsan açısından güzell/ğ/ ya da büyüklüğü /le faydası ya da 

zararı /le nazarı d/kkat/n/ çekecek kadar kayda değer olan ve /şley/şler/ tam anlamıyla 

düzenl/ olmayan her doğa nesnes/, görünmeyen ve tasarlayıcı b/r kuvvet/n emr/yle 

 
14 History of Astronomy (Astronomi Tarihi), Smith’in Essays on Philosophical Subjects (Felsefi Konular 
Üzerine Denemeler) adlı kitabının içinde yer alan bir bölümdür. 
15 Mine Kara-N. Emrah Aydınonat, Görünmez Adam Smith, İstanbul: İletişim Yayınları, 2010, s. 147; Gavin 
Kennedy, “Adam Smith and the Invisible Hand: From Metaphor to Myth”, Econ Journal Watch, V. 6, N. 2, 
2009, p. 243. 
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gerçekleş/yordu (...) Doğaları gereğ/ ateş yanar ve su tazelen/r, ağır şeyler düşer ve haf/f 

nesneler yukarı doğru hareket edeb/l/r; ‘Jüp/ter’/n görünmez el/’, bu sorunlar /ç/n gündeme 

get/r/lmem/şt/r ancak gök gürültüsü ve yıldırım, fırtınalar ve güneş ışığı g/b/ daha düzens/z 

şeyler, onun takd/r/ne ya da öfkes/ne bağlanmıştır.”16 Çevreler/nde meydana gelen olaylara 

yönel/k yeterl/ merak duygusuna sah/p olmayan /lk /nsanların, doğada gözlemled/kler/ ve 

neden/n/ algılamakta zorlandıkları her türlü faal/yet/n açıklanmasını, görünmeyen ve g/z/l 

b/r güce tahv/l etm/ş olmalarını eleşt/ren ve b/lg/s/zl/kten kurtulmak /ç/n bu nedenler/n tek 

tek tesp/t ed/lmes/n/ öngören Sm/th’/n bu yaklaşım tarzının, on yed/nc/ yüzyıldak/ doğa 

b/l/mler/n/n genel özell/ğ/ olan doğadak/ nedensell/k /l/şk/s/n/n anlaşılab/leceğ/ üzer/ne 

kurulu kavrayışa dayandığını söylemek mümkündür. Bu eksende doğadak/ olayların, katı 

b/r determ/n/zm çerçeves/nde neden-sonuç /l/şk/s/ne göre değerlend/r/lmes/ /se /nsanların 

yardımına gereks/n/m duyduğu doğaüstü güçler yer/ne b/l/msel b/lg/n/n açıklayıcı 

yapısıyla bağlantılandırılmıştır. 

‘Görünmez el’ kavramlaştırmasının /k/nc/ kullanımı, Ahlak" Duygular Kuramı’nda 

karşımıza çıkmaktadır. “M/des/n/n kapas/tes/yle arzularının büyüklüğü arasında muazzam 

b/r fark olduğunu” düşündüğü zeng/nler/n, yoksullardan çok daha fazla tükett/ğ/n/ ortaya 

koyan Sm/th, topraktan gelen ürünün herkes /ç/n yeterl/ olab/leceğ/n/ ancak zeng/nler/n en 

/y/ ve en güzeller/n/ seçt/ğ/n/ /ler/ sürer.17 Oysak/ “b/r zeng/n/n m/des/n/n alab/leceğ/ en 

fazla şey, yoksulluk /ç/ndek/ b/r köylünün y/yeb/leceğ/ /le aynı” m/ktardadır. Ancak 

zeng/nler, “doğal benc/ll/kler/ne ve açgözlülükler/ne rağmen sadece kend/ rahatlıklarını 

gözetseler de çalıştırdıkları b/nlerce /nsanın tek amacı bu rahatlığın üret/lmes/ne katkıda 

bulunduğundan kend/ beyhude ve doyumsuz arzularının yer/ne get/r/lmes/n/n b/r borcu 

olarak yoksullarla elde ett/kler/n/ bölüşürler. Sank/ dünya, /ç/nde yaşayan herkese eş/t b/r 

şek/lde dağıtılmış g/b/ adeta ‘görünmez el’ /le paylaşım yapmaya /t/len zeng/nler, 

/stemeden ve b/lmeden de olsa toplumun çıkarına h/zmet eder ve /nsanların üremes/ /ç/n 

gerekl/ şartları sunarlar.”18 Böylel/kle yoksullar, efend/ler/n sah/p olduklarından payını 

almaktadır çünkü tanrı onları unutmamıştır. Sm/th burada, fayda kavramının tasv/p 

duygusu üzer/ndek/ etk/s/n/ /ncelemekted/r ancak süreç /çer/s/nde b/rtakım durumların salt 

fayda kavramı /le açıklanamayacağı bel/rg/nl/k kazanmıştır. 

Bu doğrultuda değ/şen toplumsal yapıyla bağlantılı olarak şek/llenen ve çeş/tlenen 

/l/şk/ler/n açıklanmasında yen/ unsurların devreye g/rmes/ gerekm/şt/r. Üret/m, tüket/m, 

 
16 Adam Smith, “The Principles Which Lead and Direct Philosophical Enquiries; Illustrated by The History of 
Astronomy”, Essays on Philosophical Subjects, ed. W. P. D. Wightman and J. C. Bryce. Indianapolis: Liberty 
Fund, 1980, p. 48-49.    
17 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, çev. Berkay Tartıcı, İstanbul: Liberplus Yayınları, 2017, s. 255. 
18 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 255-256. 
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bölüşüm ve t/caret g/b/ /kt/sad/ b/leşenler eksen/nde dönüşen toplumsal /l/şk/ler/n nasıl 

düzenlend/ğ//düzenleneceğ/ öneml/ b/r mesele olmuştur. B/l/msel ve teknoloj/k gel/şmelere 

koşutlukla üretkenl/ğ/n artması, /ht/yaç fazlası ürünün el değ/şt/rmes/yle karakter/ze ed/len 

t/car/ etk/nl/kler/ çoğaltmış, bu da k/ş/sel çıkar peş/nde koştuğu /ler/ sürülen b/reyler/n b/r 

arada kalmasını sağlayacak ve gündeme geleb/lecek olan herhang/ b/r /let/ş/m sorununun 

çözümünde etk/n olacak b/r /lken/n bulunmasını zorunlu kılmıştır. Sm/th’e göre t/car/ 

toplumun benc/lce davranan b/reyler/n/n, bel/rl/ b/r düzen /ç/nde ahenkle yaşayab/lmeler/ 

/ç/n kend/ duygularını, düşünceler/n/ ve deney/mler/n/ b/rb/rler/ne aktarmaları ve 

b/rb/rler/yle etk/leş/mde olmaları gerekmekted/r.19 Tıpkı Newton’un atomların b/rl/kte 

dev/nmeler/n/ olanaklı hale get/ren kütleçek/m/n/ keşfetmes/ g/b/ Sm/th de toplumsal 

/l/şk/ler/ düzenleyerek /let/ş/ms/zl/ğ/ g/derecek b/r çek/m /lkes/ bulmaya odaklanmıştır. 

Hutcheson ve Hume g/b/ b/reyler/ harekete geç/ren/n akıl değ/l de duygular olduğuna 

/nanan Sm/th, toplumsal /l/şk/ler/n kurulmasının/düzenlenmes/n/n temel/ne duygudaşlık 

/lkes/n/ yerleşt/rm/şt/r. 

Ahlak" Duygular Kuramı’nın merkez/ kavramlarından b/r/ olan duygudaşlık, 

“d/ğerler/n/n sefalet/n/ gördüğümüzde ya da oldukça canlı b/r b/ç/mde hayal etmek zorunda 

kaldığımızda h/ssett/ğ/m/z şefkat veya merhamet duygularıyla” bağlantılıdır.20 Ancak 

d/ğerler/n/n nasıl h/ssett/kler/ne da/r doğrudan b/r deney/m/m/z olamayacağını savlayan 

Sm/th açısından duygudaşlığın oluşab/lmes/ /ç/n hayal etmek dışında başka b/r yol yoktur. 

Hayal gücü aracılığıyla kend/m/z/ başkasının yer/ne koyar, onunla aynı azaba 

katlandığımızı düşünür, sank/ onunla aynı vücutta can bulur ve b/r şek/lde aynı k/ş/ hal/ne 

gel/r/z. Bu yolla b/r başkasının duyguları hakkında b/r f/k/r ed/n/r ve zayıf da olsa onunla 

benzer duygulara sah/p oluruz.21 Sm/th /ç/n duygudaşlığımızın kaynağı, mağdur olan k/ş/ 

/le hayal gücümüz vasıtasıyla kurduğumuz yakınlıktır. Bununla bağlantısında /nsanlarda 

doğal olarak başkalarının sev/nçler/n/ ve üzüntüler/n/ paylaşma, onları anlama ve sevme, 

onlar tarafından anlaşılma ve sev/lme eğ/l/m/n/n olduğu kabul ed/leb/l/r k/ belk/ de bunun 

en uygun hal/, d/ğerler/n/n varlığına duyulan temel gereks/n/mde kend/n/ göster/r. Sm/th’e 

göre lüks /ç/n yapılan harcamalar aslında /nsanların, başkaları tarafından beğen/lme 

 
19 Smith’in 1790 yılında Ahlaki Duygular Kuramı’nın altıncı edisyonuna eklediği “Erdemin Karakteri” adlı 
bölüm, ticaretle gelişen toplumlarda bireylerin ahlaklı bir şekilde yaşayabileceğini ortaya koyma girişimi 
olması ve yalnızca kendi çıkarını düşünen bireyi kastetmediğini göstermesi bakımından önemlidir. 
20 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 19. 
21 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 20. 
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güdüsünden kaynaklanmaktadır.22 Bu durumda /ht/şam hayranlığı, gurur, beğen/lme 

eğ/l/m/, onay ve göster/ş tüket/m/ g/b/ değ/şkenler karşımıza çıkar ve bunlar, Sm/th 

tarafından ahlak/ açından uygun olmayan davranış b/ç/mler/ olduğu /ç/n eleşt/r/l/rler. Fakat 

bu tür lüks tüket/m kategor/s/nde değerlend/r/leb/lecek olan ed/mler b/le efend/ler/n 

yoksulları doyurmasındak/ g/b/ /şs/zler/n /st/hdamına yönel/k b/r fayda sağlar.23 Mandev/lle 

g/b/ /nsan doğasını benc/ll/kle özdeşleşt/renler/n aks/ne Sm/th açısından esasen “/nsanoğlu 

ne kadar benc/l sanılırsa sanılsın, doğasında onu d/ğerler/n/n bahtıyla alakadar eden ve ona 

gerekl/ mutluluğu veren bazı duygular vardır.”24 Başkalarıyla duygudaşlık kurab/lmem/z/n 

en öneml/ ve /lk koşulu /se bel/rl/ b/r uzaklıktan kend/m/ze bakab/lmek, d/ğer b/r /fadeyle 

‘tarafsız gözlemc/’ olab/lmekt/r. Toplumsal b/r varlık olması haseb/yle /nsan, b/r arada 

yaşadığı k/ş/ler/n kend/s/ hakkındak/ eleşt/r/ler/n/ ya da övgüler/n/ b/lmek konusunda 

kaygılandığından /lk/n kend/ tutkularını ve tavırlarını /nceler. Ardından eğer onların 

durumunda olsa nasıl görüneceğ/n/ düşünür ve kend/ davranışlarının gözlemc/s/ olur. Bu 

da kend/ tavırlarının adabını ötek/n/n gözler/n/ kullanarak mercek altına alıp 

/nceleyeb/lecek b/r aynaya bakmak anlamına gel/r.25 

Sm/th açısından tarafsız b/r gözlemc/ olab/lmek, fesatlıkların ve yolsuzlukların 

hüküm sürdüğü bu dünyada başkalarının çıkarlarının gerçekleşmes/ /ç/n kend/m/z/nk/ler/ 

feda edeb/lecek kadar b/z/ as/l ve cömert kılan b/r poz/syon yaratır. Öyle k/ benc/l 

duygularımızı d/zg/nleyen güdü, /lkel/ davranışlarımızın kaynağı olan v/cdanımızdır. 

Sm/th’e göre yüreğ/m/zdek/ v/cdan, b/z/ b/z yapan şeyler/n uygun türler/n/ ve ölçütler/n/ 

bel/rleyerek çıkarlarımız ve başkasının çıkarları arasındak/ doğru mukayesey/ yapmamızı 

sağlar.26 İnsanın davranışlarını denetleyen bu yüce yargıç, başkalarının mutluluğunu 

etk/leyeb/lecek şek/lde hareket etmek üzereyken en mağrur duyguları b/le 

d/zg/nleyeb/lecek b/r sesle /nsana, çoğunluğun b/r parçası olduğunu ve h/çb/r b/ç/mde 

çoğunluğun d/ğer üyeler/nden daha üstün olmadığını hatırlatır.27 D/ğerler/n/n huzurunu 

bozmaktan b/z/ alıkoyan, b/ze toplumun b/r parçası olduğumuzu öğreterek cömertl/ğ/n 

güzell/ğ/ /le adalets/zl/ğ/n ç/rk/nl/ğ/n/ gösteren de odur. Bununla bağlantısında aslında ne 

kadar küçük olduğumuzu ortaya koyan b/r tarafsız gözlemc/n/n gözler/ /le benc/ll/ğ/n doğal 

hatalarını düzelteb/l/r/z.28 Bu çerçevede kend/s/nden nefret ed/lmes/nden korkan ve 

 
22 Ayşe Buğra, İktisatçılar ve İnsanlar, İstanbul: Remzi Kitabevi, 1989, s. 33. 
23 Emma Rothschild, “Adam Smith and the Invisible Hand”, The American Economic Review, V. 84, N. 2, 
1994, p. 319. 
24 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 19. 
25 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 163. 
26 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 188. 
27 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 190. 
28 Smith, Ahlaki Duygular Kuramı, s. 191. 
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toplumun d/ğer üyeler/ tarafından nasıl göründüğünü önemseyen Ahlak" Duygular 

Kuramı’nın /nsanı, sevg/ye ve övgüye layık b/r özne olmayı /sted/ğ/nden davranışlarının 

onaylanmasını arzular. Bu durumda sadece toplumun yaşayışına uygun b/r b/rey g/b/ 

davranma eğ/l/m/ göstermektense gerçekten onaylanan eylemler/ yer/ne get/rmek, erdeml/ 

olmayı mümkün kılacaktır. Ahlak" Duygular Kuramı’na göre ancak akıllı ve erdeml/ b/r 

/nsan, /ç/nde yaşadığı toplumun menfaat/n/ kend/s/n/nk/nden daha çok düşünür. 

Duygudaşlık temel/nde b/rb/rler/yle çok sıkı b/r bağ /ç/nde olan b/reyler, ‘görünmez el’/n 

düzenley/c/l/ğ/yle toplumsal refah ve /st/krarın arttırılmasını sağlar.        

Sm/th’/n, ‘görünmez el’ /le /lg/l/ son aktarımı, M"lletler"n Zeng"nl"ğ"’nde kend/ne 

yer bulur. Buradak/ argüman, b/reyler/n kend/ çıkarlarını elde etmeye çalışırken farkında 

olmadan nasıl toplumsal faydayı arttırdıklarıyla /lg/l/d/r.29 Eser/n dördüncü k/tabındak/ 

“Anayurtta Üret/leb/lecek Malların Yabancı Ülkelerden İthal/ Üstündek/ Kısıntılar 

Üzer/ne” adlı bölüm, /thalatı önlemek /ç/n devlet tarafından konulan yüksek verg/ler/n 

eleşt/r/lmes/n/ /çer/r çünkü bunlar, serbest t/caret/ engelley/c/ b/r n/tel/ğe sah/pt/r. Sm/th’e 

göre t/caretle uğraşan k/ş/ler, yabancı sanay/y/ değ/l, yerl/ sanay/y/ desteklemel/d/r. 

Böylel/kle toplumun çıkarının sağlanmasına katkıda bulunmaları /le /l/şk/l/ olarak 

‘görünmez el’/n devreye g/rd/ğ/n/ ortaya koyan düşünür, sermayes/n/ anayurtta gerçekleşen 

üret/m yararına kullanan k/ş/ler/n, ürünlerden elde edecekler/ kârları en yüksek düzeyde 

tutmak /steyecekler/nden söz eder. Ona göre sermayes/n/, ulusal düzeydek/ t/car/ 

ortamlarda değerlend/renler, ürününü en büyük değerde olab/lecek b/ç/mde yönetmeye 

çaba gösterd/ğ/nden topluluğun yıllık gel/r/n/ çoğaltmak /ç/n uğraşmış olur. N/tek/m kamu 

menfaat/n/ kollamaya n/yet/ olmayan bu k/ş/ler, bu çıkarı ne derecede gütmekte olduğunun 

da farkında değ/ld/r ve yerl/ çalışmayı, yabancı emeğ/ desteklemeye yeğ tutmakla yalnızca 

kend/ güven/n/ gözet/r. Ancak burada b/rçok başka hallerde olduğu g/b/ ‘görünmez el’ 

onları, h/ç akıllarından geçmeyen b/r amacı gütmeye /ter. Böylece kend/ çıkarını 

düşünmekle b/rey, toplumun çıkarını gerçekten onu kollamaya n/yet ett/ğ/ zamandak/ne 

göre daha etk/n şek/lde gözetm/ş olur.30 

Sm/th’/n Ahlak" Duygular Kuramı’nda karşımıza çıkardığı /deal fa/l, benc/l 

olmadığı g/b/ davranışlarının başkalarını nasıl etk/led/ğ/n/ hesaba katacak kadar özgec/d/r. 

 
29 John D. Bishop, “Adam Smith’s Invisible Hand Argument”, Journal of Business Ethics, V. 14, N. 3, 1995, 
p. 166. 
30 Adam Smith, Milletlerin Zenginliği, çev. Haldun Derin, İstanbul: Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, 2011, 
s. 485. 
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Tarafsız olarak herkese ve kend/s/ne b/r gözlemc/ g/b/ davranmaya d/kkat eden, hata 

yapab/len ve yanılab/len b/r varlık olan bu v/cdanlı fa/l, M"lletler"n Zeng"nl"ğ"’nde kend/ 

çıkarının peş/nde koşarken akılcı ve tutarlı davranarak -/ster /stemez- toplumsal faydaya31 

katkı sağlayan homo econom"cus’a dönüşür. Ancak Sm/th, her /k/ eser/nde de bel/rs/zl/k 

karşısında akt/f b/r tutum serg/leyen, d/ğer b/r söyley/şle yanılmayı çözüme yöneltme 

becer/s/n/ taşıyan b/rey/, /deal fa/l olarak seçer.32 Bu bağlamda düşünürün Ahlak" Duygular 

Kuramı’ndak/ hata yapma ve tahayyül etme g/b/ davranışlar aracığıyla /nsan doğasını 

kavrayan felsefes/n/, M"lletler"n Zeng"nl"ğ"’nde değ/şt/rd/ğ/ söyleneb/l/r. İnsan davranışını 

trampa, alışver/ş ve sözleşme bağıtlama güdüler/ /le sınırlı hale get/ren Sm/th, çıkarcı 

b/rey/n tutumlu, temk/nl/ ve akılcı yanlarını öne çıkarır ve /deal/ze ed/lm/ş b/r çerçeve /le 

/kt/sat b/l/m/n/n ana temalarını /şbölümü, değer, para ve f/yat oluşumu konuları olarak 

bel/rler.33 Bu f/k/r değ/ş/kl/ğ/ dolayımında Sm/th, /nsanın hem k/ş/sel çıkar hem de 

yardımseverl/k duygusu tarafından mot/ve ed/ld/ğ/ne /nanmış ancak b/reyler/n, en yakın 

arkadaşları ve a/le fertler/nden uzak düştüğü karmaşık b/r p/yasa ekonom/s/nde, k/ş/sel 

çıkarın daha güçlü b/r faktör hal/ne geleceğ/ne vurgu yapmıştır. Bu durumda ona göre 

p/yasanın en büyük avantajı, k/ş/sel çıkarın daha sağlam olan yapısını, yardımseverl/ğ/n 

tarafg/rl/ğe ve zayıflığa yol açab/lecek yanlarını dengelemek /ç/n kullanmasıdır ve böylece 

çoğunluk tarafından tanınmayan, çek/c/ ve öneml/ görülmeyen k/ş/ler de p/yasa /ç/nde 

gereks/n/mler/n/ karşılayab/l/rler.34 Bu dengel/ tutum, Sm/th’/n 

d/zg/nlenmem/ş/durdurulamaz b/r açgözlülüğe göz yummadığını ve k/ş/n/n, kend/ 

kend/s/n/ sınırlamasını terc/h ett/ğ/n/ göstermekted/r. Düşünür aslında özgür b/r toplumun 

t/car/ /ht/rasları aşırılıktan ılımlı b/r düzeye /nd/receğ/ne ve “yoldan sapmış b/r/n/n” b/r 

bataklığa düşmes/ne engel olacağına hükmetm/şt/r.35 T/caret/n, /nsanları eğ/t/lm/ş, çalışkan 

ve öz d/s/pl/n sah/b/ yapacağını ve zevk/ /k/nc/ plana /teceğ/n/ bel/rten Sm/th açısından 

t/caret erbabını üçkağıtçı olmaktan alıkoyacak ve onun /hmalkârlığını düzeltecek olan şey 

müşter/y/ kaybetme korkusu olduğundan bu k/ş/, d/ğer/ /le benzer duyguları 

 
31 Adam Smith, Milletlerin Zenginliği, s. 482. 
32 A. Dinç Alada, İktisadın Kayıp Felsefesi: Arayışlar, Denemeler, İstanbul: Bağlam Yayıncılık, 2012, s. 157-
158. 
33 Kara-Aydınonat, Görünmez Adam Smith, s. 58. 
34 Smith, “Gereksindiğimi bana verin, siz de benden gereksindiğinizi alın.” şeklindeki ifadesiyle 
iyilikseverlikten ziyade kişisel çıkardan kaynaklanan ilişki biçimlerinin kolaylıkla düzenlenebileceğini ortaya 
koymaktadır. Ona göre, “Yemeğimizi, kasabın, biracının ya da fırıncının iyilikseverliğinden değil, kendi 
çıkarlarını kollamalarından elde ederiz. Onların insanseverliğine değil, bencilliğine sesleniriz. Hiçbir zaman 
kendi ihtiyacımızı ağzımıza almaz, onların kendi faydasından dem vururuz. Bir dilenciden başka hiç kimse, 
yalnızca hemşerilerinin iyilikseverliğine güvenme yolunu tutmaz.” Konuya ilişkin ayrıntılı bilgi için bkz. Adam 
Smith, Milletlerin Zenginliği, s. 16.   
35 Smith’in burada Mandeville’e bir karşı çıkış sergilediğini hatırlatmak yerinde olacaktır. Çünkü ticari 
toplumların ahlaki paradoksu Mandeville’in eserinde karşımıza çıkmaktadır. 
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paylaşab/lecekt/r.36 

Sm/th’/n bu görüşler/n/n temel/nde Mandev/lle’/n olduğu kadar tutku ve erdemler/, 

öz çıkar kavramlaştırması altında toplayan Hobbes’un düşünceler/n/n bulunduğu da 

söyleneb/l/r. Çıkarlar hakkında düşünmek, Mach/avell/’n/n çalışmalarıyla başlayan süreçte 

/lk/n s/yas/ b/r /çer/ğe sah/p olmuş, on yed/nc/ yüzyılın başından /t/baren de ahlak ve /nsan 

doğası /le /l/şk/s/ /ç/nde ele alınarak b/reyc/l/kten m/ yoksa devletç/l/kten m/ yana tavır 

alındığının anlaşılmasını kolaylaştırmıştır.37 Çıkar güdüsünden hareketle Hobbes’un 

“herkes/n herkese karşı savaşı” şekl/nde özetleneb/lecek olan kötümser antropoloj/s/n/n 

merkez/ne koyduğu güvens/zl/k, şan ve şeref g/b/ duygulara karşı Sm/th; k/ş/sel çıkar, 

özgürlük ve rekabet/ öncelem/şt/r. Böylece /nsanların sah/p olduğu b/rtakım güdülerle 

bağlantısında başkalarının mutluluklarını gözetmes/ bağlamında Sm/th’/n Ahlak" Duygular 

Kuramı’nda vurgu yaptığı duygudaşlığın M"lletler"n Zeng"nl"ğ"’nde sözü ed/len k/ş/sel 

çıkar /le b/rl/kte değerlend/r/ld/ğ/nde daha anlamlı b/r hale geld/ğ/ görülmekted/r. 

Sm/th’e göre kend/ kend/n/ düzenleyen b/r toplumda adalet kanunlarını 

ç/ğnemed/kçe k/ş/sel çıkarın peş/nden g/tmen/n38 yardımseverl/ğe dönüşeb/lmes/ /ç/n 

rekabet/n son derece hayat/ b/r rolü vardır. Sm/th, daha ucuz olduğu b/l/nen doğal f/yat ya 

da serbest rekabet f/yatını, tek b/r satıcının hak/m/yet/ altındak/ monopol p/yasasının 

yüksek f/yatına yeğ tutmuştur. Çeş/tl/ kurumlara ve ş/rketlere tanınan dışlayıcı ayrıcalıklara 

engel olunmasını savunan Sm/th, /ş /nsanlarına bulaşan “tekel/n kör olası ruhuna ve ad/ 

doymak b/lmezl/ğ/ne” ş/ddetle karşı çıkmıştır.39 Sm/th /ç/n uluslararası ölçekte gerçekleşen 

“rekabet, gümrüksüz b/r t/caretle yen/ pazarda ve de yen/ kazanç dalında, gel/r payının 

olağan düzey/n/n üstüne çıkmamasını sağlayacaktır. Yen/ pazar, kend/ gereks/n/m/ ya da 

kend/ arzı /ç/n var olan p/yasanın el/nden b/r şey almaksızın yen/ b/r mal yaratacak ve bu 

yen/ ürün de yen/ sanay/n/n /şlet/lmes/ /ç/n yen/ b/r sermaye” oluşturacaktır.40 Böylece 

serbest p/yasa mekan/zmasının nasıl düzenleneb/leceğ/ne /l/şk/n bel/rlemeler yapan 

Sm/th’/n /kt/sad/ yaşamı etk/l/ b/r şek/lde organ/ze ett/ğ/ne /nandığı ‘görünmez el’ 

kavramlaştırması, kuramsal b/r boyuta taşınmıştır.  

 
36 Mark Skousen, İktisadi Düşünce Tarihi: Modern İktisadın İnşası, çev. Metin Toprak, Mustafa Acar, Ekrem 
Erden, Ankara: Liberte Yayınları, 2011, s. 24. 
37 Albert O. Hirschman, The Pasions And The Interests: Political Arguments for Capitalism Before Its Triumph, 
New Jersey: Princeton University Press, 1997, p. 38. 
38 Adam Smith, Milletlerin Zenginliği, s.762. 
39 Skousen, İktisadi Düşünce Tarihi: Modern İktisadın İnşası, s. 25. 
40 Ulrich Im Hof, Avrupa’da Aydınlanma, çev. Şebnem Sunar, İstanbul: Literatür Yayıncılık, 20004, s. 165. 
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Sonuç ve Değerlend'rme 

İkt/sad/ düşünce tar/h/nde en çok adı anılan düşünürlerden b/r/ olan Sm/th’/n 

eserler/ hem yazıldığı dönemde hem de günümüze kadar geçen süreçte büyük b/r etk/ye 

sah/p olmuştur. İkt/sat b/l/m/ne yapılan katkılar bağlamında feodal s/stem/n çözülmeye 

başlamasıyla f/zyokras/n/n ekonom/n/n tek üretken kes/m/ olarak tarım sektörünü 

görmes/ne ve merkant/l/zm/n müdahalec/ ve /mt/yazcı yapısına karşı on sek/z/nc/ yüzyılın 

konjonktürüne koşut olarak /kt/sad/ düzen/n /nsan doğasına uygun b/r şek/lde 

oluşturulmasını savunan l/beraller/n daha etk/n b/r konuma gelmes/n/ sağlayan Sm/th; 

duygudaşlık, tarafsız gözlemc/l/k, k/ş/sel çıkar, özgürlük ve rekabet g/b/ kavramlar 

eksen/nde b/r s/stem /nşa etmeye yönelm/şt/r. Ancak onu asıl ününe kavuşturan /se 

‘görünmez el’ kavramlaştırması olmuştur. Bu kavramlaştırma düşünürün /lk kez adını 

z/krett/ğ/ hal/yle m/st/k, metaf/z/k ve teoloj/k b/r /çer/me sah/pt/r. H"story of Astronomy’de 

hayranlık, hayret ve şaşkınlık g/b/ duygular eksen/nde doğada karşılaşılan gök c/s/mler/n/n 

hareketler/ g/b/ nad/r olguların açıklanması üzer/nden felsef/ s/stemler/n nasıl 

oluşturulduğunu anlatan Sm/th, “doğanın bağlantı /lkeler/n/n b/l/m/” olarak gördüğü 

felsefey/ düzens/zl/k ve bel/rs/zl/k g/b/ durumları ortadan kaldıracak b/r d/s/pl/n olarak 

n/teler. Bu görüşler/n, Ahlak" Duygular Kuramı’nda daha da gel/şt/r/ld/ğ/ görülür. 

Sm/th’/n tarafsız gözlemc/s/, toplum /ç/nde gözlemled/ğ/ olaylar karşısında H"story 

of Astronomy’de bahs/ geçen duygulara kapılab/lmekted/r. Ancak duygularını kontrol 

ederek toplumsal kurallara uygunluk ve doğruluk /lkeler/ çerçeves/nde başkalarının 

mutluluğunu gözeten hatta kend/s/n/ onların yer/ne koyan ve onları anlamaya çalışan 

v/cdan sah/b/ b/rey, d/ğerler/yle duygudaşlık kurar. Bu doğrultuda Sm/th’/n M"lletler"n 

Zeng"nl"ğ" eser/ /le tamamlanan yolculuğu, b/rb/r/yle /l/şk/l/ olaylar z/nc/r/nden oluşan 

s/stemler/ /fade eden hayal/ b/r mak/neden ‘görünmez el’ aracılığıyla kend/l/ğ/nden 

düzenlenen p/yasalara doğru geç/ş/ bet/mler. 

Son olarak burada hatırlatmakta fayda var k/ Sm/th’/n yaklaşım tarzı bazı 

eleşt/r/ler/n odağı hal/ne gelm/şt/r. Düşünürün /k/ eser/n/n farklı ed/syonlarının bulunması 

aslında hem görüşler/n/n değ/şt/ğ/n/n hem de gel/şmelere uygun olarak eserler/n//f/k/rler/n/ 

yen/led/ğ/n/n gösterges/ olarak kabul ed/leb/l/r. Ancak eserler/nde ‘görünmez el’ 

kavramlaştırmasının sadece b/r kez geç/yor olması, Sm/th’/n düşünceler/ arasında b/r 

tutarsızlığı /şaret ed/yor g/b/ gözükmekted/r. K/m/ araştırmacılar, onun konuları ele alış ve 

yorumlayış b/ç/m/nde çel/şk/ler olduğunu vurgulamakta; k/m/ler/ /se değ/şen toplumsal 

/l/şk/ler/ -/kt/sad/ gel/şmeler/n yanı sıra /nsanın benc/l olup olmadığıyla /lg/l/ dönem/n 

felsef/ tartışmaları da d/kkate alındığında- anlama çabası /ç/nde olan düşünürün 
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görüşler/n/n b/rb/rler/yle bağlantılı olduğunu savunmaktadır.  

Mandev/lle’n/n k/ş/n/n tutkularını ve erdems/zl/kler/n/ toplumsal faydaya 

dönüştüreceğ/ /le /lg/l/ paradoksunun aşırılıklarını törpüleyen Sm/th, önce müreffeh b/r 

toplumun ardındak/ /t/c/ gücün duygudaşlık olduğunu bel/rtm/ş, ardından /nsan 

davranışlarını yönlend/ren b/r/nc/l dürtünün k/ş/sel çıkar olduğunu /fade etm/şt/r. Alman 

f/lozoflar tarafından Adam Sm"th Sorunu (Das Adam Sm/th Problem) olarak adlandırılan 

bu durum belk/ de sadece Ahlak" Duygular Kuramı’nın n/speten daha karmaşık olmasına 

karşın M"lletler"n Zeng"nl"ğ"’n/n daha anlaşılır b/r b/ç/mde kaleme alınmasından 

kaynaklanmaktadır. Esasen düşünür, her /nsanın başkaları tarafından kabul 

ed/lmek/onaylanmak g/b/ temel b/r arzusunun olduğuna /nandığından ve bu duygudaşlığı 

kazanab/lmek /ç/n /nsanların, saygı ve hayranlık sağlayacak b/r b/ç/mde hareket 

edecekler/n/ saptadığından /k/ farklı yaklaşımı arasında b/r çel/şk/ görmem/şt/r. Ona göre 

/kt/sad/ hayatta bu, alıcı ve satıcının her /k/s/n/n de yaptıkları /şlemden, karşılıklı olarak 

yarar sağladığı ferasetl/ k/ş/sel çıkar anlamına gelmekted/r ve düşünür, /kt/sat /le ahlak/ 

davranışı bütünleşt/rme /steğ/nde/eğ/l/m/nde olmuştur.  

Buna koşutlukla “La/ssez fa/re, la/ssez passer! (Bırakınız yapsınlar, bırakınız 

geçs/nler!)” /lkes/nde somutlaşan l/beral /kt/sadın p/yasanın /şley/ş/n/ kend/ hal/ne terk 

eden yapısının Sm/th’/n /ler/ sürdüğü görüşlerle tam olarak örtüşmed/ğ/n/ de söylemek 

mümkün gözükmekted/r. Çünkü düşünürün p/yasa ekonom/s/ /ç/nde varlık gösteren b/rey/, 

sanıldığı g/b/ doymak b/lmez b/r /ştahla hareket etmemekte aks/ne bel/rl/ sınırlarla 

çevrelenen bu b/reyden erdeml/ davranması beklenmekted/r. Ayrıca M"lletler"n 

Zeng"nl"ğ"’nde gündeme get/r/len hükümdarın gerçekleşt/rmes/ gereken ödev ve 

sorumlulukları /le kıtlık g/b/ /ht/yaçların devlet tarafından karşılanmasının zorunlu olduğu 

zamanlarda yapılması öngörülen yardımlar da sözü ed/len /lken/n Sm/th açısından tam 

anlamıyla geçerl/ olmadığını ortaya koymaktadır. 
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