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Relative or Absolute Gain: A Theoretical Analysis of US-
Germany Relations under the Trump Presidency

0Oz
Bu ¢alismada neorealizm ve neoliberalizm teorilerinden
hareketle 2017-2021 Trump dénemi ABD-Almanya
iliskileri incelenmektedir. Galismanin ana yontemi olarak
sdylem analizi (ing. discourse analysis) belirlenmistir. Bu
metodun segilmesinin ana sebebinin ozellikle Trump
doéneminde liderin agiklamalarinin, réportajlarinin, resmi
bildirilerinin ikili iliskilerde 6nemli bir rol oynamasidir.
Dolayisiyla liderler etrafinda gelisen siyasi iliskilerin
anlamlandirilabilmesi adina sdylem analizinin gerekli
oldugu varsayimiyla hareket edilmektedir. Calismada

liderlerin  soylemleri Uzerinden arastirilacak temel
arastirma sorusu, Trump doneminde Almanya ile
iliskilerde saldirgan neorealizmin 6ne slrdigl bir

bigimde goreceli kazancin mi yoksa neoliberallerin iddia
ettigi gibi karsilikli kazan-kazan yani mutlak kazang
beklentisinin mi belirleyici oldugu sorusudur.

Abstract

In this study, the US-Germany relations during the
Trump era (2017-2021) are examined through the lens of
neorealism and neoliberalism theories. Discourse
analysis has been chosen as the primary method for this
research. The main reason for selecting this method is
the significant role leaders' statements, interviews, and
official declarations played in bilateral relations,
especially during the Trump era. Therefore, it is assumed
that discourse analysis is necessary to understand
political relations shaped around leaders. The core
research question investigated through the leaders'
discourses is whether the relations during the Trump era
were determined by relative gains suggested by
offensive neorealism, or by mutual absolute gains as
argued by neoliberals.
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1. Girig

Avrupa ve Almanya’daki beklentinin (Euronews, 2024) aksine Trump, Kasim 2024 tarihinde
yapilan ABD baskanlik segimlerini kazandi. Avrupa ve Almanya agisindan firtinali ve zor gegen
birinci Trump doneminden sonra ikinci ddnemde de transatlantik iliskilerde yeni gerilimlerin
¢ikmasi beklenmektedir. Almanya’dan gelen agiklamalarin tonuna bakildiginda da Berlin’de,
Trump’in Almanya’ya yonelik atacagl adimlarla ilgili kétimser bir havanin hakim oldugu
gorilmektedir.

Almanya Disisleri Bakani Baerbock, Trump’in segilmesinden hemen sonra yaptig
“Demokrasinin 6ziinde, secimlerden sonra hem i¢ politikada hem de dis politikada yeniden
diizenlemelerin gerceklesmesi bulunmaktadir.” agiklamasiyla bu degisiklik beklentisine isaret
etmektedir. Baerbock’un ayni agiklamada “Her iyi ortaklikta oldugu gibi siyasi farkhliklarin
dogal oldugu durumlarda, diiriist ve her seyden énce yogun bir diyalog her zamankinden daha
énemlidir.” vurgusu ise Trump’in ilk dénemindeki tecriibeden hareketle bu degisikliklerin
kdtimser bir sekilde olmasinin beklendigini géstermektedir. Almanya Savunma Bakani Boris
Pistorius ise Trump’in dikkatini Asya Pasifik bolgesine kaydiracagini ifade ederek Rusya tehdidi
karsisinda “Avrupa’daki miittefiklerin kendi savunmalari icin daha fazla sorumluluk
iistlenmesini gerektirecegine” isaret etmistir. Diger taraftan Alman savunma bakaninin
“Avrupa’da giivenligimiz icin daha fazlasini yapmaliyiz... Bu finansmanla ilgili. Bu, is birligimizi
gliclendirmekle ilgili, 6zellikle de ¢ok énemli olan savunma sanayimizle ilgili.” ifadelerini
kullanmasi, Trump’in ilk doneminde Almanya’da ilk defa glindeme gelen stratejik otonomi
tartismalarinin Almanya’da yeniden basladigini géstermektedir (Anadolu Ajansi, 2024).

Trump’in atacagl adimlarin Almanya’nin giivenlik ve dis politikasini etkilemesinin 6tesinde
Alman ekonomisi icin de ciddi negatif sonuclarinin olacagi beklenmektedir. Alman Ekonomik
Enstitlstnin yapmis oldugu bir arastirmaya gore Trump’in baslatacagi yeni bir ticaret savasi
ve dis ticaretteki korumaci politikalarinin, Trump’in ikinci dénemi boyunca Almanya'ya 180
milyar Avroya mal olmasi beklenmektedir. Ayni arastirmaya gore boylesi bir kayip sonucu
Alman ekonomisinin yillik buyimesi beklenenden %1,5 daha az gerceklesecektir (Institut der
deutschen Wirtschaft, 2024).

ikinci Diinya Savasi sonrasi ABD, Birlesik Krallik, Fransa ve Sovyetler Birligi tarafindan isgal
edilen Almanya, dogu (Demokratik Alman Cumhuriyeti) ve bati (Almanya Federal
Cumbhuriyeti) olarak ikiye bolinmis ve ancak Soguk Savas bittikten sonra tekrar
birlesebilmistir. Birlesme sonrasi Dogu Almanya, kurumlari ve yasalariyla birlikte tasfiye
edilmistir. ABD, Almanya’nin ikinci Diinya Savas’ni kaybetmesinden sonra isgalci bir giig
olarak Bati Almanya’nin kurumlarinin ve yasalarinin yeniden sekillendirilmesinde miuttefikler
arasinda en 6nemli roli oynamistir.

ABD ve miittefikleri ikinci Diinya Savasi sonrasi, dnceligi Nazi rejiminin kalintilarinin
tamamen tasfiye edilmesine vermisken yikselen Sovyet tehdidi ve yayilmaciligina karsi hizlica
bu politikadan blylk oranda vazge¢misler ve Bati Almanya’da hayatta kalan kisilerle isleyen
bir devlet yapisini insa etmeye koyulmuslardir.

ABD Marshall Plani ile Avrupa’nin bir¢ok Ulkesine oldugu gibi Almanya’ya da ¢ok biylk
desteklerde bulunmus ve Almanya’yi Soguk Savas doneminde 6nemli bir partner olarak
gormustir. ABD, Almanya’ya yaptigl yatirrmlar ile bir yandan kendine bir pazar olustururken
diger yandan da Almanya’nin ABD’ye baglihgini gliclendirmistir (Bundeszentrale fiir politische
Bildung, 2005).
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Ozellikle Soguk Savas déneminde bu durum, ABD’nin Sovyetler Birligi’'ni dengelemek icin
yurttugl cok dnemli bir stratejinin pargasiydi. Glinimiizde, tarihten gelen iki tlke arasindaki
bu yakinhk hala sirmektedir. Ekonomik agidan Almanya ile ABD arasinda ¢ok giigli baglar
bulunmaktadir. Askeri agidan bakildiginda da yine Almanya’nin ABD igin ¢ok onemli bir
partner oldugu gorilmektedir.

ABD ve NATO’nun birgok askeri tGssiiniin Almanya’da bulunmasi bunun bir géstergesidir.
Bu yakinliklara ragmen Almanya — ABD iliskilerinin Donald Trump déneminde birgok krizden
gectigi  gozlemlenmektedir. Trump doéneminde vyasanan krizlerin birgcok sebepleri
bulunmaktadir. Oncelikle Soguk Savas’'in ortalarinda 1969 yilinda Willy Brandt hiikiimeti
doneminde baslayan Dogu politikasinin (Bundeszentrale fiir politische Bildung, 2004) (Alm.
Ostpolitik) bir devami olarak Almanya’nin Rusya ile yogunlasan ticari iliskileri ve Almanya’nin
Rusya’ya olan dogal gaz bagimhhg ABD’yi rahatsiz etmekteydi. Diger taraftan Trump, Soguk
Savag’in bitmesinden sonra glvenlik harcamalarini kisitlamasi ve NATO’ya vyeterli katki
vermemesi nedeniyle Almanya’yi Amerika’nin sagladig glivenlik semsiyesi altinda zenginlesen
bir free rider (belesci) olarak goriyordu (Atlantic Council, 2023). Bunun da 6tesinde Trump,
Almanya’nin ABD’nin sagladigi bu glivenlik semsiyesi altinda Rusya’dan sagladigi ucuz
enerjiyle ABD ile yaptig ticarette ticaret fazlasi vermesinden de rahatsizdi (Sheftalovich,
2017).

Diger taraftan ABD'yi “America first!” sloganiyla yoneten ABD Baskani Donald Trump’in,
Avrupa’nin ve Almanya’nin menfaatlerini 6nemsemeyerek tek tarafli bir dis politikayi takip
etmesi de Almanya’yi rahatsiz etmekteydi. Guiniin sonunda bu kriz dyle bir raddeye varmistir
ki Almanya Bagbakani Angela Merkel, 2017 yilinda yaptigl bir konusmada, Avrupa'nin kendi
kaderini kendi ellerine almasi gerektigini vurgulamistir. Merkel, "Baskalarina tiimiyle
glivenebilecedimiz zamanlar bir par¢a geride kaldi. Son giinlerde bunu deneyimledim. Biz
Avrupalilar kendi kaderimizi gercekten elimize almaliyiz." ifadelerini kullanmistir (Nienaber,
2017). Trump yoOnetimi altinda transatlantik iliskilerde ylkselen gerilim sonucunda Fransa
Cumhurbaskani Emmanuel Macron da 2019 vyiinda “NATO'nun beyin olimiandn
gergeklestigini” ifade etmistir (Independent, 2019).

Butdn bu resme bakildiginda Trump’in ikinci doneminin ABD-Almanya iliskilerinde neleri
getirecegi merak edilmektedir. Bu calismada neorealizm ve neoliberalizm teorilerinden
hareketle 2017-2021 Trump donemi ABD-Almanya iliskileri incelenecektir. Arastirmanin ana
sorusu ABD-Almanya arasinda siyasi iliskilerde neorealizmin, bilhassa saldirgan neorealizmin,
one slirdigu bir bicimde goreceli kazang mi yoksa neoliberallerin iddia ettigi izere karsilikh
kazan-kazan yani mutlak kazang mi belirleyici bir faktér olarak 6n plana ¢ikmistir sorusudur.
Dahasi, ABD ile Almanya iliskilerini belirleyen faktor gorintiide is birligi olarak adlandirilabilir
bir seviyedeyse, bu gercek manada bir is birligi midir yoksa ABD’nin hegemonyasini tahkim ve
devam ettirebilmesi adina kullandigi bir ara¢ midir? Bu sorularin cevaplariyla 2017-2021
Trump doneminin aydinlatilmasi sonrasinda 2025 Ocak ayinda baslamasi beklenen yeni Trump
doneminde nasil bir ABD-Almanya iliskisinin bizleri bekledigine dair ©6ngorilerde
bulunulacaktir. Yeni dénemi anlamlandirabilmek, ayaklari yere basan tahminleri ortaya
koyabilmek adina oncelikle ge¢gmis donemin etraflica ve sistematik bir bicimde agikliga
kavusturulmasi gerekmektedir.

Calismanin ana yéntemi olarak sdéylem analizi (ing. discourse analysis) belirlenmistir. Bu
metodun secilmesinin ana sebebinin 6zellikle Trump déneminde liderlerin agiklamalarinin,
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Biden bagkanhk gorevine geldiginde Trump’in biraktig, kendi deyimiyle “enkazi”
toparlayabilmek adina o da gugll bir lider olarak 6n plana ¢ikmaya galismistir. Dolayisiyla
liderler etrafinda gelisen siyasi iliskilerin anlamlandirilabilmesi adina séylem analizinin gerekli
oldugu varsayimiyla hareket edilmektedir (Halperin & Heath, 2020: 365-376). Calismada
liderlerin sdylemleri UGzerinden arastirilacak unsurlari ana hatlariyla 6zetlemek gerekirse,
Trump déneminde Almanya ile iliskilerde goreceli kazang mantiginin neorealistlerin 6ne
surdiigl bicimde 6n plana ¢ikip gtkmadigidir.

Makale boyunca Almanya — ABD ekonomik iliskileri, askeri is birlikleri ve Trump
doneminde iki Ulke arasinda yasanan krizler incelenmektedir. Bu konu kapsaminda yazinin ilk
boéliminde Almanya ile ABD arasindaki ekonomik is birligine tarihsel agidan kisa bir giris
yapildiktan sonra Trump’in birinci dénemindeki ticari iligkiler analiz edilmektedir. Bu
kapsamda iki Ulke arasinda dogrudan yatirimlar ve ticaret incelenmektedir. Bunu takip eden
bélimde Donald Trump déneminde ABD’nin izledigi uluslararasi ticaret politikalari ve ABD’nin
Trump doneminde Almanya’ya karsi uyguladigi cesitli onlemler ele alinmaktadir. Ardindan
ABD ile Almanya arasinda yasanan NATO gerilimi ve dogal gaz sorunu incelenip sonug
kisminda Almanya—ABD iliskilerinde birinci Trump doénemi degerlendirilip ikinci Trump
doénemine iliskin dngorilerde bulunulmaktadir.

2. Teorik Cerceve ve Yontem: Mutlak Kazang mi Goreceli Kazang mi? ABD-Almanya
iliskilerine Neorealist ve Neoliberal Yaklasimlar

Uluslararasi iliskiler teorilerinin tarihi, gelisimi ve temel argimanlari incelendiginde en sik
karsilasilan elestirilerin basinda muhakkak bu teorilerin, sonuglarin gerceklesmesinin akabinde
acgiklayici bir unsur olarak ortaya ciktigi, sonuclari 6ncesinden tahmin etme yetenegine sahip
olmadig iddiasi gelmektedir (Viotti & Kauppi, 2012: 1-39). Bu elestiriye gore, uluslararasi
iliskiler teorileri stirekli degisen diinya siyasetine ayak uydurmak adina adeta bir “tepki” olarak
gelismektedir. Dolayisiyla yeni bir teori var olanin, gergeklesmis olanin agiklanmasindan 6teye
gecememektedir. Boylesi bir ydontem sonucunda olusan teoriler gelistikleri olaylar, mekanlar
ve zaman cergevesinin disina ¢ikamamakta ve kendisini dogdugu alanin igine dogustan
hapsetmektedir. Ornekler iizerinden gidildiginde, uluslararasi iliskilerde bilhassa neorealizm
veya yapisal realizmin Soguk Savas doneminin bir Griini oldugu ya da karsihkli bagimhhk
yaklasimi Gizerine insa edilmis rejim ve neoliberal kurumsalcilik teorilerinin 1970’ler sonrasi
Bati’da meydana gelen artan is birliginin bir tGrlint oldugu séylenebilir (Ari, 2021: 77-108).

Halbuki sosyal bilimlerin “bilimselligi” ve felsefesi ile ilgili tartismalara ve pozitivizm
geleneginin ontolojisi ve epistemolojisine odaklanildiginda aciklama (ing. explanation) kadar
tahmin/éngériiniin (ing. prediction) de kilit bir Sneme sahip oldugu gériilmektedir (Halperin &
Heath, 2020: 27-61). Bu ¢alismada faydalanilacak iki temel teorinin, realizm ve liberalizmin,
pozitivist ontoloji ve epistemolojiyi paylastigi disinildiginde tahmin ve 6ngoriiniin bu iki
teorinin dnemli bir pargasi oldugu rahatlikla anlasilabilir (Gu, 2018: 3-15).

Dolayisiyla var olan teoriler her ne kadar belli olaylari agiklamak igin sonradan gelistirilmis
olsalar da ortaya ¢ikan teorilerin genellestirilerek diger olaylari 6ngérmede ve tahmin etmede,
karsisinda ontolojik ve epistemolojik anlamda bir engel yoktur. Bu ¢alisma, tam olarak bu
sosyal bilimler felsefesinden tiireyen iki pozitivist teori olan neorealizm ve neoliberalizm
lizerinden 2017-2021 yillari arasindaki Trump donemini agiklamaya c¢alisacaktir. Ayrica bu
aciklamalarda neorealizm ve neoliberalizmin etkilerini inceledikten sonra 2025 Ocak
doneminde baslayacak yeni ve ikinci Trump doneminde ABD-Almanya iliskileri hakkinda
ongorilerde ve tahminlerde bulunacaktir.
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Uluslararasi iligkileri ozellikle Soguk Savas doneminden sonra domine etmis iki teori
kuskusuz neorealizm ve neoliberalizmdir. Bu iki teori her ne kadar benzer ontoloji ve
epistemolojiyi, pozitivist gelenegi merkeze alsa da temel iddialari blyik farklilhklar
icermektedir. Bu farkliliklara gegmeden énce her bir yaklasimi kendi igerisinde degerlendirmek
ve acglklamak faydali olacaktir.

Realizm, uluslararasi iliskilerde dncelikle Morgenthau’nun onciilik ettigi ve klasik realizm
olarak adlandirilan bir yaklasim ¢ergevesinde gelismistir. Morgenthau’nun temel varsayimlari
“glic” Uzerine kurulmustur. Uluslararasi iliskileri bir glic micadelesi olarak vasiflandirir. Ana
aktor devletlerin giic micadelesine girismesindeki temel faktor de glic pesinde kosan insan
dogasindan kaynaklanmaktadir (Morgenthau, 1948: 13-18).

1970’lere gelindiginde Kenneth Waltz onciliginde klasik realizmin  bir nevi
gincellenmesine gidilmis, glicin merkezi konumda yer aldigi devletler arasi iliski bicimine yeni
bir temel bulunmustur. Neorealistlerde de uluslararasi siyasete anarsi hakimdir. Merkezde
yine devletler, ana aktorler olarak yer almaktadir. Lakin glg, artik basl basina erisilmesi
gereken bir unsur olmaktan ziyade anarsik uluslararasi sistemde devletlerin hayatta
kalabilmek icin bagvurdugu bir ara¢ haline gelmistir. Devletler, klasik realistlerin éngordiigi
lzere insan dogasindan kaynaklanacak bir bicimde salt glic maksimizasyonu gidisuyle
hareket etmekten ziyade, anarsik uluslararasi sistem sebebiyle glicli olmaya “mahkumdur”.
Ust bir otoritenin olmadig ve anarsinin hakim oldugu uluslararasi sistemde, devletler hayatta
kalmak icin giicli olmak zorundadir (Viotti & Kauppi, 2012: 96-109). Dolayisiyla neorealistler,
insan dogasina dayah klasik realist anlayisin yerine sistemi koymus ve mevcut glg
miicadelelerine ve devletler arasi anlagsmazlklara “sistematik” bir cevap Uretmislerdir.
Neorealistlerin bir diger adlandiriimasi olan yapisal realizmin “yapisi” tam olarak bu sistemin
yapisindan zuhur etmistir.

Realistleri kendi igerisinde klasik ve neo bigimiyle ikiye ayirabiliyorken neorealistleri de
kendi icinde ikiye ayirabiliriz: savunmaci realizm ve saldirgan realizm. Savunmaci realizme,
Kenneth Waltz'un temel 6ngoruleri ile bakildiginda devletlerin gliclenmesini mantikl bulmakla
birlikte fazla gliclenmesinin onu riske sokacagini iddia ettigini gorliyoruz. Eger devletler asiri
bir bicimde gliclenirse diger devletlerin risk algisi artacak veya tek basina ya da bir ittifak
kurarak fazlasiyla giiclenen devleti “dengelemeye” calisacaktir. Dolayisiyla sinirsiz gliiclenme
savunmaci realizme gore stratejik acidan yanlis bir politikadir. Buna karsilik saldirgan realizm,
devletlerin giiclenebildigi kadar giiclenmesini, hatta mimkiinse hegemon olmasini savunur.
Devletler gdreceli kazanca (ing. relative gain) odaklanir ve giiciinii tek basina, kendi icerisinde
degerlendirmekten ziyade muhtemel rakiplerine kiyaslama yaparak degerlendirir. Bu anlayisa
gore devletlerin glivenligini saglayabilmesi ve ¢ikarlarini maksimize edebilmesinin en dogru
yolu goreceli gliclinl olabildigince, firsatini buldukca artirmasidir (Dunne, Kurki & Smith, 2020:
51).

Liberal teorileri inceledigimizde giicin ve c¢atismanin yerini is birligi ve dayanismanin
aldigini gorirtz. Karsihkh bagimlilik yaklasimi, devletlerin yaninda uluslararasi orgitlerin,
sirketlerin ve sivil toplum orgltlerinin de ana aktorler olarak uluslararasi iliskilerde var
oldugunu savunur. Realistlerin ileri slirdigli sekilde glivenlik ve askeri gilic oncelikli konular
(ing. high politics) degil, kalkinma, refah ile ayni seviyede dnemli meselelerdir. Devletlerin
kendini korumak kadar onemli baska amaglari, kalkinma, refah seviyesini artirma gibi
hedefleri vardir ve bu hedeflere ulasmanin yegane yolu askeri glic degil, is birligi ve ikili
iliskilerin gelistirilmesidir. Giderek i¢ ice gecen bir diinyada ve karsilikli bagimhhgin
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mutemadiyen yikseldigi bir dizlemde tiim sorunlarin cevabi askeri gli¢ olmaktan uzaktir
(Keohane, 1988: 379-396).

Karsihkh bagimhhk yaklagimi temelinde gelisen neoliberal kurumsalcilik teorisi ise
uluslararasi kurumlarin artan roliine odaklanir. Bu kurumlar 6&zellikle islem maliyetlerini
dusliirmesi ve glvensizligi gidermesi hasebiyle is birligini gelistirici bir rol Ustlenir. Neoliberal
kurumsalcilar, realistlerin aksine is birliginin maksimum noktasindan ¢ok uzak oldugunu ve
devletlerin var olanin ¢ok daha o6tesinde is birligi ve dayanismaya gitme kapasitesi oldugunu
iddia eder. is birligi catismalar ikame edebilecek kuvvettedir ve bu siirecin maksimum
verimlilik dizeyine ulasabilmesi icin uluslararasi kurumlara buyik bir rol dismektedir.
Neoliberal kurumsalcilara gore realistlerin (bilhassa saldirgan neorealistlerin) iddialarinin
aksine uluslararasi iliskilere goreceli kazang degil, mutlak kazang hakim olmalidir. Devletler
sifir toplamli bir oyunun igerisinde degil, karsilikli maksimum kazang elde edebilecekleri bir
sistemde var oluslarina devam etmektedirler. Dolayisiyla devletler diger tlkenin ne kadar
kazandigindan ziyade, kendi Ulkesinin is birliginden kazanip kazanmadigina odaklanmaktadir
(Jervis, 1999: 42-63).

Neoliberal perspektiflere gelen en ciddi elestirilerden bir tanesi kuskusuz ABD’nin mevcut
uluslararasi kurumlari kendi giic miicadelesi, siyaseti cercevesinde kullandigidir. Bu elestiriye
gore, ABD uluslararasi kurumlari kendi gliclini ikame ve tahkim etmek adina bir arag olarak
kullanmaktadir (Shieder & Spindler, 2010: 97-131). Dolayisiyla bizim gozlemledigimiz is birligi,
uluslararasi normlar ve kurumlar karsilikli bagimhhgin bir yansimasi olmaktan ziyade ABD’nin
hegemonyasinin {isti ortull bir aletidir. Waltz’un deyimiyle uluslararasi kurumlar ve karsihkh
bagimhlk gi¢ asimetrisinin Ustlini 6rtmek adina var olan bir hikdyeden ibarettir (Waltz, 1970:
205-223).

3. Almanya — ABD Ekonomik is Birligi

Almanya ile ABD’nin glinimuzdeki is birligini ve iki Glkenin Trump dénemindeki iliskisini
daha iyi anlayabilmek i¢cin bu duruma tarihsel agidan yaklasmak ve iki tlke arasindaki tarihi
déniim noktalarini yakindan incelemek yararli olacaktir. Almanya, ikinci Diinya Savas’ni
kaybettikten sonra ingiltere, Fransa, Sovyetler Birligi ve ABD tarafindan ikiye bdlinmistiir.
Dogu Almanya, Sovyetler Birligi tarafindan kontrol edilirken Bati Almanya; ingiltere, Fransa ve
ABD’nin kontroliine birakilmigtir. Bu bdliinme, Soguk Savas doneminde Almanya’nin Federal
Almanya (BRD) ve Komiinist Dogu Almanya olmak Uzere iki ayri devletin ortaya ¢ikmasina yol
acmistir (Kimmel, 2005a). iki Almanya, Soguk Savas'in sonunda yeniden birlesse de bu
bolinmenin etkileri glniimizde hala sosyolojik, siyasi ve ekonomik alanlarda
hissedilmektedir.

ABD, ikinci Diinya Savas’ndan en az zarar géren Ulke olarak ¢ikmis ancak Avrupa’nin
gordiigl buylk zarar nedeniyle dolayl sekilde savastan ekonomik agidan olumsuz yénde
etkilenmistir (Institute for Economics & Peace, 2011). Avrupa’yi 6nemli bir pazar olarak géren
ABD, savastan c¢ikan Avrupa Ulkelerine “Marshall Plani” adi altinda bir kalkinma destegi
saglamistir. Bu destegin amaci, bir taraftan Ulkelerin kalkinmasini tesvik ederken diger
taraftan da dlkelerin alim gliclinii ylkselterek ABD icin yeni pazarlar olusturmak ve hedef
tlkelerin ABD’ye bagimliligini artirmak olarak tanimlanabilir (Kimmel, 2005b).

Soguk Savas’in ardindan Almanya’nin birlesmesiyle ABD’nin Almanya’dan beklentilerinin daha
da arttigi gozlemlenmektedir. Dogu Almanya devletinin ortadan kalkmasiyla bu bolge, ABD
icin yeni pazar olma potansiyeli tasimaktaydi. Bundan dolayr ABD, bu bdlgeye yapilan
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yatirimlari biiylik 6lglide tesvik etmistir. Amerikan firmalari Almanya’nin birlesmesinden sonra
en blyuk yatirnmcr konumuna gelmistir. Giniimizde Dogu Almanya’da farkl sektorlerden hala
isletiimekte olan fabrikalarin bir¢ogunun Amerikan yatirimlariyla kurulmus oldugu
gorilmektedir (Ahearn & Belkin, 2010: 1-21).

Ancak ABD, Almanya’dan ¢esitli nedenlerden dolayi istedigi verimi alamamistir. Bir yandan
Almanya birlesmenin getirdigi yapisal sorunlari ¢ézememis ve Dogu Almanya bdlgesini
sistemine tam olarak entegre etmekte zorluklar yasamistir. Diger yandan Almanya, ABD ile ikili
iliskilerinden ziyade Fransa onde olmak Uzere Avrupa Birligi entegrasyonu ve Avrupa
tlkeleriyle is birliklerine 6ncelik vermistir. Bu zamana kadar ABD’den finansal destek alan ve
yatinmlarla tegvik edilen Almanya, ABD ile ekonomik iliskilerini tam tersine cevirmeyi
basarmis, ticaret fazlasi vermeye baslamis ve artik yatirimlar Almanya’dan ABD’ye yonelmistir.

Grafik 1: ABD- Almanya Arasi Direkt Yatirimlar: 2017 — 2023 yillari arasi Almanya’dan
ABD’ye ve ABD’den Almanya’ya yapilan yatirimlar (Milyar Avro).
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Kaynak: (Statista, 2023).

Boylelikle birgok Alman isletmesi ABD’ye yatirim yapmaya baslamistir. Glinimuzde direkt
yatirimlara baktigimizda Almanya’nin son yillarda ABD’ye goére daha fazla yatirrmda bulundugu
gorilmektedir. 2017-2023 arasinda yapilan yatirimlar karsilastirildiginda, Alman yatirimlarinda
Amerikan yatirimlarindan yaklasik iki ile (¢ kat arasinda bir fazlalik oldugu géze ¢arpmaktadir.
Alman yatirimcilar 2019 yilinda yaklasik 320 milyar Avroluk sermaye ile ABD’ye yatirimda
bulunurken Amerikan yatirnmcilar Almanya’ya 139 milyar Avro yatirrmda bulunmustur. (Bkz.
Grafik 1)

Bliyik Alman isletmelerine yapilan yatirimlara bakildiginda ise Amerikan yatirimcilarin
Alman ekonomisi (zerinde halen blyilk bir etkisi oldugu gérilmektedir. Alman Yatirimci
iliskileri Dernegi’nin (DIRK) yaptigi bir arastirma, 2018 yilinda en biiyiik 30 Alman firmasinin
%34,6’sinin Amerikan yatirmcilara ait oldugunu ortaya koymaktadir. Bu firmalarin iginde
Adidas, BMW, Volkswagen ve Siemens gibi diinyaca Unll isletmeler bulunmaktadir (Focus,
2019).
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GlnUimuzde Almanya ile ABD arasinda ekonomik agidan gi¢li bir is birligi bulunmaktadir.
ABD’nin Almanya igin en 6nemli ekonomik partner oldugu sdylenebilir. 2019 yilinda ABD,
yaklasik 120 milyar Avroluk hacimle Almanya’nin en fazla ihracat yaptig tlkeydi (Tablo 1).
ithalat siralamasinda ise ABD, Cin Cumbhuriyeti ve Hollanda’dan sonra 71 milyar Avro ile
liciinct sirada bulunmaktadir.

Tablo 1: Aimanya’nin ihracat ve ithalat Yaptigi Ulkelerin Siralamasi (2019)

Siralama | ihracat ithalat

Ulke 1.000 Euro  Ulke 1.000 Euro
01 ABD 118.659.273 = Cin Cumhuriyeti = 109.999.396
02 Fransa 106.678.589 Hollanda 98.570.385
03 Cin Cumhuriyeti = 95.973.199 ABD 71.365.597
04 Hollanda 91.606.183 Fransa 66.017.707
05 Birlesik Krallik 78.869.755 | Polonya 57.736.017
06 italya 68.072.800  italya 57.260.840
07 Avusturya 66.095.828 | Cek Cumhuriyeti = 47.889.817
08 Polonya 65.910.831  isvigre 46.276.431
09 isvicre 56.367.060 Avusturya 44.111.749
10 Belgika 46.143.599  Belcika 43.130.952

Kaynak: (Destatis, 2019)

Tablo 2: Almanya’nin ihracat ve ithalat Yaptigi Ulkelerin Siralamasi (2023)

Siralama | ihracat ithalat

Ulke 1.000 Euro  Ulke 1.000 Euro
01 ABD 157.929.859 = Cin Cumhuriyeti = 156.833.685
02 Fransa 119.849.742 Hollanda 102.777.591
03 Hollanda 112.045.915 ABD 94.600.170
04 Cin Cumhuriyeti = 97.346.497 Polonya 80.806.974
05 Polonya 90.577.183 | italya 71.238.946
06 italya 85.333.427  Fransa 69.774.044
07 Avusturya 80.378.573 | Cek Cumbhuriyeti = 60.556.534
08 Birlesik Krallik 78.433.613  Avusturya 53.734.911
09 isvicre 66.779.798 Belcika 52.526.732
10 Belgika 60.746.317  lsvigre 51.753.623

Kaynak: (Destatis, 2023)

2007 ile 2023 yih arasi Almanya’dan ABD’ye gerceklesen ihracata bakildiginda, ihracat
hacminin yikseliste oldugu gorilmektedir (Grafik 2). 2007 yilinda 74 milyar Avro olan ihracat
hacmi, 2019 yilinda 118 milyara ulasmis durumdadir. ihracatin en diisiik oldugu yil 54 milyar
Avro ile 2009 yili olmustur. Bunun sebebi 2008 yilinda yasanan ekonomik kriz ve bunun hem
Alman hem de Amerikan ekonomisine olan etkisidir. 2015 yilinda Almanya, ABD’ye ihracatta
belirgin bir artis saglayarak 96 milyardan ilk kez 100 milyari gecip 114 milyarlik ihracat
hacmine ulasmistir. 2020 yilinda gerceklesen azalis, kiiresel olarak yasanan koronaviriis
salginiyla alakahdir. Almanya’nin ABD’ye ihracati 2021 yilindan sonra muazzam bir artis
yasamis ve 2022 yilinda 156 milyar Avroya 2023 yilinda ise 158 Avroya ulasmistir.
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Grafik 2: Almanya’nin ABD’ye ihracati (2007-2023)
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Kaynak: (Statista, 2024a)

2007 yillari ve 2023 vyillari arasinda Almanya’nin ABD’ye yaptigl ihracat genel olarak
incelendiginde, Almanya’nin ihracatinin 2009 krizi ve korona krizi disinda genel olarak artis
egiliminde oldugu goriilmektedir. Tabloda goze carpan diger bir husus Trump déneminde bu
artisin durdugudur. Trump sonrasinda gelen Biden déneminde ise Almanya’nin ABD’ye
ihracatinda glicli bir artis yasanmuistir.

Almanya’nin ekonomik is birligi igcinde bulundugu ulkelere bakildiginda (Tablo 3) ABD’nin
190 milyar Avro ile Cin Cumhuriyeti (205 milyar Avro) ve Hollanda’dan (190 milyar Avro) sonra
en fazla dis ticaret hacmi olan iilke oldugu gériilmektedir. ihracat ve ithalat arasindaki fark, iki
ilke arasindaki ticaretin Almanya icin 6nemini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Almanya,
ABD ile yaptig ticaret sonucunda 2019 yih itibariyla yaklasik 47 milyar Avro dis ticaret
fazlasina ulagsmaktadir (Tablo 3).

Bu kazancin Almanya’nin diger Ulkelerle yurattaga is birlikleriyle karsilastinildiginda ¢ok
dnemli boyutlarda oldugu fark edilmektedir. Mesela Fransa ve ingiltere, Almanya ile ¢ok siki
ekonomik faaliyetler yiriten iki tlkedir. AB diizeyinde de basta ekonomik alanda olmak lizere
uzun yillar Almanya ile ¢alisan bu iki Glke dahi Almanya’ya yaklasik 40 milyar Avroyla ABD ile
ylratilen ekonomik is birliginin getirdigi kazanca ulasamamaktadir. Boylelikle ABD, Almanya
icin ticari agidan basta Birlesik Krallik ve Fransa olmak izere Avusturya, Ispanya, italya ve
isvicre gibi Avrupa llkelerinden daha &nemli bir ekonomik partner olmak durumundadir.

536



Agustos 2025, 20 (2)

Tablo 3: Almanya’nin Dis Ticaret Hacmi ve Dis Ticaret Fazlasi (2019)

Siralama Dig Ticaret Hacmi Dis Ticaret Fazlasi

(ihracat + ithalat) (ihracat — ithalat)

Ulke 1.000 Euro Ulke 1.000 Euro
01 Cin Cumbhuriyeti 205.972.595 ABD + 47.293.676
02 Hollanda 190.176.568 Birlesik Krallik + 40.858.206
03 ABD 190.024.870 Fransa + 40.660.882
04 Fransa 172.696.296 Avusturya + 21.984.079
05 italya 125.333.640 ispanya + 11.107.223
06 Polonya 123.646.848 italya + 10.811.960
07 Birlesik Krallik 116.881.304 isvigre + 10.090.629
08 Avusturya 110.207.577 isveg + 9.476.445
09 isvigre 102.643.491 Polonya + 8.174.814
10 Cek Cumbhuriyeti 92.402.561 Birlesik Arap + 7.656.063

Emirlikleri

Kaynak: (Destatis, 2019)
4. Trump Yonetiminin Ticaret Politikasi

Almanya ile ABD arasinda ekonomik is birliginde dis ticaret fazlasinin Almanya lehinde
olmasi ABD agisindan biiyiik bir sorun teskil etmektedir. Ozellikle Donald Trump’in baskanlig
doéneminde ABD’nin dis ticaret agigini azaltilmasina yonelik sert agiklamalarda bulunarak siki
onlemler aldigi goéze carpmaktadir (Priewe, 2018). Se¢im slirecinde Trump, ekonomiyi 6n
plana c¢ikaracagini ve “America First!” sloganiyla Amerikan c¢ikarlarini géz o6ninde
bulundurarak diger ulkeler ile girilen ticaret anlasmalarini gozden gecirecegini aciklamisti
(Sparding, 2018). Bu sec¢im vaadi ile Trump sanayilesmis olarak bilinen Michigan, Wisconsin ve
Pennsylvania eyaletlerinden — ¢ogunlukta beyaz — isci sinifinin oylariyla 2016 segimlerini
kazanmayi basarmisti (Tankersly, 2016).

Trump’in bu gorisl yeni degildir. 80’li yillarda Trump daha is adamiyken birgok televizyon
kanalinda bagka Ulkelerin ABD’yi koti yonde kullanarak ve ABD’ye haksizlik yaparak
zenginlestigini iddia etmistir (Gonyea & Montanaro, 2017). Mesela 1987’de Trump,
Japonya’nin  ABD sayesinde zenginlestigini sdylemis ve New York bolgesinde bunun
propagandasini yapmistir (Kruse, 2016). 2017’deki se¢im siirecinde Trump ayni arglimanlarla
daha ¢ok Cin Halk Cumbhuriyeti'ni hedef almistir. Bu kapsamda Trump, Cin Halk
Cumhuriyeti’nin 2001 yilinda Diinya Ticaret Orgiiti’ne (DTO) katilmasini ABD’ye karsi en
blyluk ekonomik saldiri olarak degerlendirmistir (Time, 2016).

Trump’in ABD baskani olarak 2017 yilinda yayinladigi ticari hedeflerine bakildiginda doért
ana madde 6ne c¢ikmaktadir (2017 Trade Policy Agenda and 2016 Annual Report of the
President of the United States on the Trade Agreements Program, 2017):

1. Ekonomik iliskilerde ulusal egemenligin savunulmasi

2. ABD ticaret yasalarinin siki bir sekilde uygulanmasi

3. Yeni uluslararasi pazarlarin agilmasinda ABD’nin etkisinin kullanilmasi
4. Yenive daha verimli ticari anlasmalarin yapilmasi

Trump yonetiminin goziinde ticaret anlasmalarinda sadece bir taraf kazangl ¢ikmaktadir.
Her dort maddenin arkasinda ABD’nin uluslararasi ticaret anlasmalarinda “kaybeden” taraf
oldugu algisi yatmaktadir. Bu durum ABD’nin o dénemde dis ticaretteki agigina bakildiginda
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daha iyi anlasiimaktadir (Grafik 3). 2009 yilinda 550 milyar Dolar olan dis ticaret agigi, 2018
yilinda hemen hemen ikiye katlanarak 950 milyar Dolar ile en yiiksek seviyesine ulasmis ve
2019 yilhinda az bir diisiis gostererek 920 milyar Dolara ulasmistir. Bu gidisat Tump déneminde
de ABD'nin dis ticaret agiginin ylikseliste oldugunu gostermektedir. Ancak Trump déneminden
sonra bu gidisat hizlanarak ilerlemistir ve 2022 yilinda 1,3 milyar Dolar ile son 14 yilin en
yuksek seviyesine ulagmistir.

Grafik 3: ABD'nin Dig Ticaret Agigi
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Kaynak: (Statista, 2024b)

Trump yonetimi, ABD’nin ulusal glicini kullanarak ¢ok uluslu anlasmalar yerine ikili
anlasmalara odaklanma taraftaridir. Bu anlayis icinde Trump, dis ticaret agigini azaltma
konusunda vaadini yerine getirmek icin birgok farkli ydnteme basvurmustur. Oncelikle Trump,
Obama doneminde AB ile Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortakligi Anlasmasi (Transatlantic
Trade and Investment Partnership — TTIP) gercevesindeki gortismeleri dondurmustur. Trump
bu anlasmanin ABD’nin c¢ikarlari dogrultusunda olmadigl gorisinid savunmaktadir. Donald
Trump TTIP Anlagmasi’nin AB’nin kolayca ABD piyasasina mallarini satabilmesini saglayacagina
ve ABD’nin dis ticaret agiginin bundan dolayi artacagina inanmaktadir (Dimitrova, 2020). TTIP
disinda Trump ayrica Obama déneminde 11 Pasifik devleti ile yapilan Trans Pasifik Ortaklik
(TPP) S6zlesmesi’ni tek tarafli olarak feshetmis (Spiegel Wirtschaft, 2017) ve 1994 yilinda ABD,
Kanada ve Meksika arasinda yapilan “North American Free Trade Agreement”i (NAFTA) de
elestirmistir (Severns, 2016). Bunun sonucunda Trump’in girisimleriyle “United States-Mexico-
Canada Agreement” 2018 yilinda taraf Ulkelerin anlasmasiyla NAFTA sozlesmesinin yerini
almistir (Office of the United States Trade Representative, 2020).

Trump yonetimi ABD’nin en biyiik dismani olarak geleneksel rakibi Rusya’yir degil Cin
Cumhuriyeti’'ni  gdormektedir. Bunun arkasinda da daha o6nce belirtildigi gibi Cin
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Cumbhuriyeti'nin ABD dis ticaretindeki etkisi bulunmaktadir. Ulkeler bazinda bakildiginda
ABD’nin dis ticaretteki agig konusunda Cin Cumhuriyeti’'nin 6nemli bir rol oynadigl ortaya
cikmaktadir (Tablo 4). Cin Cumhuriyeti uzun yillardir ABD ile ticarette ABD’nin ticaret agiginin
en fazla oldugu ulkedir. 2017 yilinda 337 milyar Dolar olan ticaret a¢igl 2018 yilinda 380
milyara ¢ikmis ve 2019’da diistis gostererek 307 milyar Dolara inmistir. Her g yilda da Cin
Cumbhuriyeti, ABD’nin en fazla ticaret agigi olan ulke olmustur.

Tablo 4: ABD’nin Dis Ticaret Agigl — Ulkelere Gére Siralama

Siralama 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
(2019) Ulke / Vil

01 Gin 337.279 | 380.039  307.842  310.263 = 353.493  382.295  279.107
Cumbhuriyeti
02 Avrupa Birligi ~ 85.504 93.995 108.805  184.250 = 218.743 | 202.474  208.688
03 Meksika 70.447 79.217 104.152 99.841 108.157 130.465 152.473
04 Almanya 65.061 65.607 66.202 57.636 69.883 74.076 82.574
05 Japonya 58.384 56.213 55.508 55.742 60.295 60.096 71.554
06 italya 33.307 33.628 36.112 29.528 39.290 41.361 44.060
07 Hindistan 29.193 26.699 28.749 24.124 33.120 38.376 43.311
08 Tayvan 12.475 11.336 18.784 30.208 40.226 47.482 47.810
09 Fransa 14.763 13.646 18.054 15.635 20.210 11.278 13.746
10 Giiney Kore 6.718 4.540 7.411 25.091 28.976 43.278 51.098

Kaynak: (Census, 2024)

Bu durum Cin Cumbhuriyeti ile ABD arasinda bir “ticaret savasi”nin ¢itkmasina yol agmistir.
ABD, Cin Cumbhuriyeti'nin haksiz ticaret uygulamalariyla ABD’nin aleyhinde zenginlestigini
iddia etmekte ve buna farkli tarifeler ve ticaret kisitlamalariyla karsi gelmektedir (Statement
on Steps to Protect Domestic Technology and Intellectual Property from China’s
Discriminatory and Burdensome Trade Practices, 2018). Trump ddneminde ABD ile Cin
Cumhuriyeti arasindaki iliskilerin kotilestigi kesindir. Bunun en son gostergesi Temmuz 2020
yiinda ABD’nin  Houston kentinde bulunan Cin Cumbhuriyeti Baskonsoloslugu’nun
kapatilmasidir (Borger, 2020).

ABD’nin dis ticaret agigini azaltmak icin Donald Trump sadece Cin Cumhuriyeti’ni degil ayni
zamanda AB’yi de hedef almistir. Trump bu cercevede AB’den gelen mallara vergi
uygulamalarini artirmistir. ABD hiikiimeti bu oOnlemle AB (lkelerinden gelen ithalati
sinirlandirarak yerel pazari giiglendirmeyi amaglamistir (Hagler, 2024).

Almanya’ya baktigimizda ABD’nin dig ticaret aciginin Ulke siralamasinda 66 milyar Dolar ile
2019 yilinda Meksika’dan sonra doérdiinci sirada yer aldigi goriilmektedir. Trump yonetiminin
uyguladigi ticaret politikasi géz 6niinde bulunduruldugunda Almanya’nin Cin Cumbhuriyeti,
Avrupa Birligi ve Meksika’dan sonra Trump hikimetinin géziinde yeni bir hedef haline geldigi
goriilmektedir. Trump yonetimi sliresince ABD’nin Almanya ile dis ticaret aciginin kiguldigu
goriilmektedir. Bu durum Biden déneminde tersine dénmis ve Almanya ile dis ticaret acigi
artisa gecmistir. (Bkz.Tablo 3)

Goraldigu Gzere Trump’in birinci déneminde neoliberallerin 6ngordigl lizere karsilikli
kazang, kazan-kazan mantigi ve mutlak kazancg fikriyati degil, daha ¢ok neorealistlerin 6ne
stirdigl rekabet ve goreceli kazang distincesi diger devletlerle iliskilerde 6n plana ¢ikmistir.
Burada tabii ki ABD-Cin ve ABD-Almanya iliskilerini tek bir potada degerlendirmek ilkinin
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rakibi, ikincisinin de uzun senelerdir miittefiki (NATO) olmasi sebebiyle ilk bakista hatal bir
yaklasim olabilir. Lakin, neoliberal séylemlerden hareket ettigimizde, ABD’nin Cin ile de is
birligine gitmesi mutlak kazang anlaminda ABD’nin gikarlarina uygun farkli gelismelere,
ozellikle ekonomik anlamda ilerlemesine sebep olabilme potansiyeline sahiptir. Bir ornek
vermek gerekirse ABD’li sirketlerin Cin’de Urettirdigi mallarin maliyetleri daha duistktir.
Benzer bir sekilde Cin’de duretilen Cin mallari ABD’deki piyasada fiyatlarin dismesine
dolayisiyla enflasyonun belli bir seviyenin lstline gikmasina ciddi bir katki sunmaktadir.

Dolayisiyla Cin ile ekonomik iliskiler, ticaret verileri her ne kadar Cin lehine gelisse ve ABD
acik verse de diger taraftan ABD halkina gesitli mallara ucuz erisim olarak geri donmektedir.
Bu acgidan bakildiginda iki tarafin da neoliberal perspektiften kazangl oldugu soéylenebilir.
Lakin, ilk Trump donemine odaklandigimizda Trump’in meseleyi bu agidan okumadigini,
kendisine orta ve uzun vadede tehdit olusturmasi muhtemel bir giiciin ikili iliskilerden daha
fazla kazangh ciktigini disindtgiini gostermektedir. Meseleye Trump’in perspektifinden
baktigimizda goreceli kazancin, olasi bir diismanin gliclenmesinin daha 6n planda oldugu,
“rakibinin” bu kadar gliclenmesinden hosnut olmadigi bariz bir bicimde gérilmektedir. Bu
nedenle Trump donemi ABD-Cin iliskilerinde neorealist anlayisin hakim oldugu rahatlikla
soylenebilir. Bir sonraki bolumde muttefik Almanya ve daha genis perspektiften AB ile
iliskilerde ne gibi bir anlayisin egemen oldugu incelenecektir.

5. Trump Yonetiminin Almanya’ya Karsi Tavri

Trump yoOnetimi, ticaret politikasini Glkenin savunma politikasiyla iliskilendirerek bagka
Ulkelere karsi daha sert uygulamalara basvurulmasinin yolunu agmistir. Trump boylelikle
demir ve celige ek vergi getirerek savunma sanayisinin disa bagimliligini azaltmayi
amaglamistir (Daniels, 2017). Avrupa Birligi'ne karsi aldigi ekonomik uygulamalar en fazla
AB’nin en biliyik ekonomisi olan Almanya’yi olumsuz etkilemistir. Bu baglamda ABD, AB'nin
ucak enddstrisini de hedef almistir ve Avrupa’dan gelen ucaklara ek vergi uygulamistir. Bu da
Almanya disinda Airbus’in ortak hissedarlari olan Fransa, Birlesik Krallik ve ispanya’yl da
olumsuz etkilemistir (Tagesspiegel, 2019). ABD’deki baskanlk segimlerinden sadece birkag
hafta 6nce Trump yonetimi AB’ye karsi yeni 6énlemler almistir. Trump yonetiminin aldigi bir
kararda ozellikle Avrupa’dan gelen aliminyuma konan verginin artirilimasi, Almanya’yl 6nemli
olclide etkilemistir (Tagesschau, 2020).

Trump doéneminde Almanya’yr ilk olarak dogrudan Trump’in ticaret danismani Peter
Navarro hedef almisti. Navarro, 2017 yilinda Financial Times gazetesiyle yaptig1 bir milakatta
Almanya’nin para birimine manipuilasyon uygulayarak hem AB’yi hem de ABD'yi kendi ¢ikarlari
icin kotiye kullandigini iddia etmisti (Donnan, 2017). Trump ise iki tlke arasinda araba
sektoriinde var olan esitsizligi elestirmisti. Trump yaptig agiklamada Amerika’da Mercedes’in
cok satildigini ama Almanya’da Chevrolet’in bulunmadigini soyleyerek bunun degismesi
gerektigini vurgulamisti (Késter, 2017).

Araba sektériinde Alman dretici Daimler, Trump zamaninda buyik bir skandala konu
olmustur. ABD, Daimler’i gevre saghgl standartlarina yeterli sekilde uymadig gerekgesiyle
mahkemeye vermisti. 2020 yilinin Eylil ayinda Daimler ‘in ABD’ye iki milyar Dolar tutarinda bir
tazminat 6demesiyle taraflar arasinda uzlasma saglanmisti (Zeit Online, 2020). Benzer bir
sorun Alman bankasi Deutsche Bank ile yasanmistir. Deutsche Bank’a yonelik suglamalar
Amerikan piyasasini manipilile etme yodniindeydi. Deutsche Bank bu kapsamda 10 milyon
Dolar para cezasina g¢arptirilmistir (Barth, 2020).
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6. ABD — Almanya Arasinda NATO Gerilimi

Trump'in  Almanya'ya yonelik NATO elestirileri, 06zellikle savunma harcamalari,
Almanya’nin giivenlik ve savunma konularinda yuk paylasimi ve NATO'nun ABD’ye bagimliligi
gibi basliklar etrafinda yogunlasti. Trump, Almanya'yi NATO'nun savunma bitgesine yeterli
katkiyr yapmamakla ve ABD’nin askeri korumasina gereginden fazla bel baglamakla suglayarak
sik sik elestirilerde bulundu. Trump'in en sik dile getirdigi elestirilerden biri, Almanya’nin
NATO igin belirlenen savunma harcamalari hedefini karsilamamasiydi. NATO Uyesi Ulkeler,
2014 yilinda gayrisafi yurtici hasilalarinin (GSYiH) %2'sini savunma harcamalarina ayirma
taahhtdinde bulunmuslardi (Sharman, 2017). Ancak Almanya, bu hedefin altinda kalarak
%1,4 gibi bir oranla NATO'nun en dusiik savunma butgesi katkilarindan birini yapiyordu.
Trump, Almanya'nin bu durumu degistirmemekte israrci oldugunu soyleyerek ABD'nin
NATO’nun en blyuk finansal yikinu Gstlendigini ve Almanya'nin bu ylk paylasimina yeterince
katki yapmadigini savundu. Trump’a gore, Almanya'nin disik savunma harcamalari,
NATO'nun givenligine yeterince destek vermedigi anlamina geliyordu ve bu durumun
diizeltilmesi gerekiyordu (Oppermann, 2023: 202).

Trump, NATO'da ABD’nin orantisiz sekilde fazla bir yik tstlendigini ve Avrupa lkelerinin,
ozellikle de Almanya'nin, bu koruma icin ABD’ye asiri derecede bagimli oldugunu belirtti.
Trump, Almanya'nin ABD’den bekledigi glivenlik destegine karsin savunmaya az bitce
ayirmasini bir celiski olarak nitelendirdi. Ona gore, Almanya gibi biyik bir ekonomik giice
sahip bir Glkenin NATO'va daha fazla katki saglamasi gerekirdi. Trump, ABD'nin NATO’yu
koruma maliyetinin biyik kismini karsiladigini séyleyerek Almanya gibi Ulkeleri, bu yuki
paylagsmakta isteksiz davrandigi noktasinda siklikla elestirdi. Trump, Almanya’nin NATO’da bir
belesci (ing:free rider) oldugunu dile getirdi (Atlantic Council, 2023). Bu kavram, Almanya’nin
NATO'nun sundugu glvenlik semsiyesinden faydalanirken yeterince mali katki yapmadigi ve
askeri olarak da yeterince sorumluluk Gstlenmedigi anlamina geliyordu. Trump, Almanya’nin
NATO’nun sagladigi glivenligi ABD’nin cabalariyla elde ettigini ancak kendisinin bu guvenlik
icin gereken askeri harcamalardan kagindigini 6ne sirdi. Bu elestiriler, Almanya’nin
NATO’daki varligini daha aktif hale getirmesi gerektigi ¢agrisi olarak yorumlandi (Sparding,
2023).

Trump’in Almanya’ya yonelik NATO elestirileri, Almanya ile ABD arasinda savunma
politikalari ve NATO'nun roli Gzerine ciddi goris ayriliklarina yol agti. Trump’in Almanya’yi
savunma harcamalari konusunda daha fazla sorumluluk almaya zorlamasi, Almanya'nin NATO
icindeki rollini ve Avrupa'nin glvenligi konusundaki yikimliliklerini yeniden gozden
gecirmesine neden oldu. Almanya, bu elestiriler karsisinda NATO’nun taahhutlerine daha fazla
katki saglamaya basladi.

7. ABD-Almanya Arasinda Dogal Gaz Sorunu

Almanya ile ABD arasinda en buyik kavga ise dogal gaz konusu basta olmak lzere eneriji
sektorl Gzerinden gergeklesmektedir. Bu konudaki anlasmazhgl ortaya koymak icin kisaca
Almanya’nin enerjideki disa bagimhligina ve kiresel karsilastirmada ticari agidan roliine
bakmak faydali olacaktir. Dogal gaz Almanya’da petrolden sonra en sik kullanilan enerji
kaynagidir (Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz, Expertinnen-Kommission Gas
und Warme, 2022). Son bes senede Almanya’nin dogal gaz tlketiminde artis yasandig
goriilmektedir. Boylelikle dogal gaz Alman sanayisinin blylimesiyle gittikce ©6nem
kazanmaktadir. Uluslararasi karsilastirmada Almanya’nin Cin Cumhuriyeti’'nden sonra en fazla
dogal gaz ithal eden ulke olmasi dogal gaz piyasasinda Almanya’nin sahip oldugu 6nemi ortaya
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koymaktadir (Hohmann, 2020). Avrupa Birligi'ne bakildiginda da AB’ye ithal edilen toplam
dogal gazin yaklagik dortte birlik bir oranla en fazla Almanya’ya ihrag edildigi ve bdylelikle
Almanya’nin AB’de en o6nemli dogal gaz alicisi oldugu goriilmektedir (Ntv.de, 2017).
Almanya’nin yenilenebilir enerjiye yonelmesiyle tlkenin enerji sektoriinde disa bagimliginin
arttig soylenebilir. Atom santralleri ve kémir madenlerinin kapatiimasinin planlanmasi
Almanya’nin kendi enerji tiketimini karislayamama durumuna getirip enerji ithalatini
artirmistir.  Yenilenebilir enerji sistemlerinin yayginlagmis olmasina ragmen Almanya’nin
gerekli enerjisini karsilayamadigi gozlemlenmektedir (Focus, 2022).

Grafik 4: AlImanya’nin Dogal gaz ithal Ettigi Ulkeler (2019)

Rusya Norveg Hollanda Digerleri

Kaynak: (Statista, 2024c)

%50,7’lik bir ithalat hacmi ile Almanya’nin 2019 yilinda agik ara en fazla dogal gaz ithal
ettigi Ulke Rusya’dir (Grafik 4). Norve¢ ve Hollanda %25,4 ve %21,4’lik oranlarla ikinci ve
liciinct buylk dogal gaz tedarikgisi olmaktadirlar. Almanya’nin dogal gaz ihtiyacinin sadece
%2,6's1 diger llkeler tarafindan karsilanmaktadir. Bu durum Almanya’nin dogal gaz konusunda
Rusya ile biylk capta bir is birligi halinde oldugunu gostermektedir. ABD agisindan ise bu
durum Almanya’nin Rusya’ya bagimhliginin géstergesidir. Ozellikle Trump ydnetimi bu konuda
Alman hikimetine baski uygulamistir (Buchen, 2019).

Rusya’dan Avrupa Birligi’'ne gelen dogal gaz hatlarina bakildiginda dort ana hat 6ne
cikmaktadir (Harita 1):

1. Rusya-—Tirkiye — AB

2. Rusya—Ukrayna—AB

3. Rusya—Belarus—AB

4. Rusya — Baltik Denizi — AB

Birinci hatta Mavi Akim ve Tirk Akimi ile Avrupa’ya dogal gaz ithal edilmektedir. Bu hatta

ozellikle 2020’de agilan Tirk Akimi’'nin énemli rolii vardir. Zira bu hattin kapasitesi 2005
yilinda acilan Mavi Akim’dan doért kat daha fazladir ve hem Tirkiye’nin gelecekte artan dogal
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gaz ihtiyacini karsilayacak durumdadir hem de AB llkeleri igin 6nemli bir alternatif hattir.
ikinci hatta bakildiginda Avrupa Birligi icin alternatif dogal gaz hatlarinin ne kadar énemli
oldugu daha iyi anlasilacaktir. AB’ye gelen ikinci dogal gaz hatti Ukrayna’dan ge¢mektedir.
Ukrayna 2014 yilinda bir i¢ savasin basladigl ve sonradan Rusya ile ABD’nin ortili olarak
birbiriyle ¢atistigl bir Proxy savas alanina dontsmistlr (Landeszentrale fiir politische Bildung
Baden-Wurttemberg, 2022). Bu durum Rusya’nin Ukrayna Uzerinden gelen dogal gazi kisma
tehdidini ortaya koymasina sebep olmustur. Boylelikle sadece Ukrayna degil ayni zamanda
Almanya basta olmak iizere AB de dogrudan bu savastan etkilenmistir.

Harita 1: Avrupa’nin Dogal Gaz Hatlari
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Kaynak: (S&P Global Platts, 2020)

Uglincii hat ise Belarus ve Polonya’dan gegerek Almanya’ya gelmektedir. Bu hattin 2020
se¢imlerinden sonra belirsizlik yasayan Belarus'tan ge¢mesi tipki Ukrayna’da oldugu gibi
Almanya ve AB acisindan riskli bir hat olarak gortilmektedir. Dérdiincii ve Almanya agisindan
en onemli hat ise Baltik Denizi'nden gecen Kuzey Akim ve 2020’de yapimi bitirilmis ama
isletmeye alinmamis Kuzey Akim 2 hattidir. Bu hattin 6nemi, herhangi bir araci llkeden
gecmedigi icin Almanya’yi Gglincl bir transit Glkesine baglamadan direkt Rusya’dan dogal gaz
alimini saglamasindan gelmektedir.

En biylk anlasmazliklar da Almanya igin en 6nemli hat olan dordiincli hatta, yani Kuzey
Akim 2 hattinda bulunmaktadir. Bu projeye Avrupa ici muhalefet Rusya’dan gelen dogal gazda
transit tlke konumunda olan Ukrayna ve AB liyesi Polonya’dan gelmektedir. Bu iki llke, Kuzey
Akim 2 projesini bir yandan ekonomik bir tehdit olarak gormektedirler diger yandan da Kuzey
Akim 2’nin bitiminden sonra alternatif hat olarak dGnem kaybetme endisesi tasimaktadirlar ve
olasi bir krizde Rusya ile bas basa kalmaktan g¢ekinmektedirler (Bleiker, Sherwin, Scheiko,
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Hasselbach & Bohme, 2019). Bu iki tlke disinda Kuzey Akim 2’ye Sovyetler Birligi'nin ¢okusu
sonrasinda bagimsizligini ilan eden Baltik tlkeleri de karsi gikmaktadir (Siebenhaar, 2018).

Bu hattin en biyik karsiti ise ABD’dir. Trump, Almanya’nin Kuzey Akim 2 hattiyla Rusya’ya
tamamen bagimh duruma geldigini iddia etmektedir. ABD ydnetimi, Rusya ile yasanan olasi
krizlerde Rusya’nin elinin Almanya’ya karsi gliglenecegini ve bdylelikle Almanya’nin
egemenliginin tehlike altinda oldugunu savunmaktadir. ABD hikimeti bundan dolayi Kuzey
Akim 2 projesinin derhal durdurulmasi gerektigini duyurmus ve Almanya’ya bu konuda baski
uygulamistir. Bu kapsamda Trump yonetimi projede calisan sirketlere yaptinm uygulama
karari almistir (Jauch, 2019).

Gorsel 1: ABD’nin Almanya eski biiyiik elgisi Twitter hesabindan Almanya’ya baskinin
devam edecegine dair agiklamasi.

- Richard Grenell & . 4
@RichardGrenell

You make a big mistake if you think the American pressure is
off. You don’t know Americans.

& Noah Barkin @ @noahbarkin

Grenexit. Germany breathes a collective sigh of relief
reuters.com/article/us-ger...

7:19 PM - May 24, 2020 @

Q) 25.9K Q) 9.7K people are Tweeting about this

Almanya’daki eski ABD buyikelgisinin sert aciklamalari ABD’nin bu meseleyi ciddiye
aldiginin bir gostergesidir. Amerikan Buyikelgisi Richard Grenell, televizyon kanallarina ve
gazetelere vyaptigi aciklamalarla Alman hikimetini koseye sikistirmaya calismistir.
Gorevlendirmesinin sona ermesinin ardindan dahi Grenell, X hesabi (6nceden Twitter)
Uzerinden ABD’nin bu konuda geri adim atmayacagini ifade etmistir (Gorsel 1). Alman
hiukimetine gelen baskilar o kadar ileri gitmistir ki donemin SPD’li Alman Maliye Bakani Olaf
Scholz, ABD’nin bu baskiyi sonlandirmasi karsiliginda bir milyar Avro teklif etmistir (Zeit
Online, 2020).

Kuzey Akim 2 projesi Rusya’da Putin’e muhalif olan Alexei A. Nawalny’in 2020 yili Eyliil
ayinda gergeklesen saldiri sonrasinda komaya girmesi ve Berlin’de bir hastanede iyilesmesi
sonucunda yeniden giindeme gelmistir (Bidder & Esch, 2020). ABD yine Almanya’ya baskida
bulunmus ve Rusya’ya karsi tavir alip Kuzey Akim 2 projesini durdurmasini istemistir. Trump
ile muhalefet arasinda buyik fikir ayriliklari oldugu halde bu konuda iki tarafin da Almanya’ya
baski kurulmasi gerektigini savunmasi agikca géze carpan bir husustur (Lokshin, Sturm &
Wergin, 2020).

Trump ve ABD’li yetkililer her ne kadar Almanya’nin egemenligini sebep olarak 6ne
sliirseler de Kuzey Akim 2 projesine karsi gosterilen muhalefetin arkasinda daha c¢ok
Amerika’nin kendi ekonomik menfaatleri yatmaktadir (Rough, 2018). ABD son yillarda
“hydraulic fracturing” (hidrolik kirma) kisaca “fracking” metoduyla kayalik aralarindan buyik
capta petrol ve dogal gaz ¢cikarmayi basarmistir. ABD’nin hedefi, bu yolla elde ettigi dogal gazi
sivilastiriimis sekilde yurt disina ihrag etmeyi hedeflemektir (Lohmann & Westphal, 2019).
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2022’de Rusya'nin Ukrayna’yi isgaliyle birlikte bu proje durdurulmus ve bir daha faaliyete
gecememistir. Eylil 2022’de Kuzey Akim 1 ve Kuzey Akim 2 boru hatlarinda patlamalar
meydana gelmis ve bu patlamalarla birlikte her iki hattin da fiili olarak kullanimi imkansiz hale
gelmistir. Bu gelismelerin ardindan Almanya'nin enerji givenligi ve Avrupa’nin enerji arzi
lzerinde blyuk degisimler yasanmis, ABD’nin Avrupa’ya olan dogal gaz ihracati tarihte
gorilmemis seviyelere ¢ikmigtir. Almanya’nin Cin Cumhuriyeti’'nden sonra en fazla dogal gaz
ithal eden ulke oldugu géz dniinde bulunduruldugunda, ABD’nin Almanya’ya bu konuda sert
bir sekilde karsi ¢itkmasi ve hatta yaptirimlar uygulamasi daha da anlasilir olmaktadir. Trump
bircok konuda oldugu gibi, bu konuda da “America First!” sloganiyla ABD’nin giclini
kullanarak tlkesinin menfaatlerini agresif bir sekilde savunmaktadir. Bu stratejiyi izlerken de
ABD’nin partnerleriyle ters diismeyi de géze almaktadir.

Yukaridaki orneklerin tamaminin ¢ok net bir bicimde gosterdigi izere Trump déneminde
ABD’nin Almanya ve AB ile iliskilerinde neoliberal perspektifin 6ne strdigi sekilde kazan-
kazan anlayisinin hakim olmadigi bariz bir bicimde ortadadir. Nihayetinde birinci Trump
donemi ABD-AB/Almanya iliskileri incelendiginde buyilk bir ittifakin es pargalarinin is
birliginden ziyade rakip ulus devletlerin ekonomi ve askeri meselelerde giristikleri yarisin izleri
gorilmektedir.

8. Sonug¢

Almanya ile ABD arasinda tarihten gelen baglantilara ragmen Trump déneminde birgok
sorunun yasandigi gorulmektedir. Almanya — ABD iliskilerinin yine Trump ddneminde de
yogun bir sekilde strdugi soylenebilir. Ancak Trump yonetiminin Amerikan cikarlarini
onceleyip Avrupa ve Almanya’yl gérmezden gelmesi Almanya tarafinda ABD’ye giiven kaybina
yol agmistir. Almanya’da, ABD’ye olan bagimhhgin azaltilarak Merkel’in “Almanya’nin kendi
kaderini kendi eline almas!” ibaresinde ifadesini bulan daha bagimsiz bir dis politika ¢izgisinin
(stratejik otonomi) benimsenmesi ile ilgili tartismalar ilk defa bu donemde glindeme gelmistir.

Bu donemde Trump yonetimi neorealist 6ngorileri adeta kanitlarcasina her alandaki tim
ikili iliskiler konusunda daima géreceli kazang (ing. relative gain) meselesine vurgu yapmis,
koydugu yeni tarifelerle tek tarafli, daha dogrusu Almanya/AB’nin daha fazla kazang elde ettigi
denklemi bozmaya, kendi lehine dénistirmeye calismistir. Diger taraftan askeri anlamda da
NATO 6zelinde maliyetleri tek basina Gstlenmeyi reddetmis ve diger devletlerin s6z verdikleri
katkilari, 6demeleri yapmasi igin tzerlerinde baski kurmustur. NATO ve BM basta olmak lzere
uluslararasi kurumlarin da benzer bir sekilde isletim maliyetlerinin ortak karsilanmasi
gerektigini belirterek ABD’nin maliyetlerin ekseriyetini tek basina Gstlenmesine siddetle karsi
ctkmistir. Tum bunlar bir arada okundugunda ABD ve Almanya/AB arasinda miuttefik
iliskisinden ziyade herkesin kendi ¢ikarlari, goreceli kazanglari pesinde kostugu, ulus devlet
olarak daha fazla gl¢lenmek adina adimlar attigi bir denklemin vyirirlikte oldugu
anlasilmaktadir. Dolayisiyla Trump’in ilk donemi géz 6niinde bulunduruldugunda neoliberal
soylemlerin arka koltuga atildig, hatta bagaja kilitlendigi ve direksiyona neorealist zihniyetin
gectigi rahatlikla iddia edilebilir.

Almanya-ABD iliskilerinde kritik bir donim noktasi yaratan ve iki Ulkenin yeniden
yakinlasmasini saglayan kuskusuz Rusya’nin 2022'de Ukrayna'yl isgali olmustur. Bu kriz,
Almanya’nin dis politika ve givenlik o6nceliklerini kokli bigcimde etkilerken ABD’nin
Avrupa’daki konumunu giiglendirdi. 2021’de Joe Biden’in baskan secilmesi de ABD-Almanya
iliskilerinde yeni bir sayfa acti. Biden yonetimi, Trump déneminde yasanan gerginlikleri
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azaltmak icin Almanya ile is birligini yeniden giiclendirmeye yoénelik adimlar atti. Ozellikle
NATO ve iklim degisikligi gibi alanlarda is birligi yeniden ivme kazand.

Trump’in ABD bagkanlik segimlerini yeniden kazanmasi, Almanya-ABD iligkilerini 6nemli
olcude etkileyecegi ve iki ke arasinda son yillarda Biden ydnetimiyle tekrar gelisen is birligi
dinamiklerinde ciddi degisikliklere yol agacagi séylenebilir. Trump, ilk baskanlik déneminde
Avrupa Birligi ve Almanya’yi ticaret dengesizligi nedeniyle sik sik elestirerek glimriik vergilerini
artirma tehdidinde bulunmustu. Trump’in ikinci déneminde de ABD-Almanya arasinda yeni bir
ticaret gerilimi yasanmasi beklenmelidir. Trump’in Avrupa’ya yonelik ithalat vergilerini artirma
olasiligl, ozellikle yeni teknolojilere ayak uydurma konusunda sikintilar yasayan Alman
otomotiv sektori icin ilave bir tehdit haline gelecektir. Bu tir ticari baskilar sonucu,
Almanya’nin dig ticarette yagsayacagi kayiplarin Almanya’da ciddi bir refah kaybina yol agmasi,
bunun da Almanya’da zaten giin gectik¢e gliclenen asir sagin daha da gii¢lenmesi ile
sonuglanmasi beklenebilir.

Trump’in "Once Amerika" politikasi, genel olarak ABD-AB iliskilerini zayiflatmaya ydnelik
bir etkiye sahipti. Almanya, AB’nin en buyik ekonomisi olarak, ABD ile iliskilerde AB’nin lider
konumunda olan ilkelerinden biri olmustur. Trump’in baskanlik dénemi, Almanya'nin AB
icindeki konumunu daha bagimsiz bir yéne itmis ve Almanya, AB icinde ilk defa "stratejik
ozerklik" fikrini savunur hale gelmistir. Trump’in yeniden segilmesi, Almanya’nin AB iginde,
ABD’den bagimsiz hareket etme c¢abalarini yeniden giiclendirecek ve Avrupa’nin dis politika
alaninda daha birlesik ve bagimsiz bir tavir sergilemesini tesvik edecektir. Bu ¢abalarin hayata
gecirilip gecirilmeyecegi ise Almanya ve AB’deki Fransa gibi diger aktorlerin bu konuda ne
kadar ciddi olduklarina ve bu stratejik otonominin siyasi, iktisadi ve diplomatik bedelini
o6demeye hazir olup olmadiklarina baglidir.

Trump’in yeniden baskan secilmesinin, Almanya ile ABD arasindaki iliskileri oldukc¢a zorlu
bir dengeye oturtacagini sdyleyebiliriz. Ote yandan, iki tilkenin bazi alanlarda ortak gikarlari da
bulunuyor. Bu nedenle iligskilerde pragmatik ve gergin bir is birligi devam edecektir. Neticede
Trump déneminde yasanacak olasi zorluklara ragmen Almanya-ABD iliskilerinin gergin de olsa
stratejik cikarlar dogrultusunda belli bir diizeyde devam edecegi 6ngorilebilir.
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Extended Summary
Relative or Absolute Gain: A Theoretical Analysis of US-Germany Relations under the Trump Presidency

Contrary to expectations in Europe and Germany (Euronews, 2024), Donald Trump won the U.S. presidential election held in
November 2024. Following a turbulent and challenging first Trump term, new tensions in transatlantic relations are anticipated in the
second term. Statements from Germany indicate a pessimistic outlook in Berlin regarding Trump’s forthcoming actions toward
Germany.

Germany’s Foreign Minister, Annalena Baerbock, highlighted the expectation of change shortly after Trump’s victory, stating, “At
the core of democracy lies the necessity for adjustments in domestic and foreign policy after elections.” Her emphasis on the
importance of “intense and honest dialogue, especially when political differences are natural, as in any good partnership,” suggests
that these anticipated changes are expected to be pessimistic, reflecting the experiences of Trump’s first term. Germany’s Defense
Minister, Boris Pistorius, noted that Trump is likely to shift his focus to the Asia-Pacific region, emphasizing that this would require
“European allies to take greater responsibility for their own defense” in the face of the Russian threat. He added, “We must do more
for our security in Europe... This is about funding, strengthening our cooperation, and particularly addressing our vital defense
industry.” These statements indicate that debates on strategic autonomy, first raised in Germany during Trump’s first term, have
resurfaced (Anadolu Agency, 2024).

Beyond impacting Germany’s security and foreign policy, Trump’s actions are expected to have serious negative consequences
for the German economy. According to a study by the German Economic Institute, Trump’s new trade war and protectionist policies in
foreign trade are projected to cost Germany €180 billion during Trump’s second term. The same study predicts that such losses would
result in Germany’s annual economic growth being 1.5% lower than expected (Institut der deutschen Wirtschaft, 2024).

Following World War Il, Germany was divided into East (German Democratic Republic) and West (Federal Republic of Germany)
under the occupation of the U.S., the United Kingdom, France, and the Soviet Union. It was not until the end of the Cold War that
reunification occurred. After the reunification, East Germany’s institutions and laws were dissolved. The U.S. played a leading role
among the Allies in reshaping the institutions and laws of West Germany after its defeat in World War Il.

Initially prioritizing the elimination of remnants of the Nazi regime, the U.S. and its allies quickly shifted focus to building a
functioning state in West Germany in response to the rising Soviet threat and expansionism. Through the Marshall Plan, the U.S.
provided substantial support to many European countries, including Germany, viewing it as a crucial partner during the Cold War. U.S.
investments in Germany not only created a market for itself but also reinforced Germany’s dependence on the U.S. (Bundeszentrale
fir politische Bildung, 2005).

During the Cold War, this arrangement was a key element of the U.S. strategy to counterbalance the Soviet Union. Today, the
historical closeness between the two countries continues. Economically, strong ties exist between Germany and the U.S., and
militarily, Germany remains a crucial partner for the U.S. The numerous U.S. and NATO military bases in Germany are evidence of this.
Despite these connections, Germany-U.S. relations faced numerous crises during Donald Trump’s presidency.

The crises during Trump’s term stemmed from several factors. First, as a continuation of the Eastern Policy (Ostpolitik) initiated
by Willy Brandt’s government in 1969, Germany’s deepening trade relations with Russia and dependence on Russian natural gas were
sources of U.S. discontent. Additionally, Trump viewed Germany as a “free rider,” growing wealthy under America’s security umbrella
while contributing inadequately to NATO’s defense spending following the end of the Cold War (Atlantic Council, 2023). Moreover,
Trump was dissatisfied with Germany’s trade surplus with the U.S., achieved under the security provided by the U.S. and through
access to cheap Russian energy (Sheftalovich, 2017).

Trump’s unilateral foreign policy, encapsulated by the “America First!” slogan, disregarded Europe’s and Germany’s interests,
further aggravating Germany. This culminated in German Chancellor Angela Merkel’s 2017 speech, where she emphasized that “the
times when we could completely rely on others are somewhat over. | have experienced this in recent days. We Europeans must truly
take our fate into our own hands” (Nienaber, 2017). As tensions in transatlantic relations escalated under Trump, French President
Emmanuel Macron also declared in 2019 that “NATO is experiencing brain death” (Independent, 2019).

Given this context, Trump’s second term raises questions about its implications for U.S.-Germany relations. This study examines
U.S.-Germany relations during Trump’s first term (2017-2021) through the theoretical lenses of neorealism and neoliberalism. The
research question investigates whether political relations during this period were defined more by relative gains, as argued by
neorealists (specifically offensive neorealists), or by absolute gains, as claimed by neoliberals. Furthermore, if the defining factor of
U.S.-Germany relations appears to be cooperation, is it genuine cooperation, or merely a tool for the U.S. to maintain and strengthen
its hegemony? By addressing these questions and elucidating the 2017-2021 Trump period, the study aims to make predictions about
U.S.-Germany relations in Trump’s anticipated second term starting in January 2025. To understand the new term and make grounded
forecasts, it is crucial to systematically clarify the previous period.

The study employs discourse analysis as its primary method. This approach was chosen because, especially during Trump’s
presidency, leaders’ statements, interviews, and official declarations played a significant role in bilateral relations. Similarly, when
Biden assumed office, he aimed to portray himself as a strong leader attempting to “repair the wreckage” left by Trump. Thus,
discourse analysis is considered necessary to interpret the political relations centered around leadership (Halperin & Heath, 2020:
365-376). Key elements analyzed include whether relative gains dominated U.S.-Germany relations during Trump’s presidency, as
suggested by neorealists.

The paper examines U.S.-Germany economic relations, military cooperation, and crises during Trump’s presidency. The first
section provides a brief historical overview of economic cooperation between the U.S. and Germany, followed by an analysis of trade
relations during Trump’s first term, including direct investments and trade between the two countries. The next section discusses U.S.
international trade policies and measures implemented against Germany during Trump’s term. This is followed by an exploration of
NATO tensions and natural gas disputes, concluding with an evaluation of U.S.-Germany relations during Trump’s first term and
predictions for the second term.
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