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OZET
Bu aragtirma, 2002-2004 yillar1 arasinda, Kiitahya ili sinirlar1 igerisinde toplanan 10 Meles meles Ornegine
dayanmaktadir. Bu tiire ait, habitat, beslenme, yuva, kiirk rengi ve baculum gibi baz1 ayirici ekolojik ve biyolojik
ozellikler kaydedilmistir. Bu tiirlin morfometrik verileri istatistiksel olarak degerlendirilerek karsilagtirmalar
yapilmis ve bazi taksonomik 6zellikler bu ¢alismada kaydedilmistir.

Anahtar kelimeler: Biyoloji, ekoloji, taksonomi, Meles meles ve Kiitahya.

ECOLOGICAL, BIOLOGICAL AND TAXONOMICAL CHARACTERISTICS OF
Meles meles Linnaeus, 1758 (MAMMALIA: CARNIVORA) IN KUTAHYA

ABSTRACT
This study is based on 10 Meles meles samples collected in the Kiitahya province between 2002 and 2004.
Diagnostic characters of this species, like habitat, feeding, nesting, fur colour, baculum and some ecological and
biological characters were recorded. By analyzing statistically, the morphometric data of this species were
compared and some taxonomic characters were given in this study.

Key Words: Biology, ecology, taxonomy, Meles meles and Kiitahya.

1. GiRis

Tiirkiye’de 132 memeli tiirii yasamakta ve bunlardan da 19’u Carnivora (etciller) takimi igerisinde yer
almaktadir [1]. Carnivora’ya mensup olan Meles (Porsuk) cinsi, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de tek bir tiir
olan Meles meles ile temsil edilmektedir [2].

Tiirkiye karnivorlari ile ilgili yapilmis olan yaymlar genellikle avcilik bilgilerini kapsamakta olup bugiine kadar
taksonomik, ekolojik, biyolojik verileri ve yayilislartyla ilgili herhangi bir ayrintili calisma kaydedilmemistir [3].

Porsuk, farkl tiirdeki bdceklerin larva, pupa ve erginleriyle, solucan, salyangoz gibi kiigiik hayvan tiirlerinin
yanisira kurbaga, siiriingen, fare, tavsan yavrusu (gogen) gibi daha biiyiikk hayvanlarla da beslenmektedir [4].
Bununla birlikte, kus yumurtalarini ve bazen hayvan leslerini de besin olarak tercih etmektedir. Diger Carnivora
tiirlerine gore daha fazla miktarda bitkisel besin tiiketmektedir. Bu besin kategorisi igerisine ise yazin 6zellikle
iiziimsii meyvelerle musir, kisin ise yumru bitki govdeleri girmektedir. Ayrica, tavuk kiimeslerine musallat
olmakta, tarla, bag ve bahgelerde ekili bulunan bitki tiirlerine de 6nemli zararlar vermektedir [5].

Meles meles, Kuzeydogu Sibirya, Kuzey Afrika ve Arabistan bolgesi hari¢ Palaearktik bolgenin biitiin ormanlik
ve step alanlari ile Indolomayan bélgesinde yayilis gostermektedir [6, 7]. Tolunay [8], porsugun Kuzey Asya’da
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yasadigini belirtmistir. Turan [9], Kuzey iskandinav iilkeleri, izlanda, Korsika’ya bununla birlikte Sicilya adalar
hari¢ biitiin Avrupa’ya, Kafkasya iizerinden Orta Asya’ya, Sibirya ve Cin’e kadar yayilis gosterdigini,
yurdumuzda ise Trakya’dan Dogu Anadolu’ya kadar sahil bolgelerinden daglarmm 2000 m yiiksekligine kadar
yayildigini bildirmektedir.

Pamukoglu [10], Tirkiye’de 6zellikle i¢ bolgeler basta olmak iizere porsuk populasyonunun tilkenmek iizere
oldugunu ifade etmektedir. Buna sebep olarak da; plansiz yapilasma, agir1 giibre ve ilag kullanim, giirtiltii ve 151k
kirliligi, sel baskmi ve trafik kazas1 gibi faktorleri gostermektedir. Ozellikle, Akdeniz ve Ege bolgesi basta
olmak {iizere Trakya ve Karadeniz bolgelerinde de tarimsal alanlar ile yapilasmanin hizli oldugu bolgelerde bu
tiiriin tehdit altinda bulundugunu da kaydetmektedir.

Porsugun, Anadolu’nun ekstrem kuru bolgeleri digindaki yiiksek daglik bolgelerinde bulundugu, bununla birlikte
tarimin yogun bir sekilde uygulandigi yerlerde sayilarinin azaldig1 ve hatta bazi bolgelerde tamamen yok oldugu
belirtilmektedir [11]. Hus ve Goksel [12], porsugun Adana, Adapazari, Ankara, Aydm, Balikesir, Bingdl,
Burdur, Denizli, Eskisehir, Isparta, Kahramanmaras, Konya, Mersin, Mugla, Ordu, Trabzon ve Zonguldak’ta
yayilis gosterdigini bildirmistir. Porsuk, Tiirkiye’de 2000m yiikseklige kadar Trakya ve Anadolu’da yayilis
gostermektedir [13].

Bugiine kadar Tiirkiye’deki porsuk populasyonunun cografik varyasyonu ile kimligi hakkinda bilgiler tam olarak
ortaya konulmus degildir. Diger hayvan populasyonlarinda oldugu gibi porsuk populasyonunun da korunup belli
bir denge igerisinde kalmasi, biyolojik zenginligin korunmasi, zoocografya ve evrimsel seyir bakimindan 6énem
tasimaktadir. Kiitahya ilinde yayilis gosteren Meles meles populasyonu hakkinda herhangi bir ¢alisma mevcut
degildir.

Bu aragtirmanin amaci, Kiitahya ilinde yayilis gosteren Meles meles’in bazi ekolojik, biyolojik ve taksonomik
ozelliklerini incelemek ve ileride bu tiiriin Tiirkiye populasyonu ile ilgili yapilabilecek olan genis ¢apli bir
arastirmaya katki saglamaktir.

2. MATERYAL VE METOT

Aragtirma, 2002 ve 2004 yillar1 arasinda, Kiitahya ili sinirlar1 iginde yapilmistir. Ornekler otomobille carpilan,
bahgelerine zarar verdigi icin avcilar tarafindan tiifekle vurulan ve kurt kapani ile yakalanan bireylerden
olusmaktadir.

Orneklerin arazide tim boy, kuyruk boyu, kulak uzunlugu ve ard ayak uzunlugu milimetrik bir cetvelle,
agirhiklar ise 2 gram hassasiyetindeki bir kantarla kaydedilmistir. Orneklerin tahniti yapilarak Dumlupmar
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji boliimii laboratuvarinda muhafaza altina almmustir. Kafataslari,
%10’luk amonyakl1 su igerisinde 70 °C’ye kadar 1sitilarak temizlenmistir. Kafatas1 dlgtimleri 0.02 mm’ye kadar
duyarli olan bir kumpasla 6lciilmiistiir. Ornekler, bas iskeletindeki sagittal ve lamboidal ¢ikintilarm belirginlik
derecesi, dis asinim derecesi ve arazi kayitlarina gore, geng ve ergin olarak iki yas grubuna ayrilmistir. Her yas
grubunda bulunan erkek ve disilerin dlgiimleri arasinda ‘t testi’ yapilmistir. Ancak, herhangi bir istatistiksel fark
goriilmemistir. Bu bakimdan esey dikkate alinmaksizin Olgiiler, gen¢ ve erginler icin ayri ¢izelgelerde
sunulmustur.

Tiiriin ayiric1 6zellikleri ile baz1 ekolojik ve biyolojik 6zellikleri kaydedilmistir. Orneklerin alindiklar1 yerler
haritada gosterilmistir. Orneklerin dorsal bélgesinin median hattindaki killardan dlgiimler alinmis ve en yiiksek

degerde olanlar kaydedilmistir

Porsugun ayak yapisi, kiirk rengi, baculum, kuyruk yapisi ve habitatinin fotograflar1 ¢ekilmistir.

10



DPU Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi Kiitahya ili Meles Meles Linnaeus, 1758 (Mammalia: Carnivora)’in Bazi
Say1 21, Nisan 2010 Ekolojik, Biyolojik Ve Taksonomik Ozellikleri
A.S.Ozen, 1.Ulugay

3. SONUCLAR
3.1. Meles meles (Linnaeus, 1758)
1758. Ursus meles Linneaus, Systema Naturae, 10th ed., 1:48. Upsala, Sweden.

1875. Meles canescens Blanford, Annals Mag. nat. Hist., 16:310. Abadeh, between Shiraz and Isafan, Iran, 7000
ft.

3.2. Ayma Ozellikler

Erginlerde kafatasi uzunlugu 115.0 — 133.4 mm, iist ¢ene dis dizisi uzunlugu (kesici dis hari¢) 37.7 — 41.3 mm ve

ard ayak uzunlugu 101.0 — 110.0 mm’dir. Genel viicut rengi, kursuni siyah olup bas ve boynun yan bdliimleri

beyazdir. Burundan itibaren baslayan iki siyah serit, gozleri de igine alarak kulaklara kadar devam etmektedir

(Sekil 1).
g}

L

g,

Sekil 1 Meles meles 6rnegi.

3.3. Ekolojik Ozellikler

Meles meles, en ¢ok daglik ve ormanlik bdlgelerin icerisinde bulunan yerlesim yerlerine yakin alanlarda yayilis
gostermektedir. Yuvalarmin, genellikle su kaynagi, tarla, bag ve bahge gibi alanlara yakin oldugu saptanmuistir.
Besin temin etmek i¢in geceleri avlanmaya ¢ikan porsugun, mahsullerini korumak amaciyla tarlalarinda ndbet
tutan ¢iftciler tarafindan tiifekle vuruldugu, bazen de yuvasmnin Oniine kurulan kurt kapaniyla yakalanip
oldiirildigi kaydedilmistir. Tavsanlt ve Gediz ilgelerinde porsuk yagmin romatizma hastalari tarafindan sifa
amactyla kullanildigi belirlenmistir. Calisma bolgesi igerisinde de, halk arasinda Meles meles’e porsuk
denilmektedir.

Porsuk, Pinus nigra (Kara ¢cam) ormanlariyla kaplanmis olan daglik alanlarmn yamaclarma kurulmus olan
koylerde, ikamet eden insanlar tarafindan daha ¢ok taninmaktadir. Bazen, bitki Ortiisliniin ¢ok sik ve insan
faaliyetinin ise az oldugu bolgelerde de goriilebilmektedir. Porsugun, besin bulabilmek amaciyla yuvasini,
yerlesim bolgelerine yakin alanlarda genellikle tag ve kayalarin altina yaptigi, yuva deliklerinin ¢evresini de ¢ali
ve dikenlerle gizledigi tespit edilmistir (Sekil 2).
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e

Sekil 2 Meles meles’in yasadig1 yuva 6rnegi.

Aragtirmalarimiz sirasinda bireylerin giindiizleri yuvada kaldiklari, havanin kararmasiyla birlikte yuvadan digari
ciktiklar1 gézlenmistir. Emet ilgesine bagl Giinliice kasabasinda ise giindiiz saat 17:00°de biri erkek digeri disi
olmak iizere iki adet birey goriilmiistiir. Tarim arazilerinde, misir, nohut, biber ve domates gibi ekili alanlart
korumak i¢in porsukla miicadelede av kopeklerinin de basarili olamadigi tespit edilmistir.

Aragtirma alaninda porsugun yasam alani igerisinde yayilis gosteren baglica bitki tiirleri; Amygdalus communis
(Badem), Cerasus avium (Kiraz), Juglans regia (Ceviz), Juniperus communis (Ardig), Malus sylvestris (Elma),
Morus alba (Dut), Pinus nigra (Karacam), Platanus orientalis (Cmar), Pyrus domestica (Erik), Pyrus
elaeagnifolia (Ahlat), Pyrus syriaca (Armut), Quercus sp. (Mese), Rosa canina (Kusburnu), Salix sp. (Sogiit),
Populus alba (Kavak), Zea mays (Misir), Cicer arientum (Nohut), Phaseolus vulgare (Fasulye), Triticum
vulgare (Bugday), Beta vulgaris (Pancar), Helianthus annus (Aycicegi) olarak kaydedilmistir.

Porsugun beslenmek icin geceleri yuvasindan ¢ikarak tarlalara girdigi ve arka ayaklar1 iizerinde dikilerek misir
yedigi belirlenmistir. Orneklerimizin midelerinde yapilan analizler sonucunda musir, dut ve bazi otsu bitkilere ait
pargalar tespit edilmistir. Yarali olarak elde edilen drnegin kafesine tavuk eti, misir ve armut birakildiginda 24
saat boyunca bu besinlere hi¢ dokunmadig1, ancak su verildiginde ise istahla ictigi gdzlenmistir.

Porsugun, Kiitahya ilinde Altintas, Aslanapa, Dumlupinar ve Cavdarhisar gibi ilgelerinde ovalik bir yapida
olmasi sebebiyle yayilis gostermedigi kaydedilmistir.

3.4. Orneklerin Kayit Yerleri (10) ve incelenen Ornek Sayisi

Yapilan arazi ¢alismalar1 sonucu, Gediz ilgesi Kayakdy beldesinden 1-3 Agustos 2002°de 2 (1 @, 1 &), Yesilgay
beldesinden 23 Agustos 2003’te 1 (1 @), Emet ilgesi Kirler Yakas1 kdyiinden 9 Agustos 2002°de 1 (1 &),
Pazarlar ilgesi Sofular kasabasindan 16 Agustos 2002°de 1 (1 ), Saphane ilgesi Degirmendere kdyilinden 19
Agustos 2002°del (1 &), Ugurlugiime kdyiinden 29 Ekim 2002°de 1 (1 &), Domanig ilgesi Muhacir kdyiinden
18 Eyliil 2002°de 1 (1 Q), Tavsanl ilgesi Degirmisaz kdyiinden 20 Temmuz 2003°te 1 (1 &) ve Kiitahya
merkezden 2 Ekim 2003’te 1 (1 &) adet olmak iizere dokuz habitattan toplam 10 adet Meles meles 6rnegi
kaydedilmistir (Sekil 3).
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Sekil 3 Arastirma alaninda Meles meles’in alindig1 lokaliteler
(Rakamlar 6rnek sayisini gostermektedir).

3.5. Biyolojik Ozellikler

Porsuk kisa bacaklidir, 6n ve arka ayaklarda beser parmak bulunmaktadir. On ayaklarda bulunan tirnaklar
arkadakilere gore yaklasik ii¢c kat daha uzundur (Sekil 4). On pengeler daha genis yapidadir. Arka pengelerin
dorsalindeki killar tirnaklarim iizerini ortebilecek uzunluktadir. On ve arka ayaklar siyah killarla ortiiliidiir. Penge
tabanlari ¢iplak oldugu i¢in toprak zemin iizerinde belirgin bir iz birakirlar.

Sekil 4 Meles meles’in ayak yapisi, a) Sag on ayak, b) Sag arka ayak.

Viicut tiknaz, kuyruk kisa ve kiit olup {izerinde uzun ve sert killar vardir. Viicudun arkasi 6n kismina gére daha
kaba, dolgun ve nispeten yuvarlakc¢a bir yapidadir. Boyunlari kisa ve kalindir. Bagt uzun, burnu sivridir. Gozleri
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kiiciik olup gozler ve kulaklar birbirine ¢ok yakindir. Kulaklari, kisa ve yuvarlak olup birbirinden oldukga ayrik
ve viicut disina ¢ok az ¢ikmis durumdadir. Ortii killar1 kisa ve daha yumusak, koruyucu killar ise daha uzundur.
Basin 6n kismindaki killar kisa diiz ve geriye dogru yatik, diger kisimlardakiler ise uzun ve iki yana yatik
durumdadir. Ventraldeki killar ise hayvanin derisi goriinebilecek kadar seyrek konumdadir. Elde edilen
orneklerin genel viicut rengi, kursuni siyahtir. Orneklerin tamaminda bas ve boynun yan taraflari ile kuyruk
killar1 beyazdir. Burundan baslayip gozleri de igerisine alacak bi¢imde kulaklarin bitimine kadar devam eden
siyah birer serit bulunur. Bu seritler kulaklarin arkasinda, boynun dorsalinde kaybolur. Basin alt kismi, gogiis
bolgesi ve ayaklari ise siyah killarla ortiiliidiir. Siyah olan kulaklarin diga bakan ug kenarlar1 ise beyaz killarla
kaplidir (Sekil 5).

Sekil 5 Meles meles’in dorsal kiirk rengi.

Biitiin 6rneklerin dorsal kisminda bulunan killarin daha uzun oldugu goriilmiistiir. Killar, zemin yoniine dogru
asag1 yatik durumdadir. Dorsaldeki killarin bazal kisimlari beyaz, orta bolgeleri ¢ogunlukla siyah bazen de
kahverengi ve en u¢ kisimlari ise yine beyaz renklidir. Ergin olan disi bireylerin herbirinde alt1 adet meme vardir.
Yarali olarak yakalanan bir porsugun, kdpeklerde oldugu gibi dilini kullanarak su igtigi, adeta yerde siiriinerek
yiiriidiigli ve yanina yaklasildiginda ani bir manevra ile saldirma davranisi gosterdigi gézlenmistir.

Phallusun dorsal, lateral ve ventral kisimlar1 farkli yapidadir (Sekil 6). Baculumun distal kismi kalin, orta kismi
yukari dogru hafifce egimli olup, proksimal kismi ¢atalli bir yapiyla sonlanir (Sekil 7).

Sekil 6 Meles meles’in phallus yapisi: a) lateral, b) ventral, c) dorsal
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Sekil 7 Meles meles’in baculum yapist: dorsal (a), ventral (b), lateral (c).

Ust kesici disler alttakilere gére daha iyi gelismistir. Alt kdpek disler disariya dogru hafifce egimli olup daha
geligmigtir. Elde edilen 6rneklerde yasli bireylerin disleri genglere gore daha fazla aginmistir (Sekil 8).

Sekil 8 Meles meles’in ergin (a) ve geng (b) 6rneklerdeki iist ¢ene dis dizisi.
Kafatasi, buruna dogru uzun ve dar bir yapidadir. Ergin 6rneklerin kafataslarinda mastoid ¢ikintinin arkasindaki
girintiler (postorbital genislik) birbirine daha fazla yaklagmis ve kafatasi incelmistir. Yasl bireylerin
kafataslarinda ise sagittal crest daha fazla gelismistir. Orneklerin tamaminda damak uzun ve dar bir yapidadir.

3.6. Olgiiler

Dérdii geng (3 @, 1 &) ve altsi ergin (19, 5 &), toplam10 Meles meles dreginin bazi dis ve ig karakter dlgiileri
kaydedilmistir (Tablo 1 ve 2).
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Cizelge 1. Dort geng bireye ait (3 @, 1 &) i¢ ve dis karakter olgiileri; uzunluk (mm), agirlik (g), érnek sayisi
(OS), varyasyon alt ve iist smirlari (S), ortalama (O), standart sapma (+SD) degerleri.

Ozellikler 0s S (o] SD
Tiimboy uzunlugu 4 625-760 703,75 60,19
Kuyruk uzunlugu 4 95-140 121,25 18,87
Ardayak uzunlugu 4 95-105 101,25 5,12
Kulak uzunlugu 4 48-54 50,75 3,2
Agirlik (g) 4 3880-6780 4996 1560,93
Kafatasinin en bilyiik uzunlugu 1 114.44 _ _
Condylobasal uzunluk 1 111.72 _ _
Condylonasal uzunluk 1 101.00 _ _
Zygomatik genislik 2 61,72-68,90 65,31 5,8
Mastoid genislik 2 53,04-53,44 53,24

Interorbital genislik 1 23,40 _

Postorbital genislik 2 23,72-25,12 24,42 0,99
Beyin kapsiilii genisligi 2 48,92-49,14 49,03 0,17
Damak uzunlugu 1 63,30 _ _
Damak genisligi 1 33,28 _ _
Basiler uzunluk 1 100,08 _ _
Ust ¢ene dis dizisi uzunlugu 1 37,60 _ _
Bullae genisligi 2 18,70-20,72 19,71 1,43
Kafatas yiiksekligi 1 41,98 _ _
Anteorbital foramine genisligi 1 25,08. _ _
Frontal kemiklerin arasindaki geniglik 2 27,20-29,76 28,48 1,81
Ust molar alveol uzunlugu 2 29,20-30,70 29,95 1,6
Parietal uzunluk 2 42,08-42,32 42,20 0,17
Foramen magnum yiiksekligi 2 11,84-11,88 11,86 _
Altcene dis dizisi uzunlugu 4 48,00-49,80 48.73 0,86
Coronoid yiikseklik 2 35,10-41,14 38,12 4,27
Altcene uzunlugu 2 75,74-76,82 76,28 0,76
Alt molar alveol uzunlugu 4 37,40-38,60 37,84 0,53
Altcene yiiksekligi 4 12,00-14,52 13,58 1,2
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Cizelge 2. Meles meles’in ergin bireylerinin (1 @, 5 &) i¢ ve dis karakter dlgiileri: Uzunluk (mm), agirhik (g),
ornek sayis1 (OS), varyasyon alt ve iist sinirlari (S), ortalama (O), standart sapma (+SD) degerleri.

Ozellikler 0s S o SD
Tiimboy uzunlugu 6 705-803 738 42.36
Kuyruk uzunlugu 6 110-128 118.3 6,89
Ardayak uzunlugu 6 101-110 105.17 3,19
Kulak uzunlugu 6 52-56 53.5 1,38
Agirlik (g) 6 5420-9996 7774 1776.8
Kafatasinin en bilyiik uzunlugu 4 115.0-133.4 96.89 7,83
Condylobasal uzunluk 3 110.6-124.32 116,59 7,2
Condylonasal uzunluk 2 99.40-114.50 106.95 10,68
Zygomatik genislik 4 70.32-79.08 73.78 3,73
Mastoid genislik 3 53.40-59.40 56.76 3,07
Interorbital genislik 5 24.42-30.66 27.54 2,4
Postorbital genislik 4 22.56-25.78 23.60 1,57
Beyin kapsiilii genisligi 2 47.70-52.86 50.28 3,65
Damak uzunlugu 5 62.08-71.20 66.69 3,65
Damak genisligi 5 33.08-34.82 34.40 2
Basiler uzunluk 3 99.82-111.38 104.9 5,91
Ust ¢ene dis dizisi uzunlugu 6 37.70-41.28 39.62 1,61
Bullae genigligi 4 20.76-22.48 21.53 0,8
Kafatasi yiiksekligi 3 45.82-55.92 51.05 5,06
Anteorbital foramine genisligi 5 26.88-30.68 28.41 1,4
Frontal kemiklerin arasindaki geniglik 5 28.00-32.90 30.80 1,76
Ust molar alveol uzunlugu 6 30.20-33.10 31.61 1,3
Parietal uzunluk 3 51.20-62.90 59.03 6,78
Foramen magnum yiiksekligi 3 12.96-14.20 13.47 0,65
Altgene dis dizisi uzunlugu 6 48.90-53.14 50.92 1,61
Coronoid yiikseklik 6 36.38-50.08 42.08 4,87
Altcene uzunlugu 6 76.32-87.80 82.78 4,23
Alt molar alveol uzunlugu 6 36.72-41.48 38.62 2,03
Altcene yiiksekligi 6 13.38-16.18 14.35 1,07

4. TARTISMA

Meles meles’in genel viicut rengi kursuni siyah, bas ve boynun yan kisimlar1 beyaz, basin alt kismu ile gogiis ve
bacaklari ise siyah killarla ortiiliidiir. Ayrica burundan baslayip gozlerin lizerinden kulaklara kadar devam eden
siyah seritler bulunmaktadir [4, 9]. Bireylerin yaslandik¢a renginin koyulastig1 ve yaz postunun kis postundan
daha koyu renkte oldugu kaydedilmektedir [9]. Orneklerimizin hepsi bu degerlendirmeye tamamen uymaktadir.
Ayrica, elde edilen biitiin 6rneklerde kulaklarin dig kenar uglarinin beyaz killarla 6rtiilii oldugu tespit edilmistir.
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Ergin kafataslarinda iistteki birinci kiigiik premolar dis genellikle kaybolur. Ustteki carnassial (Pnf) kiiciiktiir ve
cok genistir, kiigiik carnassial (M') de olduk¢a genistir. Fakat, M* kiigiikk ve yuvarlaktir [14]. Orneklerimizin
tamaminda dis yapilar1 ifade edilen 6zelliklere sahiptir.

Harrison ve Bates [14], sirt bolgesinin orta hattindaki killarin 65 mm’ye ulastigini bildirmektedir. Yaptigimiz
6l¢timlerde, Harrison ve Bates’ten farkli olarak, en kii¢iik 52 mm uzunlugunda ve en yiiksek olarak da 86 mm
uzunlugunda kil dl¢liimleri yapilmustir.

Tarla sahipleri, porsuklarin, mahsullerine genel olarak geceleri zarar verdigini belirtmislerdir. Pamukoglu [2],
porsuklarin 1liman iklime sahip bazi kiyr bolgelerimizde kis mevsiminde bile yuvalarindan g¢ikarak besin
aradiklarin1 bununla birlikte Mersin ile Erdemli sinirlar1 icerisinde kalan Alata’da taciz edilmedikleri i¢in
giindiizleri bile toprak solucani aramak amaciyla yuvalarindan ¢iktiklarini belirtmektedir. Ayrica, giiriiltii ve 151k
kirliliginin yogun oldugu bolgelerde porsuklarin yuvalarindan daha ge¢ saatlerde ¢iktig1, bazen de hig ¢ikmadigi
bildirilmektedir. Tolunay [9], porsugun don olay1 basladig1 zaman kis uykusuna yattigini ve havanin durumuna
gbre zaman zaman uyandigini ifade etmektedir. Bu arastirma sirasinda Emet il¢esinin Giinliice kasabasinda da
giindiiz iki adet porsuk goriilmiistiir.

Harrison ve Bates [14], porsugun saldirgan bir hayvan olmadigim fakat kendini savunmak igin etkili bir sekilde
wsirabilecegini veya penceleriyle saldirabilecegini belirtmektedir. Yarali olarak kurt kapaniyla yakalanan 6rnege,
tahta cubuk ile yaklasildiginda dislerini gostererek saldirt durumuna gegtigi ve giiclii bir sekilde ¢ubugu 1sirdigi
gozlenmistir.

Ormana, bahce ve kiimes hayvanlarina zarar vermelerine ragmen diger karnivorlara gore daha zararsiz
hayvanlardir [14]. Yaptigimiz arazi ¢alismalarinda porsugun kiimes hayvanlarina herhangi bir zarar vermedigi,
ancak musir ve nohut tarlalari ile ekili bahgelere kayda deger zararlar verdigi belirlenmistir.

Porsuk, Anadolu’nun ekstrem kuru bolgeler disindaki yiiksek daglik alanlarda yasamakta olup, sanayilesmis
tarim yapilan yerlerde azalmis hatta yok olmaya yiiz tutmustur [11]. Habitatlarinin daralmasi sonucu besin
teminindeki giicliikler sebebiyle insanlarla karsi karsiya gelmektedir [13]. Meyve ve sebzelere zarar verdikleri
i¢in tiifek, tabanca, sopa ve tas ile giftciler tarafindan siirekli dldiiriillmektedir [2]. Kiitahya’da da benzer sekilde
bircok bolgede, bahgelere zarar verdikleri gerekgesiyle kurt kapani, tiifek, tel kapan ve sopalarla hayvanlarin
oldirildikleri tespit edilmistir.

Giineybat: Ingiltere’de yapilan galismalarda 0-6 kV arasinda bir gerilime sahip elektrikli tellerin porsugun
tarlalara girisini engelledigi, bu sayede zararin giderildigi kaydedilmektedir [15, 16]. Tirkiye’de porsuklarin
korunmasina yonelik buna benzer herhangi bir ¢aligma heniiz yapilmamaistir.

Porsuklarin sayisi, otomobil kazalari sonucunda da onemli 6lgiide azalma gosterebilmektedir. Brink [17],
Hollanda’da yaptig1 bir arastirmada trafik kazalarinin porsuk popiilasyonu iizerinde olumsuz yonde énemli bir
etki gosterdigini bildirmektedir. Clarke ve ark. [18], Giineybat1 Ingiltere’deki porsuk 6liimlerinin en biiyiik
nedeninin trafik kazalar1 oldugunu ve karayolunun kenarina yerlestirilen bariyerlerin de porsuklarin yayiligini
engelledigini kaydetmektedir. Harrison ve Bates [14], illiani’nin 1987°de Israil’in bazi bolgelerinde trafik
kazalar1 sonucunda Ornekler elde ettigini bildirmektedir. Elde edilen Orneklerimizin %20’si trafik kazalari
sonucunda 6len bireylerden olusmaktadir. En azindan porsuklarin yogun olarak yasadigi bolgelerde bazi trafik
isaretleri konularak bu tiir kazalar 6nlenebilir ve porsuk popiilasyonu korunabilir.

Canakgioglu ve Mol [4], porsugun killarindan kiymetli tiras firalari, derisinden ise cantalar yapildigini, bu
sebeple yilda 25000 porsuk derisinin iglendigini bildirmistir. Bugiin, porsugun derisi ve killar1 i¢in avlandigina
dair herhangi bir bilgi kaydedilmemistir.

Hirsch [19], Antalya civarinda porsuk etinin insanlar tarafindan sevilen bir besin oldugunu ifade etmektedir.

Bazi iilkelerde etinin yendigi, ancak trisin tasidigi i¢in tehlikeli oldugu belirtilmektedir [4]. Kiitahya’da
porsugun, eti icin avlanan bir hayvan tiirii olmadig: tespit edilmistir. Ancak, Gediz ilgesi Yesilgay beldesi ve
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Tavsanli ilgesi Degirmisaz beldesinde, yaginin romatizma gibi bazi hastaliklara iyi geldigi iddiastyla nadir olarak
porsugun avlandigi kaydedilmistir.

Ayrica, Dalley ve ark. [20] ile Southey ve ark. [21], porsugun Mycobacterium bovis isimli bakteriyi
bulastirabildigini ve bu bakterinin hastalik yaptigini belirtmektedir. Garnett ve ark. [22], biiylikbas hayvanlar igin
yapilan yapay su kanallarinin porsuklar tarafindan kullanmas: sonucu ineklerde tiiberkiiloz (Mycobacterium
bovis) vakasma rastlanildigim bildirmektedir. Ulkemizde oldugu gibi, Kiitahya ilinde de porsugun sebep oldugu
hastaliklar1 ortaya koyan herhangi bir ¢alisma mevcut degildir.

Harrison ve Bates’in Liibnan ve Israil’den elde ettigi orneklerle bizim orneklerimizin morfometrik verileri
kargilastirilmig herhangi bir fark gorillememistir [14] (Cizelge 3).

Cizelge 3. Kiitahya’dan elde edilen ergin 6rneklerle, Harrison ve Bates’in Liibnan ve Israil’den Meles meles igin
verdigi ergin drneklerin i¢ ve dis karakter dlgiilerinin (mm) karsilastiriimasi.

Ozellikler Kiitahya (Tiirkiye) Liibnan
Tiimboy 705-803 710-805
Kuyruk 110-128 100-155
Ardayak 101-110 95-150
Kulak 52-56 30-55
Kafatasi uzunlugu 115.0-133.4 109.2-136.0
Condylobasal uzunluk 110.6-124.32 102.8131.0
Zygomatik geniglik 70.32-79.08 58.8-86.3
Beyin kapsiilii genisligi 47.70-52.86 47.8-56.8
Interorbital genislik 24.42-30.66 23.3-31.8

Harrison ve Bates [14], Arabistan’dan elde etmis oldugu Grneklerin M' lerini kriter olarak ele almus, dislerdeki
en bilylik genisligin en bilyiik kdsegen uzunluguna oranini 1/1.44 - 1/1.51 olarak kaydetmis ve bu 6rnekleri M.m.
canescens diye tanimlamigtir. Bizim de ergin 6rneklerimizdeki oran 1/1.45 - 1/1.64 olarak tespit edilmistir. Bu
kriterlere gore 6rneklerimizin M. m. canescens’i temsil edebilecegi kanaatine varilmustir.

Taraf oldugumuz uluslararas1 Bern ve Cites sozlesmesi geregi porsuk iilkemizde koruma altina alinmustir.
Bilingsiz avcilik, diizensiz yapilasma, ormanlik ve agaglik alanlarin giderek daralmasi ve trafik kazalari ile
porsuk popiilasyonunun Tiirkiye’deki yogunlugu giderek azalmaktadir. Beslenme rejiminden dolayr porsuga
daima zararli bir hayvan goziiyle bakilmistir. Porsuklar habitatlarinin daralmasi sonucu insanlarla sik¢a
kargilagmakta ve tarlalardaki mahsule zarar verdigi gerekcesiyle de asir1 derecede avlanmaktadir. Porsuklar,
bazen yagi i¢in de avlanabilmektedir. Ancak, tahrip edilmemis daglik bolgelerde porsuklar smirli da olsa
varliklarin1 siirdiirebilmektedir. Porsugun bag, bahge ve tarlalara verdigi zararlar telafi edecek alternatif
onlemler alinmalidir. Ekolojik denge ve besin zincirinde 6nemli bir yere sahip olan porsugun neslinin devam
etmesine imkan taninmalidir.
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