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Cesitli deneyimler ve birikimler toplumlarin siyaset anlayisinda ve
uygulamalarinda farkhilik ortaya ¢ikarmaktadir. Bu farkli durum bazi
toplumlarin demokrasiye ve ¢ok partili hayata gegis siirecinde de
goriilmektedir. Kimi toplumlarda demokrasiye ve ¢ok partili hayata ge¢igin
saglanmasi toplumsal talepler ve yillar boyu siiren miicadeleler sonucunda
ortaya ¢ikmistir. Uluslararast kosullarin etkisi ve toplumsal hayattan
bagimsiz olarak bazi toplumlarda ise bu durum daha kisa bir siire
icerisinde kendisini gostermigstir. Tiirkiye'de, ¢ok partili hayata gegiste
halktan bagimsiz etkilerin bu siirece tesir ettigini séylemek miimkiindiir.
Cok partili hayata gegis gercek anlamda II. Diinya Savasimin ardindan
miimkiin olmustur. Her ne kadar igeride yasanan ekonominin kétii gidisati,
savag ekonomisinin halkin genis kesimlerini hiikiimetten uzaklastirmasi ve
savag sonrasi olusacak yeni diizende sermaye gruplarimin iktidarda etkin
rol oynama istegi, ¢ok partili hayata gegiste etkili olsa da Tiirkiye icin asil
onemli olan dinamik; SSCB nin olusturdugu giivenlik sorunlarinin endise
verici olmasi, bu durumun da ABD ve Bati ile daha yakin iliskiler kurma
cabasmn tetiklemis olmasidir. Bu ¢alismada Tiirkiye 'nin ¢ok partili hayata
ge¢me kararinda i¢ etkenlerden ziyade dig etkenlerin belirleyici rolii
tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cok Partili Hayata Gegis, Dis Dinamikler,
Demokrat Parti, Tiirk Dis Politikast.

Abstract

Differing experiences and origins influence the comprehension and
application of politics within societies. The transition to democracy and
multi-party life in certain societies is indicative of this unique
circumstance. The transition to democracy and multi-party life was the
outcome of years of struggle and social demands in certain societies. In
certain communities, this situation has arisen in a shorter period of time,
despite the influence of international conditions and social life. The
transition to a multi-party existence in Turkey is being influenced by the
people's independent actions. Post-World War 11, the transition to multi-
party existence was genuinely feasible. In spite of the domestic
economy's negative trajectory, the war economy's alienation of
significant portions of the population from the government, and the
desire of capital groups to actively engage in the new post-war order,
these factors were effective in facilitating the transition to multiparty
life. The most significant dynamic for Tiirkiye, however, was the
alarming security issues that the USSR had created, which prompted
efforts to establish closer relations with the United States and the West.
The significance of external factors over internal ones in the decision of
Tiirkiye to transition to a multi-party existence is underscored by this
study.

Keywords: Transition to Multiparty System, Foreign Dynamics,
Democratic Party, Turkish Foreign Policy.
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Gunimiizde demokratik olarak degerlendirilen devletler mevcut siyasi rejimlere ulasabilmek
icin tarih boyunca bir¢ok agamadan ge¢mistir. Tiirk siyasi tarihinde bu siirecin on dokuzuncu
yilizyil itibariyle hiz kazandigir goriilmektedir. Bu donemde yasanan reformlar ve siyasal
geligmeler, Tiirkiye nin demokratiklesme yolundaki ilk adimlar1 olarak degerlendirilebilir.

Devletlerin i¢ ve dis politikast incelenirken bu iki alan arasinda 6nemli bir iliskinin
bulundugu, literatiirde sik¢a vurgulanan bir argiimandir (Sivig, 2018:31). Bu baglamda ig
siyasetteki gii¢c ¢atismalar1 dis politikay1 yansitan bir unsur olarak, i¢ politikadaki gii¢ dengelerini
pekistiren, bozan veya baska bir sekilde bigimlendiren bir rol iistlenir (Balci, 2011:23).

II. Diinya Savasi sonrasinda birgok koklii degisim meydana gelmistir. Savas sonrasinda
Almanya, Italya ve Japonya gibi iilkelerin yenilmesi sonucunda fagizm y&netimleri de etkilerini
kaybetmistir. Bu siirecten sonra, diinyada demokratik-kapitalist ve komiinist yonetimler arasinda
rekabetler baglamistir (Aksin, 2007:239). Savasi Almanya ve Italya gibi tek parti rejimlerinin
kaybetmesi, otoriter ve totaliter rejimlere karst siddetli elestirileri de yaninda getirmistir. Bu
elestirilerden Tiirkiye de payini almis, Ingiliz basin1 bu konuda Tiirkiye’yi elestiren yaymnlar
yapmistir (Akandere, 1998:337-338).

Armaoglu (2018:310); Tirkiye’nin II. Diinya Savasi’ndaki durumunu stratejik 6nemi
dolayisiyla hem Mihver hem de Miittefikler’in Tiirkiye’yi kendi yanlarinda savasa sokma ¢abalari
ve bu nedenle uyguladiklar baskilarin bahanesinden baska bir sey olmadigini ifade eder.

Cumhurbagkan: ve Milli Sef unvaniyla genis yetkilere sahip olan Inénii, Tiirkiye nin dis
politikasini sekillendiren en 6nemli isim olmustur. Kisa siirede kendisini tehlike kusaginda bulan
Tiirkiye’nin bu donemdeki siyasetini, savasin digsinda kalmak iizerine kurmus, dis gelismelere
temkinli yaklasarak baglayici adimlar atmaktan 6zenle kaginmistir (Ekinci, 2002:646; Yalgin,
2011:705-706). Indnii, savasin disinda kalarak Tiirkiye nin toprak biitiinliigiinii korumak ve
iilkeyi potansiyel tehditlerden uzak tutmak istemistir. Bu siiregte Indnii yakin destekgisi Numan
Menemencioglu ile biiylik giicler arasinda dikkatli bir “denge politikas1” izlemeyi benimsemistir
(Deringil, 2003:42-49).

Tiirkiye’nin savasg siiresince “fasist ve demokrat cepheler arasinda tahterevalliyi andiran bir
denge politikas1” ile hareket edip, sonrasinda ise demokrasiyi tercih etmesi dis dinamiklerin
dayatmasiyla gergeklesmistir (Cavdar, 2013:373). Bu dénemde Tiirkiye’nin Sovyet tehdidinden
kaynaklanan giivenlik endiseleri, bati demokrasilerine yonelmesinin nedenlerindendir. Bu
nedenle Bati diinyasinin tek partili rejimlere duymus oldugu olumsuz tutum (Biiyiikkalay,
2011:71), Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gecis kararinit almasinda 6nemli bir etken olmustur.

Tiirkiye’nin Bat1 diinyasinda konumlanma arzusu, Batida meydana gelen demokrasi
hareketlerini yok saymamasim saglamistir. Ayni1 zamanda iilkenin i¢inde bulundugu siyasi ve
ekonomik etkiler de ¢ok partili slirece hiz kazandirmasi sebebiyle demokratiklesme konusunda
onemli adimlarin atilmasini gerekli kilmistir (Kirman, 2006:56). Bu etkenler, 1945°te Cumhuriyet
Halk Parti (CHP) ekibinden ayrilan 4 milletvekilinin Demokrat Partiyi (DP) olusturmasiyla
neticelenmistir.

DP, yargi denetiminden yoksun ve agik oy-gizli tasnif usuliiyle 1946’da secimlere girmistir
(Yi1lmaz, 2010:187). Secimlerde yasamis oldugu adaletsizliklere ragmen meclise girmeyi
basarmistir (Celebi, 2015:268). Ardindan 14 Mayis 1950 se¢imlerinde oylarin %53 iinii alarak
408 milletvekili elde etmistir (Giingor, 2010:202-203). Bu sonugla birlikte tek parti donemi sona
ermis ve ¢ok partili hayata adim atilmistir.
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Bu ¢aligmanin amaci; Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gecisinde dis dinamiklerin etkilerini ve
bunlarin getirdigi sonuglari incelemektir. Ayrica bu incelemede i¢ dinamiklerin etkisinden ziyade
dis dinamiklerin etkisi lizerinde durulacaktir. Calismada ilk olarak demokrasiye gecis siirecinde
dis etkilerin dl¢iimiine iliskin kisa bir teorik cerceve sunulmaktadir. Ikinci olarak demokrasinin
evrim siireci ele alinarak, Tiirkiye’deki demokratiklesme iizerindeki etkisi ve bunun uluslararasi
arenadaki yeri incelenmektedir. Son asamada, Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegiste onemli bir
yer tutan dis faktorler tespit edilmekte ve bunlarin silirece olan etkileri detayli olarak
irdelenmektedir.

1. Demokrasiye Gegis Siirecinde Dis Etkilerin Ol¢iimii: Genel Bir Degerlendirme

Demokrasiye gecis siireclerinde dis faktorlerin etkisi yaygin bir sekilde kabul edilse de bu
etkilerin dlgiilmesi oldukga giigtiir. Bu zorlugun iistesinden gelmek i¢in rejimlerin doniisiim
stireclerini alt evrelere ayirmak faydalanilan bir yaklasimdir. Dolayisiyla, baskici bir rejimin
demokratik sisteme gegisi; gecisten Onceki donem, gegisin ilk donemi, gecisin orta donemi ve
gecisten sonraki donem gibi agamalara boliinebilir. Kullanilan dlglimlerde bir diger ayrim bu tiir
gecislerin kisa ve uzun vadeli olarak smiflandirilmasidir. Siire¢ olarak uzun gecislerde dis
faktorler daha az etkili ve dolayli olabilirken kisa siireli gegislerde, beklenmedik bir askeri
maglubiyet ya da uluslararasi ortamda baskici rejimlere saglanan destegin sona ermesi gibi daha
dogrudan dis tesirler goriilebilir. Ancak bu tiir analizlerde, genellemelerden kaginip ulusal bazda
yapilan incelemelerin daha saglikli sonuglar doguracagi goriisii baskin ¢ikmaktadir (Pridham,
1991°den aktaran Sivig, 2018:13).

Uluslararast iligkiler disiplininde gelistirilen teoriler i¢ politika ve dis politika arasinda olan
baglantiy1 tam anlamiyla ¢ozebilecek teorileri gelistirememislerdir. Bu nedenle i¢ politikanin mi1
dis politikayr etkiledigi yoksa bunun tam tersinin mi gecerli oldugu iizerinde tartismak
anlamsizdir (Putnam, 1988:427). ¢ politikadaki kurumlar ve aktorler arasindaki miicadele, dis
politika iizerinde belirleyici bir etkiye sahip olabildigi gibi, dis politikanin da i¢ politika {izerinde
sekillendirici bir rolii bulunmaktadir (Gerner, 1955°ten aktaran Sahin, 2022:2254).

Tiirkiye'nin batililagma siireci goz 6niinde bulunduruldugunda Batili iilkelerin parlamenter
demokrasiye gecis siireclerinden faydalandigi ve c¢ok partili sisteme gecisin uzun bir zaman
dilimine yayilarak gerceklestigi sOylenebilir. Disaridan gelen etkilerin, on sekizinci ylizyilin
sonlarina dogru Tiirk siyasi sahnesinde belirgin bicimde kendini gdsterdigi soylenebilir. Osmanli
Imparatorlugu'nun son dénemlerinde, dis giiglerin i¢ siyasete dogrudan miidahaleleri olmus ve bu
durum siyasi yapiy1 etkilemistir. Tirkiye'nin modernlesme siirecinin 6nderi Mustafa Kemal
Atatiirk, iilkesinin vizyonunu ¢agdas uygarlik diizeyine ulagsmak olarak tanimlamis ve bu ¢agdas
uygarlik seviyesi, biiyiik 6l¢lide Bati medeniyetiyle 6zdeslestirilmistir. 1924-1928 yillar1 arasinda
gergeklestirilen radikal Kemalist reformlar, Batililagma yoniinde atilmis adimlardi. Dolayisiyla,
Ismet Inénii tarafindan 1946'da alinan ¢ok partili sisteme gegis karari, tek bagina II. Diinya Savasi
sonrasindaki degismelere baglanamaz; dis faktdrlerin evreler halinde etkili oldugu da
diisiiniilebilir. Ayrica, kisa veya uzun vadeli etkiler arasinda keskin bir ayrim yapmaktansa her
iki faktériin de rol oynadigmi kabul etmek mantiklidir. Bu baglamda, Indnii'niin esas olarak savas
sonrast gelismelerden etkilenmis olsa da verdigi kararin Cumhuriyet'in kurulus idealleri ve
Osmanli'nin on sekizinci yiizyildan itibaren sekillenen diisiince yapisiyla uyumlu oldugunu
bildigi aciktir. Bu anlayisin, Indnii'niin demokrasiye gecis kararinda harekete gegirici bir rol
oynadigi sdylenebilir (S1vis, 2018:14).

Bu caligma Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gecis siirecinde II. Diinya Savasi’nin ardindan
aniden gelisen olaylari, siireci kesin olarak kisa vadeli bir gegis olarak degerlendirmektedir. Biitiin
bu analizlerde genel yargilar yerine, her iilkenin kendi 6zel kosullar1 dogrultusunda ulusal
diizeyde yapilacak incelemelerin daha dogru sonuglar ortaya c¢ikaracagi diislincesi 6n planda
tutulmustur. Samuel P. Huntington’un “Ugiincii Dalga: Yirminci Yiizyil Sonlarinda
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Demokratiklesme” baslikli eserinde, dis politikadaki gelismelerin {ilkelerin demokrasiye gecis
siireglerinde etkili oldugu gorisii referans alinmis; bu c¢ergevede Tiirk demokratiklesmesi,
Huntington’un yaklagimi baglaminda ele alinmustir.

Demokrasi kavramimin arka planmi incelendiginde Bati teamiillii ve demokratik degerlerin
olusumunda Bati’nin uzun tarihi siiregte adim adim insa ettigi birikimin énemli bir etkisi oldugu
goriilmektedir (Ozdemir, 2018:28). Bu nedenle Tiirkiye'nin demokratiklesme siirecini dogru
analiz edebilmek i¢in diinyanin diger bolgelerindeki demokratiklesme gelismeleri hakkinda bilgi
sahibi olunmasi 6nem teskil etmektedir.

Glinlimiiziin popiiler kavramlarindan olan demokrasi diisiincesi, ani ve duragan bir olgu
olarak degil “demokratiklesme” olarak adlandirilan bir siire¢ kapsaminda degerlendirilmektedir.
Bu siireg, otoriter veya totaliter rejimlerden demokrasiye gecisin yani sira demokrasinin siirekli
olarak yenilenmesini ve ideal bir duruma ulagsmasini icermektedir (Ozdemir, 2018:31).

Demokratiklesme kavrami birgok c¢alismaya konu olmustur. Bazi arastirmacilar otoriter
rejimlerin belirli donemlerde nasil demokratiklestigini agiklayabilmek icin diinya genelindeki
demokratiklesme siireglerini tarihsel bir cergevede ele alip siniflandirmaya ¢alismistir. Bu konuda
oncl isimlerden biri olan Samuel P. Huntington modern diinyada ii¢ farkli demokratiklesme
dalgas1 ve bu dalgalara eslik eden ters dalgalarin yasandigini ifade etmektedir (Huntington,
1993:11).

Huntington (1993:14), ABD’deki yetiskin beyaz erkek niifusunun yaklagik %50’sinin oy
kullanma hakkina sahip olmasiyla birinci demokratiklesme dalgasinin, bagladigini ifade
etmektedir. Ancak 1920°li yillardan sonra Huntington’un ileri slirdiigii ters demokrasi dalgasi
ornekleri ortaya ¢ikmis ve bu donemde demokrasilerden uzaklagma egilimleri giiclenmistir.
Komiinist, fasist ve militarist rejimlerin yiikselmesiyle birlikte, bircok iilkede demokrasiler
diktatorliik yonetimlerine doniismiistiir (Huntington, 1993:14-15).

Huntington’a gore ikinci demokratiklesme dalgasi, II. Diinya Savasi ile baglayarak siyasal
ve askeri etkenlerin oldukca hakim oldugu bir donemdir. Bu dénemde demokratik kurumlarin,
Italya, Almanya, Japonya ve Kore’de gelisimi desteklenmistir (Huntington, 1993:15). 1940’larin
sonlarinda ve 1950’lerin baslarinda Tiirkiye ve Yunanistan da bu demokratiklesme siirecine dahil
olmustur (Huntington, 1993:16). Demokrasi yanlisi iilkelerin savasta basarili olmasi, Tiirkiye’nin
demokrasiye gegigindeki en kayda deger dig belirleyicilerden biri arasinda degerlendirilebilir
(Akinc ve Usta, 2016:277).

Ikinci demokratiklesme dalgasi 1960’11 yillarda duraklamis baz1 Asya iilkelerinde ve Latin
Amerika’da, demokratik yonetimlerden sapilmis ve diktatorlik rejimleri kurulmustur
(Huntington, 1993:16-17). Turkiye de bu ters dalga siireglerinden etkilenmis ve 27 Mayis 1960
askeri darbesi yasanmistir. Halkin oylariyla secilmis olan hiikiimet, demokratik olmayan yollarla
devrilmig, donemin bagbakani ve iki bakani idam cezasina g¢arptirtlmistir (Akinci ve Usta,
2016:277).

27 May1s darbesi sonrasi iktidar ele geciren askeri yonetim, yeni bir anayasa hazirlamak
tizere bir kurucu meclis kurmustur. Bu meclis, “Milli Birlik Komitesi” ile “Temsilciler Meclisi”
olmak iizere iki béliimden olusmustur (Ozdemir, 2003:237; Ozbudun, 2019:33-34). Bu meclisin
hazirladig1 anayasa, 9 Temmuz 1961'de gergeklestirilen halkoylamasinin ardindan kabul edilip
yiirirliige girmistir (Toy ve Elmaci, 2007:150; Resmi Gazete, 20 Temmuz 1961). Yeni bir
anayasa hazirlanmasi siirecinde, 25 Mayis 1961 tarihinde kabul edilen 306 sayili Milletvekili
Secimi Kanunu ile ¢evre barajli nispi temsil (d’Hondt) sistemi getirilmistir. Bu diizenlemeye gore,
15 Ekim 1961 tarihinde yapilacak secimler, bu yeni se¢im yontemiyle gergeklestirilecektir
(Kodal, 2012:412). 1961 Anayasasi, bireysel haklar ve ozgiirliikkler bakimindan 1921 ve 1924
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Anayasalarina kiyasla daha ayrintili, giivenli ve diizenleyici bir yap1 sunmustur (Ozbudun,
2019:41; Birol, 2013:43).

Bu baglamda, Tiirkiye’deki 27 May1s darbesi ve sonrasindaki geligsmeler, ters dalga kavram
tizerinden incelenebilir. 1961 darbe Anayasasi, Cumhuriyetin nitelikleri arasinda ilk kez insan
haklarina dayali bir sosyal hukuk devleti ilkesine yer verse de bu ilkelerin uygulamada etkili
olamadig1 goriilmistiir. Baglatilan ¢ok yonlii vesayet diizeni, demokratiklesme ¢abalarina ragmen
1971 Mubhtrrasi ile gii¢c kazanmis ve 1980 darbesi ile iyice pekismistir. Huntington’un ters dalga
teorisi ¢ergevesinde, her darbe sonrasi halk iradesinin askiya alinmasi ve bu durumun vesayet
diizenine doniismesi, demokrasiye yonelik ciddi bir gerileme yasandigini géstermektedir. 1960,
1971 ve 1980 darbeleri, her biri ters dalga dinamikleriyle uyumlu bir sekilde, demokratik siirecleri
kesintiye ugratmis ve otoriterlesme egilimlerini pekistirmistir (Ozdemir, 2018:37).

Ugiincii dalga, 1974 ve 1990 yillar1 arasinda Portekiz’de diktatorliikten demokrasiye
gecilmesiyle baslamis. 1980'lerin sonlarinda, SSCB’nin par¢alanmasiyla birlikte yeni kurulan
devletlerin bu siiregte demokrasiye gecis yaptigi gozlemlenmistir (Avrupa, Asya ve Latin
Amerika’da) 30’a yakin otoriter iilkenin yerini demokratik rejimler almistir. Bu donemde,
kiiresellesme egilimleri giiclenmeye baslamistir. 1989'da yapilan Yiiksek Sovyet segimlerinde
Rusya Komiinist Partisi'nin 6nde gelen isimleri yenilgiye ugramis, 1990'in baslarinda Baltik
tilkeleri ¢ok partili sistemlere gecis yapmistir. Ayrica Polonya, Dogu Almanya, Cekoslovakya ve
Romanya'da komiinist rejimler ¢okmiistiir (Huntington, 1993:18-20).

2. Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Geciste Dis Dinamikler

Cok partili hayata geg¢is karar1 Tiirk toplumunun hayatinda 6énemli bir yere sahiptir. Bu
kararin alinmasi konusunda farkli degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu tiir degerlendirmeler
cogunlukla i¢ ve dis dinamikler temelinde ortaya konulmaktadir. i¢ politikanin dis politikadan
bagimsiz olmadig: diislincesinden hareketle ¢cok partili sisteme geciste etkili olan giiclii bir dis
faktoriin yani1 sira, bu siireci hizlandiran elbette i¢ dinamiklerden de bahsetmek gerekmektedir.
Bu calisma o6zelinde i¢ dinamiklerin biitiiniine yer verilmemis kisaca konunun 0ziine
deginilmistir.

Cumhuriyet doneminden sonra yoneten kesim (merkez) ile halk (¢evre) arasindaki mesafenin
kapanmamasi ve halkin yasam kosullarinda beklenen iyilesmenin saglanamamasi (Arslan Keskin,
2023:64) savas yillarinda alinan toplumsal, siyasal ve ekonomik tedbirlerin i¢ huzursuzlugu daha
da derinlestirmesine yol agmigtir. Bu derinlesme, Gyle bir noktaya ulasmistir ki, genel bir
kargasanin Onlenebilmesi i¢in emniyet supabinin ag¢ilmasi zaruri hale gelmistir (Karpat,
2010:229). Bu siireg, ¢ok partili gecisi hizlandiracak i¢ dinamiklerden biri olarak karsimiza
cikmaktadir.

Sina Aksin’e gore, bazilart Demokrat Parti’nin ortaya ¢ikisini dogrudan Cifteiyi
Topraklandirma Kanunu’na karst duyulan tepkiyle iliskilendirir. Demokrat Parti’nin yalnizca bu
sebepten ortaya ¢iktigini iddia etmek asiriya kacan bir degerlendirme olur, ancak kurulusu ve
yayginlagmasi siirecinde bunun kayda deger bir etkisi oldugu belirtilebilir (Aksin, 2007:243).

Cok partili hayata gecisin tek ve en 6nemli i¢ dinamigi olmasa da Ciftgiyi Topraklandirma
Yasasi ve bu yasa etrafinda mecliste yasanan yogun tartismalar, dikkate deger tartismalar arasinda
yer almaktadir. Bu siirecin bir diger 6nemli adimi ise 7 Haziran 1945°te Dortlii Takrir’in meclise
sunulmasidir (Gologlu, 2014:34). Celal Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii
tarafindan sunulan bu 6nerge meclis grubu tarafindan reddedilmistir. Bu siire¢, Adnan Menderes
ve Fuat Koprili’niin partiden ihrag¢ edilmesi, bu durumu parti tiziigiine aykir1 bulan Refik
Koraltan’in istifas1 ve son olarak Celal Bayar’in hem partisinden hem de milletvekilliginden
istifasiyla sonuglanmistir (Saribay, 2001:52-53; Taspinar, 1996:15).
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Cok partili hayata gecis siirecinde Ciftgi Toprak Reformu’ndan sonra iizerinde durulmasi
gereken bir diger 6nemli gelisme, Ismet Inonii'niin 1 Kasim 1945°te konusmasinda yaptigi
“...Bizim tek eksigimiz hiikiimet partisinin karsisinda bir parti bulunmamasidir” (Resmi Gazete,
2 Kasim 1945:9567) ifadesidir. Bu siyasal atmosferden yararlanan ilk isim Nuri Demirag
olmustur. 6 Haziran 1945'te yaptig1 bagvurunun ardindan 18 Haziran'da gerekli onay1 almis ve
savas sonrasi donemde kurulan Milli Kalkinma Partisi (MKP) ile Atatiirk’iin vefatindan sonra
cok partili hayata gegis siirecinde Tiirkiye’de ilk muhalefet partisini kurma unvanini kazanmigtir
(Karpat, 2010:236). Ancak, bu partinin kurucular1 arasinda CHP'den gelen politikacilarin
bulunmamasi ve CHP iist yonetiminin parti iginden bir muhalefet hareketi ¢ikmasini istemesi
nedeniyle (Giiler, 2015:299), ismet Inonii bu partiyi ciddiye almamus; (incioglu, t.y:270)
sonrasinda kurulacak olan Demokrat Parti’nin ortaya ¢ikmasiyla da siyasal arenada olan etkisini
kaybettigi gorilmistiir.

Inénii’niin yukaridaki beyanati, Dértlii Takrir’i sunan grup iizerinde de etki etmistir. Aralik
ayinda Celal Bayar, su ifadelerle yeni bir partinin kurulus hazirliklarinin siirdiigiinii acikca ifade
etmigtir: “Siyasi partiyi kuracagiz, bu muhakkaktir. Partinin kurulusuna hiikiimetce miisaade
edilip edilmeyecegi ve partinin ismi hakkindaki sorulariniza kisaca sdyleyeyim ki, is heniiz bu
asamaya gelmis degildir. Bu sorulariniza cevap verebilmem i¢in birkag giin daha sabirli olmanizi
isteyecegim” (Vatan, 2 Aralik 1945). Bayar’in bu agiklamasini takip eden siiregte, 7 Ocak
1946°da Demokrat Parti resmen kurulmus ve kamuoyuna duyurulmustur (Cumhuriyet, 8 Ocak
1946).

Calismamizin bundan sonraki boliimiinde dis dinamiklerin dis politikada 6zellikle II. Diinya
Savas1 sirasinda meydana gelen olaylar incelenmis ve bunlarin Tiirk siyaseti iizerindeki etkileri
analiz edilmistir.

2.1. ikinci Diinya Savas1 Sonrasi Uluslararasi Diizen ve Tiirkiye

1945’11 yillarin sonunda, miittefik kuvvetlerin galibiyetiyle II. Diinya Savasi nihayete ermis
ve savag sonrast Avrupa biliylik bir enkaz devralmistir. Iki siiper giic olarak ABD ve SSCB
uluslararasi arenada boy gdstermeye baslamistir (Torun, 2002:207).

II. Diinya Savasi’nin sonlarina yaklasirken fasizm ve benzer rejimler demokrat iilkelerin
kamuoylarinda biyiik elestirilerle karsilanmistir. Otoriter ve totaliter rejimlere olan ilgi
kaybolmustur (Erdogan, 2003:72). Liberal demokrasiler uluslararasi ortamda en gecerli rejim
haline gelmistir. Bu gibi durumlar diinyada tek partili diktatorliige sahip siyasal sistemlerin
gbzden gecirilmesine neden olmustur (Dursun, 2000:15).

Miittefik kuvvetler, II. Diinya Savasi siirecinde 0zgiirliikk ve baris i¢in savasi ilan ettiklerini
duyurmus ve savas sirasinda yayinladiklari bildirilerle 6zgiirliik, baris ve uluslarin kendi kaderini
tayin etme gibi hedeflerini dile getirmislerdir (Kara, 1984-1985:65). Bu gelismeler farkli
iilkelerde ¢esitli sekillerde etkisini gdstermistir. Ozellikle somiirge iilkelerinde uluslarin kendi
kaderlerini tayin etme diisiincesiyle bagimsizlik talepleri artarken, insan haklari, 6zgiirliik ve
esitlik gibi kavramlar da bazi iilkelerde daha genis bir bi¢imde giindeme gelmistir (Therborn,
1979:49).

Diinya genelinde esen demokrasi riizgari, Bati’nin diisiincelerine agik ve demokratiklesmeyi
bir hedef olarak benimseyen Tiirkiye iizerinde de etkili olmustur (iger, 1999:111). Demokratik
cephenin savasi kazanmasi ve Tiirkiye'nin savas siiresince siirdiirdiigii 6zenli ve hassas denge
politikasinin uygulanamaz hale gelmesi (Kogak, 2007:546) Tiirkiye’nin Bati’da ortaya ¢ikan
degisimlere ayak uydurmasi kagimlmaz hale gelmistir (iger, 1999:111).

Tiirkiye bu siirecte bir yandan ingiliz ittifakina sadik kalirken diger yandan Almanya ile iligki
baglarin1 kuvvetli hale getirmistir. Fransa ve Ingiltere ile 19 Ekim 1939°da imzaladig1 “Uclii
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Ittifak Antlasmas1” (Akandere, 1998:273) 18 Haziran 1941°de Almanya ile, toprak biitiinliigiine
karsilikl1 saygi prensibi esas alinarak imzalanan “Saldirmazlik Pakti” gibi dis politikada yasanan

gelismeler “Ingiltere ile ittifakin siirdiigiinii, Almanya ile de dost olundugu” seklinde ifade
edilmistir (Kogak, 1996:588-590).

Tiirkiye, Almanya ile olan iligkisini miittefiklerin istedigi sekilde kurmamus, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda tasarlamigtir. Her ne kadar Ingiltere ve SSCB, Tiirkiye’yi savasa girmesi
konusunda siirekli olarak baski altinda tutmus olsalar da (Yetkin, 1983:232) Almanya ile 1943-
1944 yillar arasinda siiren ticari anlagsmalar, kendisine yapilan tiim baskilara ragmen Tiirkiye nin
Almanya ile olan iligkilerini yakin tutma ¢abasini yansitmaktadir (Timur, 1991:40).

Bir diger yakinlagsma da Tiirkiye’nin Almanya’ya krom ihrag¢ etmesidir. Bu yakinlasmadan
rahatsiz olan Ingiltere ve ABD, Tiirkiye’ye nota vererek sevkiyatin durdurulmasini istemistir
(Akandere, 1998:301). Bu notadan sonra 1943-1944 yillar1 arasinda savasta {istiin durumda olan
Almanya ile olan yakin iliskiler (Incioglu, (t.y);267), sekteye ugranustir. 21 Nisan 1944’te krom
sevkiyati durdurulmustur (Gologlu, 1974:237). Biitiin bu gostergeler dogrultusunda Tiirkiye, Bati
ile kurdugu iligkiyi ilerletmek amaciyla Batili anlayislara daha fazla yakinlasmasi gerektiginin
bilincine varmig ve yol haritasini buna gore ¢izmistir (Cufali, 2004:18).

Tiirkiye savasin mihver devletlerce kaybedilecegini Nazi Almanya’sinin yenilgisinin Avrupa
dengesinde bir boslugu ortaya cikaracagini ongdrmiistiir. Ortaya ¢ikmis olan bu bosluk biiyiik
zararlar goren Ingiltere ve Fransa tarafindan doldurulamayacagi icin bu bosluktan SSCB
faydalanmak istemistir. Tiirkiye biitiin bunlar1 éngérmesiyle olasi bir SSCB tehdidine karsi
yaninda yer alabilecegi yeni bir aktdr arayisina girmistir. Yaninda yer alacagi bu aktér de ABD
olmustur (Unal, 1994:121).

2.2. Birlesmis Milletlere Uyelik Siirecine Giden Siire¢

Almanya’nin savastan 8 Mayis 1945°te geri ¢ekildigini beyan etmesinin ardindan II. Diinya
Savast son bulmustur. Milyonlarca insanin kaybina neden olan savasin galipleri ABD, Ingiltere
ve SSCB boylesi biiyiik bir yikimin tekrar yasanmamasi i¢in 6nce Yalta Konferansi’nda daha
sonra Potsdam Konferansi’'nda bir araya gelmislerdir. Demokratik diizenlerin Avrupa’daki
iilkelerde insa edilmesi, temel bir yaklasim olarak bu konferanslarda benimsenmistir (Yetkin,
1983:226).

4-11 Subat 1945 tarihlerinde savag sonrasi diizen ile ilgili toplanilan Yalta Konferansi’nda,
“Kurtarilmig Avrupa Demeci” yayinlanarak Avrupa’da demokratik yonetimlerin olusturulacagi
ilan edilmistir (Sander, 2016:193-197). II. Diinya Savasi'nin ardindan liberal demokrasilerin
zaferiyle Avrupa, “Kapitalist Bat1” ve “Sosyalist Dogu” olarak ikiye ayrilmistir. ABD, Bati
Avrupa ile ittifak kurarak bu ittifaki “Ozgiir Diinya” olarak adlandirmistir; SSCB ise Dogu
Blogu'nu olusturmustur. “Ozgiir Diinya™da tek partili rejimlere yer olmadigi i¢in ABD,
Tiirkiye'nin zaten kapitalist olan yapisim siirdiiriirken, siyasi olarak ¢ok partili hayata gegmesini
ve boylece Dogu Blogu'na kars1t miicadele etmesini, bu nedenle Tirkiye'nin hem ekonomik hem
de siyasi agidan “Ozgiir Diinya”ya uygun bir iilke haline gelmesini istemistir (Sancaktar,
2012:51).

Konferans, Tiirkiye'nin yerine getirmesi gereken bazi 6n kosullari belirlemistir. Bunlarin en
onemlisi, Almanya ve Japonya'ya savas ilan edilmesi olup, bu adimin 1 Mart 1945'ten once
atilmasi istenmistir. Ayrica Tiirkiye'nin, San Francisco Konferansi'na katilabilmesi i¢in Birlesmis
Milletler Beyannamesi'ni imzalamasi sart1 getirilmis ve konferans bu kosullar dogrultusunda sona
ermistir (Seydi, 2009:295). Tiirkiye, Yalta Konferansi’nda alinan karara uyarak, 23 Subat 1945°te
Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmistir (Oran, 2004:472). “Almanya ve Japonya’ya harp
ilanina ve 1 Ocak 1942 Birlesmis Milletler Beyannamesine Tiirkiye nin katilmasina dair karar”
Resmi Gazete yaymlanmistir (Resmi Gazete, 24 Subat 1945). Tiirkiye’nin BM Anayasasi’ni
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kabul etmesi, yeni diinyanin demokratik degerlerine uyumlu demokratik sistemi de kabul ettigini
gostermektedir (Karpat, 2010:229).

Savasa katilmadigi gerekgesiyle ABD tarafindan yardimlan kesilen Tiirkiye, belirtilen
sartlar1 sagladiktan sonra iki iilke arasinda ilk yazili antlagma niteliginde olan (Stvis, 2019:1528)
“Odiing Verme ve Kiralama ve Mutalebelere Miitaallik Anlasma” imzalanmis (Resmi Gazete, 10
Temmuz 1945) ve bu sayede daha dnce kesilmis olan askeri yardimlar yeniden baglamistir (Sivis,
2019:1528).

Birlesmis Milletler Beyannamesi’ni imzalamasina zemin hazirlayan savas ilani sonrasi, Bati
diinyas1 ve ABD’yle kurulan yakin iligkiler, (Erdogan, 2003:72) miittefik devletlerin, Tiirkiye’yi
(5 Mart 1945) San Francisco Konferansi’na resmen davet etmeleriyle sonuglanmigtir (Akandere,
1998:314; Arcaylirek, 2010:267). Konferansa Tiirk heyetinin bir pargasi olarak katilan Feridun
Erkin’in aktardigina gore, inonii su ifadeleri dile getirmisti:

Amerikallar ¢ok partili demokrasiyi ne zaman kuracagimizi bizlere sorabilirler. Indnii’niin
rolii, reformlar1 raylarinda perginlestirmek ve Atatiirk’iin arzu ettigi gercek, tam demokrasiyi
kurmak olacaktir. inénii simdiye kadar bu ¢igira gitmek istiyordu. Harbin gesitli tehlike ve
sorunlar1 buna imkan vermedi. Savas bitince bu amaci gerceklestirmek Cumhurbagkani’nin
en aziz arzusudur (Yesil, 2001:54).

Inénii, 19 Mayis 1945’te yapmis oldugu konusmasinda “Memleketimizin siyasi idaresi,
cumhuriyet ile kurulan halk idaresinin her istikamette ilerlemeleri ve sartlar1 ile gelismeye devam
edecektir. Harp zamanlarinin ihtiyath tedbirlere liizum gosteren darliklar1 kalktikca memleketin
siyaset ve fikir hayatinda demokrasi prensipleri daha genis Olclide hiikiim siirecektir”
(Cumhuriyet, 20 Mayis 1945). Bu doneme ait ifadeler, Tiirkiye’de demokrasiye gecis slirecine
yonelik adimlarin bagladigina isaret etmektedir.

Dis politika ile i¢ politika arasindaki baglantinin bir diger boyutu, iktidarlarin iilke i¢inde
siyasal mesruiyet kazanma ve se¢cmen destegi saglama endisesiyle dis faktorlere yonelme
cabasma dayanmaktadir. I¢ dinamikler agisindan kendilerini zayif bir konumda géren
yonetimlerin, bu durumu kendi lehlerine ¢cevirmek amaciyla stratejik ve dnemli gordiikleri bir dig
kaynagi dis politikanin merkezine yerlestirdikleri, cumhuriyet tarihi boyunca defalarca
yasanmigtir. Ekonomik sikintilarin agirlagtigi ya da askeri darbelerin siyasi istikrar1 zedeledigi
donemlerde, Tiirkiye gibi bir iilkenin dis destek arayisi neredeyse kaginilmaz hale gelmistir.
NATO tyeligiyle kurulan ittifak baglar1 ve daha sonra Bati Bloku i¢inde ekonomik ve siyasi bir
giic merkezi olarak yiikselen AET/AB, bu dis destegin temel kaynaklar1 olarak one ¢ikmistir
(Erhan ve Enbel, 2015:160). Biitiin bunlar géz ontine alindiginda, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi
tehdidinin iistesinden gelmek i¢in NATO i¢inde konumlanma istegi, Tiirkiye’de sivil-asker
iligkilerinde de etkili olmus, iligkilerin durumu Avrupa ve Bati normlarina daha uygun bir hale
gelmistir (Oguzlu, 2013:2-3).

Yukarida bahsedilen noktalara bakildiginda Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gegisinin en
biiylik nedeni savas sonrasi olusacak olan yeni diinya diizeninde Tiirkiye’nin de yer almak
istemesi olmustur. Bu baglamda, Inonii’niin 16 Nisan 1964’te Time dergisine verdigi demegte
sOyledigi “Miittefikler tutumlarmi degistirmezlerse, Bat1 ittifaki yikilabilir... “Yeni bir diinya
kurulur, Tiirkiye de bu diinyada yerini alir” ... (Cumbhuriyet, 17 Nisan 1964) sozleri bu stratejik
politikanin uzun vadeli bir tezahiirii olarak goriilebilir.

2.3. Artan Sovyetler Birligi Tehdidi ve Tiirkiye’nin Batili Devletlerle Entegre Tercihi

Dis dinamiklerin etkisi, ¢ok partili siyasi hayata gecis siirecinde tartisilmaz bir 6neme
sahiptir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin SSCB’yle olan iliskilerinin giderek sekteye ugramasi, bu
donisiimde kritik bir unsur olarak oOne ¢ikmustir. Tirkiye’nin SSCB’yle olan iligkilerine
bakildiginda 1930’larm ortalarma iliskilerin iyi bir seyirde ilerledigini sdylemek miimkiindiir. iki
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diinya savasi arasindaki siiregte de iliskiler, giiven temeline dayanmamakla birlikte karsilikli
anlayis ¢ercevesinde devam etmistir (Sonmezoglu, 2012:884; Kulkira, 2015:45). Sovyetler Birligi
ile iligkiler, Batil1 devletlerin Tirkiye’ye karsi tutumlarmin etkisi altinda sekillenmis (Sander,
2016:100) sonrasinda ise 1936-1939 yillarinda sorunlarin belirginlesmesiyle uzun siiren zorlu bir
donem baglamistir (Ayaz, 2023:7).

Komiinist bir ideolojiye sahip olmasina ragmen, SSCB ile Tiirkiye arasindaki iliskiler,
Kurtulus Savasi, 1921 Moskova Antlasmasi ve 1925'te imzalanan “Dostluk ve Saldirmazlik
Pakt1” cercevesinde samimi bir dostluk ortaminda devam etmisti (Aksin, 2007:217). Ilgili
Saldirmazlik Antlagsmasi’nin 1. maddesine gore taraflardan birine ti¢lincii bir devlet tarafindan
askeri bir saldir1 diizenlenmesi durumunda, diger tarafin tarafsiz kalacagmi belirtmektedir. 2.
maddede ise taraflar, birbirlerine ydnelik herhangi bir saldirida bulunmayacaklarimi ve
birbirlerinin aleyhine olusturulacak anlagsma ya da ittifaklara dahil olmayacaklarimi kabul
etmiglerdir. II. Diinya Savasi sirasinda ciddi sekilde zedelenen ve yaklagik 20 yil siiren Tiirk-
Sovyet dostlugu, savasin sonlarina dogru Sovyetler Birligimin tehditkar politikalariyla
Saldirmazlik Pakti’'min feshedilmesi konusunu giindeme getirmistir (Ogreten ve Bulut,
2019:1460).

SSCB, 1925°te imzalanan Dostluk ve Tarafsizlik Antlagmasi’n1 uzatmayacagini belirterek,
19 Mart 1945°te Tiirkiye’ye bir nota vermistir. Bu minvalde Sovyetler Birligi, kendi lehine bazi
degisiklikler yapilmasi i¢in Tiirkiye’ye taleplerini iletmistir. Bu talepler, dogu sinirinda kendi
lehine degisiklikler yapilmasi, bogazlarda kendisine bir iis verilmesi ve Montrd’niin gézden
gecirilmesi seklindedir (Balci, 2017:88).

Cok gecmeden, savag sonrasi durumu tartigmak iizere 17 Temmuz-2 Agustos 1945 tarihleri
arasinda gerceklestirilen Potsdam goriismelerinde, Ingiltere, ABD ve SSCB’nin ele aldig
konulardan biri Bogazlar meselesi olmustur (Balci, 2017:88-89). SSCB, Tiirkiye’nin savag
boyunca bogazlardan mihver gii¢lere ait savas gemilerinin gecisine serbestlik verdigini belirterek,
Montrd Bogazlar Sézlegmesi’nin tadilini isteyen notasint 8 Agustos 1946’da Tiirk hiikiimetine
iletmistir (Erden, 2014:263).

Bahsedilen gelismeler 1s18inda, Sovyetler’den Tiirkiye’ye gelen bu notalarin Tiirkiye dis
politikasini etkileyen 6nemli tesirleri olmustur. Ilk olarak, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’nden
uzak durmasi, ikinci olarak ABD ile yakinlagma, ti¢lincii olarak Tiirkiye’ nin i¢ siyasal sistemine
olan etkileri (otoriter siyasal yapilanmanin yerini demokrasiye birakmasi), dordiinciisi,
Tiirkiye’de komiinizm karsithginin giiclii dayanak bulmasi ve son olarak Sovyet temelli tehditler
Tiirkiye’nin ordusunun modern tarzda yenilenmesinin dnemli kilit faktorliilerinden biri haline
gelmesidir (Balci, 2017:89-90).

2.4. Truman Doktrini ve Marshall Yardim Kapsaminda Tiirkiye ve ABD
Yakinlasmasi

Dis politika 6zelinde gergeklesen 6nemli hususlardan biri de II. Diinya Savagi’nin ardindan
Tiirkiye ile Amerika arasindaki yakinlagsmadir. Sovyet talepleri karsisinda Tiirkiye, biiyiik bir
endise ve yalnizlik duygusuna kapilmistir. Ekonomik kosullarin zorlugu, II. Diinya Savasi
sirasinda modern ordularin teknolojik olanaklardan tam anlamiyla faydalanmasina karsin, Tiirk
ordusunun eski model silahlarla sinirli kalmasina yol agmigtir (Oran, 2004:532-533). Bu durum
Tiirkiye’yi dis yardima ihtiyag¢ duyan bir konuma getirmistir.

Savas sirasinda iki iilke arasindaki en belirgin gelismelerden biri, ABD'nin Ingiltere'yi
destekleyen iilkelere “Odiing Verme ve Kiralama™ yasas1 kapsaminda yardim saglamasi olmustur.
Bu yasayla birlikte, ABD, 6zellikle ingiltere olmak iizere bircok iilkeye toplamda 50 milyar dolar
degerinde askeri malzeme destegi sunmustur. Tirkiye, tarafsiz bir {ilke olmasina ragmen, bu
yardimlardan yararlanarak 95 milyon dolarlik askeri yardim almistir. Yardimlar, zaman zaman
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kesintiye ugrasa da Ingiltere araciliftyla devam etmistir (Topal, 2013:114). Savasin ortaya
cikardig1 sonuglar Ingiltere ekonomisini ciddi bir daralmaya siiriiklemistir. Ingiltere, bu nedenle
diger tlkelere yaptig1 askeri ve mali kaynaklari kesmek durumunda kalmistir. Bu siirecte, 24
Subat 1947'de ABD Dasisleri Bakani1 George Marshall'a Yunanistan ve Tiirkiye’yi ilgilendiren iki
rapor sunan Ingiltere'nin ABD Biiyiikelgisi Lord Inverchapel, sozii gegen raporlarda Ingiltere'nin
mali kosullarinin koétiilestigi vurgulamis ve bu iki tlkeye saglanan mali ve askeri yardimlarin
devam ettirilemeyecegini ifade etmistir. Inverchapel, bu yiikiimliiliiklerin ABD tarafindan
devralinmasini talep etmistir (Celep, 2020:16-17).

Baskan Truman’a George Marshall (ABD Disisleri Bakani) ve Patterson (Savas Bakani) bir
rapor sunmak iizere hazirlik yapmiglardir. Bu raporda, Yunanistan’in durumu 6zellikle 6n plana
¢ikarilmis ve Yunanistan’in diismesinin ABD'in giivenligine ciddi bir tehdit olusturabilecegi
ifade edilmistir. Raporda ayrica bu tehdidin 6nlenebilmesi i¢in Yunanistan’a ve daha simirlt
6l¢iide Tiirkiye’ye yardim edilmesinin dnemine dikkat ¢ekilmistir (Celep, 2020:17-18).

Truman Doktrini kapsamimda ABD, olas1 bir SSCB tehdidine kars1 Tiirkiye’yi korumak igin
100 milyon dolar, aym amagla Yunanistan’a ise 300 milyon dolar tutarinda askeri destek
saglamay1 planlamisti (Armaoglu, 2018:328). Ancak Truman Doktrini, verilen askeri yardimlarin
malzeme, bakim ve yedek parga ihtiyaclarinin yalnizca ABD’den karsilanmasini zorunlu kilarak,
kisa stirede yardimlarin maliyetinin faydalarin1 asmasina neden olmustur (Oran, 2004:535-536).
Yedek parcalarin yalnizca ABD’den temin edilmesi, biitceye ek maliyet yiiklemenin yani sira
Tiirk Silahl1 Kuvvetleri’nin disa bagimliligini da artirmistir (Kalyon, 2010:19).

ABD Truman Doktrini’nin yani sira II. Diinya Savasi’nin ardindan Avrupa’nin ekonomik
olarak yeniden yapilanmasi i¢cin Marshall yardimin1 da hayata gecirmistir. Bu yardim plani,
savasin neden oldugu yikim telafi etmek, Avrupa’nin yeniden insasini tesis etmek ve ABD’nin
ekonomisini canlandirarak mallarina pazar saglamayr amaglamistir. Bununla birlikte,
kapitalizmin biiyilk bir tehlike gordiigi komiinizmi ve Sovyet yayilmaciligini 6nlemek
hedeflenmistir (Oran, 2004:486; Demir ve Tekir, 2018:34).

Bu iliskiler neticesinde, “Tiirkiye’ye Yapilacak Yardim Hakkinda Anlasma” 12 Temmuz
1947°de Tirkiye ve Amerika arasinda imzalanmis (Resmi Gazete, 5 Eylill 1947); ardindan 16
Avrupa iilkesi tarafindan 16 Nisan 1948'de kurulan “Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilati'na”
Tiirkiye, kurucu {iiyeler arasinda yerini almistir (Armaoglu, 2018:338). Temmuz 1948’de ise
“Avrupa Ekonomik Isbirligi Anlasmasi” imzalamistir (Tezel, 2015:269). Yapilan anlasmayla
beraber Marshall Plan1 yardimlar1 baglamistir. Fakat ABD bu yardimlari saglamak i¢in bazi 6n
sartlar sunmustur. Bu sartlar; tarimsal iiretim kapasitesinin artirilmasi, tarim ekipmanlarinin
yenilenmesi, kromun ¢ikarilmasina yogunlasilmasi ve ulusal ulagim hattinin giinlimiize uygun
hale getirilmesidir. Tiirkiye, bu sartlar1 kabul ettigini ifade etmis ve 1948-1952 yillar arasinda
352 milyon dolarlik ¢ok biiyiik bir ekonomik destek almistir (Oran, 2004:540-542).

Truman Doktrini ve Marshall yardimlar1 bolgedeki roliinii arttirmak isteyen ABD’nin Sovyet
yOnetiminin yayilmaci siyasetine kars1 olusturulan (Sarigoban, 2020:819; Ekinci, 1997:343-344),
savas sonrasi bilyiik kayba ugramis iilkelerin tekrar toparlanmasini saglamak ve bu iilkelerin
SSCB’nin kontroliine girmesini dnlemek icin ortaya koymus oldugu politikalardandir. Aksi
durumda, ABD liberal demokrasinin bu iilkelerde hakimiyetini kaybetmesi ve komiinizmin
yayilmasi endisesini yagsamistir (Akinci ve Usta, 2016:282).

ABD, Tiirk kamuoyunda sahip oldugu algiy1 Truman Doktrini ve Marshall Plan1 ile pozitif
manada degistirmistir (Ertem, 2009:393), ciinkii Tiirkiye ile ABD arasindaki siyasi ve iktisadi
miinasebet Tiirkiye’nin Truman Doktrini, Marshall Plani ve Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitiine
eklenmesi ile iligkileri daha sicak bir seviyeye getirmistir (Shaw ve Shaw, 1994:473).
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Truman Doktrini’nin bir diger 6nemli 6zelligi, Tiirkiye’nin o dénemdeki i¢ politikasini da
etkilemesidir. Bu etkinin en belirgin 6érneklerinden biri 12 Temmuz Beyannamesi’nin ilaninda net
bir sekilde goriilmektedir.

DP’nin kurulusunun ardindan beklenenden biiyiik ilgi gérmesi ve hizla teskilatlanmasi
(Demir, 2009:57), CHP ile iliskilerinin gerilmesine sebebiyet vermistir. Bu gerginligin
alevlenerek biiyliimesine neden olan somut olay ise 21 Temmuz 1946 secimleri olmustur (Celiker,
2021:2). Bu segimde heniiz sonuglar agiklanmadan DP’liler Indnii’ye telgraf ¢ekerek, secimlerde
yasandigint diislindiikleri adaletsizliklerin giderilmesi i¢in miidahalede bulunmasini talep
etmislerdir (Cumhuriyet, 23 Temmuz 1946). Ancak bu girisim sonugsuz kalmis ve sec¢im
sonuglar agiklanmistir. “Agik oy gizli tasnif” yontemiyle gergeklestirilen se¢imler, uygulama
bi¢gimi ve DP’nin maruz kaldigin1 diisiind{igli haksizliklar nedeniyle kamuoyunda tartigmalara
neden olmustur. Tim bu gelismelerin hem iktidar ve muhalefet arasinda hem de toplumsal
hafizada derin izler birakmistir (Yetim, 2022:957). Biitiin bu olaylar sonucunda CHP ile DP
arasindaki siyasi tansiyonu diigiirmek i¢in birgok kez liderlerle bir araya gelen Cumhurbagkani
Inénii, bir ay1 askin siire devam eden bu gériismelerin ardindan, 11 Temmuz aksami radyo
araciligryla kamuoyuna seslenmis ve kayitlara 12 Temmuz Beyannamesi olarak gegen bir
aciklama yapmustir (Indnii, 2008:467-468).

Inénii bu beyannamede devlet reisi olarak her iki partiye kendini esit uzaklikta gordiigiinii
beyan etmis ve “Muhalefet, teminat icinde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niyetinde
olmadigindan miisterih olacaktir. Iktidar, muhalefetin kanun haklarindan baska bir sey
diisiinmediginden emin bulunacaktir” (Inonii, 2008:468). Bu sdzlerden yola ¢ikarak, iilkenin ¢ok
partili hayata gecisinin doniisiin olmadigi bir yola girdigini sdylemek miimkiindiir (Akin,
2009:99). Bu noktada Truman Doktrini ve 12 Temmuz Beyannamesi’'nin agiklanma tarihi ile
ABD’nin yardim anlagmasimin aynm giine denk gelmesi tesadiif olarak goriilmemektedir. Ciinkii
ABD Truman Doktrini kapsaminda yardim saglamak isterken Tiirkiye nin demokratik bir diizeni
tesis etmesinden emin olmak istemistir. Yardimin sartlar1 Nisan ayindan itibaren Ankara’da
tartisilirken, ayni donemde ABD’de Tirkiye’nin demokratik bir diizen olusturmaya dair
adimlarm atilip atilmayacagima iliskin degerlendirmeler yapiliyordu. Truman Doktrini’nin
Amerikan Kongresi’'nde goriisiildiigii oturumlarda, bazi senatdrler Tiirkiye’ye yardim
yapilmasma kars1 cikarak, iilkenin demokratiklesme adina yeterli adimlar1 atmadigini dile
getirmiglerdi. Bu baglamda 12 Temmuz Beyannamesi bir nevi yardim anlagsmasinin yerine
getirilmesi i¢in bir 6n sart olarak kabul edilmistir (Seyhanlioglu, 2012:88).

Sonug¢

Uluslararas1 iligkiler teorileri, i¢ ve dis politika arasindaki iliskiyi tam olarak
aciklayamamustir. I¢ politika ile dis politika arasinda karsilikli bir etkilesim bulunmaktadir; ic
politikadaki aktdr ve kurumlarin miicadelesi dis politikay etkilerken, dis politika da i¢ politikay1
sekillendirebilir.

Calismada ele aldigimiz Huntington’un “Ugiincii Dalga, Yirminci Yiizyill Sonlarinda
Demokratlagma” adli eserinde, ikinci demokratiklesme dalgasindan soz edilirken, Tiirkiye nin bu
donemde cok partili hayata gecis yapmasina ragmen, 27 Mayis 1960'ta gerceklesen darbenin
demokratiklesme siirecini kesintiye ugrattigi alt1 ¢izilmesi gereken bir husustur.

Osmanli’da, 6zellikle Tanzimat doneminde baslayip Cumhuriyet’le birlikte daha kapsamli
hale gelen degisim ve doniisiim hareketleri, derin temelli doniisiim faaliyetleriyle hayata
gecirilmistir. Eskiye ait yapilar ve kurumlar, yasanan siire¢ boyunca ortadan kaldirilarak, Bati
modeline dayali yeni yapilar ve kurumlar daha radikal bir sekilde insa edilmistir. Bu genel
doniisiim ¢izgisi igerisinde 6nemli bir unsur da demokratiklesme ve demokrasiye gecis siireci
olmustur. Cumhuriyet doneminde ¢ok partili sisteme gecis girisimleri, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
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ilk cumhurbagkanligi doneminde baglamistir. Atatiirk, demokrasinin temel unsuru olarak ¢ok
partili sistemi desteklemis ve uygun sartlar olustugunda yeni partilerin kurulmasina izin vermistir.
Atatiirk’in demokrasinin gerektirdigi ilizere, ¢ok partili hayata ge¢gme yoOniindeki arzusunu
asagida yer alan s6zleri acik bi¢imde ortaya koymustur.

... demokrasi, geregi olan olan ¢ok partili bir dénemle, Tiirkiyemize de gelecektir. O zaman
ben hayatta olmasam bile ruhum bilesiniz ki sad olacaktir. Ancak bu donem igin de tek
korkum, bu giizelim y6netim tarzini yozlastiracak, onu anlamsizlastiracak, hatta ve hatta
halkin goziinden diistirecek kisiler ve partiler ¢ikmasidir... Gergi Batili iilkelerde de
demokrasinin yerlesmeleri uzun yillar, hatta asirlar almistir ama, gelisen diinyada
Tiirkiye’nin bu konularda kaybedecek vakti yoktur... (Verel, 2007:182-183).

1924'te Atatiirk, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmmin kurulmasina onay vermis, ancak
donemin siyasi kosullar1 nedeniyle parti kapatilmistir. Ardindan 1930°da Serbest Cumhuriyet
Firkasiin kurulmasina destek vermis ve bu parti de kisa siire iginde feshedilmistir. Her iki
girisim, Cumhuriyet’in ilk on yili dolmadan sonugsuz kalmis ve toplumun ¢ok partili sisteme
heniiz hazir olmayisi bu gegisin oniindeki en biiyiik engel olarak degerlendirilmistir. II. Diinya
Savasi'na kadar Tiirkiye’de merkeziyetci ve otoriter bir tek parti rejimi hiikkiim stirmiistiir. Savasin
sonunda, demokrasilerin zaferiyle totaliter rejimlerin cazibesi azalirken, demokratik degerlere
olan ilgi artmigtir. Tlirkiye de bu durumdan olumlu yonde etkilenmistir.

Osmanli Devletinden Cumbhuriyet tarihine kadar olan siire¢ incelendiginde, siyasi karar
alicilarin  politikalarinda dig faktorlerin etkisinin her zaman belirleyici unsur oldugu
goriilmektedir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye’nin ¢ok partili sisteme gegis siirecinde de dis dinamikler
onemli rol oynamistir. Dig etkenler arasinda, II. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan iki kutuplu
diinya diizeni ve yaklasan Soguk Savas doneminin etkileri 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkiye'yi bu iki
kutuplu yap1 iginde Bati'min yaninda yer almaya iten baglica neden, Sovyetler Birligi'nin ileri
stirdiigii kabul edilemez talepler olmustur. SSCB'nin, Tiirkiye'den toprak talebinde bulunmasi ve
Bogazlarin gilivenliginde s6z sahibi olma istegi, ABD’nin stratejileri i¢in endise verici bir durum
yaratmistir. Bu endiseleri gidermek amaciyla ABD harekete gecmis ve 12 Mart 1947°de
Yunanistan ve Tiirkiye’yi Sovyet etkisinden uzak tutmak igin askerl ve ekonomik yardimlar
baslatmistir. Bu yardimlar, Tiirkiye 6zelinde sadece ekonomik ve askeri sonuglar1 olmamis, ayni
zamanda Tiirkiye nin kayda deger bir siiregte ABD ve bati eksenli bir dig politika izlemesinin ana
sebeplerinden biri haline gelmistir. Bu donemde, Tiirkiye'nin demokratiklesme yolundaki kritik
evrelerden biri olarak kabul edilen 12 Temmuz Beyannamesi, ¢ok partili hayata gecisin geri
doniilemez bir noktaya geldigini kanitlayan 6nemli bir adim olmustur. Ayni giin gerceklesen
Truman Doktrini ile bu gelisme, dis politikanin i¢ politikay1 nasil sekillendirdiginin bir bagka
onemli gostergesidir. Inonii’niin aldig1 gecis kararini ilk olarak Amerikalilara, San Francisco
Konferansi’nda Tiirk delegasyonu araciligiyla iletmesi ve daha sonra 1 Kasim 1945°te bu karari
Tiirk kamuoyuyla paylasmasi, dig politikanin Tiirkiye’nin i¢ siyasetindeki belirleyici roliinii bir
kez daha gdzler 6niine sermektedir.

Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gegisin igaretleri, yukarida belirtilen dis faktorlerin etkisiyle
belirmeye baglamistir. Bu siirecte, ilk adim 5 Eyliil 1945’te Nuri Demirag tarafindan kurulan Milli
Kalkinma Partisi olmustur. Ancak, bu parti ne dénemin gazetecileri ne de Cumhurbaskani Ismet
[nonii tarafindan ciddi bir ilgi gdrmemistir. Devaminda, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) i¢indeki
bir grup, “Dortlii Takrir” adiyla bilinen 6nergeyi partiye sunarak partiyle yollarini ayirmig ve ihrag
edilmiglerdir. Bu ayrilik, 7 Ocak 1946’da Demokrat Parti (DP) adi altinda yeni bir muhalefet
partisinin kurulmasina zemin hazirlamistir. Tiirk siyaseti, bu gelismeler 1s18inda hizla
demokratiklesme siirecine girmis ve ¢ok partili hayata 1950 secimleriyle gegisi saglamistir. Gegis
boyunca aksakliklar yasansa da sistem dahilinde kdklesmeyi gergeklestirebilmistir. Koklesmenin
sebeplerinden demokrasi, temin ettigi 6zgiirliikk ortam1 ve farkli siyasi goriisler arasinda tercih
yapma hakkiyla, tarihsel siiregte gecisi saglayan etkenlerden olmustur. Bu baglamda, ¢ok partili
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sistemin sagladig1 firsatlar, demokratik katilimin artmasina ve siyasi cesitliligin giliclenmesine
katkida bulunmustur.

Bu cer¢eveden hareketle, cok partili hayata gegis siirecinde i¢ politikanin dis politikadan

bagimsiz bir olgu olamayacagi vurgulanmis; gegis siirecinde dis dinamiklerin 6nemli etkilerinin
i¢ politikada degisimlere yol actig1 sonucuna varilmistir.
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