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EDEBI ELESTIiRi VE YAKIN OKUMA: MODERN DONEMDE METIN ANALIiZi

Arif AKBAS®

Oz

Edebiyat teorisi, edebiyatin dogasinin ve edebi analiz yontemlerinin sistematik olarak incelenmesidir. 19. yiizyildan
bu yana edebiyat bilimi; edebiyat teorisi ve entelektiiel tarih, ahlak felsefesi, sosyal felsefe ya da insanlarin anlami
nasil yorumladigiyla ilgili disiplinler aras1 temalar1 igermektedir. Modern akademideki beseri bilimlerde, edebiyat
biliminin ikinci tarzi post-yapisalciigin bir dalidir. Bu kavram; kelime teorisi, bazilar1 gostergebilim, kiiltiirel
calismalar, dil felsefesi ve kitasal felsefe dallarindan beslenen metinleri okumaya yonelik bilimsel yaklasimlar icin
bir semsiye terim haline gelmistir. Yeni Elestiri, edebi eserlere yazarin niyetleri ya da biyografik ge¢misi iizerinden
degil, yalnizca eserin igerigi ve yapisi tizerinden yaklasir. Bu yaklasim, eserin kendisini merkeze alarak, onun dilsel
ve yapisal unsurlarina odaklanir. Ekoliin 6nde gelen temsilcileri arasinda W. K. Wimsatt, F. R. Leavis, John Crowe
Ransom, Cleanth Brooks, Robert Penn Warren gibi isimleri gosterebiliriz. Yeni Elestiri, 20. yiizyilin ortalarinda
Amerikan edebiyat elestirisine egemen olan edebiyat teorisindeki bigimci bir harekettir. Bu hareket edebiyat eserinin
kendi kendine yeten, kendine referans veren bir estetik nesne olarak nasil islev gordiigiinii kesfetmek icin 6zellikle
siirin yakindan okunmasini vurgulamaktadir. Hareket adini John Crowe Ransom’un 1941 tarihli “The New Criticism”
adli kitabindan almistir. Makalede, edebi analizin modern donemdeki yaklasimlarini incelemek amaciyla “Yeni
Elestiri” ve “Yakin Okuma” metodolojilerinin birlesimi ele alinacaktir. Yeni elestiri akiminin onciilerinin en bilinen
metinleri stilistik okuma yontemiyle analiz edilip ¢dziimlenecektir. Yeni elestiri; metnin kendisine odaklanarak
digsal unsurlar (yazarin biyografisi, tarihsel arka plan vb.) gérmezden gelen bir elestiri yaklasimidir. Bu yaklagim,
metnin igsel tutarlilik ve yapisal 6zelliklerine odaklanarak derinlemesine analiz yapmay1 amaclar. “Yakin okuma”
ise metni dikkatlice inceleyerek anlamin ayrintilarini ve inceliklerini ortaya ¢ikarma yontemidir. Metnin kendisi,
anlami olusturan temel unsurlar1 barindirir ve bu unsurlarin detayli incelenmesiyle daha kapsamli bir yorum elde
edilebilir.
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Edeb? Elestiri ve Yakin Okuma: Modern Donemde Metin Analizi

LITERARY CRITICISM AND CLOSE READING: TEXTUAL ANALYSIS
IN THE MODERN ERA

Abstract

Literary theory is the systematic study of the nature of literature and methods of literary analysis. Since the 19th
century, literary studies have encompassed interdisciplinary themes related to intellectual history, moral philosophy,
social philosophy, and the ways in which people interpret meaning. The second method of literary criticism within
modern studies of Humanities is a branch of post-structuralism. This concept has become an umbrella term for
scholarly approaches to reading texts, drawing from disciplines such as word theory, semiotics, cultural studies,
philosophy of language, and continental philosophy. New Criticism approaches literary works not through the
author’s intentions or biographical background but solely through the content and structure of the work itself. In
other words, this approach centers its analysis on the text itself, focusing on its linguistic and structural elements.
Leading figures of this school include W. K. Wimsatt, F. R. Leavis, John Crowe Ransom, Cleanth Brooks, and Robert
Penn Warren. New Criticism is a formalist movement in literary theory that dominated American literary criticism
in the mid-20th century. This movement particularly emphasizes the close reading of poetry to explore how a literary
work functions as a self-contained, self-referential aesthetic object. The movement takes its name from John Crowe
Ransom’s 1941 book The New Criticism. This article examines the combination of “New Criticism” and “Close Reading”
and how they apply to modern approaches to literary analysis. The article will analyze and interpret prominent texts
of pioneers of New Criticism. The text contains the fundamental elements that construct meaning, and a more
comprehensive interpretation can be achieved by thoroughly analyzing these elements. While New Criticism is a
critical approach that focuses on the text itself, disregarding external factors such as the author’s biography or
historical background, and aims to conduct in-depth analyses by concentrating on the text’s internal coherence and
structural features; “Close reading,” is the method: the method of meticulously examining a text to uncover the details
and subtleties of its meaning.

Keywords: Western Literature, Literary Theory, New Criticism, Close Reading, Text-Centered Analysis.

Giris

Entelektiiel bir tartismanin olusturulmasinda ilk kural, ele aliman sorunun mantikli bir
tanimini olusturmaktir. Edebi analiz alaninda bu durum incelenen konunun kapsamin ve
dogasin1 belirlemeyi igerir. Ikinci/ ticiincti kurallar ise mevcut calismalarin incelenmesi,
metodolojinin segilmesi, problemin 6ziinii ve bunun nasil ele alindiginm1 aydinlatmaktir. Bu ise
mevcut arastirmalarin kapsamli bir sekilde gozden gecirilmesiyle miimkiindiir. Maksad1 yerine
getirmek icin sorunsala 6zgii ya da inceliklerine uygun analitik arag ve tekniklerin dikkatlice
secilmesi gerekmektedir. Bu makalede “Yeni Elestiri” kuramini anlamak ve yorumlamak igin
“Stilistik Metod” kullanilmaya c¢aligilacaktir. Erich Auerbach’in stilistik okuma yontemi,
“Mimesis: Bat: Edebiyatinda Gergekligin Tasviri” adli eserinde ortaya koydugu bir yaklagimdir.
Auerbach, bu kitapta Bat1 edebiyatinin gesitli donemlerinden 6rneklerle metinlerin igerigini ve
yapilarin1 inceleyerek bir tiir tarihgilik yapmaktadir. Auerbach’in stilistik okuma yontemi,
metinlerin dil bilgisel 6zelliklerine, anlatim tarzlarina, karakterlerin diyaloglarina ve hikayelerin
kurgusal yapilarma odaklanir. Ancak sadece bu ogeleri incelemekle kalmaz, ayn1 zamanda bu
ogelerin metnin i¢inde nasil isledigini, yazarin niyetlerini ve toplumsal, tarihsel baglamlarini da
goz ontinde bulundurur. Auerbach, herhangi bir metni sadece edebi bir eser olarak degil, ayni
zamanda o donemin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel baglaminda ele alir. Bu sekilde, metinlerin o
doneme ait diisiinsel, ideolojik ve estetik unsurlariyla baglantilar kurar. Onun stilistik okuma
yontemi, edebi eserleri yalmizca estetik agidan incelemekle kalmaz, ayni zamanda onlar:
toplumsal ve tarihsel bir perspektiften de degerlendirir. Bu yaklagim, edebiyati1 sadece sanatsal
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bir ifade olarak degil, ayn1 zamanda insanlarin tarihini, kiiltiirtinii ve diistincelerini anlama arac
olarak goriir (Auerbach, 1953: 3-7).

Bu makalenin temel sorunsali, edebiyat teorisinin ve edebi analiz yontemlerinin modern
donemdeki yaklasimlarmin incelenmesidir. Metin, 6zellikle “yeni elestiri” ve “yakin okuma”
metodolojilerinin birlesimini ele alarak, edebi eserlere bakis a¢isini, 6zellikle de metnin kendisine
odaklanan bir elestiri yaklasiminin 6nemini vurgulamaktadir. Yeni Elestiri'nin temel felsefesi,
edebi eserlerin digsal unsurlarini (yazarin niyetleri, biyografisi, tarihsel baglam vb.) dikkate
almamak ve bunun yerine metnin igsel tutarlilik ve yapisal 6zelliklerine odaklanmaktir. Bu
yaklasim derinlemesine analiz ile edebi eserlerin nasil incelenebilecegi ve anlamin nasil
kesfedilebilecegi tizerine odaklanir. “Yeni Elestiri Manifestosu: Edebiyatin Yeniden Kesfi” baglikli bir
metin kaleme alsaydik muhtemelen bu manifesto su sekilde olurdu: “Bizler, Yeni Elestiri
hareketinin savunucular olarak, edebiyatin ve edebi eserlerin anlamin1 ya da 6nemini yeniden
tanimlamaya kararliy1z. Geleneksel yaklasimlarin sinirlarini asarak, metnin kendisine odaklanan
bir elestiri anlayisim1 benimseyerek, edebiyat: derinlemesine anlamaya ve degerlendirmeye
cagiriyoruz. Edebiyat eserlerinin degerini ve anlamini belirlemek i¢in metnin kendisine
odaklanmaliy1z. Yazarin niyeti veya digsal unsurlar degil, metnin igsel yap1 ve ozellikleri esas
alinmalidir. Dil, edebiyatin temel yap: tasidir. Dilin estetik ve sembolik 6zelliklerini anlamak,
edebi eserlerin derinligini ve zenginligini kesfetmemize olanak tanir. Her okuyucunun yorumu
degerlidir. Edebi eserler, farkli okuma deneyimleri ve perspektiflerle zenginlesir. Yorumlarimizi
paylasirken, acik fikirlilik ve hosgoriiye sahip olmaliyiz. Elestiri, yaraticihigl tesvik etmeli ve
desteklemelidir. [Yikict olmamalidir.] Elestirel diisiinme, edebiyatin gelisimine katkida
bulunurken, yazarlarin 6zgiin ifadelerine saygi1 duymaliy1z. Geleneksel elestiri kaliplarini asarak,
yeni yontemler ve perspektifler gelistirmeliyiz. Edebi eserlerin karmasikligini anlamak igin gesitli
disiplinlerden beslenmeli ve farkli analiz tekniklerini bir araya getirmeliyiz. Bizler, Yeni Elestiri
hareketi olarak, edebiyatin giiciinii ve derinligini kesfetmek i¢in bu manifestoyu benimsiyoruz.
Metnin merkezine odaklanarak, edebiyatin sonsuz zenginligini ve anlamini ortaya ¢ikaracagiz”
(Akbas, 2024: 1).

Manifesto tarzindaki bu degerlendirmeler ile Yeni Elestiri hareketinin temel ilkelerini
ortaya koyarak, edebiyat elestirisinde metin odakli bir yaklagim savunulmaktadir. Bu
dogrultuda, makaledeki amacimiz yalmizca teorik bir gerceve sunmak degil, ayn1 zamanda
yaklagimin edebiyat eserlerini nasil daha derinlemesine anlamamiza katki saglayacagim
somutlastirmak/sorgulamaktir. Metnin igsel yapisina odaklanmanin, okuyucularm farkl
yorumlar tiretmesini nasil miimkiin kildig1 ve elestirel diistinmeyi nasil tesvik ettigi orneklerle
desteklenmelidir. Ayrica, s6z konusu tenkit anlayisinin; uygulamali analizlerle pekistirilmesi,
manifestodaki savlarin1 giiclendirecek ve okuyucunun elestirel bakis agisin1 daha net
kavramasina yardima olacaktir. Makalede edebi elestiri ve yakin okumayla modern donemde
metin analizinin nasil sekillendigi aciklanmaya ¢alisilacaktir.

1. Edebiyat Teorisinde Yeni Elestiri ve Yakin Okuma

Yeni Elestiri (New Criticism), 20. yizyilin baslarinda o6zellikle Anglo-Amerikan
edebiyatinda ortaya ¢ikan ve edebi metinlerin analizinde devrim niteliginde bir yaklasim getiren
elestiri hareketidir. Bu teorinin temelinde, bir edebi eseri anlamak ve degerlendirmek i¢in yazarin
biyografisi, tarihsel baglam veya sosyopolitik faktorler gibi dissal unsurlara degil, dogrudan
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metnin kendisine odaklanmak gerektigi fikri yatar. Edebiyat elestirisinde yakin okuma, bir
metnin kisa bir pasajinin dikkatli ve siirekli yorumlanmasidir. Yakin bir okuma, tek tek
sOzciiklere, sozdizimine, climlelerin fikirleri ortaya koyma sirasina, bigcimsel yapilara yakindan
dikkat ederek genelin {izerinde tek ve 0zel olan1 vurgular. Yakin okuma, hem bir pasajda ne
sOylendigini (igerik) hem de nasil sdylendigini (bi¢im, yani igerigin sunulma sekli) diistinmektir.
Bu da gozlem ve i¢ gorii olasiliklarina yol acar (Brummett, 2018: 45). Yakin okuma teknigi, edebi
metinleri dikkatle yahut derinlemesine inceleyerek anlamin ayrintilarini ve inceliklerini ortaya
cikarmay1 amaglayan bir yaklasimdir. Bu teknik, metnin kendisiyle etkilesime ge¢cmeyi ve metnin
icerdigi unsurlar1 (dil, tema, imgeler, semboller vb.) titizlikle analiz etmeyi kapsamaktadir. Bu
yontem, metnin yiizeyinde goriinenin otesine gegerek incelikle anlam katmanlarini1 kesfetmeyi
hedefler. Her kelime, her climle ve her paragraf titizlikle incelenir, ¢linkii bu unsurlarin hepsi
metnin bitiinligiine katkida bulunur. Yakin Okuma teknigi, metnin incelenmesi sirasinda
onyargisiz olmay1 ve her detaymn Onemini kavramay: gerektirir. Okuyucu, metnin sunmak
istedigi mesaj1 anlamak icin detaylara odaklanir. Bu detaylarin nasil bir araya geldigini ve metnin
biitiinsel etkisini degerlendirir. Yakin okuma teknigi edebi metinlerin derinliklerine inmek ve
anlamin gesitli katmanlarini kesfetmek icin giiglii bir aractir. Okuyucularin metinlerle daha yakin
bir iligki kurmalarmi ve edebi eserlerin zenginligini tam olarak kavramalarini saglar (Boyles vd.
2012: 89).

Yeni elestiri, tiniversitelerde yakin okumay: yayginlastirirken belirli yontemler ve
uygulamalar Onermek yerine, ilkeleri vurgulama ya da genisletilmis Ornekler sunma
egilimindedir. John Guillory’nin isaret ettigi gibi yakindan okuma “tarif edilebilen ancak regete
edilemeyen biiyiik Ol¢iide gosterme ve taklit yoluyla aktarilan bir teknik, 6zel bir tiir metodik
prosediir” gerektirmektedir (Guillory, 2024: 1-5). Vincent B. Leitch’in “kanonik ifadeler” olarak
adlandirdig (Leitch, 2010: 8-9) bu yaklasim, John Crowe Ransom’un “Yeni Elestiri” (1941), Allen
Tate’in “Ototelizm Uzerine Bir Not” (A Note on Autotelism, 1949), Cleanth Brooks'un “The Well
Wrought Urn” [lyi Islenmis Urn] (Brooks, 1947: 1) Rene Wellek ve Austin Warren’in “Edebiyat
Teorisi” (Wellek, 1956: 3) ve W. K. Wimsatt'in “The Verbal Icon” [Sozel Ikon] (Wimsatt, 1954: 7)
vb. eserlerde somut bir sekilde uygulama yapilarak gosterilmistir.

The Well Wrought Urn’un ilk on béliimii, Ingiliz edebiyat tarihindeki siirlere (John Donne,
William Shakespeare, John Milton, Alexander Pope, Thomas Gray, John Keats, William
Wordsworth, Alfred, Lord Tennyson, W. B. Yeats ve T. S. Eliot) odaklanir. Brooks un analizlerinin
dayandig onciilleri soyutladigr “Aciklamanin Sapkinlig1” ile bitmeden once, Wellek ve Warren
Edebiyat Teorisi'nde “igsel” bir edebiyat ¢alismas: tercihlerini anlatirken, bir eser igin ¢ok 6nemli
oldugunu iddia ettikleri unsurlarin 6rneklerine atifta bulunurlar. Bunlarin edebiyat tarihinden
alman somut 6rneklerini aktarirlar. (Ahenk, ritim ve Olgiilerden goriintii, metafor ve efsaneye
kadar vb.) Ancak okuyucularin bu tiir diisiinceleri kendi analizlerine gevirebilecekleri adimlar:
belirtmezler. Wimsatt, Sozlii Simge’de teorik boliimleri (“Kasith Yanilg1”, “Duygusal Yanilg1”) siir
calismasi igin gerekli oldugunu diistindiigi endiseleri tartisan boliimlerle (“Somut Evrensellik”,
“Sembol ve Semboller”, “Metafor”, “Ozsel Diizey”, “Kafiyenin Akilla Tek iliskisi”, “Varyasyon
Ne Zaman Zariftir?”, “Sozel Tarz: Mantiksal ve Kars1 Mantik”) birlestirerek karma bir yaklasim
benimsemistir. Ancak o da bu fikirleri nasil uygulamaya gecireceklerini hayal etmeyi
okuyucularina birakmistir.

Culler'in “Amerikan ingilizcesi” ile alakali boliimlere 2010 biilteni i¢in yazdig:
makalesinde belirttigi gibi yontem aciklamalar1 yapmama egilimi, yeni elestirmenler ile
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ogrencilerinin cogunun 6rneklerden 6grenmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla yeni elegtirel
siifta “karizmatik pedagog, bicim ve anlam arasindaki iligkiler hakkinda diistinmediginiz bir
soruyu sorabilir veya dikkatinizden kacan metinsel bir zorluga isaret edebilirdi.” Elli y1l1 askin
bir siire sonra, bu “yakin okuma yakinlig1,” diistinceleri edebiyat arastirmalarmndaki radikal
degisikliklere katkida bulunan ve yeni elestirinin yerini alan daha yeni diistiniirlerin ¢alismalar:
icin hayati onem tagimaktaydi (Culler, 2010: 20-25). Bunlar arasinda, yakin okumanin degerinin
hemen anlam ifade etmeyen seyleri ciddiye alma kapasitesinde yattig1 iddiasiyla 6ne g¢ikan
cagdasi, yapisokiimcii Barbara Johnson’dan alintilar da yapmaktaydi. Yeni elestiri ile yapisokiim
arasindaki keskin farklarin ¢ok iyi farkinda olan Culler, burada ikisini bir araya getirip ortak
kullanimlarinin, stirdiiriilmeye deger bir yakin okuma anlayigina isaret ettigini 6ne stirmekteydi
(Johnson, 1985: 140). Fransiz elestirisinde yakin okuma, Gustave Lanson tarafindan onerilen
edebi incelemede metinsel yorumlama gelenegi olan “explication de texte”e benzer. “Bir analitik
teknik olarak yakin okuma, belirli metinleri incelemek yerine biiyiik miktarda veriyi bir araya
getirip analiz ederek edebiyati anlama teknigi olan uzak okuma kavramiyla karsilastirilir.”
Kathryn Schulz tarafindan edebi arastirmaci Franco Moretti hakkinda yazilan bir makalede
“What is Distant Reading?” (Mesafeli okuma nedir?) bu sekilde tanimlanmistir (Schulz, 2011: 1).

Edebiyat teorisinde yeni elestiri ile yakin okumayi edebiyat sosyolojisi baglaminda
tartismak, edebi metinlerin analiz edilme yontemlerinin toplumsal ve kiiltiirel yapilarla olan
iligkilerini anlamak agisindan 6nemlidir. [Berna Moran’in roman ¢oziimlemeleri bu ¢ergevede
diistintilebilir.] Yeni elestiri, 20. yiizyilin ortalarinda edebi elestiride baskin bir yontem olarak
ortaya ¢ikmis ve metinlerin igsel 6zelliklerine odaklanarak anlamlarini ¢oziimlemeye ¢alismistir.
Bu yaklasim, edebi metinlerin bagimsiz birer sanat eseri olarak degerlendirilmesini savunmus ve
tarihsel, biyografik veya sosyolojik baglamlardan bagimsiz olarak incelenmesini dnermistir. Yeni
elestiri, metinlerin “kendinde deger” tasiyan yapilar olarak degerlendirilmesini savunur. Kuram,
edebi eserlerin igerik ile bi¢im unsurlarimni ayrintih bir sekilde analiz eder. Metinlerarasi
baglantilar, metaforlar, semboller ve temalar gibi unsurlar1 ortaya ¢ikarmay1 hedefler. Yakin
okuma ise bu baglamda, metnin her bir parcasinin dikkatle incelenmesi ve anlamlandirilmasi
stirecidir. John Crowe Ransom, Cleanth Brooks ve T. S. Eliot gibi elestirmenler, yeni elestirinin
onde gelen isimlerindendir (English, 2010: 5-23).

Edebiyat sosyolojisi, edebi metinlerin toplumsal, ekonomik/kiiltiirel baglamlarini inceler ve
edebiyatin bu baglamlardaki islevlerini arastirir. Yeni elestirinin edebi eserleri toplumsal
baglamlarindan bagimsiz olarak inceleme egilimi, edebiyat sosyolojisinin temel ilkeleriyle celisir
gibi goriinse de bazi agilardan birbirlerini tamamlayabilirler. Yeni elestiri, metinlerin otonom
oldugu ve kendi iglerinde anlam tasidig: fikrine dayanir. Edebiyat sosyolojisi ise metinlerin
toplumsal yapilar ve giig iliskileri i¢cinde var oldugunu savunur. Ancak, metinlerin bigimsel
analizleri, toplumsal yapilar ve kiiltiirel baglamlar hakkinda dolayli bilgiler saglayabilir.
Ornegin, bir metinde kullanilan dil ve semboller, yazarm yasadigi dénemin ideolojik ve kiiltiirel
iklimine isaret edebilir (Cazden, 1989: 109-122). Yeni elestiri, elestirmenin metni “nesnel” bir
sekilde analiz etmesini onemserken, edebiyat sosyolojisi elestirmenin toplumsal konumunu ve
bu konumun elestiriyi nasil etkiledigini arastirir. Bu baglamda, elestirmenler kendi toplumsal ve
kiiltiirel arka planlarinin, metin yorumlaria nasil yansidigini inceleyebilirler. Yakin okuma
teknikleri, edebi eserlerin toplumsal elestirisini yapmak icin de kullanilabilir. Bir metindeki
semboller, temalar ve anlat1 stratejileri, donemin toplumsal sorunlarina, gii¢ dinamiklerine ve
ideolojilere dair derinlemesine bir anlayis saglayabilir. Boylece, Yeni elestirinin yontemleri,
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sosyolojik bir perspektifle birlestiginde, edebi eserlerin toplumsal baglamlarim1 daha
derinlemesine analiz etme imkan1 sunar. Yeni elestiri ve yakin okuma, edebiyat metinlerinin
derinlemesine analiz edilmesini saglayan onemli yontemlerdir. Edebiyat sosyolojisi baglaminda
ele alindiginda, bu yontemlerin toplumsal/kiiltiirel yapilarla nasil etkilesimde bulundugu ve bu
yapilar1 nasil yansittig1 da incelenebilir. Bu baglamda, yeni elestirinin metin odakl1 yaklagimu,
edebi eserlerin toplumsal baglamlariyla birlikte ele alindiginda, daha kapsamli ve biitiinciil bir
edebiyat elestirisi yapma olanag1 sunar (Tanselle, 1991: 83).

2. Modern Edebi Analiz: Metin Merkezli Analiz ve Stilistik Okuma

Modern edebi analiz, edebi metinlerin gesitli disiplinler ve yontemler araciligiyla
incelenmesini yahut yorumlanmasini igeren genis bir alandir. Bu analiz, metinlerin dil, bigim,
icerik, tarihsel baglam ve toplumsal etkilerini anlamay1 amaglar. Yapisalcilik, metinlerin temel
yapisal unsurlarina odaklanir ve bunlarin anlam {iretmedeki roliinii inceler. Ferdinand de
Saussure’tin dilbilim teorileri bu yaklasimin temelini olusturur. Saussure bu konuda 1916’da
Genel Dilbilim Dersleri kitabin1 yayimlamistir (Saussure, 1916: 9). Roland Barthes’in “S/Z” adl
eserinde, Honoré de Balzac'n “Sarrasine” adli kisa Oykiisii yapisalct bir yaklagimla analiz
edilmistir. Barthes, metni bes farkli kod (anlati, sembolik, kiiltiirel, hermenétik ve eylem kodlari)
tizerinden inceler. Bu kodlar, metindeki anlam {iretim siireglerini agiga ¢ikarir ve okuyucunun
metni nasil yorumlayabilecegine dair ipuglar1 sunar (Barthes, 1970: 4-9). Barthes, farkli anlam
kodlarinin nerede ve nasil isledigini belirterek, yontemli bir sekilde oykiiniin metni boyunca
ilerler. Barthes'in ¢alismasinin edebiyat elestirisi tizerinde biiyiik bir etkisi oldu ve tarihsel olarak
yapisalcilik ile post-yapisalciligin kavsaginda yer almaktadir. Barthes'in analizi Ferdinand de
Saussure’lin yapisalc dilbiliminden etkilenmistir. Hem Barthes hem de Saussure, bir gosterge ile
onun anlami arasindaki baglantiy1 kesfetmeyi ve gizemini ¢6zmeyi amaglamislardir. Ancak
Barthes yapisalcilifin Gtesine gegerek anlatibilimin tiim bireysel anlatilarin kendisinden
yaratildigi genel sistemi kurma egilimini elestirerek metnin oOzgiilligint (différance)
kaybetmesine neden olan bazi uygulamalar: elestirmistir (Whitehead, 1992: 41-64).

Barthes, tematik gostergebilimsel/gostergesel ve diger agilardan bir edebi metnin ig ige
gecmis yapilar1 yansitmasini saglayan, ancak metnin anlamini kesin bir sekilde kapatmayan beg
ozel “kod” kullanir. [Bu kodlar sirasiyla: Hermenotik Kod (metnin gizemleri), Proairetik Kod
(metnin anlatisal diirtiisii), Semic Kodu (metnin yankilari), Sembolik Kod (metnin sembolik
yapisi), Kiiltiirel Kod (metnin arka plan bilgisi) dir.] Barthes bir metnin (farkli derecelerde)
¢ogullugunda 1srar eder; bu ¢ogullugun ayricaliklhi bir yorumla azaltilmamasi gerekir. Aym
zamanda okuyucunun pasif bir tiiketici olmaktan ¢ok, metni aktif olarak yorumlayan bir tiretici
oldugunu da isaret etmektedir. Yorum bilgisi kodu, metnin eninde sonunda cevaplayabilecegi
veya veremeyecegi ancak biiyiik olasiikla bu cevabi erteleyecegi, yanlis yonlendirecegi,
okuyucunun tahminde bulunmasma neden olacagl metnin gizemleri, bulmacalar1 ve
gizemleriyle iligkilidir. Barthes, metinde bir muamma tespit ettiginde onu “Her” (Hermenotik
kisaltmas1) olarak isaretler. Bilmeceleri ¢ozerek gercegi ortaya ¢ikarma siireci su siraya gore daha
ayrintili olarak agiklanmistir: “1) Temalastirma. Anlatida muamma olan sey nedir? 2)
Konumlandirma. Gizemin ek dogrulamalari. 3) Bilmecenin formiilasyonu. Bilmecenin cevabinin
vaadi. 4) Sahtekar. Gergek cevabin atlatilmasi. 5) Kagamaklik. Sahtekarlik ve gercegin karigima.
6) Engelleme. 7) Bilmece ¢oziilemez. Cevap askiya alindi. 8) Basladiktan sonra yanitlamay:
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durdurmak. 9) Kismi cevap. Gergegin bazi yoOnlerinin ortaya c¢ikmasidir. 10) Gergegin
aciklanmasidir” (McCreless, 1991: 36). Yorumsama kodu bir sorudan cevaba dogru bir hareketi
icerdiginden, Barthes'in “geri dondiiriilemez” olarak adlandirdig: iki koddan biridir: (digeri
proairetik veya eylem kodudur) Bir sir bir kez agiga ¢iktiginda, aciga ¢tkmasi miimkiin degildir.
Okuyucu igin idrak am kaliadir. Proairetik kodun ayrintili ardistk eylemleriyle
karsilagtirildiginda, hermendtik kod, hikdyenin tamami veya durumu hakkinda daha biiyiik
sorular1 kapsar (Ronfard, 2016: 19-20). Metinlerdeki anlamin sabit olmadigin1 ve okuyucunun
yorumuna gore degiskenlik gosterdigini savunan post-yapisalciligin etkisiyle, hermenotik
koddan post-yapisalciliga dogru da bir gegis yapilabilir.

Post-yapisalailik, yapisalaligin kati kurallarmi elestirir ve metinlerin anlamlarinin sabit
olmadigini, aksine okuyucunun yorumuna gore degisken oldugunu savunur. Jacques Derrida ve
Michel Foucault bu yaklasimin onde gelen isimlerindendir. Jacques Derrida, yapisokiim
yaklasimiyla metinlerdeki anlamin/ yapimin stirekli olarak ¢ozildiiglinii ve yeniden
kuruldugunu savunur. “Gramatoloji Uzerine” adli eserinde, Rousseau’nun yazilarinda bulunan
merkezsizligi ve metinlerin kendi i¢inde barindirdig: geliskileri agiga ¢ikarir. Derrida, metnin tek
bir anlaminin olmadigini ve anlamlarin siirekli olarak kayip oldugunu vurgular. Kariyeri
boyunca Derrida, ytizlerce makale ve halka ac¢tk sunumun yani sira 40’tan fazla kitap
yayimlamustir. Felsefe, edebiyat, hukuk, antropoloji, tarih yazimi, uygulamali dilbilim, toplum
dilbilim, psikanaliz, miizik, edebi teori, mimari ve siyaset teorisi dahil olmak {izere beseri bilimler
ve sosyal bilimler {izerinde 6nemli bir etkisi vardir (Salmon, 2020: 1-10). Derrida’nin edebi
elestiriye katkilar1 hakkinda bir¢ok ©nemli ¢alisma yapilmistir. Bunlar iginde 06zellikle:
“Christopher Johnson (1993) Jacques Derrida’nin Felsefesinde Sistem ve Yazi”, “ Adleman Dan (2010)
Derridact Tiir Teorisinin Simirlandirilmast”, “Culler Jonathan (1975) Yapisaler Siir” ile “(1983)
Yapibozum Uzerine: Yapisalciliktan Sonra Teori ve Elestiri”, “Descombes, Vincent (1980) Modern
Fransiz Felsefesi”, “Deutscher Penelope (2006) Derrida Nasil Okunmal1?”, “Mark Dooley ve Liam
Kavanagh (2007) Derrida Felsefesi”, “Goldschmit Marc (2003) Jacques Derrida: Bir giris”, “Hill,
Leslie (2007) Jacques Derrida’nin Cambridge Girisi”, “Jameson, Fredric (1972) Dil Hapishanesi”,
“Leitch Vincent B. (1983) Yapibozucu Elestiri: Gelismis Bir Giris”, “Lentricchia Frank (1980) Yeni
Elegtiriden Sonra”, “Moati Raoul (2009), Derrida/ Searle, yapisokiim ve giindelik dil”, “Norris,
Christopher (1987) Derrida” ile “(1982) Yapisokiim: Teori ve Uygulama”, “Thomas Michael (2006)
Derrida’nin Kabulii: Ceviri ve Doniisiim”, “Wise Christopher (2009) Derrida, Afrika ve Orta Dogu”
vb. mithimdir. Derrida 6zellikle sonraki yazilarinda/ ¢alismalarinda etik ve politik temalara
degindi. Baz1 elestirmenler “Speech and Phenomena”y1 (Konusma ve Olaylar) (1967) onun en
onemli eseri olarak gormektedir. Digerleri ise sunlar1 alintilamaktadir: Of Grammatology (1967)
Writing and Different (1967) ve Margins of Philosophy (1972). Bu yazilar cesitli aktivistleri ve siyasi
hareketleri de etkilemistir. Taninmis ve etkili bir halk figiirii haline gelirken, felsefeye yaklasimi
ve ¢alismalarinin meshur anlasilmazligl onu tartismali hale getirmistir (Lawlor, 2006: 1-3).

Derrida'nin edebi elestirideki temel felsefesi “Yapibozum”dur. [Post-structuralism
(kendisi bunu reddetmektedir.) Deconstruction ve Radical hermeneutics’dir. (Radikal yorum
bilgisi)] Derrida, kendisinden tarihgi olarak bahsetmektedir. Bat1 felsefi geleneginin ve daha genis
anlamda Bat1 kiiltiirtintin varsayimlarmi sorgulamistir. Hakim sdylemleri tenkit ederek, onlar:
degistirmeye calisarak tiniversite ortamini demokratiklestirmeye ve siyasallastirmaya ¢alismistir.
Derrida, Bati kiiltiirtiniin varsayimlarina meydan okumasimi “yapibozum” olarak
adlandirmaktadir. Bazi durumlarda Derrida, yapibozumu Marksizm’in belirli bir ruhunun
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radikallesmesi olarak nitelendirmistir (Derrida, 1989: 54). Platon’dan Rousseau’ya ve
Heidegger’e kadar eserleri ayrintili olarak okuyan Derrida, Bat1 felsefesinin metaforik derinlik
modellerinin (anlatilar) kendi dil ve biling anlayisini yonetmesine elestirmeden izin verdigini sik
stk savunur. Cogu zaman kabul edilmeyen bu varsayimlari, felsefenin kendisini bagladig:
“mevcudiyet metafizigi”nin bir pargasi olarak goriir. Derrida’ya gore bu “s6z merkezcilik”,
konusmanin yaziyla iliskisinin kavranmasindan irksal farkliligin anlasilmasina kadar her sey
tizerinde etkisi olan “belirgin” veya hiyerarsik ikili karsitliklar yaratir. Yapisokiim, bu tiir
“metafizigi” agiga ¢ikarma ve zayiflatma girisimidir. Derrida, metinlere, herhangi bir anlam ifade
etmek istiyorsa her konusmanin ifade etmesi gereken ikili karsitliklar etrafinda insa edilmis
olarak yaklagir. Metne yonelik bu yaklasim, genis anlamda Ferdinand de Saussureun
gostergebiliminden etkilenmistir. Yapisalciligin babalarindan sayilan Saussure, terimlerin
anlamlarin dil igindeki diger terimlerle karsilikli olarak belirlenerek aldiklarmi 6ne stirmiistiir
(Saussure, 1959: 121-122).

Derridanin belki de en ¢ok alint1 yapilan ve tinlii iddiasi, “Of Grammatology” (1967) adl1
kitabinda Rousseau {izerine yazdig1 bir makalede yer alan “dis metin yoktur” (Il n’y a pas de
hors-texte) ifadesidir. Derrida’y: elestirenler siklikla bu ifadeyi Fransizcaya yanlis ¢cevirerek onun
“Iln’y a rien en dehors du texte” (“Metnin disinda hicbir sey yoktur”) yazdigini 6ne stirmekle ve
bunu genis ¢apta yaymakla sucglanmistir. Bu yanlis ¢eviri, Derrida’nin kelimelerden baska higbir
seyin var olmadigini 6ne siirdiigii izlenimini vermek i¢in kullanilmistir. Derrida bir keresinde bu
iddianin “bazilar1 i¢in genel olarak ¢ok kotii anlasilan bir tiir yapisokiim slogani haline
gelmesini... Bagka bir anlama gelmedigini” soyleyerek acgiklamistir: “Ortada hicbir sey yok!”
Tamamen ayni seyi soyleyen bu formda, formiil siiphesiz daha az sok edici olurdu (Derrida, 1967:
158-159 ve 163). Yapisokiim fikrinin kokenini olusturan “Grammatoloji”, kita felsefesi boyunca,
ozellikle de dilbilimsel ve gostergebilimsel fikirlerle ugrasan filozoflar olarak, yazinin hatali bir
sekilde konugsmanin bir tiirevi olarak degerlendirildigini, bunun da onu konusmanin gercek “tam
mevcudiyetinden” bir “diisiis” haline getirdigini 6ne stirmektedir. Derrida, Grammatoloji’de Bat1
felsefesinin temel kavramlar1 olan dil, yazi, metafizik, bilgi gibi konular1 ele alirken, geleneksel
diistincenin ve dilin isleyisini radikal bir sekilde sorgular.

Grammatoloji, Derrida’nin “yapisokiim” adim verdigi yontemiyle {inliidiir. Bu yontem,
metnin igsel geliskilerini, anlamin sabitlenmesine karsi ¢ikan hareketli ve degisken dogasini
vurgular. Derrida, gelenegin “mevcudiyet metafizigi” olarak adlandirdig1 anlayisin, hiyerarsik
ikili kargithiklar ve belirgin/ oncelikli kavramlar tizerine kurulu oldugunu iddia eder. Bu elestiri,
felsefi ve dil felsefesi alaninda derin etkiler yaratmistir. Derrida, dilin hiyerarsik olmayan ve sabit
olmayan bir yapiya sahip oldugunu savunur. Dilin anlami, diger dil isaretleriyle karsilikli olarak
belirlenir ve siirekli olarak degisir. Bu bakis acisi, Ferdinand de Saussure’un yapisal dilbilimi ve
semiyoloji teorilerinden etkilenmistir. Grammatoloji’de Derrida’'min “dis metin yoktur” ifadesi,
sik sik yanlis anlasilmis ve tartisma konusu olmustur. Derrida, bu ifadeyle metnin disinda var
olan bir sabit gercekligin olmadigini, her seyin dil ve metinler aracihigiyla kuruldugunu vurgular.
Bu, bilgi ve gerceklik algisim1 derinden etkiler. Grammatoloji, akademik diinyada hem olumlu
hem de elestirel tepkiler almistir (Dunstall, 2015: 193-214). Elestirmenler, Derrida’nin kavramsal
bulanikligini ve anlamin kayganligina olan vurgusunun, felsefi tartismalarda belirsizlige ve
kaosa yol agabilecegini savunurken, destekgileri onun felsefi geleneklere getirdigi yenilik¢i bakig
agisin1 Ovmiistiir. Grammatoloji, Jacques Derrida’nin felsefi diistincesinin merkezi yapit1 olarak
kabul edilir ve Bat1 felsefesi iizerinde derin etkiler birakmis bir eserdir. Yapisokiim yontemi ve
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dilin metafizik elestirisi, onun en tartismali ve etkili katkilar1 arasinda yer alir. Grammatoloji'nin
dili ile metafizik elestirisi ve yapisokiim yontemi, feminist edebi analizle benzer bir sekilde,
toplumsal yapilar: ve iktidar iliskilerini sorgulayan bir perspektife sahiptir. Feminist edebi analiz,
metinlerin toplumsal cinsiyet rollerini nasil yansittigin1 ve yeniden tirettigini inceler. Bu
yaklasim, kadinlarin edebi eserlerde nasil temsil edildigini ve bu temsilin toplumsal cinsiyet
esitsizliklerini nasil pekistirdigini arastirir. Virginia Woolf'un “Kendine Ait Bir Oda” adli eseri,
feminist edebi analiz igin klasik bir metindir. Woolf, kadinlarin edebi diinyada maruz kaldig1
ayrimciliklar1 ve toplumsal cinsiyet esitsizliklerini ele alir. Bu eser, kadinlarin yaratici
potansiyellerinin bastirilmasini ve edebi kanonun erkek egemen yapisini sorgular (Woolf, 1935:
4).

Post-kolonyal edebi analiz, sOmiirgecilik sonrasi donemde yazilan metinlerin,
somiirgeci/somiirgelestirilen toplumlar arasindaki gii¢ dinamiklerini nasil yansittigini ve ele
aldigini inceler. [Edward Said’in Oryantalizm ile Kiiltiir ve Emperyalizm kitaplar1 6rnek/oncii
sayilabilir.] Bu yaklagim, somiirgeci soylemlerin ve kiiltiirel kimliklerin nasil inga edildigini
arastirir. Ornegin; Chinua Achebe'nin “Parcalanma” (Things Fall Apart) adli romani, post-
kolonyal analiz igin 6nemli bir metindir. Achebe, Nijerya’da somiirgecilik dénemi sirasinda
meydana gelen toplumsal degisimleri ve ¢atismalar1 anlatir. Roman, somiirgeci giiglerin yerel
kiiltiir tizerindeki etkilerini ve yerel halkin bu etkilere kars: direnisini ele alir (Achebe, 1958: 6).
Postkolonyal edebi elestiride; Frantz Fanon, Edward Said, Gayatri Spivak, Homi K. Bhabha, R.
Siva Kumar, Dipesh Chakrabarty, Derek Gregory, Amar Acheraiou, Aimé Césaire, Albert
Memmi ve Nguyen Ai Quoc gibi isimler de 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yaklasim disinda
psikoanalitik kurami da degerlendirmek gerekir. Post-kolonyal edebi analiz, direnis anlatilarinin
¢ogu zaman yikmay: hedefledikleri iktidar yapilarimin izlerini igsellestirdigini ortaya koyarak
somiirgeci-somiirgelestirilen ikiliginin Otesine gecer. Bu baglamda edebiyat, yalmizca kiiltiirel bir
bellek alan1 degil, ayn1 zamanda kimligin dayatilan tarihsel gercevelerin 6tesinde siirekli olarak
yeniden insa edildigi bir miicadele sahasimna doniistir.

Psikoanalitik edebi analiz, Sigmund Freud ve Jacques Lacan’in teorilerine dayanarak,
edebl metinlerin bilingdis1 arzular1 ve catismalari nasil yansittigini inceler. Bu yaklasim,
karakterlerin psikolojik durumlarini ve metinlerdeki sembolik anlamlar1 aragtirir. Sigmund
Freud'un “Yorumlamanin Otesinde” adl1 eseri, psikoanalitik analiz icin temel bir kaynaktir. Freud,
Shakespeare’in “Hamlet” adli eserini analiz ederken, karakterlerin bilin¢dis1 arzularinmi ve igsel
catismalarini ortaya c¢ikarir. Bu analiz, Hamlet'in babasmin hayaletinin ve annesiyle olan
iliskisinin, bilin¢dis1 diizeyde nasil anlamlar tasidigini gosterir (Freud, 1920: 4). Modern edebi
analiz, cesitli teorik yaklasimlar ve yontemler kullanarak edebi metinlerin derinlemesine
incelenmesini saglar. Yapisalci analiz, post-yapisalct ve yapisokiimcii analiz, feminist edebi
analiz, post-kolonyal edebi analiz ve psikoanalitik edebi analiz gibi farkli yontemler, edebi
eserlerin ¢cok katmanl yapisini ve anlamlarini ortaya ¢tkarmada onemli araglar sunar. Bu analiz
yontemleri, edebi metinlerin sadece yiizeydeki anlamlarini degil, ayni1 zamanda derinlerde yatan
toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik dinamikleri de anlamamiza yardimc: olur (Kawashima, 2012:
83-104). Psikoanalitik edebi analiz, metni bastirilmis arzularin ve bilin¢gdisinin ytizeye ¢iktig1 bir
alan olarak degil, okurun kendi i¢sel catismalarini metinle kurdugu diyalogda yeniden tirettigi
bir varlik hali olarak kavrar. Edebiyat, benligin smirlarini agindiran, arzularin, korkularmn ve
kimlik ¢oziilmelerinin zamansiz bir dongiide varlik buldugu psiko-sembolik bir evren olarak
belirir. $Simdi yeniden edebi metin analizine donebiliriz.
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Metin merkezli analiz ve stilistik okuma, edebiyat elestirisinde dnemli iki yaklagimdar.
Metin merkezli analiz, edebi metinlerin igerigine ve yapisina odaklanarak, metnin kendisiyle
smirli kalarak anlamini agiklamay: hedefler. Bu yaklasim, metnin dil 6zelliklerini, temalarini,
karakterlerini ve anlatim tekniklerini detayl bir sekilde incelemeyi igerir. Ornegin, bir romanin
tematik derinligi veya bir siirin kullanilan metaforlarin analizi metin merkezli analizin
ornekleridir. Stilistik okuma ise metnin dil kullanimi ve edebi teknikler {izerine odaklanan bir
yaklagimdir. Siirde kullanilan ses oyunlari, metaforlar, ritim ve vurgu gibi dilin estetik 6zellikleri
stilistik analizde incelenir. Bu yontem, yazarin dil becerisini ve metnin duygusal veya sembolik
derinliklerini anlamak icin kullanilir. Ornegin, Shakespeare’in kullandig1 “Iambik pentametre”
[“Besli 6l¢ti”, sairin siirlerine o tinlii melodik ve dramatik ritmi verir. Onun dilindeki “miizikal”
timy1 yaratan gizli kaliptir.] veya Emily Dickinson’in sira dis1 imgelemi stilistik okumanin ilgi
alanina girer. Her iki yaklagim da edebi eserlerin detayl bir sekilde incelenmesini ve metinlerin
derinlemesine anlasilmasini saglar. Metin merkezli analiz, edebi eserin kendi igindeki yapisal ve
tematik unsurlar1 agiga ¢ikarirken, stilistik okuma ise dilin estetik ve duygusal giiciinii vurgular.
Bu yontemler, edebiyat elestirisi ve edebi aragtirmalarda yaygin olarak kullanilir. Tki
izlek/yonelim de edebi eserlerin zenginliklerini kesfetmek i¢in 6nemli araglar sunar (Bell, 2014:
140).

Edebi metinlerdeki igsel tutarsizliklar, edebiyat sosyolojisi agisindan onemli bir
perspektiften degerlendirilebilir. Bu tutarsizliklar, metinlerin yaratilmasinda etkili olan
toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel baglamlarin bir yansimasi olarak goriilebilir. Edebi metinlerdeki
igsel tutarsizliklar, yazarmn veya yaratia siirecin icinde bulundugu toplumsal ve kiiltiirel
gercevenin bir yansimasi olabilir. Temsili, bir roman veya hikayede karakterlerin davranislar:
veya olaylarin gelisimi, o donemin toplumsal normlari, ideolojik catismalar veya kiiltiirel
degerlerle iliskilendirilebilir. Bu baglamda, igsel tutarsizliklar, metnin gesitli toplumsal
dinamiklere kars1 nasil tepki verdigini veya bu dinamiklerin metnin i¢yapisini nasil etkiledigini
gosterebilir. Edebi metinlerin igsel tutarsizliklar1 ayni zamanda yazarin yaratici siirecinin ve
yazma pratiginin bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir. Yazarin kisisel deneyimleri,
duygusal durumlar1 veya yazma siirecinde yasadig1 degisimler, metindeki bazi tutarsizliklarin
ortaya ¢itkmasia neden olabilir. Bu durum, metnin tamamlanma siirecindeki farkli asamalarin
veya yazarin degisen perspektiflerinin izlerini tastyabilir. Edebiyat sosyolojisi agisindan, okurun
metinleri nasil algiladig1 ve yorumladigi da énemlidir. igsel tutarsizliklar, okuyucunun metni
tarkli agilardan anlamlandirmasina ve yorumlamasina olanak tanir. Okur, metindeki geliskileri
veya tutarsizliklar: fark ederek, yazarin toplumsal veya bireysel deneyimlerine, metnin yaratilis
siirecine ve donemin sosyal dokusuna dair derinlemesine diisiinebilir.

George Orwell’in “1984” adl1 romaninda goriilen igsel tutarsizliklar, totaliter bir toplumun
yikicl etkilerini ve bireyin bu etkilere karsi miicadelesini anlatirken, ayn1 zamanda Orwell’in
kendi donemindeki siyasi ve toplumsal degisimlere tepkisini yansitabilir (Decker, 2004: 146-158).
Bu tutarsizliklar, romanin derinligini artirarak, okuyucunun metni hem bireysel bir hikaye hem
de toplumsal bir elestiri olarak okumasina olanak tanir. Edebi metinlerdeki i¢sel tutarsizliklar,
edebiyat sosyolojisi agisindan metinlerin toplumsal, kiiltiirel ve yaratici siireglerle olan karmasik
iligkisini anlamak ic¢in zengin bir kaynaktir. Bu tutarsizliklar, metinlerin farkli yorumlanma
bicimlerine olanak tanir ve edebiyatin insan deneyimini, toplumsal yapilar1 ve yaraticiligi nasil
sekillendirdigini anlamak i¢in derinlemesine bir bakis sunar. Edebi ve popiiler metinlerindeki
i¢sel tutarsizliga dair Slavoj Zizek “Looking Awry” (Yamuk Bakmak) diye bir eser yazmistir. Bu
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esere baglarken alintiladig: bir pasaj oldukga ilgi ¢ekicidir: “Walter Benjamin teorik agidan verimli
ve yikicl bir islem olarak bir kiiltiiriin en ytiksek tinsel tirtinlerini, aynu kiiltiirtin siradan, bayagy,
diinyevi tirtinleriyle birlikte okumay1 tavsiye ediyordu” (Zizek, 2004: 7). Edebi metinlerdeki i¢sel
tutarsizliklarin anlasilmasi ic¢in karsilastirmali okuma yontemi oldukca degerlidir. Bu yontem,
farkli boltimleri veya boliimler arasindaki tutarsizliklar1 ve geliskileri analiz ederek, metnin
derinlerine inmemizi saglar. Metnin anlamini oldukga zenginlestirir.

Edebi bir eserde farkli karakterlerin veya olaylarin nasil birbiriyle gelistigini yahut farkl
temalarin nasil birbiriyle catistigimi karsilastirmali olarak incelemek, eserin derinligini ve
karmagikligini ortaya koyar. Ornegin, bir romanda 6zgiirliik temas ile giivenlik arasindaki
catisma, karakterlerin tutarsiz davranislar1 veya kararlariyla gosterilebilir. Bir edebi eserin farkl
boliimlerindeki zaman gegisleri veya olaylarin siralanis: arasindaki tutarsizliklari karsilastirmak,
yazarin zaman algisini ve anlatim teknigini anlamamiza yardimci olur. Bu tutarsizliklar, eserin
dramatik yapisim1 veya karakter gelisimini nasil etkiliyor olabilir? Edebi eserin farkh
boltimlerinde kullanilan dil ile anlatim tekniklerini karsilastirmak, yazarin anlatim amacin ve
okuyucuya iletmek istedigi duygu veya diistinceleri anlamamaiza yardimci olur. Bir yandan bir
boliimdeki agir betimlemeler diger bir boliimdeki sade dil ile nasil iliskilendirilebilir? Edebi
eserdeki karakterlerin, farkli boliimlerde veya farkh iligskilerde gosterdigi tutarsiz davranislar
veya diisiinceler, yazarin karakterler tizerinden vermek istedigi mesajlar1 ve karakterlerin igsel
catismalarini anlamamaiza yardimci olabilir. Edebi eserin farkl boliimlerinde yazarin toplumsal
veya siyasi tutumlarinda gozlemlenen degisimler ile geligkiler, eserin yazildig1 dénemin sosyal
ve politik atmosferini, yazari bu atmosfere olan tepkilerini gosterebilir. Karsilastirmali okuma
yontemi, edebi eserlerdeki igsel tutarsizliklari anlamamizi saglayarak, metnin zenginliklerini ve
karmasikliklarin1 kesfetmemize olanak tanir. Bu yontem, edebiyat elestirisi ve edebi analizde
onemli bir ara¢ olarak kullanilir ve okuyucularin metni derinlemesine anlamalarma yardimci
olur. Elestirmen Nurdan Giirbilek hemen hemen tiim metinlerinde karsilastirmali okuma
yontemini basarili bir sekilde kullanmaktadir. Bu mukayeseli okumalar igin “Orme Bicimleri,
Ikinci Hayat, Sessizin Payi, The New Cultural Climate in Turkey, Benden Once Bir Baskasi, Magdurun
Dili, Kor Ayna: Kayip Sark, Kotii Cocuk Tiirk, Ev Odevi, Yer Degistiren Golge, Vitrinde Yasamak-
1980’lerin Kiiltiirel Iklimi vs.” bakilabilir. Bahsettigimiz bu ydntemler, edebi metinlerin gok
katmanli yapisini, dilin estetik inceliklerini ortaya ¢ikararak, okuyuculara zengin ve anlamh bir
okuma deneyimi sunar. Metin merkezli ve stilistik okuma yaklasimlari, edebi eserlerin sadece
ylizeydeki anlamlarini degil, ayn1 zamanda derinlerde yatan kiiltiirel ve toplumsal dinamikleri
de agiga c¢ikarmaktadir. Bu yontemler, edebi elestirinin temel taslari olarak, edebi metinlerin
zenginligini ve cesitliligini anlamak icin gerekli olan analitik gergeveyi sunmaktadir. Modern
edebi ¢oziimleme, edebi eserlerin incelenmesinde yeni ufuklar agarak, metinlerin ¢ok boyutlu
yapisini ve derin anlamlarinmi kesfetmemizi saglamaktadir.

3. Yeni Elestiri Akimina Dair Stilistik Okumalar

Makalenin bu kisminda “Yeni Elestiri” hareketinin onemli temsilcilerinden;, W. K.
Wimsatt, F. R. Leavis, John Crowe Ransom, Cleanth Brooks ve Robert Penn Warren’'in
diistinceleri yorumlanip tartisilacaktir. Yeni Elestiri, metin merkezli bir yaklasimi benimseyerek,
edebi eserlerin igsel tutarliligl ve organik bir biitiin olarak nasil isledigini inceler. Bu baglamda,
stilistik okuma, metnin dilsel yapisini ve estetik 6zelliklerini analiz eder. Ornegin, T. S. Eliot'in
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“The Waste Land” adli siirini ele alalim. Yeni elestirmenler, bu eserdeki semboller, imgeler ve dil
oyunlarini detayl bir sekilde analiz ederek, metnin i¢sel anlam diinyasini kesfetmeye calisir
(Eliot, 1922: 1). Stilistik okuma, Yeni elestirinin dil ve anlam arasindaki iliskiye odaklanmasini
destekler. Bu yaklasim, bir metindeki dilsel 6zelliklerin, temalarin ve sembollerin nasil birbirine
bagli oldugunu arastirir. William Faulkner'in “A Rose for Emily” adli oykiistinde, dilin
kullaniminin ve anlatim tekniklerinin, karakterlerin psikolojik durumlarini ve toplumsal
elestirilerini nasil yansittigini incelemek, bu tiir bir analize 6rnek tegkil eder (Faulkner, 1958: 170).
Yeni elestirmenler, bir edebi eserin bi¢im ve igeriginin uyum i¢inde olmasi gerektigini savunurlar.
Stilistik okuma, bu uyumu analiz etmek i¢in kullanilan bir aragtir. John Keats’in “Ode on a Grecian
Urn” adl siirinde, bigimsel ozelliklerin (kafiye, metre, ses oyunlar1) siirin temalariyla nasil
biitlinlestigi incelenebilir. Bu tiir bir analiz, metnin estetik biitiinliigiinti ve anlamini daha
derinlemesine anlamamiza yardimcr olur (Spitzer, 1955: 253). Yeni elestiri, edebi eserlerde
organik biitlinliik ve ¢cok anlamlilik (ambiguity) kavramlarina biiyiik onem verir. Stilistik okuma,
bu kavramlar1 agikliga kavusturmak igin kullanilir. Ornegin, William Shakespeare’in “Hamlet”
adli eserinde, karakterlerin dil kullanimindaki belirsizlikler ve geliskiler, metnin ¢ok katmanli
yapisini ve tematik derinligini ortaya cikarir. Robert Frostun siirlerinde doga betimlemeleri ve
glindelik dil kullanimy, stilistik okuma ile incelendiginde, sairin toplumsal gozlemlerini ve felsefi
diisiinceleri pek ala ortaya gikabilir.

“Bir Grek Vazosuna Ode” veya Icerik vs. Meta gramer; Siir drnegi: “Altin orta yolu kim
severse/ Eskimis catilarin pisliklerinden uzaktir/ Imrenilecek biiyiik salonlardan uzaktir/ Tertemiz ve giiven
icinde yagar.”- Horatius, “Siirler” (2, 10, 5). Earl R. Wasserman, 1953 yilinda yayimlanan “The Finer
Tone” adli eserinde, Keats’in {inlii odasina elli sayfa ayiriyor- bu, titiz arastirmanin, dikkate deger
bir siirin anlam ve bi¢imini meditasyonla arastirmanin, her kelime ve diislinceyi anlamaya
yonelik bitmeyen bir iradenin, muhtemelen daha 6nce hi¢ yapilmamis olan yerinde gozlemlerin
ve ilgili sorularin sorulmasmin unutulmaz bir 6rnegidir. Bay Wasserman'in zihni saglam,
caliskan ve zorluklardan yilmayan bir zihindir (hatta kendisinin yaratmis olabilecegi
zorluklardan bile), tam olarak tatmin eden bir ¢6ziim bulmadan énce dinlenmek istemeyen bir
zihindir (bu en sert yargi¢ yalnizca kendisi hakkinda hiikiim verir- diger akademik gortisler
dikkate alinmaz). Sanki Keats'in “Endymion” siirindeki dizelerde 6nerilen iki alternatiften biridir.
“Baz1 koltuklar var ki, sabirli bir kanatla, siirekli bir biiyiiyle veya simirsiz eterik seylerle
ulasilamaz olan, ebedi riizgarin merdiveni yapabilen...” (Spitzer, 1955: 203) Sozciik Se¢imi ve
Imgelem: “Bazi koltuklar” Koltuk, genellikle dinlenme veya oturma yeri olarak somut bir nesne
iken burada metaforik olarak kullanilmis. Bu, ulasilmasi zor bir konum veya mevkii ima edebilir.
“Sabirli bir kanatla”: “Kanat” ifadesi, hareket ve yiikselmeyi ¢agristirir. “Sabirll” sifati, bu
hareketin aceleci degil, dikkatli ve sebatkar oldugunu belirtir. “Stirekli bir biiytiyle”: “Biiyii”
kavrami, gizem ve ¢ekicilik barmdirir. “Stirekli” ifadesiyle birlestiginde, kalici bir ¢ekim giicii
veya etki anlamina gelir. “Smirsiz eterik seylerle”: “Sinirsiz” ve “eterik” kelimeleri, maddi
diinyadan kopmus, soyut ve manevi unsurlari ifade eder. “Ebedi riizgarin merdiveni”: “Ebedi”
zamansizligl, “rlizgar” hareketi ve 6zgiirliigii, “merdiven” ise yiikselmeyi ve ilerlemeyi simgeler.
Birlikte kullanildiginda, sonsuzluga ulasmay1 veya manevi bir yiikselisi anlatir. Dize, karmagik
bir climle yapisina sahiptir ve okuyucunun dikkatini yogunlastirmasini gerektirir. Bu, siirsel
etkisini artirir. “Bazi1 koltuklar var ki” ifadesiyle baslayan ciimle, bir ana fikri tanitir ve ardindan
gelen agiklamalarla bu fikri genisletir. Virgtillerle ayrilmis 6bekler, ctimlenin ritmini diizenler ve
okuyucuya diistinme aralig1 saglar. Dize, metaforlar ve alegorilerle zenginlestirilmistir. Ornegin,
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“sabirli bir kanat” ve “ebedi riizgarin merdiveni” ifadeleri dogrudan mecazi anlamlar tagsir.
“Siirekli bir biiyli”, “smursiz eterik seyler” gibi ifadeler, asir1 ve vurucu imgeler yaratarak
okuyucunun zihninde giiglii bir izlenim birakir. “Sabirli” ve “eterik”, “smirsiz” ve “merdiven”
gibi kelimeler zithiklar: iginde barindirir ve bu, dizenin derinligini artirir. Dize, ulasilmasi zor
olani ve manevi yiikselisi temalastirir. Somut ve soyut kavramlarin i¢ ige ge¢mesi, insanin ruhsal
yolculugunu ve bu yolculugun zorluklarini ifade eder. “Ebedi riizgar” ve “sinirsiz eterik seyler”
gibi ifadeler, sonsuzluk ve manevi arayis temalarmi vurgular. Bu dize stilistik acidan
incelendiginde, derin metaforik anlamlar ve giiclii imgelerle dolu, karmasik ve diisiinsel bir
yapiya sahip oldugu goriiliir. Sair, dilin estetik ve anlam potansiyelini kullanarak okuyucuyu
derin bir manevi yolculuga davet eder.

Siegfried Leo Spitzer, Amerikan vatandasligina sahip Avusturyali bir Romantizm uzmani
ve edebiyat teorisyeniydi. Ozellikle metin yorumlama ve iislup bilimi alanlarindaki galismalar
cagir acgicl nitelikteydi. Wilhelm Meyer-Liibke'nin 6grencisi olan Leo Spitzer, 1910 yilinda
“Rabelais tarafindan orneklenen bir tislup aract olarak kelime olusumu” teziyle doktorasimi almistir.
Spitzer, 1913'te Viyana Universitesi'nde &zel 6gretim gorevlisi olarak ders vermeye baslamistir.
Birinci Diinya Savasi sirasinda, Avusturya sansiir otoritesinde ¢alist;; burada 1915’ten itibaren
[talyan savas esirlerinin mektuplarini analiz ederek, kapsamli deyim ve {islup incelemeleri yapti
ve boylece soylem analizini kurdu. 1920'de Bonn’a gitti ve 1925'te O6nce Marburg
Universitesi'nde, ardindan 1930’da Etienne Lorck’un halefi olarak K6ln Universitesi'nde Roman
filolojileri profesorii oldu. Koln'de ayrica, su anda Almanca konusulan Lusitanya
arastirmalarinin 6nemli merkezlerinden biri olan Portekiz-Brezilya Enstitiisti'niin (1932)
kurulmasinda rol ald1 (Wellek, 1960: 310-334). Spitzer “stilistik yontem”i uyguladig bircok eser
kaleme almistir. Bunlar icinde: “Uslupsal bir arag olarak kelime olugsumu, Rabelais tarafindan
orneklenmistir” (1910), “Romali s6zdizimi ve tislup bilimi tizerine yazilar” (1918), “Yabanci
kelimelere duyulan nefret ve yabanci uluslara duyulan nefret. Dilin aritilmasma kars: bir
polemik” (1918), “Henri Barbusse iizerine ¢alismalar” (1920), “Katalanca ve diger Ibero-Romantik
dillerden sozliikler” (1921), “Kelime olusumunda anti-anlamin gelisimi tizerine” (1921), ”Italyan
savas esiri mektuplar1. Popiiler Italyan yazigsmalarinin karakteristigine yonelik materyaller”
(1921), ”italyan konusma dili” (1922), “Stil Calismalar1” (1928) [Bu alandaki ¢alismalar i¢in en
temel eserlerden biridir.], “Romanesk tislup ve edebiyat ¢alismalar1” (1931), “Racine ve Goethe”
(1933), “Modern siirin kaotikalarinin sayimi1” (1945), “Dilbilim ve Edebiyat Tarihi” (1948), ”Ingiliz
ve Amerikan Edebiyati Uzerine Denemeler” (1962), “Diinya Uyumuna [ligkin Klasik Hiristiyan
Fikirleri: ‘Ruh Hali” Kelimesinin Yorumlanmasina Prolegomena” (1963), “Fransiz siirinin tarihi
tizerine yorumlar” (1961), “Diderot'nun Stili” (1948) zikredilebilir.

Leo Spitzer'in “Stilstudien” (1928) kitaby, edebi ve dilsel analizlerde devrim niteliginde bir
calisma olarak kabul edilir. Spitzer, bu eserde cesitli edebl metinleri incelerken, dilin ve tislubun
inceliklerini derinlemesine ele alir. Kitap, farkli donemlerden ya da tiirlerden eserleri analiz
ederek, dilin yazarin diisiincelerini ve duygularmi nasil yansittigini/sekillendirdigini ortaya
koyar. Spitzer, metinleri sadece yiizeysel anlamlariyla degil, ayn1 zamanda onlarin altinda yatan
kiiltiirel, tarihsel ve psikolojik katmanlar1 da inceleyerek, kelimelerin ve climlelerin ardindaki
derin yapilar1 kesfetmeyi amaglar. Bu baglamda, dilin kullamimindaki kii¢iik ayrintilarin bile
metnin genel anlamma nasil katkida bulundugunu gosterir. Kitapta, ozellikle Italyan savag
esirlerinin mektuplarindan elde ettigi deneyimlerden yararlanan Spitzer, sOylem analizinin temel
ilkelerini gelistirir. S0ylem analizi, dilin nasil kullanildigina ve dilsel se¢imlerin yazarmn kimligini
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ve bakis agisini nasil yansitti$ina odaklanir. Spitzer’in calismalari, edebiyat elestirisi ve dilbilim
alanlarinda 6nemli bir yere sahiptir. “Stilstudien”, dilin ve tislubun derinlemesine anlasilmasinda
temel bir kaynak olarak kabul edilir. Bu eser, modern dilbilim ve edebiyat elestirisinin
gelisiminde 6nemli bir rol oynamustir. Kitap Spitzer'in metodolojik yaklasimlarini genis bir
okuyucu kitlesine tanitmaktadir (Spitzer, 1928: 5-12).

Amerikal1 edebiyat teorisyeni ve elestirmeni William Kurtz Wimsatt, siklikla, bir yazarin
sanat eseri yaratma niyetinin dnemini sorgulamak igin Monroe Beardsley ile gelistirdigi ‘kasitl1
yanilgl’” kavramiyla iligkilendirilmistir. Baglica eserleri arasinda “Sézlii Simge: Siirin Anlami
Uzerine Calismalar” (1954); “Nefret dolu Zitliklar” (1965), ve “Edebiyat Elestirisi: Kisa Bir Tarih” (1957,
Cleanth Brooks’la birlikte). Wimsatt'in Yeni Elestiri (6zellikle Yeni Bigimci Elestiri) agisindan ¢ok
onemli oldugu disiintilmekteydi. Wimsatt, “Elestiri Alani”nda siir ve poetika alanini genel
estetikciligin kusatici (dostca da olsa) kolundan savunur.” (Wimsatt, 1954: 221) Yani siiri salt
estetik olarak tartisilmasinin sorunlarini ele alir. Wimsatt, bir siirin bir resim veya heykelle ayni
sekilde estetik olarak islev gorme yetenegini sorgular. Birincisi, heykel veya resim gibi gorsel
tarzlar, temsil ettikleri nesneyle- en azindan terimler agisindan- dogrudan iliskili malzemeler
kullanilarak gergeklestirilir ve onlarin “giizelliginden” beslenirler. Ornegin, giizel bir elma resmi,
glizel bir boyayla yapilir. Ancak sozlii ifade bu sekilde islemez; Wimsatt'in isaret ettigi gibi,
“glizel” veya “girkin” [kelime] diye bir sey yoktur. (Ya da en azindan bu tiir kavramlarin pratikte
nasil uygulanacagi konusunda genel bir fikir birligi yoktur.) (Wimsatt, 1954: 228). Kelimelerle
Ozneleri arasinda en azindan estetik agidan hicbir korelasyon yoktur. “Giizelce anlatilan giibre
yigimni (veya esdeger nesne) ornegi, edebiyat tartismasindaki en eski orneklerden biridir.”
(Wimsatt, 1954: 228). Daha da ¢nemlisi dil, (6rnegin) gorsel modlarin yaptig1 gibi yalnizca
duyular tizerindeki etkileri diizeyinde islemez. Bir siir anlamini1 sadece kafiye ve Ol¢iistinden
almaz, bunlar estetigin alanlaridir. (Wimsatt, 1954: 231) O halde siiri estetik temelde analiz etmek,
onun anlamini yeterince aragtirmak agisindan yetersizdir. Wimsatt’a gore kasith yanilgy, siir ile
onun kokenleri arasindaki kafa karisikligindan kaynaklanir. (Wimsatt, 1954: 21) Esas olarak, bir
elestirmen kisisel, biyografik veya “digsal” olarak adlandirdigi bilgilere c¢ok fazla vurgu
yaptiginda ortaya ¢ikar.

Frank Raymond Leavis, Ingiliz edebiyat elestirmeni ve teorisyeni olarak, 20. yiizyil
edebiyat elestirisinin en etkili figiirlerinden biri olarak kabul edilir. Leavis'in ¢alismalari, 6zellikle
Ingiliz edebiyatinin degerlendirilmesi ve analizinde yeni yaklagimlar gelistirmesiyle bilinir.
Frank Raymond Leavis, edebi eserlerin elestirel degerlendirilmesinde titiz ve etik bir yaklasim
benimseyen bir diisiiniir olarak dne cikar. Cambridge Universitesi'nde egitim goren Leavis,
akademik kariyeri boyunca edebiyat elestirisinin ciddiyetle ele alinmas1 gerektigini savundu.
Onun diisiince diinyasinda edebiyat, insan deneyimini derinlemesine anlamak igin vazgecilmez
bir aractir ve bu nedenle ytizeysel ya da popiiler kiiltiiriin etkisinde kalmamalidir. Leavis, edebi
eserlerin degerlendirilmesinde ii¢ ana ilkeyi vurgu yapar. Moral Ciddiyet: Leavis, edebiyatin
ahlaki ve etik boyutlarma biiyiik 6nem verir. Ona gore, iyi edebiyat, okuyucusunu ahlaki ve
insani degerler iizerine diisiindiirmeli ve derinlestirmelidir. Edebi Gelenek: Leavis, Ingiliz
edebiyatinin zengin ve gesitli geleneklerine derin bir baghlik gosterir. Edebi eserleri bu gelenekler
1s1ginda degerlendirir ve klasik edebiyatin modern edebiyat tizerindeki etkilerini arastirir.
Elestirel Disiplin: Leavis, edebiyat elegtirisinin bilimsel bir disiplin olarak ele alinmasini savunur.
Elestirinin subjektif yargilardan arindirilarak titiz ve metodik bir sekilde yapilmas: gerektigine
inanir. Baslica eserleri: “The Great Tradition” (Biiyiik Gelenek) Leavis'in en bilinen eserlerinden
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biridir. Bu kitapta, Leavis, Ingiliz roman gelenegini inceleyerek Jane Austen, George Eliot, Henry
James ve Joseph Conrad gibi yazarlarin eserlerini degerlendirir. Ona gore, bu yazarlar, insan
dogas: ve toplum iizerine derinlemesine, ahlaki bir anlayis sunarlar. “New Bearings in English
Poetry” (ingiliz Siirinde Yeni Yonler) kitabi 20. ytiizyil ingiliz siirinin degerlendirilmesinde dikkat
cekici bir yapattir. Leavis, T. S. Eliot ile Ezra Pound gibi modernist sairlerin eserlerini analiz eder
ve bu sairlerin edebiyatta yenilik¢i/devrimci yaklasimlarini vurgular. “Education and the
University” (Egitim ve Universite) Leavis, bu eserinde {iniversite egitiminin roliinii ve amacini
tartisir. Ona gore tiniversiteler, 6grencilerine sadece mesleki bilgi vermekle kalmamali, ayni
zamanda onlarin ahlaki ve entelektiiel gelisimlerine de katkida bulunmalidir (Bell, 2016: 9-25).
Leavis'in edebiyat teorisi ve elestirisi, 0zellikle 20. yiizyil ortalarinda biiyiik bir etki yaratmistir.
Onun ¢alismalari, edebi eserlerin degerlendirilmesinde yiiksek standartlar belirlemis ve elestirel
diistincenin  gelisimine  Onemli katkilarda bulunmustur. Bugiin bile, Leavis'in
eserleri/diistinceleri, edebiyat elestirisi ve egitim alaninda 6nemli bir referans noktas: olarak
kabul edilmektedir. Eserleri, edebi eserlerin ahlaki ve etik boyutlarmi anlamamiza yardima
olurken, elestirel diisiincenin 6nemini vurgular. Leavis’in teorileri ve yaklasimlari, giintiimiizde
de edebiyat elestirisinin temel taglarindan biri olarak degerlendirilmektedir.

John Crowe Ransom, Amerikali sair, elestirmen ve akademisyen olarak, yeni elestiri
hareketinin 6nde gelen isimlerinden biridir. Edebiyat teorisi ve elestirisinde, metnin i¢ yapisina,
diline odaklanarak derinlemesine analizler yapmistir. Ransom, ozellikle siir elestirisi konusunda
onemli katkilarda bulunmus ve edebi eserlerin incelenmesinde bilimsel bir yaklagim
benimsemistir. John Crowe Ransom, yeni elestiri (New Criticism) hareketinin kurucularindan
biri olarak, 20. ytizyil edebiyat elestirisinde onemli bir figiirdiir. Yeni elestiri, edebi eserlerin
dissal baglamlarindan ziyade, metnin kendisine odaklanan bir yaklasimi savunur. Ransom,
edebiyat elestirisinin, yazarin biyografisi veya tarihsel baglamdan ziyade, metnin yapisal ve
dilsel 6zelliklerine odaklanmasi gerektigini ileri stirer. Ransom’un edebiyat elestirisindeki temel
ilkeleri sunlardir: Metnin Otonomisi; Ransom, edebi metinlerin kendi baslarina bagimsiz ve 6zerk
yapilar oldugunu savunur. Ona gore, bir eserin degeri, yazarin niyetlerinden veya tarihi
baglamindan ziyade, metnin i¢cindeki dilsel ve yapisal 6zelliklerde bulunur. Detayl: Metin Analizi;
yeni elestirinin bir pargasi olarak Ransom, edebi metinlerin detayl ve titiz bir sekilde incelenmesi
gerektigini vurgular. Bu, metaforlar, semboller, ritim ve diger dilsel 6zelliklerin dikkatlice analiz
edilmesini igerir. Objektif Elestiri; Ransom, edebiyat elestirisinin subjektif yargilardan
armndirilmas: gerektigine inanir. Elestirmenin kisisel goriisleri veya duygusal tepkileri yerine,
metnin nesnel Ozellikleri tizerine odaklanilmalidir. Baslica eserleri; “The New Criticism” (Yeni
Elestiri): Bu kitap, Ransom’un edebiyat teorisi tizerine en onemli eserlerinden biridir. Kitapta,
edebi elestirinin bilimsel bir disiplin olarak ele alinmas: gerektigini ve metinlerin objektif bir
sekilde incelenmesi gerektigini savunur. “Poems and Essays” (Siirler ve Denemeler): Ransom’un
siir ve elestiri yazilarinin bir derlemesi olan bu kitap, onun siirsel yetenegini ile elestirel
diisiincesini bir araya getirir. Ransom’un siirleri, onun dil ve form konusundaki hassasiyetini
yansitir. “God Without Thunder” (Gokgtiriiltiistiz Tanr1): Bu kitap, Ransom’un modern bilim ve
din tzerine diistincelerini igeren felsefi bir c¢alismadir. Kitap, modern toplumun bilimsel
ilerlemeler karsisinda dini inanglar1 nasil yeniden degerlendirmesi gerektigini tartisir (Young,
1976: 71-85). John Crowe Ransom, edebiyat elestirisinde metne odaklanan analitik bir yaklagimin
onctisii olarak, yeni elestiri hareketinin gelisiminde biiyiik bir rol oynamistir. Onun teorileri,
edebi eserlerin nasil analiz edilmesi gerektigi konusunda 6nemli bir paradigma degisikligi
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yaratmis, edebiyat elestirisinin daha nesnel ve disiplinli bir sekilde yapilmasimi saglamistir.
Ransom’un ¢alismalari, giiniimiizde de edebiyat elestirisi ve teorisi alaninda 6nemli bir referans
noktasi olarak degerlendirilmektedir. John Crowe Ransom, edebi eserlerin titiz ve detayli bir
sekilde analiz edilmesini savunarak, edebiyat elestirisine yeni bir boyut kazandirmistir. Eserleri
ve teorileri, metinlerin derinlemesine incelenmesi ve edebi elestirinin nesnel bir disiplin olarak
ele alinmasi konusunda oOnemli katkilar sunar. Ransom’un yaklasimi, modern edebiyat
elestirisinin temel taglarindan biri olarak kabul edilmektedir.

Cleanth Brooks, Amerikali edebiyat elestirmeni ve teorisyeni, yeni elestiri hareketinin
onde gelen diger isimlerinden biridir. Brooks, edebi eserlerin i¢sel yapisini ve dilsel 6zelliklerini
analiz eden bir yaklasim benimsemistir. Edebiyat teorisinde yaptig1 calismalar, ozellikle siir
elestirisi konusunda derinlemesine ve titiz analizleriyle taninir. Cleanth Brooks, yeni elestiri
hareketinin 6nemli figiirlerinden biri olarak, edebi eserlerin analizinde metnin i¢sel yapisina ve
diline odaklanan bir yaklasimi savunur. Onun elestiri yontemi, edebi metinlerin bi¢cimsel ve dilsel
ozelliklerinin derinlemesine incelenmesini vurgular. Brooks, edebiyat elestirisinin, metnin digsal
baglamlarindan bagimsiz olarak, metnin kendisi {izerinde yogunlasmasi gerektigini savunur.
Brooks'un edebiyat elestirisindeki temel ilkeleri genel olarak sdyledir: Paradox ve Ironi; Brooks,
edebl metinlerin anlaminin ¢ogu zaman paradoks ve ironi yoluyla ifade edildigini ileri siirer. Ona
gore, siir ve edebi eserler, yiizeyde goriinen anlamlarin 6tesinde, daha derin ve karmasik anlam
katmanlar1 igerir. Organik Biitiinliik; Brooks, edebi metinlerin organik bir biitiin olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunur. Metnin her bir parcasi, bir biitiin olarak metnin anlamin
ve yapisini olusturur ve bu parcalar arasindaki iliskiler dikkatlice incelenmelidir. Baglamdan
Bagimsizlik; Brooks, edebi elestirinin yazarin biyografisi, tarihsel baglam veya yazarin
niyetlerinden bagimsiz olarak, metnin kendisine odaklanmasi gerektigini savunur. Bu, edebi
eserin kendi igindeki anlam potansiyelini en iyi sekilde ortaya ¢ikarir. Baslica eserleri: “The Well
Wrought Urn” (1yi Islenmis Vazo) bu kitap, Brooks'un en 6nemli eserlerinden biridir ve siir
elestirisinde yeni elestiri yontemlerini uyguladig: bir ¢alismadir. Kitapta, gesitli siirlerin ayrintili
analizleri yer alir ve Brooks, siirlerin i¢sel yapisini ve dilsel 6zelliklerini inceleyerek, edebi
anlamin nasil olustugunu gosterir. “Modern Poetry and the Tradition” (Modern Siir ve Gelenek)
Brooks, bu eserinde modern siirin, edebi geleneklerle olan iliskisini inceler. Modern siirin, klasik
siir geleneklerinden nasil etkilendigini ve bu gelenekleri nasil doniistiirdiigiinii tartisir. “The
Language of Paradox” (Paradoksun Dili) bu kitap, Brooks'un paradoks ve ironi kavramlarini edebi
elestiride nasil kullandigini agiklar. Edebi eserlerin, paradoksal yapilar ve ironik ifadeler yoluyla
nasil derin anlamlar kazandigini analiz eder (Winchell, 1996: 153-175). Cleanth Brooks, edebi
eserlerin analizinde detayl ve titiz bir yaklasim benimseyerek, yeni elestiri hareketinin gelisimine
biiyiik katkida bulunmustur. Onun teorileri, edebi metinlerin yiizeyde goriinen anlamlarinin
Otesine gecerek, daha derin ve karmagik anlam katmanlarmi ortaya ¢ikarmayi amaclar.
Brooks’un ¢alismalari, edebiyat elestirisinin metodolojisini dontistiirmiis ve edebi eserlerin nasil
incelenmesi gerektigi konusunda yeni standartlar getirmistir. Cleanth Brooks, edebi elestirinin
disiplinli ve bilimsel bir sekilde yapilmas: gerektigini savunarak, edebiyat teorisinde 6nemli bir
yer edinmistir. Eserleri ve teorileri, edebi metinlerin dilsel ve yapisal 6zelliklerinin derinlemesine
analiz edilmesi gerektigini vurgular ve edebi elestiride objektifligi on plana ¢ikarir. Brooksun
yaklasimi, modern edebiyat elestirisinin temel taglarindan biri olarak kabul edilmektedir.

Robert Penn Warren, edebi eserlerin analizinde derinlemesine ve titiz bir yaklagimi
savunan yeni elestiri hareketinin baska bir temsilcisidir. Warren, edebi metinlerin i¢sel yapisina,
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diline ve sembollerine odaklanan bir elestiri yontemi gelistirmistir. Bu yaklasim, metnin digsal
baglamindan ziyade, metnin kendisinin sundugu anlam olanaklarin1 kesfetmeye odaklanir.
Warren'm edebiyat elestirisindeki temel ilkeleri sunlardir: Metnin Ozerkligi; Warren, edebi
eserlerin kendi baslarina bagimsiz ve 6zerk yapilar oldugunu savunur. Eserin anlami, yazarin
niyetinden veya tarihsel baglamdan bagimsiz olarak, metnin icindeki dilsel ve yapisal
ozelliklerde bulunur. Yogun Analiz; Warren, edebi metinlerin detayli ve titiz bir sekilde
incelenmesi gerektigini vurgular. Bu, semboller, metaforlar, ritim ve diger dilsel 6zelliklerin
dikkatlice analiz edilmesini igerir. Edebiyat ve Hayat; Warren, edebiyatin hayatin karmagsikligimni
ve celigkilerini yansittigin1 savunur. Edebi eserler, insan deneyiminin derinliklerini kesfetme ve
anlama siirecinde onemli bir aractir. Baslica Eserleri: “Understanding Poetry” (Siiri Anlamak):
Cleanth Brooks ile yazdig1 bu kitap, siir elestirisi alaninda 6nemli bir kaynaktir. Kitap, siirlerin
nasil okunmas: ve analiz edilmesi gerektigi konusunda rehberlik eder ve edebi elestirinin
yontemlerini aciklar. “All the King’s Men” (Kralin Tiim Adamlar1) Warren'm Pulitzer Odiilii
kazanan bu romani, Amerikan edebiyatinin onemli eserlerinden biridir. Roman, politika, gii¢ ve
etik lizerine derinlemesine bir inceleme sunar ve Warren'in karmasik karakter analizleri ile
dikkat ceker. “Selected Essays” (Segilmis Denemeler): Warren'in cesitli edebi ve elestirel
makalelerinin derlemesi olan bu eser, onun edebiyat teorisi ile elestirisine dair genis bir
perspektif sunar. Bu denemelerde, Warren'in edebi metinlere ve elestirel yaklasimlarina dair
diistinceleri yer alir (Kelvin, 1957: 355-364). Robert Penn Warren, edebiyat elestirisinde yeni
elestiri yontemlerini benimseyerek, edebi eserlerin derinlemesine ve titiz bir sekilde analiz
edilmesi gerektigini savunmustur. Onun teorileri/yontemleri, edebi metinlerin i¢sel yapisina ve
dilsel 6zelliklerine odaklanarak, metinlerin sundugu anlamlar1 kesfetmeyi amaclar. Warren'in
calismalari, edebi elestirinin daha objektif ve metodik bir disiplin haline gelmesine 6nemli
katkilarda bulunmustur. Robert Penn Warren, edebiyat elestirisinin yani sira yaratici yazarlikta
da 6nemli eserler vermis bir diistiniirdiir. Eserleri/teorileri, edebi metinlerin nasil analiz edilmesi
gerektigi konusunda yeni standartlar getirmis ve edebi elestirinin gelisimine 6nemli katkilarda
bulunmustur. Warren’in yaklasimi, edebi eserlerin derin anlamlarin1 ve insan deneyiminin
karmasikligini kesfetme stirecinde biiytiik bir rehber olarak kabul edilmektedir.

4. Edebi/Dinamik Ag Analizi Modeli (EDAA)

Yapilan tiim bu agiklamalardan sonra konu olduk¢a farkli bir bakis agisiyla
degerlendirilebilir: Yeni Elestiri ve yakin okuma, metnin 6znesi ve baglami arasindaki iligkileri
ayrintili kesfetmeye yonelik araglar sunar. Hiper-metinsel metinler, anlamin bir anlik yansimasi
olarak degil, cok katmanl bir etkilesim ag1 olarak sekillenir. Bu metinler, sadece dilsel yapilar
degil, ayn1 zamanda dilin igerdigi referanslar, ¢agrisimlar ve baglantilar araciifiyla yeni
anlamlar yaratir. Yeni Elestiri'nin metnin 6zerkligine duydugu saygy, hiper-metinsel baglamda,
bu 6zerkligi sarsan ve yeniden insa eden bir giicle karsilasir. Metnin simirsiz olasiliklarla ig ige
ge¢mesi, her bir okuma eyleminin farkli bir zaman diliminde ve farkli bir metinle kesisen
anlamlar yaratmasina olanak tanir. Bir metnin anlami, sabit bir yansima olmaktan ¢ikar, ¢oklu
okumalara, eklemlemelere ve yoruma agik bir dinamizm kazanir. Her bir okur, kendi okuma
deneyimiyle metnin farkli yiizlerini kesfeder, metin varligini siirekli yeniden {iiretir. Bu siireg,
yakin okumanin gereksinim duydugu kapsaml analizi daha da karmagik hale getirir. Hiper-
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metinsel yapilar, okuma eyleminin siirlarin agsarak, anlamin dogrusal degil, dairesel bir bicimde
dolastig1 bir evren yaratir.

Giintimiiz diinyasinda hizla degisen toplumsal, kiiltiirel ve dijital kosullar, geleneksel
edebi analiz yontemlerini de doniistiirme ihtiyaci dogurmustur. Yeni bir edebi analiz metodu
olarak “Edebi/Dinamik A Analizi” (EDAA) 6nerilebilir. Bu yontem, edebi metinleri yalnizca yazili
dilin Otesinde, toplumsal aglar, kiiltiirel etkilesimler, dijital medyanin etkileri ve bireysel
psikolojik durumlar gibi ¢oklu diizlemlerden analiz etmeyi amaclar. a) Metnin Ag Yapisi: Metin,
karakterlerin ve temalarin birbirleriyle iligkileri tizerinden bir ag yapisi olarak analiz edilir. Her
bir karakter veya tema, bir diigiim (node) olarak kabul edilir. Bu diiglimler arasindaki baglar,
iligkiler, catismalar, benzerlikler ve zitliklar, metnin dramatik yapisinin ya da anlaminin dinamik
bir sekilde insa edildigi yollar1 agar. Ag yapisi, sadece metnin igindeki iliskilerle sinirli kalmaz,
karakterlerin bir arada yasadid1 toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel aglar1 da igerecek sekilde
genisletilebilir. b) Zaman ve Mekinin Etkisi: Metin, statik bir anlat1 degil, zamansal ve mekansal
boyutlariyla degisken bir dinamige sahip bir yapidir. Bu baglamda, metnin degisimini anlamak
icin ge¢mis, simdiki zaman ve olas1 gelecege dair okuma stratejileri gelistirilir. Zaman, metnin
aginda hareket eden bir gii¢ olarak islev goriir. Mekan ise metnin anlaminin, karakterlerin
hareketlerinin ve toplumsal iliskilerin sekillendigi bir baglam olarak incelenir. c) Dijital Izler ve
Hibritlesen Anlamlar: Modern metinlerin ¢ogu dijital bir ortamda yayimlanir ve bu ortamlar,
metinlerin bir parcasi haline gelir. Bu baglamda, metnin dijital izlerini (sosyal medya
etkilesimleri, online tartismalar, dijital yorumlar) ve metnin nasil farkl dijital formatlara (video,
grafik, blog yazilar1) doniistiigiinii incelemek onemlidir. Hiper-metinsel baglantilar, metnin
“okuma yolculugu”’nun farkli varyasyonlarmi yaratir. Okur, dijital platformlarda metinle
etkilesime girerek anlami dontistiirebilir. Bu da metnin anlamini ¢oklu katmanlarla, canh ve
degisken bir yapi haline getirir. d) Psikolojik ve Sosyolojik Katmanlar: Okuyucunun metni anlama
siireci, sadece metinle ilgili degil, okurun kendi toplumsal kimligi, psikolojik durumu ve kiiltiirel
arka planmiyla da iligkilidir. Bu yontem, metnin okur tizerindeki etkilerini, okurun kisisel ve
toplumsal baglamini g6z oniinde bulundurarak analiz eder. Edebiyat, bireylerin i¢ diinyasiyla
toplumun kolektif bilin¢gdisini birlestirerek anlam {iretir. Bu nedenle okurun toplumsal ve
bireysel kimliginin metnin algilanisina etkisi, bu analiz metodunun bir parcas: olarak ele almar.
e) Aglar Arast Baglantilar: Modern metinler, farkli kiiltiirlerin, dillerin ve medyanin bir araya
geldigi, hibrid yapilar olusturur. Metinler aras: iligkiler, edebi tiirler, gelenekler ve medya
bigimleri arasindaki etkilesimleri analiz etmek onemlidir. Bu analiz, metinlerin birbirleriyle
kurdugu iliskilerin haritasim1 ¢ikararak anlamin stirekli bir akis i¢cinde nasil metamorfoz hale
geldigini gosterir. [Katka'nin “Déniisiim” hikayesindeki gibi.]

Edebi/Dinamik Ag Analizi (EDAA), edebiyat1 bir ag, bir siire¢ ve bir etkilesim olarak ele
alarak, metni sadece statik bir yapinin 6tesinde, siirekli degisen ve ¢ok katmanli bir anlam {iretim
siireci olarak anlar. Bu yontem, metnin geleneksel analiz yontemlerinden farkl olarak, anlamin
baglamdan bagimsiz bir bigimde sabitlenemeyecegini ve siirekli bir doniisiim iginde oldugunu
kabul eder. Boylece, edebiyatin modern okurunu, geleneksel okuma bi¢imlerinin 6tesinde daha
dinamik ve interaktif bir deneyime davet eder. Edebi/Dinamik Ag Analizi (EDAA) yontemini,
Ludwig Wittgenstein'in dil ve anlam anlayisina paralel bir sekilde, mantik sembollerini
kullanarak agiklamak igin bir formiile dokebiliriz. L. Wittgenstein’in erken donemdeki Tractatus
Logico-Philosophicus’taki (Wittgenstein, 1985: 13-20) yaklasimindan esinlenerek, anlamin “dilin
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sinirlariyla” belirlendigini goz oniinde bulundurursak, EDAA’nin metin analizi agisindan nasil
isledigini su sekilde formiile edebiliriz:

4.1 Temel Kavramlar:
M: Edebi metin
C: Karakterler (veya temalar)
R: Iligkiler (karakterler ve temalar arasindaki baglar)
A: Anlam katmanlari (dilsel, psikolojik, kiiltiirel anlamlar)
T: Zaman dilimi (gegmis, simdi, gelecek)
P: Okurun psikolojik ve toplumsal baglami

D: Dijital ve hiper-metinsel etkilesimler

4.2 Temel Yasa ve iliskiler:

Edebi metnin anlaminmi belirlemek, her bir okur tarafindan farkli bir gekilde
yapilandirilabilir. Ancak bu yapilandirmalar belirli kurallar ve iligkiler {izerinden isler. EDAA’y1
Wittgenstein’in dilin sinirliliklar: ve anlamin gevresindeki iliski yapilariyla bagdastirarak soyle
ifade edebiliriz;

M = {CRATPD}

Bu denklemde; metin M, karakterler C, iliskiler R, anlam katmanlar1 A, zaman dilimi T,
okurun baglami P ve dijital etkilesimler D ile iligkilidir.

n
A= D (Ci"Ryj P;:T)
=1

| =

Burada A anlam, n sayida karakter (Ci) ve j sayida iliski (Rij) araciligiyla hesaplanir. Pj
okurun psikolojik ve toplumsal baglamini temsil eder. T zaman dilimi, anlamin tekamiiliinii ifade
eder. Bu formiil, anlamin stirekli bir yap1 taslariyla insa edildigini ve bu yap: taslarinin okurun
bireysel ge¢misi, toplumsal durumu, zaman iginde degisen algis1 ve dijital ortamla olan
etkilesimiyle sekillendigini belirtir.

4.4 Dinamik ve Degisen Anlam:

Metnin anlami zaman iginde degisebilir ve her okuma farkli bir anlam ortaya ¢ikarabilir.
Wittgenstein’in dilin anlamini belirli bir baglama dayandiran yaklasimiyla paralel olarak,
EDAA’da anlam su sekilde dinamik bir yapida degisir;
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A ) =f(CR P() D)

Bu formiilde; A(t) zaman i¢indeki anlami temsil eder. f, metin i¢indeki karakterler, iliskiler
ve okurun baglami ile anlamin zaman iginde nasil degistigini belirleyen fonksiyondur. P(t) ve
D(t), okurun toplumsal/psikolojik durumunun ve dijital etkilesimlerin zaman i¢indeki degisimini
gosterir.

4.5 Metin ve Aglarin Etkilesimi:

Son asamada, metin ile diger metinler arasindaki iliskiyi modellemek i¢in metinler arasi
bir ag yapist kurariz. Bu yapiy1r Wittgenstein'in dilin anlam iiretme giiciine dayali olarak su
sekilde ifade edebiliriz;

n
AM=.Z
| =

=1

Burada ise Am, metnin (veya agin) tiim anlamini temsil eder. Cj, iligkilerin ve temalarin
sayisini arttiran dijital etkilesimlerin her birini temsil eder. Dij, dijjital izlerin ve metinler arasi
etkilesimlerin bir etkisini gosterir. Edebi/Dinamik Ag Analizi, metnin ¢ok katmanli anlam
yapisini anlamaya calisan bir yontemdir. Wittgenstein'in “dilin sinirlar1” anlayist ve anlamin
sabit olmayan yapisini dikkate alarak, EDAA, metinlerin dinamik aglar halinde sekillendigini ve
anlamin siirekli degistigini savunur. Bu bakis agisi, edebiyatin yalmizca dilsel degil, kiiltiirel,
toplumsal ve dijital bir olgu olarak nasil yapilandigini anlamaya yonelik giiglii bir gerceve sunar.
Edebi Dinamik Ag Analizi (EDAA), edebiyat teorisine anlamin dinamik, ¢ok katmanli ve
degisken bir yapida oldugunu vurgulayan, toplumsal, kiiltiirel, dijital baglamlar1 géz 6niinde
bulunduran bir katki sunar. Bu model, metnin sadece dilsel degil, ayn1 zamanda okurun baglama,
toplumsal durumu ve dijital etkilesimlerle sekillenen bir ag yapis: icinde siirekli degistigini
savunur. EDAA, anlamin okurun aktif katiimiyla olusturuldugunu ve metnin anlaminin
zamanla, ¢coklu okuma perspektiflerinden farkh sekillerde degisebilecegini kabul eder. Bu bakis
acis1, edebiyat1 sadece estetik bir iirtin degil, toplumsal ve kiiltiirel bir olgu olarak yeniden
anlamamiza olanak tanir, ¢oklu perspektifler araciigiyla daha zengin ve derinlemesine
anlamlarin ortaya ¢itkmasini saglar.

Sonug

Yeni elestiri/yakin okuma, baslangicta metnin katmanlarini ¢éziimlemek icin oldukga kat:
yahut izole bir yaklasim sunmus olsa da giintimiizde edebiyat elestirisinin daha dinamik ve
disiplinler arasi bir alana doniismesine olanak saglamistir. Ge¢miste metnin yalnizca dilsel
yapilarina odaklanirken, gilintimiiziin dijitallesen diinyasinda bu metodolojiler, metnin
toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel baglamlarmi da kapsayan bir analiz perspektifine evrilmistir.
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Yakin okuma, sadece dilsel detaylar1 ¢oziimlemektense, metinler aras: iligkiler ve kiiltiirel
kodlarla da i¢ ice ge¢mis daha genis bir anlayisa dontismiistiir. Gelecekte ise bu yontemlerin
yapay zeka ve veri analiz teknolojileriyle birleserek, metinleri daha derinlemesine ve hizli bir
sekilde analiz etmemizi saglayacag1 ongoriilebilmektedir. Boylece, metnin anlaminin tek bir
dogruda sabitlenmesinin 6tesine gegilecek, daha ¢ok yoruma acik, daha fazla katmanl ve gesitli
bakis agilarini bir arada barindiran bir edebiyat elestirisi ortaya ¢ikacaktir.

Bu makalenin hedefi, Yeni Elestiri ve yakin okuma yontemlerinin modern dénemde edebi
analiz tizerindeki etkilerini ve 0nemini incelemekti. Bu dogrultuda, her iki anlayisin temel ilkeleri
ve edebi metin analizindeki uygulama bicimleri detayh bir sekilde ele alinmistir. Ancak bu
calisma yalnizca kuramsal bir derleme olmanin Otesine gecerek, soz konusu yontemlerin
glinlimiiz edebiyat elestirisindeki sinirlarini ve potansiyel doniisiim alanlarini da irdelemistir.
Ozellikle metnin ig yapisina odaklanan bu yéntemlerin, baglamdan kopuk bir yorum riskini
tasidigl, ancak metin merkezli yaklasimin da anlam katmanlarini derinlestirmede giiglii bir arag
sundugu ortaya konmustur. Bu baglamda calismada, Yeni Elestiri'nin 6zerk metin anlayisinin
post-yapisalct okumalarla nasil bir gerilim i¢inde oldugu tartisilmis; yakin okuma yontemlerinin
dijital edebiyat ve hiper-metinsel metinler baglaminda nasil degisebilecegine dair yeni bir
perspektif gelistirilmistir. Dolayisiyla bu makale, yalmizca mevcut yontemleri betimlemekle
kalmayip, onlarin giliniimiiz elestiri pratikleriyle nasil bir etkilesim icinde oldugunu
iliskilendirerek/sorgulayarak alana 6zgiin bir katki sunmay1 hedeflemistir.

Yeni elestirinin kuruculari arasinda yer alan Cleanth Brooks, Robert Penn Warren ve John
Crowe Ransom gibi elestirmenlerin ¢alismalari, edebi elestiride metin merkezli bir yaklagimin
onemini vurgulamistir. Bu elestirmenler, edebi eserlerin bagimsiz ve 6zerk yapilar oldugunu
savunmustur. Tenkidin subjektif yargilardan arindirilarak, metnin kendisine odaklanmas:
gerektigini ileri stirmiislerdir. Elde edilen degerlendirmeler, yeni elestiri ve yakin okuma
yontemlerinin edebi analizde sundugu avantajlar1 agik¢a gostermektedir. Bu yontemler, edebi
metinlerin dilsel ve yapisal 6zelliklerini titiz bir sekilde analiz ederek, metnin sundugu anlamlar:
daha derinlemesine anlamayr mumkiin kilar. Okuyucunun metinle daha yogun bir iligki
kurmasini ve edebi eserin estetik degerini daha iyi kavramasini saglar. Bahusus modern edebiyat
elestirisinde, metin merkezli analizlerin 6nemi giderek artmaktadir. Dijital cagda, edebi
metinlerin hizla tiiketildigi ve ytizeysel okuma aligkanliklarinin yayginlastig1 bir donemde, yakin
okuma ve yeni elestiri yontemleri, metinle daha derin ve yogun bir iliski kurmay1 tegvik eder.
Sonrasinda edebi eserlerin sadece eglence araci olarak goriilmesinin Otesine gegerek, onlarin
sanatsal ve estetik degerlerini daha iyi anlamaysi, takdir etmeyi saglar.

Yeni elestiri ve yakin okuma yontemlerinin edebi analizdeki yeri, gecmiste yapilan bircok
calisma ile de desteklenmistir. Ornegin, Wimsatt ve Beardsley’in “Niyet Yanilgis1” makalesi,
edebi elestirinin yazarin niyetine odaklanmamasi gerektigini savunarak, metin merkezli analizin
onemini vurgulamistir. Benzer sekilde, Brooks un “The Well Wrought Urn” adl1 eseri, siirlerin i¢sel
yapisinu ve dilsel 6zelliklerini analiz ederek, edebi anlamin nasil olustugunu gostermistir. Bu
makaledeki degerlendirmeler, gec¢miste yapilan bu calismalarla tutarlidir ve yeni elestiri
yontemlerinin edebi analizdeki Onemini bir kez daha dogrulamaktadir. Ancak, bu makale,
modern donemde bu yontemlerin nasil uygulanabilecegine dair daha giincel bir perspektif
sunarak, bu alandaki literatiire katkida bulunmaktadair.
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Yeni elestiri ve yakin okuma yontemlerinin modern edebiyat elestirisinde daha yaygin bir
sekilde kullanilmas1 gerektigi Onerilmektedir. Bu yontemler, edebi metinlerin daha
derinlemesine anlasilmasini sagladig: gibi, okuyucularin metinle daha yogun bir iliski kurmasini
da tegvik eder. Bu baglamda, edebiyat elestirmenlerinin/akademisyenlerin, bu yontemleri egitim
ve aragtirma siireclerinde daha fazla kullanmalar1 6nemlidir. Ayrica, dijital cagda hizla tiiketilen
edebi metinlerin daha dikkatli ve titiz bir sekilde okunmasi igin okuyuculara yakin okuma
tekniklerinin 6gretilmesi Onerilmektedir. Bu, hem edebi eserlerin estetik degerini anlamaya
katkida bulunacak hem de okuyucularin elestirel diisiinme becerilerini gelistirecektir. Sonug
olarak, yeni elestiri ve yakin okuma yontemleri, edebi analizde vazgecilmez araclar olarak
degerlendirilmeli ve modern edebiyat elestirisinde daha yaygm bir sekilde uygulanmalidir. Bu,
edebi eserlerin ileri diizeyde anlasilmasini saglayacak, edebiyatin sanatsal ve estetik degerini
daha iyi kavramamiza yardima olacaktir.

Modern donemde edebi inceleme, yalnizca metnin ytiizeyine odaklanmakla kalmamuis,
ayn1 zamanda detayli bir sekilde metnin yapisal ve ideolojik katmanlarimi da ¢oztimlemistir.
Yakin okuma, bu baglamda bir yontem olarak, metnin igindeki her bir kelimenin, her bir
duraklamanin, her bir vurgunun; tiim bu ayrintilarin, metnin 6zgiin anlamini insa etmede ne
denli hayati oldugunu gozler 6niine sermistir. Ancak, bu metodolojiye yaklasirken, her bir analiz
cabasi, metnin ne kadar basit ya da karmagik olduguna bakmaksizin, onu bir biitiin olarak ele
almak gerekliligini hatirlatir. Edebiyat, bir toplumun igsel ¢eliskilerinin ve degisimlerinin
aynasidir; bu bakis agisi, Dostoyevski'nin eserlerinde oldugu gibi, sadece bireyin i¢sel diinyasina
degil, ayn1 zamanda onun toplumsal ve kiiltiirel kosullarina da derinlemesine bir bakis agis1
sunar. Yakin okuma ve yeni elestiri, metni tinsel bir kesif alan1 olarak gormenin 6tesinde, onun
insanlik durumunun derinliklerine 11k tutan bir araci haline gelmistir. Tiirkiye’de konumuzla
ilgili olarak ilk akla gelen isimler; siirde Hiiseyin Contiirk, roman ve hikayede ise Berna Moran
ile Mehmet Kaplan’dir. Yazdigimiz metin daha ¢ok bat1 edebiyat1 minvalinde oldugu icin s6z
konusu elestirmenlerin incelenmesi baska bir makale konusudur.

Cikar Catismasi Beyani

Makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢catismas1 bulunmamaktadir.

Etik Beyam1

Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
calismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin
konusunu olusturan ¢alismanin yazari1 ve hakemleri, Etik Kurul [znine gerek olmadigini beyan
etmislerdir.
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