EBYU [IBF Dergisi, 6(2), 99-119, 2024 - DOI: 10.46482 /ebyuiibfdergi.1604373
Erzincan Binali Yildirim Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi

YEREL HALKIN TURIZMIN ETKIiLERINE YONELIK ALGILARININ
OLCULMESI: MiDYAT ORNEGI

Selami GUNEY!
Fatma GULTEKIN?

OZET

Diinya genelinde hizli bir bliylime gosteren ve bolgeler arasinda para kaynagi olarak goriilen
turizm sektorii bir¢ok iilke tarafindan 6nemli goriilmektedir. Ancak turizm sektoriiniin gelismesiyle
birlikte birgok olumlu ve olumsuz etki de ortaya ¢ikmaktadir. Bu etkilerin basinda ekonomi, ¢evresel ve
sosyokiiltiirel etkiler gelmektedir. Turizmin ortaya ¢ikan etkileri, en fazla yerel halk {izerinde
hissedilmektedir. Yerel halkin, turizmden bu denli etkilenmesinin, bolge halkinin turizm faaliyetlerine
yonelik tutum ve davranislarinin 6l¢iilmesi 6nemli bir konu haline gelmektedir. Tarihi, inang ve kiiltiirel
etkileri yoniinden 6nemli bir ¢gekicilige sahip olan Midyat ilgesi hem ulusal hem de uluslararasi turizm
hareketleri sayesinde 6nemli bir turistik destinasyon olarak kabul edilmektedir. Ele alinan ¢alisma da
Midyat ilgesindeki bdlge halkinin turizmin gelisimine ve turizm sektdriiniin etkiledigi sosyal, ¢evresel
ve ekonomik etkilere yonelik algilarin belirlenmesi amag¢lanmigtir. Caligma sonucunda yerel halkin
turizm sektoriini desteklediklerini ve yapilan ¢calismalara katk: sagladiklar goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Turizmin Etkileri, Turizmin Gelisimi, Midyat, Yerel Halk

MEASURING THE PERCEPTIONS OF LOCAL PEOPLE ABOUT THE EFFECTS
OF TOURISM: MIDYAT EXAMPLE

ABSTRACT

The tourism sector, which is growing rapidly around the world and seen source of money between
regions, is seen as important by many countries. However, with development of the tourism sector, many
positive and negative effects also occur. Main of these effects are economic, environmental and
sociocultural effects. Resulting effects of tourism are felt most on the local people. Becomes an
important issue to measure the attitudes and behaviors of the local people towards tourism activities and
the fact that the local people are so affected by tourism. Midyat district, which has an important attraction
in terms of its historical, religious and cultural effects, considered an important touristic destination
thanks to both national and international tourism movements. Study, it is aimed to determine the
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perceptions of the people of the region in Midyat district towards the development of tourism and the
social, environmental, economic impacts affected by the tourism sector.

Key Words: Tourism, Effects of Tourism, Development of Tourism, Midyat, Local People
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GIRIS

Son yillarda turizm sektorii, akademik, devlet, halk ve endiistri tarafindan ilgi géren bir kalkinma
araci olarak goriilmektedir. Turizm gerek iilkemiz de gerekse diger iilkelerce diinyanin en fazla gelir
getiren sektorlerden biri olarak bilinmektedir. Bununla beraber turizm, yalnizca seyahat eden kisiler ya
da seyahat edenlerin kag kisi oldugu ve ne kadarlik bir ekonomik kazang elde ettikleri ile degil, ayni
zamanda bireylerin yasamlar1 ve yasamis olduklari bolgelerde biraktigi etki ile 6n plana ¢ikmaktadir.

Turizm sektorii vergi gelirlerini artirir, istihdami artirir, ¢esitlilik kazandirir, dogal giizelliklerin
varlig1 turizm sektdriinii dogurur. Bu katkilarmin 6tesinde, halkin yasam kalitesine de katki saglar.
Bununla beraber turizm sektoriiniin halkin yasam kalitesi lizerinde olumlu etkilerinin yaninda olumsuz
etkilerinin de olabilecegi endisesi siiregelen bir olgudur. Bu etkilere trafik, otopark sorunu,
kalabaliklagsma, sug¢ oranlarinin artmasi, yasam maliyetleri ve bolge halkinin yagam bigiminde meydana
gelen degismeler 6rnek gosterilebilir. Birgok sektor gibi, turizm sektoriiyle ilgili arastirmalarda, yerel
halkin turizmin gelismesine yonelik tepkilerini Olgmeye ve incelemeye yonelik olmaktadir.
Arastirmacilar 1980°1i yillardan gilinlimiize kadar bu konuya odaklanmiglardir. Bolge planlamacilari,
ekonomiyi gli¢lendirebilmek ve gelisim gosterebilmesini saglamak i¢in turizm sektdriinii bir arag olarak
gormektedirler. Turizmin bir bolgede gelisim gostermesi birgok faktdre baglidir. Bolge halkinin yasam
tarzlari, turizm sektoriiniin gelisiminden 6nemli Slgiide etkilenirken, turizm sektoriiniin gelismesine
yonelik alg1 ve tutumlariin, turistlerin yerel halka karsi algilarin1 6nemli derecede etkilemektedir. Bu
faktorler hem turizm uygulayicilart hem de aragtirmacilar tarafindan tespit edilen bolge halkinin
tepkileridir.

Turizm sektoriiniin gelismesi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in bdlge halkinin destegi
biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Turizmin gelisimini saglamak i¢in, yore halkinin destekleri olumlu yonde
olmalidir. B6lge halkinin, turizmin gelismesine ve etkilerine yonelik algilarinin belirlenmesine yonelik,
aragtirmalar glinimiizde de devam etmektedir. Yapilan arastirmalar neticesinde ortaya c¢ikan
sonuclardan bazilar birbirini desteklerken bazilari ise desteklememektedir. Halkin turizm sektoriine
kargi tutumlarimi ele alan aragtirmacilarin tespit ettigi ortak sonuglar, konunun degerlendirilmesi
acisindan yol gosterici olmaktadir. Yapilan arastirmalara gore, turizm sektorii normal bir seviyede
gelisim gosteriyorsa, turizm yerel halk tarafindan olumlu algilanmaktadir. Ancak goriilityor ki gelisim
devam ettikge turizme olan destek yerel halk tarafindan azalmaktadir. Pizam’in (1978) yapmis oldugu
arastirmalarda yliksek derecede gelisim gostermekte olan turizmin bolge halki {izerinde olumsuzluklara
neden oldugu goriilmektedir. (Avcikurt, 2003: 62).

Arastirma, iilkemiz genelinde turizm sektoriinde onemli bir potansiyele sahip olan Midyat
ilgesinde yasamakta olan bolge halkinin, turizm sektoriine karsi ekonomik, ¢evresel, sosyal ve kiiltiirel
yonden ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz algilarin tespit edilmesini ve 6lgiilmesini hedeflemektedir. Sz
konusu arastirmanin Midyat ilgesinde yapilmasinin sebebi ise Midyat ilgesinin son yillarda artan turizm
potansiyeline bagli olarak halkin turizme bakis acisimi tespit ederek turizmin gelismesine yonelik
algilarini belirlemektir.

Mardin ilinin Midyat ilgesinde yasamakta olan bolge halkinin turizme karst olusan algilariin
Olciilmesini hedef alan bu arastirma 3 boliimden olugmaktadir. Birinci bélimde, turizme ydnelik
literatiir aragtirmasi yapilmistir. Turizmin tanimu, tarihi, etkileri gibi konular agiklanmaya calisilmistir.
Ikinci boliimde, Midyat ilcesine ait demografik, ulasim, iklimsel, ekonomik, tarihsel ve kiiltiirel bilgilere
yer verilmistir. Ayni zamanda Midyat ilgesinde var olan turizm potansiyeline yonelik yapilan
aragtirmalar sonucunda bilgiler ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmistir. S6z konusu arastirmaya ait olan yontem,
bulgular ve analizler arastirmanin {igiincii boliimiinde yer almaktadir.
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1. LITERATUR TARAMASI

Turizm kavrami, insanlarin yasamlarini stirdiirdiikleri yerler disinda gegici olarak seyahat ettikleri
yerlerde ortaya ¢ikan ihtiyaglarinin karsilanmasr ile ilgili faaliyettir. Insanlarm ilk ¢agdan baslayarak
stirekli seyahat ettkileri diisiiniildiigiinde, turizm kavraminin ilk ¢aglardan gliniimiize kadar devamlilik
gosterdigini soyleyebiliriz. Tarihin tozlu raflarma doniip bakildigir zaman, seyahatler genel olarak dini,
ticari ve askeri amagla yapilmaktaydi. Gliniimiizde bu seyahatler, sanayinin gelismesi, degerlendirilecek
zamanin ve toplumun refah seviyesinin artmasi ile beraber sosyo-ekonomik bir durum haline gelmistir
(Olal1 ve Timur,1988:17; Usta, 2014: 2).

Turizm arastirmalari ile ilgili yapilan incelemelerde, “turizmin etkisi” kavrami giin gectikge 6nem
kazanmaya baglamistir. Giiniimiizde yapilan ¢alismalarda bolgedeki halkin, turizm ile ilgili gelismeler
iizerindeki algis1 incelenmistir. Sonuglar incelendigi zaman bu konunun 6neminin daha da arttifi
goriilmektedir. Bu artisin en Onemli nedenlerinden birisi yerel halkin turizmin etkilerine karsi
sergiledikleri tavirlardir. Su anda ve gelecek donemde ortaya ¢ikacak olan turizm program ve projelerin
basarili olmasi, gelistirilmesi ve pazarlanmasi i¢in gerekli olan iyi bir plan ve politikanin
gelistirilmesidir. Turizmin, olas1 etkisinin artmasinin bir diger nedeni ise, olusan etkinin olumlu bir
gelisme oldugunun kabul edilmesidir. (Ap, 1992: 666; Ko ve Stewart, 2002: 520).

Turizm ile ilgili giiniimiize kadar bir¢ok calisma yapilmistir. Bu ¢alismanin farkini ortaya
koyabilmek amaciyla turizmin insanlar iizerindeki algisini dlgen ¢alismalardan asagidaki sekilde bir
literatiir taramas1 yapilmistir. Bu literatiir taramasi asamasinda turizm algisi lizerine bir¢ok calismaya
rastlanilmigtir. Ancak bu ¢alisma Midyat genelinde halkin turizm algisim1 6lgmesi amaciyla yapilan ilk
bilimsel eser olma 6zelligini tagimaktadir.

Bolge halkinin turizm kaynakli etkilere yonelik algi ve tutumlarini arastiran ¢aligmalar turizm
sektorii literatiiriinde 6nemli bir yere sahiptir (Isik vd., 2016). Turizm, etkilerinden dolay1 bulundugu
bolgeyi kapsamli bir sekilde diizenleyen faaliyetlerin biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Bertan, 2010).
Turizm sektoriiniin yaratmis oldugu cevresel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel etkiler, uluslararasi bir¢ok
iliskide de 6nemli bir rol oynamaktadir (Ozdemir ve Kervankiran, 2011). Is olanaklarimi artirmasi, gelir
yaratici etkisinin olmasi, turizmi tiim ekonomiler igin 6nemli bir sektdr haline getirmektedir (Akova,
2006).

Turizmin sonucu olarak ortaya ¢ikan ekonomik etkiler genel olarak olumlu karsilanmaktadir.
Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeler agisindan turizm, ekonomik kalkinmanin 6nemli bir araci
olarak goriilmektedir. Turizm, doviz getirisi rolilyle milli gelire de katkisi olmaktadir (Mesci ve
Donmez, 2016). Sosyo-kiiltiirel etkiler, turizmin var olan sosyal degerlere, kisisel davranislara, aile i¢i
iligkilere, ahlaki degerlere, tarihi ve kiiltiirel degerlere, yerel halkin gelenek ve goreneklerine, sanatsal
faaliyetlere kisacasi toplumun mevcut sosyal yapisina dogrudan ya da dolayli yoldan yapmis oldugu
olumlu ve olumsuz nitelikteki etkilerdir (Yavuz, 2006).

Turizm sektoriiniin  sonucunda meydana gelen cevresel etkiler ise olumlu ve olumsuz
olabilmektedir. Olumlu etkilerin baginda, ¢cevrenin iyilestirilmesi, ¢evre degerinin artirilmasi, dogal ve
tarihi alanlarin korunmasi, alt yapi olanaklarinin iyilestirilmesi yer almaktadir. Turizmin olumsuz
etkileri ise giiriiltii, hava ve su kirliligi, ortaya ¢ikan kat1 atiklar, gorsel kirlilik, biyolojik bozulmalar,
ekolojik dengesizlikler, tarihi yapilarin zarar gormesi ve alan kulanim sorunlaridir (Ozdemir ve
Kervankiran, 2011).

2016 yilinda Bagri ve Kala, yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algi ve tutumlarini 6l¢mek
icin Hindistan’in kirsal bolgelerinde bir ¢alisma yapmiglardir. Elde ettikleri veriler sonucunda yerel
halkin, turizmin ekonomik etkilerine kars1 (istihdam, yasam kalitesi ve gelire olan katk1) olumlu bir algi
olusturdugu belirlenmistir. Farkli demografik 6zelliklere sahip olan katilimcilarin turizmin gevresel,
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ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkilerini de farkli algiladiklari sunucuna varilmistir. Ornegin bolgede
yasayan yasli niifusun kaliplagmis yasam tarzindan dolayi, turizmin sosyo-kiiltiirel etkilerini olumsuz
algiladiklar1 saptanmigtir. Olas1 bir degisiklige de diren gosterecekleri ifade edilmistir. Katilimcilar
arasinda egitimli olanlarin turizmin gelisimine destek verdigi tespit edilmistir. Turizmle dogrudan
caligma igerisinde olan kadin ve erkek katilimcilarin da turizmin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel
etkilerine kars1 olumlu bir alg1 olusturmustur.

Ates (2016) Giineydogu Anadolu Bolgesinde yaptigi calismada, yerel halkin genel olarak
turizmin etkilerini olumlu algiladiklari, 6zellikle de turizmi, ekonomiyi gelistiren bir ara¢ olarak
gordiikleri belirtilmistir. Aym1 zaman da bolge halki, tarihi ve dogal kaynaklarin iyilestirilmesi
gerektigini savunmuslardir. Boylelikle de turistik alanlarin gelismesiyle durumdan fayda saglanacagi
diistiniilmektedir.

2. YEREL HALKIN TURIZMIN GELISMESINE YONELIK ALGI VE
TUTUMLARI

Turizm bdlgesinde yasamakta olan yerel halkin, turizmi algilama sekline bagladir. Turizm
sektoriinlin gelisimi esnasinda meydana gelen etkilerin algilanmasiyla beraber, turizmin bolge halki
iizerindeki etkilerinin boyutlar1 s6z konusu halkin giinliik yasam tarzinda goriilmeye baslayacaktir. Ele
alinan etkilerin bir kism1 halk {izerinde olumlu etkiler birakirken bir kismi ise olumsuz etkiler
birakmaktadir (Kim, 2002; Altuntag: 2010). Turizmin gelisme gosterdigi bolgelerde yasamakta olan
yerel halkin turizme yonelik tutumlarinin incelendigi bir¢cok calisma mevcuttur. Yapilan ¢aligmalarin
sonucunda yerel halkin davraniglarin1 etkileyen bircok etkenin oldugu ve bolge halkinin turistler
hakkinda farkli goriislerinin oldugu tespit edilmistir (Mason ve Cheyne, 2000).

Literatiirde yerel halkin turizm gelisim destegine doniik caligmalar yerel halkin demografik
degiskenleri (Uslu vd., 2020), yasam kalitesi (Alagdz vd., 2023) ve turizmden fayda elde edilmesi
(Gilines, 2022) gibi degiskenlerle ele alinmistir. Ayrica turizm sektorii ile ilgili olarak yapilmis
aragtirmalarda sosyal ve demografik degiskenlerin bolge halkinin algisin1 degistirme de onemli rol
oynadig1 goriilmiistiir. Demografik boyut olarak ele alinan basliklar arasinda yerel halkin cinsiyet, yas,
egitim, meslek, gelir durumu gibi faktorler yer almaktadir. Ayn1 zamanda bolgeye gelen turistler ve
yerel halk arasinda olusan iletisim, bolgeye olan yakinlik, ekonomik baglilik, ekonominin ve turizmin
gelismesine yonelik algilarda ve desteklerde etkili olmustur (Cordero, 2007). Turizmin yerel halk
tizerindeki olumsuz etkilerinin en aza indirilebilmesi i¢in turizm igerisinde yer alan tiim paydaslarin
belli bir caba harcamasi ve birlikte hareket etmesi turizmin gelismesi agisindan oldukc¢a 6nemlidir.
Birden fazla kesim iizerinde olumsuz etki yaratan turizm boélge halkinin turizmin gelismesini
desteklemesi 6nemli bir yere sahiptir. Bolge halkinin turizmin gelisiminde siirdiiriilebilir bir basar
saglamasinda 6nemli bir noktada yer almaktadir (Giines vd., 2020:202).

3. UYGULAMA

Midyat ilgesinde yapilan ¢alismanin bu boliimiinde s6z konusu arastirmanin amag, énem ve
yontemine dair birtakim bilgilere yer verilmistir. Arastirma esnasinda elde edilmis olan veriler ve bu
verilerin analizleri, bu boliimde ayrintili olarak verilmistir.

3.1. ARASTIRMANIN AMACI ve ONEMi

Turizm endiistrisinin gelismesi ve siirdiiriilebilecek bir duruma gelmesi i¢in bdlge halkinin
desteklerine biiylik bir oranda ihtiya¢ vardir. Bu sebepten dolay1 herhangi bir destinasyonun turizm
agisindan gelisim gdstermesi ve bagarili olmasi i¢in bolge halkinin turizmin gelismesine yonelik olusan
alg1 ve tutumlarmin incelenmesi gerekmektedir. Bu nedenle bolgede bulunan herhangi bir destinasyonda
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turizm gelisim gosterdigi zaman gevresel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik etkilerinin ortaya g¢ikardigi
durumlari, yerel halkin nasil algiladig1 konusu 6nemli bir hale gelmektedir.

3.2. ARASTIRMANIN YONTEMI

Ele alinan arastirma, Midyat halkinin turizm sektoriiniin etkilerine yonelik olusan algi ve
tutumlarini analiz etmeye yonelik bir konudur. Midyat ilgesinde yapilmis olan ¢alismada arastirma
yontemi olarak anket kullanilmistir. Olusturulmus olan anket, hayata gegirilmeden 6nce, halk tarafindan
anlagilmayan ifadelerin diizeltilmesi i¢in, 20 kisiyle yiiz yiize goriigiilmiistiir. Hazirlanmig olan anketler
sonrasinda bolge halki ile goriisiilerek uygulamaya konulmustur.

3.2.1 Arastirmanin Hipotezleri

Midyat ilgesinde yerel halkin turizme kars1 olusan algilara yonelik yapilan calisma kapsaminda
olusturulan hipotezler asagidaki gibidir.

H1. Turizmin algilanan etkileri yerel halkin cinsiyetine gore farklilik gdstermektedir.

H2. Turizmin algilanan etkileri yerel halkin medeni durumlarina gore farklilik gostermektedir.

H3. Turizmin algilanan etkileri yerel halkin yag durumuna goére farklilik géstermektedir.
3.2.2. Veri Toplama Araci

Midyat bolgesinde yasayan halkin tepkilerinin Olciilmesi i¢in anket yontemi kullanilmistir.
Arastirmada kullanilan anket formu Kizildemir’in gelistirmis oldugu anket formundan alinmistir. Anket
formu 2 kisimdan meydana gelmektedir. Birinci kisimda katilimcilarin demografik 6zellikleri ile ilgili
6 soru, ikinci kisimda turizmin etkilerine y6nelik 24 tane soru sorulmustur. 24 sorudan 17 tanesi turizmin
olumlu ekonomik etkileri, 7 tanesi ise turizmin olumsuz ekonomik etkilerinden olugmaktadir.
Uygulanan anket sonuglarmin toplanmasi i¢in seg¢ilmis olan kolayda Ornekleme yontemine
bagvurulmustur. Ankete katilanlara ulasabilmek, bilgi alabilmek i¢in en uygun yol oldugu
goriilmektedir. Anket teknigi diger veri toplama tekniklerinden daha az maliyetli ve daha kisa siirede
yapilmasina olanak sagladigi i¢in de tercih edilmistir. Midyat ilgesini konu edinen bu arastirmada veriler
2022 yilmin aralik ay1 ile 2023 yilmin Nisan ay1 arasit donemde katilimcilara anket sorulari, birebir
goriigiilerek uygulanmistir. Bu ¢alismada kullanilan anketler yore halki arasindan tesadiifi yontemlerle
secilen ve ana kiitleyi temsil eden 601 adet anketten elde edilmistir.

Incelenecek olan anket formunda turizmin olumlu ekonomik etkileri, turizmin olumsuz ekonomik
etkileri ve bu sorulara bolge ile ilgili olarak olusturulan demografik sorularin eklenmesi ile ortaya
konmustur. Caligmaya eklenen anket formu toplam 30 sorudan meydana gelmektedir. Bolge halkinin
turizmin etkilerinden dolay1 ortaya ¢ikan algilarini belirlemek icin olusturulan ankette 5°1i Likert tipi
Olgek (1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum,3-Kararsizim, 4-Katiliyorum, 5-Kesinlikle
Katiliyorum) kullanilmistir.

3.3. ARASTIRMANIN BULGULARI
3.3.1. Normal Dagilim Analizi

Calismada kullanilacak bilgilerin incelenmesine gegmeden 6nce bu bilgilerin normal bir sekilde
dagilip dagilmadiginin belirlenmesi i¢in ¢arpiklik ve basiklik analizi yapilmgtir.

Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi ile ilgili bilgi saglanmasi igin Skewness
(carpiklik) ve Kurtosis (basiklik) degerleri dikkate alinmalidir. Kline (2016) carpiklik degeri +3; basiklik
degeri = 10 araliginda olmasi normal dagilim gostermektedir (Kline, 2016). Ankette yer alan ifadelerinin
carpiklik ve basiklik degerlerine bakildiginda, carpiklik degerinin en yiiksek oldugu deger 0,388
“Turizm bolgedeki ekonomik sistemi bozar” ifadesi iken en diisiik deger ise -1,49 “Turizm istihdam
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olanaklarimi yaratilmasini saglar” ifadesidir. Basiklik degerlerine bakildiginda en yiiksek deger 1,84
“Turizm bolgeye yonelik yatirim artis1 saglar” ifadesiyken en diisiik deger ise -1,27 “Turizm sanayi
sektoriine olan yatirimlari azaltir” ifadesidir.

3.3.2. Katilmcilarin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Yapilan c¢alisma esnasinda kullanilan veriler dogrultusunda ankete katilim saglayan bolge
halkinin demografik 6zelliklerine iliskin veriler tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet n % Medeni Durum n %
Kadm 79 13,1 Evli 253 421
Erkek 522 86,9 Bekar 348 57,9
Yas n % Egitim Durumu n %
18-25 yas 24 4.0 Tlkokul 63 10,5
26-35 yas 313 52,1 Lise 388 64,6
36-45 yas 172 28,6 Lisans 102 17,0
46-55 yas 59 9,8 Yiksek Lisans 17 2,8
56+ 33 55 Doktora 31 5,2
Meslek n % Gelir Durumu n %
Esnaf 107 17,8 5.000  ve alt1 46 7.7
Isletme Sahibi 379 63,1 6.000-10.000 249 41,4
Memur 50 8,3 11.000-15.000% 149 24,8
SerbestMeslek 37 6,2 16.000-20.000% 100 16,6
Emekli 28 4,7 21.000 b ve Gistii 57 9,5
Toplam 601 100

Midyat ilgesindeki yerel halk ile ilgili olusturulan demografik ifadeler i¢in yapilan frekans
analizinin sonucuna bakildiginda cinsiyetleri agisinda anket formunu cevaplayan 601 katilimcidan
%13,1’1 kadin ve %86,9’u erkeklerden olugmaktadir. Ankete katilanlarin medeni durumu incelendiginde
%42,1° evli, %57,9’u bekar bireylerden olustugu anlasilmaktadir.

Ankete katilanlarin yas ortalamalarina bakildigi zaman yiiksek oranli grup %52,1 ile 26,35 yas
aras1 bireylerin oldugu goriilmektedir. Bolgede yapilan ankete en fazla katilim bu yas grubundan
gelmektedir. Sirasiyla %28,6 ile 36 yas ve 45 yas arasi, %9,8 ile 46 yas ve 55 yas arasi, %5,5 ile 56 yas
ve lizeri son olarak da %4,0 orani ile 18 yas ve 25 yas arasi katilimcilarin yer aldig1 goriilmektedir. Tablo
3.3 incelendiginde Midyat il¢esine uygulanan ankete en ¢ok katilim saglayanlar %80,7 orani ile 26-35
ve 36-45 yas araligindaki bireylerin oldugu anlasilmaktadir. Bunun sonucu olarak da katilim
gosterenlerin geng yetiskin ve orta yas grubu oldugu belirtilmektedir. Ankete katilim saglayanlarin
egitim durumlarina bakildiginda %64,6 ile lise mezunu bireylerin en yiiksek orana sahip oldugu
saptanmigtir. Katilimcilarin egitim oranlari sirasiyla %17,0 ile lisans mezunu, %10,5 ile ilkokul mezunu,
%5,2 ile doktora mezunu ve %2,8 ile yiiksek lisans mezunu bireylerden olusmaktadir. Tablo 1’e
bakildiginda ankete katilim saglayanlari %81,6’nin lise ve lisans mezunlarindan olustugu ve bu sonug
katilimeilarin egitim diizeylerinin orta seviye de oldugunu gdstermektedir.
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Katilimcilarin mesleki durumlari incelendiginde %4,7’si emekli, %6,2’si serbest meslek sahibi,
%8,3’1 memur, %17,8’1 esnaf oldugu incelenmistir. Ankete en ¢ok katilim saglayan meslek grubu ise
%63,1 ile isletme sahibi olan bireylerin oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan bireylerin aylik ortalama gelir durumlarina bakildiginda %41,4 oram ile
bireylerin Midyat ilgesinde sahip oldugu en yiiksek gelir diizeyi 6.000 b ile 10.000 & oldugu
incelenmistir. Bireylerin gelir durumu sirastyla %24,8 ile 11.000 b ve 15.000 b arasi, %16,6 ile 16.000
b ve 20.000 b, %9,5 ile 21.000 1 ve iizeri, %7,7 ile de 5.000 b ve alt1 oldugu goriilmektedir.

3.3.3. Giivenirlik Analizi

Yapilan arastirmada kullanilan anket 6lgeginin giivenirliliginin tespit edilmesi igin ele alinan
Olgcegin Cronbach’s Alpha katsayisi hesaplanmistir. Tablo 2’de Olgegin giivenirlilik analizi
gosterilmektedir.

Tablo 2. Giivenirlik Analizi

Cronbach’s Alpha ifade Sayisi
,950 24

Tablo 2. incelendiginde Cronbach’s Alpha katsayisi ,950 degerinde oldugu kabul edilmistir.
Giivenirlilik ve gegerlilik analizleri sonucunda a > 0,80 olmas1 6lgegin yiiksek derecede giivenilir
oldugunu belirtmektedir (Kay1s, 2008: 403-419).

3.3.4. Turizmin Etkilerine Yénelik ifadelerin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Tablo 3’te Midyat il¢esinde yasayan halka uygulanan ankete katilanlarin, turizmin yaratmig
oldugu olumlu veya olumsuz etkilerine yonelik ifadelerin standart sapmalari ile ortalamalarinin verileri
gosterilmistir.

Tablo 3. Turizmin Etkilerine Yonelik ifadelerin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Olcek Maddeleri Ort. Std.Sapma
Turizmin olumlu ekonomik etkileri

S1  Turizm bolgeye yonelik doviz girigini arttirir. 3,90 1,06
S2  Turizm bolgeye yabanci sermaye girisi saglar. 4,02 1,08
S3  Turizm bolgeye yonelik yatirim artigi saglar. 4,04 1,07
S4  Turizm bolgedeki kisi bagina diisen geliri arttirir. 4,06 1,07
S5  Turizm istihdam olanaklarinin yaratilmasin saglar. 4,05 1,10
S6  Turizm bolgenin alt yap1 olanaklarinin gelismesini saglar 4,08 1,08
S7  Turizm bolgenin iist yap1 olanaklarinin gelismesini saglar 4,04 1,06
S8  Turizm bolgedeki tarim sektdriiniin gelismesine katki saglar 4,02 1,15
S9  Turizm bolgedeki sanayi sektoriiniin gelismesine katki saglar 4,06 1,08
S10 Turizm diger bolgelerle arasindaki gelismislik farkini azaltir 4,06 1,10
S11 Turizm bolgedeki gevre kalitesinin artmasini saglar 4,05 1,12
S12 Turizm yerel kamu yonetimi gelirlerini artirir 4,04 1,08
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S13  Turizm iiretilen iirlinlerin satis miktarlarini artirir 4,04 1,13
S14  Turizm gelirleri turizm kaynaklarina ayrilan paydan daha fazladir 4,01 1,14
S15 Turizm tarim sektoriinde ¢alisanlarin gelirini artirmaktadir 3,99 1,15
S16 Turizm sanayi sektoriinde galisanlarin gelirini artirmaktadir 4,03 1,13
S17 Turizm gelirleri yore halkina dengeli dagilmaktadir 3,94 1,17
Turizmin olumsuz ekonomik etkileri
S18 Turizm bolgesel enflasyon yaratir 4,02 1,13
S19 Turizm kamu giderlerini artirir 3,95 1,14
S20 Turizm yabanci is giicii artis1 saglar 3,97 1,13
S21 Turizm ithalat1 artirir 3,97 1,16
S22  Turizm bolgedeki ekonomik sistemi bozar 3,28 1,32
S23  Turizm tarim sektoriine olan yatirimlari azaltir 3,09 1,31
S24  Turizm sanayi sektoriine olan yatirimlari azaltir 3,08 1,32

Turizmin bolgede meydana getirdigi etkilerden olan olumlu ekonomik etkileri arasinda katilim
diizeyi en fazla olan ifade 4,06 ile “Turizm bolgedeki sanayi sektoriiniin gelismesine katki saglar”
ifadesidir. Sirasiyla 4,06 ile “Turizm diger bolgelerle arasindaki gelismislik farkini azaltir”, 4,61 ile
“Turizm boélgedeki kisi basma diisen geliri arttirir”, 4,05 ile “Turizm bolgedeki ¢evre kalitesinin
artmasini saglar”, 4,05 ile “Turizm istihdam olanaklarinin yaratilmasini saglar”, 4,04 ile “Turizm yerel
kamu yoOnetimi gelirlerini artirir”, 4,04 ile “Turizm bdlgeye yonelik yatirim artis1 saglar”, 4,04 ile
“Turizm bdlgenin iist yap1 olanaklarinin geligsmesini saglar”, 4,04 ile “Turizm {iretilen iiriinlerin satis
miktarlarini artirir”, 4,03 ile “Turizm sanayi sektoriinde calisanlarin gelirini artirmaktadir”, 4,02 ile
“Turizm bolgedeki tarim sektoriiniin gelismesine katki saglar”, 4,02 ile “Turizm bdolgeye yabanci
sermaye girisi saglar”, 4,01 ile “Turizm gelirleri turizm kaynaklarina ayrilan paydan daha fazladir”, 3,94
ile “Turizm gelirleri yore halkina dengeli dagilmaktadir”, 3,99 ile “Turizm tarim sektdriinde calisanlarin
gelirini artirmaktadir”, 3,90 ile “Turizm bolgeye yonelik doviz girisini arttirir” ifadeleri yer almaktadir.

Anketteki turizmin olumsuz ekonomik etkilerine baktigimizda, 4,02 orani ile “Turizm bolgesel
enflasyon yaratir” ifadesine aittir. Ifadelerin oran1 sirastyla; 3,97 ile “Turizm yabanci is giicii artist
saglar”, 3,97 ile “Turizm ithalat1 artirir”, 3,95 ile “Turizm kamu giderlerini artirir”, 3,28 ile “Turizm
bolgedeki ekonomik sistemi bozar”, 3,09 ile “Turizm tarim sektoriine olan yatirimlart azaltir”, 3,08 ile
“Turizm sanayi sektorline olan yatirimlar azaltir” ifadeleri yer almaktadir.

3.3.5. Arastirma Degiskenlerine iliskin Farklihk Analizi Sonuclar

Midyat arastirma sahasinda yapilan arastirmada elde edilen verilerin normal dagilim gosterdigi
anlagilmistir (p<0,05). Bu durumun bir sonucu olarak da elde edilen verilerin incelenmesinde parametrik
testlere bagvurulmasi gerekir. Ankette kullanilan 24 ifadeye t-testi ve ANOVA uygulanmistir. Yapilan
testlerin sonucunda anlamli olan ifadeler tablolar yardimu ile gosterilmektedir.

Tablo 4’te yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algilarmin 6lglilmesi ile katilimcilarin
cinsiyetleri ile aralarinda farklilik olup olmadigina iligkin t-testi sonuglart verilmistir.

Tablo 4. Turizmin Algilanan Etkileri ile Yerel Halkin Cinsiyetine Iliskin t-Testi

ifade Cinsiyet n X S.S. t p
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Turizmin Olumlu
Ekonomik
Etkileri

Turizm bolgeye
yonelik doviz
girigini arttirir.

Turizm bolgeye
yabanci sermaye
girisi saglar.

Turizm bolgeye
yonelik yatirim
artis1 saglar.

Turizm bolgedeki
kisi basina diisen
geliri arttirir.

Turizm istihdam
olanaklarinin
yaratilmasini
saglar.

Turizm bolgenin
alt yap1
olanaklarmin
gelismesini saglar

Turizm bolgenin
st yapi
olanaklarinin
gelismesini saglar

Turizm bolgedeki
tarim sektoriiniin

gelismesine katki
saglar

Turizm bolgedeki
sanayi sektoriiniin
gelismesine katki

saglar

Turizm diger
bolgelerle
arasindaki
gelismislik farkini
azaltir

Turizm bolgedeki
cevre kalitesinin
artmasini saglar

Turizm yerel kamu
yonetimi gelirlerini
artirir

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek

Kadin

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79
522

79

3,94
3,89

4,08
4,01

3,98
4,05

4,08
4,05

4,08
4,04

4,07
4,08

4,13
4,02

4,13
4,00

4,22
4,04

4,12
4,05

4,10
4,04

4,03
4,05

4,06

1,03
1,07

1,02
1,09

1,13
1,06

1,07
1,08

1,08
1,10

1,15
1,07

0,99
1,11

1,09
1,15

1,02
1,09

1,13
1,09

1,05
1,13

1,09
1,09

1,09

0,439

0,560

-,526

0,240

0,291

0,064

0,835

0,934

1,387

0,518

0,379

0,104

0,183

0,661

0,576

0,599

0,810

0,771

0,949

0,404

0,351

0,166

0,604

0,704

0,917

0,855
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Turizm iretilen Erkek 522 4,03 1,13
driinlerin satis
miktarlarini artirir

Turizm gelirleri Kadin 79 4,03 1,15 0,191 0,848
S Erkek 522 4,01 1,14

kaynaklarina

ayrilan paydan

daha fazladir

Turizm tarim Kadin 79 3,96 1,18 0,258 0,796
Ble e ETkek 522 3,99 1,15

calisanlarin gelirini

artirmaktadir

Turizm sanayi Kadin 79 3,93 1,22 0,785 0,433
sektoriinde

calisanlarin gelirini

artirmaktadir Erkek 522 4,04 1,11

Turizm gelirleri Kadin 79 3,89 1,16 0,362 0,718
yore halkina dengeli

ol il Erkek 522 3,95 1,18

Turizmin Olumsuz Cinsiyet n X S.S. t p
Ekonomik Etkileri

Turizm bolgesel Kadin 79 3,78 1,25 -2,000 0,046
EHlEVONNEIEN  ppel 522 4,05 1,11

Turizm kamu Kadin 79 3,67 1,22 -2,039 0,017
giderlerini artirir Erkek 502 400 112

Turizm yabanciis  Kadin 79 3,78 1,94 -1,060 0,109
gicliartist saglar — ppo 522 4,00 1,12

Turizm ithalat Kadin 79 3,78 1,22 -1,053 0,125
AR Erkek 522 4,00 1,14

Turizm bolgedeki Kadin 79 3,16 1,33 -0,089 0,370
ekonomik sistemi Erkek 522 330 132

bozar ' '

Turizm tarim Kadin 79 2,97 1,33 -0,087 0,383
SOOI ol Erkek 522 3,11 1,30

yatirimlari azaltir

Turizm sanayi Kadm 79 3,07 1,29 -0,007 0,940
SCLAILTD @ Erkek 522 3,08 1,33

yatirimlari azaltir
P>0,05

Yapilan t-testi sonucunda katilimeilarin turizme karsi algilar ile cinsiyetleri arasinda anlamli
farklilik bulunmamaktadir (p>0.05). Dolayisiyla H1 “Turizmin algilanan etkileri yerel halkin cinsiyetine
gore farklilik gostermektedir” hipotezi reddedilmistir.

Yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algilarinin 6l¢iilmesi ile katilimcilarin medeni durumlari
ile aralarinda farklilik olup olmadigina iliskin t-testi sonuglar1 verilmistir.
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ifade

Medeni
Durum

n

X

S.S.

t

P

Turizmin
Olumlu
Ekonomik
Etkileri

Turizm
bolgeye
yonelik doviz
girisini arttirir.

Turizm
bolgeye
yabanct
sermaye girisi
saglar.

Turizm
bolgeye
yonelik
yatirim  artisi
saglar.

Turizm
bolgedeki kisi
bagma diisen
geliri arttirir.

Turizm
istihdam
olanaklarinin
yaratilmasini
saglar.

Turizm
bolgenin  alt
yaplt
olanaklarinin
gelismesini
saglar

Turizm
bolgenin st
yapi
olanaklariin
gelismesini
saglar

Turizm
bolgedeki
tarim
sektoriniin

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

4,20
3,67

4,37
3,77

4,32
3,84

4,34
3,85

4,39
3,81

4,43
3,82

4,37
3,80

4,40
3,75

0,98
1,07

0,95
1,10

0,95
1,10

0,95
1,10

0,94
1,14

0,92
1,11

0,93
1,14

0,96
1,19

6,235

6,943

5,622

5,723

6,591

7,142

6,470

7,122

,000

,000

,000

,000

,000

,000

,000

,000
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gelismesine
katki saglar

Turizm
bolgedeki
sanayi
sektdriinlin
gelismesine
katk1 saglar

Turizm diger
bolgelerle
arasindaki
gelismislik
farkini azaltir

Turizm
bolgedeki
gevre
kalitesinin
artmasini
saglar

Turizm yerel
kamu
yonetimi
gelirlerini
artirir

Turizm
uretilen
driinlerin satis
miktarlarini
artirir

Turizm
gelirleri
turizm
kaynaklarina
ayrilan

paydan daha

fazladir

Turizm tarim
sektdriinde
calisanlarin
gelirini
artirmaktadir
Turizm sanayi
sektdriinde
calisanlarin
gelirini
artirmaktadir
Turizm
gelirleri  yore
halkina dengeli
dagilmaktadir

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar

Evli
Bekar
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253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

253
348

4,41
3,81

4,37
3,83

4,39
3,80

4,38
3,80

4,33
3,82

4,29

3,81

4,26

3,79

4,33
3,80

4,13
3,80

0,92
1,12

0,99
1,12

0,96
1,16

0,95
1,11

1,03
1,15

1,11

1,12

1,10

1,15

1,01
1,15

1,16
1,16

6,888

6,100

6,603

6,706

5,573

5,250

5,006

5,879

3,420

,000

,000

,000

,000

,000

,000

,000

,000

,001
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Turizmin Medeni n X S.S. t p
Olumsuz Durum

Ekonomik

Etkileri

Turizm Evli 253 4,20 1,11 3,300 ,001
bolgesel Bekar 348 3,89 1,14

enflasyon

yaratir

Turizm kamu Evli 253 4,18 1,07 4,199 ,000
giderlerini Bekar 348 3,79 1,17

artirir

Turizm Evli 253 4,14 1,17 3,186 ,002
yabano is ghei Bekar 348 3,85 1,08

artis1 saglar

Turizm ithalati Evli 253 418 1,15 3,826 ,000
ity Bekar 348 3,81 1,14

Turizm Evli 253 2,98 1,39 -4.89 ,000
bolgedeki Bekar 348 3,51 1,23

ekonomik

sistemi bozar

Turizm tarim Evli 253 2,58 1,25 -8,67 ,000
sektbriine olan Bekar 348 3,46 1,22

yatirimlari

azaltir

Turizm sanayi Evli 253 2,56 1,26 -8,76 ,000
sekibriine olan Bekar 348 3,46 1,24

yatirimlari

azaltir

P<0,05

Tablo 5°da yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algilarinin l¢iilmesi ile katilimcilarin medeni
durumlar ile aralarinda farklilik olup olmadigina iliskin t-testi sonuglart verilmistir. Yapilan t-testi
sonucunda katilimecilarin turizme karsi algilari ile medeni durumlart arasinda anlamli bir farkliligin
oldugu tespit edilmistir (p<0.05). Dolayisiyla H2 “Turizmin algilanan etkileri yerel halkin medeni
durumuna gore farklihik gostermektedir” hipotezi kabul edilmistir. Ankette yer alan ifadelere
bakildiginda, yerel halkin medeni durumlarinda degisiklik oldukea farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin
“turizm bolgeye yonelik ddviz girisini artirir.” Ifadesine bekar grubunun evli grubuna gore farklilik
gostermektedir. “Turizm bdlgeye yabanci sermaye girisi saglar” ifadesi (p<0.05) Midyat yerel halkin
medeni durumlar arasinda farklilik oldugu goriilmektedir. Genel olarak ifadelere bakildiginda medeni
durumlar degistik¢e anket sorularina verilen cevaplarda degismektedir.

Tablo 6°da yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algilarinin 6lgiilmesi ile katilimcilarin yas
gruplari arasinda farklilik olup olmadigina iliskin varyans (ANOV A) analizi sonuglari verilmistir.

Tablo 6. Turizmin Algilanan Etkileri ile Yerel Halkin Yas Gruplarina iliskin ANOVA Testi

ifadeler Yas n X .S Std. F P
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Turizmin Olumlu Hata Tukey
Ekonomik Etkileri
Turizm bolgeye yonelik 26-35yas 337 410 0,73 0,03 83,113 ,000 1>3
doviz girigini arttirir. 36-45 yas 172 412 097 007 23
46-55 yas 92 272 146 0,15
Turizm boélgeye yabanct  26-35 yas 337 417 0,75 0,04 7395 ,000 1>3
sermaye girigi saglar. g6 45 00 172 433 091 0,07 2>3
46-55 yas 92 290 158 0,16
Turizm bolgeye yonelik  26-35 yas 337 412 0,84 0,04 49,622 ,000 1>3
yatmartigt saglar. — aq 45 00 172 437 083 0,04 1<2
46-55 yas 92 3,13 1,60 0,16 2>2
Turizm bolgedeki kisi ~ 26-35 yas 337 414 082 0,04 51,385 ,000 1<2
bagma disen geliri a5 45 00 172 439 082 0,06 1>3
arttirir.
46-55 yas 92 3,13 163 0,17
Turizm istihdam 26-35 yas 337 414 086 0,04 40,016 ,000 1>3
olanaklarmin 36-45yas 172 433 092 0,07 253
yaratilmasini saglar.
46-55yas 92 3,18 164 0,17
Turizm bdlgenin alt 26-35 yas 337 418 0,82 0,04 47,153 ,000 1>3
yaptolanaklarnin a5 45 00 170 437 089 0,06 253
gelismesini saglar
46-55 yas 92 3,16 163 0,17
Turizm bdlgenin iist 26-35 yas 337 412 0,84 0,04 34,371 ,000 1>3
yaptolanaklarmin a5 45 0 470 431 094 007 253
gelismesini saglar
46-55 yas 92 323 166 0,17
Turizm bolgedeki tarirm  26-35 yas 337 410 092 0,05 54,389 ,000 1<2
sektdriiniin gelismesine 56 4500 1720 240 090 0,06 1>3
katki saglar
46-55 yas 92 301 162 0,16 2>3
Turizm bolgedeki 26-35 yas 337 418 081 0,04 62,028 ,000 1>3
sanayisekidriinlin 96 45 0 1720 439 084 0,06 253
gelismesine katki saglar
46-55 yas 92 3,03 162 0,16
Turizm diger bolgelerle  26-35 yas 337 414 090 0,04 40,194 ,000 1>3
arasindaki gelismislik 26 45000 170 437 084 006 251
farkinmi azaltir
46-55 yas 92 320 164 0,17 2>3
26-35 yas 337 413 0,89 0,04 42,377 ,000 1>3
36-45 yas 172 438 092 0,07 2>1
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Turizm bolgedeki gevre  46-55 yas 92 3,16 164 0,17 2>3
kalitesinin artmasini
saglar
Turizm yerel kamu 26-35 yas 337 412 087 0,04 32,843 ,000 1>3
yonetimi gelirlerini 56 450 0 172 432 097 007 253
artirir
46-55 yas 92 3,27 156 0,16
Turizm uretilen 26-35 yas 337 409 092 005 27,110 ,000 1<2
{irlinlerin satis 36-45yas 172 433 097 0,07 1>3
miktarlarini artirir
46-55 yas 92 331 166 0,17 2>3
Turizm gelirleri turizm  26-35 yas 337 4,11 092 0,05 42358 ,000 1<2
kaynaklarma aynilan a6 450 170 430 096 0,07 1>3
paydan daha fazladir
46-55 yas 92 308 164 0,17 2>3
Turizm tarim 26-35 yas 337 4,09 093 0,05 41,788 ,000 1>3
sektoriinde galiganlarin 36-45 yas 172 429 095 007 23
gelirini artirmaktadir
46-55 yas 92 306 166 0,17
Turizm sanayi 26-35 yas 337 408 092 005 40468 ,000 1>3
sektoriinde galiganlarin 36-45 yas 172 438 089 006 251
gelirini artirmaktadir
46-55 yas 92 3,16 165 0,17 2>3
Turizm gelirleri yore 26-35 yas 337 406 090 0,04 29,460 ,000 1>3
halkina dengeli 55 450 oc 172 415 118 0,09 253
dagilmaktadir
46-55 yas 92 311 162 0,16
ifadeler Yas n X s.S Std. F P Tukey
Turizmin Olumsuz Hata
Ekonomik Etkileri
Turizm bolgesel 26-35 yas 337 4,09 089 0,04 23090 ,000 1>3
enflasyon yaratir 36-45yas 172 425 108 0,08 2>3
46-55 yas 92 332 166 0,17
Turizm kamu 26-35 yas 337 4,02 09 005 18412 ,000 1>3
giderleriniartinir 56 450 172 416 1,04 0,07 253
46-55 yas 92 332 166 0,17
Turizm yabanci is giici  26-35 yas 337 409 088 004 24899 ,000 1>3
artist saglar 36-45yas 172 413 1,10 0,08 2>3
46-55 yas 92 323 160 0,16
Turizm ithalat1 artirir 26-35 yas 337 405 094 0,05 18,246 ,000 1=>3
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36-45 yas 172 4,15 1,12 0,08 2>3
46-55 yas 92 332 165 0,17
Turizm bolgedeki 26-35 yas 337 336 119 006 1366 0,25
ekonomik sistemi bozar 5 yas 172 320 139 010
46-55 yas 92 316 161 0,16
Turizm tarim sektoriine  26-35 yas 337 324 120 0,06 8277 ,000 1>2

olan yatirimlar1 azaltir 36-45 yas 172 275 128 0,09 2<3
46-55 yas 92 3,19 161 0,16
Turizm sanayi 26-35 yas 337 321 123 005 5885 ,000 1>2

sektOriine olan

36-45 yas 172 2,79 1,29 0,09
yatirimlari azaltir

46-55 yas 92 316 163 0,17

P<0,05

Tablo 6°da yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algilarinin 6lgiilmesi ile katilimcilarin yas
gruplart arasinda farklilik olup olmadigma iliskin varyans (ANOVA) analizi sonuglar1 verilmistir.
Yapilan varyans analizi sonucunda katilimcilarin turizme karsi algilari ile yas gruplari arasinda anlamli
farklilik bulunmaktadir (p<0.05). Dolayisiyla H3 “Turizmin algilanan etkileri yerel halkin yas grubuna
gore farklilik gostermektedir” hipotezi kabul edilmistir.

Yapilan varyans analizi sonucunda tespit edilen anlam farkliliginin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek icin ¢oklu karsilastirma testlerinden olan Tukey testi yapilmistir. Test sonucunda
yas gruplart ile yerel halkin arasinda farklilik oldugu goériilmektedir. Sonug olarak Midyat’mn yerel halki,
turizmin etkilerine kars1 gelir yas durumu farklilik gdsterdikce, halkin ifadelere karsi bakis acis1 da
degismektedir.

SONUC

Diinya ¢apinda hizla biiyliyen ve gelisme gosteren turizm sektorii, bolgeler igin kayda deger bir
ekonomik arag olarak kabul edilmektedir. Turizm sektorii kaynaklar {izerinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve cevresel etkiler yaratmaktadir. Turizm sektOriiniin meydana getirdigi olumlu etkileri 6n plana
cikarmak, olumsuz etkileri de en aza indirmek i¢in bolge halkinin turizm sektoriine olan tutumlar
dikkate alinmalidir. Turizmin planlanma siirecinde yerel halkin fikirleri 6nemsenmelidir.

Midyat’ta yagamakta olan bdlge halkinin turizm sektoriiniin planlanmasma yonelik tutum ve
algilarin olumlu yonde olmasi ilgede gerceklestirilebilecek turistik faaliyetlerin basarili bir sekilde
yiritilmesi icin katki saglayacaktir. Fakat bolge halkinin turizm sektoriiniin gelismesi yOniinde
olusturulan faaliyetlere yonelik algilari olumsuz olmasi turizm sektorii ile ilgili planlarin uygulanmasi
ve gelistirilmesi i¢in atilacak olan adimlara engel niteligi tagiyacaktir.

Turizm sektdriiniin sosyal ve ¢evresel faktorler lizerindeki olumsuz etkilerinin en aza indirilip,
bolge halkinin turizm sektdriinden ekonomik alanda kazancinin en iist diizeylere ¢gikarilmasi, bolge halki
ile turist arasindaki iletigimi gelistirmek ve bolge halkinin turizm planlamasina dahil edilmesine yonelik
caligmalar yapilmalidir (Patterson, 2016, s. 5). Turizmin olumsuz etkilerinin en aza indirilmesi ve turizm
kaynaklarinin verimli bir sekilde kullanilmasi, yerel halk iizerinde 6nemli bir role sahiptir (Ayazlar &
Ayazlar, 2016). Midyat ilgesinde turizm kaynaklari yerel halk {izerinde zamanla ekonomik bir kaynak
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olarak gelisim gostermigstir. Bolgede turizmden kaynakli olarak, sosyal yasam ve ¢evre kosullarinin da
degisim igerisinde oldugu goriilmektedir.

Turizm faaliyetlerinin gelistigi bolgelerde {izerinde durulan en 6nemli konulardan birisi de
ekonomik faydadir. Arastirmaya katilim saglayanlar, turizmin ekonomik etkilerinin yerel halk iizerinde
iist diizeylerde bir etkisinin oldugunu ve bundan fayda sagladiklarina iligskin yiiksek diizeyde katilim
saglayarak gostermektedirler. Ekonomiyi canlandiran bir kaynak oldugu diisiiniilen turizmin, bdlgede
yeni istihdam alanlar agtigini ve bolge ekonomisine dnemli derecede katki sagladig: diisiiniilmektedir.
Yapilan caligmalarda (Assente vd., 2012; Giindiiz, 2018; Giines & Alagdz, 2018; Diindar & Unliiénen,
2018) bolge halkinin turizmden beklentilerinin ¢ogunlukla ekonomik yonden oldugu belirtilmektedir.
Elde edilen sonug¢ ekonomi yoniinden degerlendirildiginde turizmin, Midyat il¢esinde olusturdugu
ekonomik faydasi, arastirilan diger ekonomik faydalara gore iist bir seviyededir. Turizmin Midyat’a
verdigi ekonomik katki anket sonucuna bakilarak iist diizeylerde oldugu goriilmektedir.

Yildiz (2007) tarafindan yapilan arastirmada, bolge ekonomisinin alt yapisini olusturan
kayaklarin tarim ve hayvancilik oldugu ancak bdlgedeki mevcut turizm potansiyelinin kullanilmasi ve
bolgeler aras1 gelismislik farkini azaltmada 6nemli bir rol oynayacagi, arastirma sonuglarindan bir
tanesidir.

Parilla, Font ve Nadal’in (2007) turizmin yerel halk iizerindeki etkilerine yonelik ¢aligmalardan
bir tanesi de Balear ve Kanarya adasinda yapmis oldugu calismadir. Bolgedeki turistik faaliyetlerin
istihdami arttirdi ve diger bolgelerle arasindaki gelismislik farkini azalttigi arastirma sonucunda
belirtilmektedir. Midyat’ta yapilan c¢aligma sonucunda yerel halkin turizmin istihdami arttiric1 ve
bolgeler arasi1 gelismislik farkini azaltan bir etkisinin oldugunu ve buna iist diizeyde katilim sagladiklari,
uygulanan anket ¢aligmasi sonucunda belirtilmektedir. Balear ve Kanarya adasinda yapilan ¢alisma ile
Midyat’ta yapilan ¢alismanin sonuglarinda ortak sonuglarin mevcut oldugu goriilmektedir.

Saglik (2011) tarafindan yapilan calismada ise, Erzurum iline gelen turistlerin yaptiklar
harcamalarm, bolgedeki diger ekonomik faaliyetleri de etkiledigi goriilmektedir. Midyat ilgesine son
yillarda akin eden turistlerin, bolgeye doviz girisi saglamalari, bir harcama yaparken diger sektorleri de
etkiledigi ¢aligma sonucunda goriilmektedir.

Devamli bir artig gosteren diinya niifusu ve yakin bir zamana kadar diinya genelinde issizlik
problemini ¢dzmek i¢in, istthdam saglamada etkili bir arag olarak goriilen olgunun artik bu 6zelligini
yitirmeye baslamasi, var olan istidami da azaltarak maliyetleri diislirmeyi amag haline getirmesi, tim
diinya ekonomilerinin istihdam konusunda farkli ¢ikis yollari aramasina neden olmaktadir. Yeterli bir
istthdam saglanamayan ve Onemli oranda igsizlik problemiyle karst karsiya kalan az gelismis ve
gelismekte olan bolgeler igcin emek yogun bir sektdr olan turizm 6nemli bir segenek haline gelmistir
(Unliiénen vd., 2007:164-165).

Turizm sektoriinde turistlere yapilan hizmetlerde, (tasima, konaklama vb.) memnuniyetin
saglanmasi icin istihdam edilen kisiler 6nemli bir yer tutmaktadir. Pahali ve liiks tesisler insa edilerek
¢ekicilikleri artirilmak istenen bolgelerde, miisteri memnuniyetinin artirilmast ve hedeflenen ticari
basarilarin yakalanmasi i¢in temelde, nitelikli i gorenlerle hizmetlerin sunulmasi basarty1 beraberinde
getirecektir (Unliidnen, 2011, 1-25).

Caligmanin demografik sonuglarina bakildiginda ankete katilanlarin yaklasik %86 dan fazlasinin
erkek oldugu ve medeni durumunda %57sinin bekar oldugu sonucuna varilmistir. Katilim saglayanlarin
yaklasik %52sinin 26-35 yas arasinda olugu, egitim diizeylerinin %64’i lise ve lizeri mezunu, gelir
diizeyinin ise %41’ 10.000 ve tizeri oldugu anket sonuglarin belirtilmistir. Caligmaya katilim
saglayanlarin yarisindan fazlasinin igletme sahibi ve bdlge esnaflarindan olugmaktadir.
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Midyat’ta yerel halkin turizmin olumlu etkilerinden olusan ifadelere verdikleri cevaplar arasinda
en ¢ok katilim sagladiklar “bolgeye yonelik doviz girisi saglar” ve “bdlgede turizm kaynakli istihdam
olanaklarin artar” ifadeleri oldugu tespit edilmistir. Elde edilen sonuglara gére yerel halkin ¢ogunlugu
turizmin ekonomik agindan bir kalkinma kaynagi olarak kabul edildigi goriilmektedir. Midyat’ta
turizmin yeni is imkanlar1 sagladig1 ve ilgeye doviz girdisi sagladigi bilgisini destekler niteliktedir.
Midyat da istihdam alanina en fazla katki saglayan sektoriin tarim oldugunu ve tarim sektoriiniin turizm
ile birleserek yeni istihdam alanlarmin ortaya ¢iktig1 sonucu da elde edilen veriler arasindadir.

Aragtirmada ele alinan ifadelerden biri de turizm gelirleri bolge halkina dengeli dagitilmasidir.
Bolge halkinin ¢ogunlugunun Midyat ilgesindeki turizm etkilerinin yerel halk {izerinde olumlu oldugu
ve destekler nitelikte oldugu ulasilan bir diger sonugtur. Bolgedeki gecim kaynaklari olan tarim ve
hayvancilik sektorlerinin mevcut turizm potansiyeli ile birlestirilerek bolgede ekonomik anlamda bir
kalkinma olacag1 sdylenmektedir.

Aragtirmada yerel halka yoneltilen ankete katilimcilarin demografik verileri ile ifadelere vermis
olduklar1 yanitlar arasindaki sorulara farklilik analizi yapilmistir. Yerel halkin turizmin etkilerine
yonelik algilarinin dl¢iilmesi ile katilimeilarin cinsiyetleri ile aralarinda farklilik olup olmadigna iliskin
t-testi analizi yapilmistir. Yapilan t-testi sonucunda katilimeilarin turizme karst algilart ile cinsiyetleri
arasinda anlamli farklilik bulunmamaktadir (p>0.05) sonucuna varilmistir. Dolayistyla H1 “Turizmin
algilanan etkileri yerel halkin cinsiyetine gore farklilik gostermektedir” hipotezi reddedilmistir.
Dolayisiyla cinsiyet ile ifadeler arasinda bir farklilik olmadig1 gériilmektedir.

Yerel halkin turizmin etkilerine yonelik algilarinin 6l¢iilmesi ile katilimcilarin medeni durumlari
ile aralarinda farklilik olup olmadigina iligkin t-testi analizi yapilmistir. Yapilan t-testi analizi sonucunda
katilimcilarin turizme karsi algilari ile medeni durumlar arasinda anlamli bir farkliligin oldugu tespit
edilmistir (p<0.05). Dolayisiyla H2 “Turizmin algilanan etkileri yerel halkin medeni durumuna gore
farklilik gostermektedir” hipotezi kabul edilmistir. Medeni durumlari farkli olan katilimeilarin ifadelere
verdikleri cevaplar degistikce, ortaya c¢ikan sonucunda degistigi goriilmektedir. “Turizm bdlgeye
yonelik doviz girigini artirir.” ifadesine bekar grubunun evli grubuna gore farklilik gostermektedir.
“Turizm bolgeye yabanci sermaye girisi saglar” ifadesi (p<0.05) Midyat yerel halkinin medeni
durumlar arasinda farklilik oldugu goriilmektedir.

Bolge halkin turizmin etkilerine yonelik algilarinin 6l¢iilmesi ile katilimcilarin yas gruplari
arasinda farklilik olup olmadigma iliskin varyans ANOVA’ya bagvurulmustur. Yapilan varyans analizi
sonucunda katilimcilarin turizme karsi algilar ile yas gruplari arasinda anlamli farklilik bulunmaktadir
(p<0.05). Dolayisiyla H3 “Turizmin algilanan etkileri yerel halkin yas grubuna gore farklilik
gostermektedir” hipotezi kabul edilmistir. Katilimcilarin yas diizeyleri arttik¢a ifadelere olumlu yonden
katilimlar1 paralellik gostermektedir.
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