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MaNA iLE HUKOM AYRIMINDA TEFSIR ILMININ YERi

Dr. Mehmet DEMIRCI"*

OZET

Bu makale beyani karakterdeki dini ilimlerden Tefsir ile Fikih ilminin kav-
sak noktasi olan mana ile htikiim ayrimim ele almaktadir. Makalede her iki
kavramin dil ve 1stilah anlamlarna iliskin bilgiler verildikten sonra lafizla-
rin manaya delaleti ile htikme delaleti arasinda ne gibi farklihiklar bulundu-
gu ve bunlarin hangi temellere dayandirildig: agiklanmistir. Boylece tefsir
ve fikih ilimlerinin kendilerine has belli bir konuyu arastirmis olsalar bile
genel anlamda birbirlerini nasil tamamladiklarina da isaret edilmistir.

Anahtar Kavramlar: Tefsir, fikih, mana, htikiim, ayirim.
SUMMARY

In this article, the intersection point of Tafsir and Figh scientific distinction
between the meaning and provisions have been come into contact with. Each
of the two concepts were given information about the language and meaning
of the term. What kind of differences between demonstrating the meaning of
letter and constitute evidence of the provisions and their basis of which is de-
scribed. Thus, the knowledge of their specific subject has been investigated,
even if they overall mark each other how they were completed.

Key Concepts: Quran, exegesis, Islamic law, meaning, judgement, decision.

1. GIRIS

Lafizlarin manaya delaleti ile hitkme delaleti konusunun ele alindig1 bu
makalede, Tefsir ilmi acisindan 6zellikle manaya delaletinin ne anlama gel-
diginin belirginlestirilmesi hedeflenmektedir. Aslen Mantik ilminin konularn
arasinda yer alan delalet konusunun hem Tefsir hem Fikih Usultinde, hatta
diger ilimlerde énemli bir yere sahip oldugu bilinmektedir. Gazali el-Mustasfa
min ilmi’l-usul adh eserinin mukaddimesinde Had, Burhan, Lafizlarin Anlam-
lara Delaleti gibi konulari ele alirken bu meselelere yer veris gerekcesini soyle
aciklar: “Bu konularin sadece Fikih Usuliine has oldugu zannedilmemelidir.
Aksine bunlar btittin ilimlerin birer mukaddimesi niteligindedir. Dolayisiyla
bu konular kavrayamamis olan Kkisilerin bilgilerine kesinlikle gtivenilmez.”!
Mukaddimede ele alinan meselelerden Tefsir Ilminin tizerinde odaklandig asil
konu lafizlarin manaya delaleti meselesidir.

Makalenin vurgusu 6zellikle bu konu tizerine olacaktir. Ancak dini ilimler
hiyerarsisinde delalet, sadece Tefsir flmi sinirlar icinde kalmamakta, belki tef-
sirin biraktig1 yerden baska ilimler -mesela Fikih Usulti ilmi- konuyu daha ileri

*  Erciyes Universitesi [lahiyat Faktiltesi Aragtirma Gorevlisi. E-posta: mdemirci@erciyes.edu.tr
1 Gazali, Ebu Hamid Muhammed b. Muhammed, El-Mustasfa Min [lmi’l-Usul, Misir, h. 1322, 1, 8.
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veya daha farkl bir diizeyde ve kendi bakis acisina uygun olarak, htikme dela-
let meselesi tizerinde yogunlasmaktadir. Calismada konunun bu yéntine de te-
mas edilecek ve boylece tefsirin lafiz-mana-htikiim ayriminda icra etmis oldugu
faaliyet alan1 daha belirgin bir tislupla ortaya konulmaya calisilacaktir.

Konunun kavramsal acidan aydinlatilmasi baglaminda ilk olarak mana,
hiuktim ve delalet kavramlar: incelenecek, daha sonra da mana ile hiikiim ay-
riminda Tefsirin yeri ele alinacaktir. Ayrica makalede mutlak olarak zikredilen
huktim kavramindan kastimizin ser't httkiim oldugunu belirtmek isteriz.

Konunun islenisinde dil kaynaklarinin yam sira 6zellikle hem Tefsir hem
de Fikih Usultl alaninda eser veren mutielliflerden yararlandigimizi belirtmek
isteriz.?

2. MANA

Mana kelimesi ltigatte wa— - ‘UU— - @L& L;;xa JJ— siygas1 ile kullamlr.
Kelime bir seyi dllemek/kastetmek bir seyi aciga cikarmak anlamindadir
Sl 2V &*“Toprak bitkiyi yeryliztine ¢ikardi” so6ziinde, aciga cikarmak

anlami mevcuttur.

Aym sekilde 45 Jsay »* “Bu sozle sunu kastetti” ifadesinde, konusan Kki-
sinin s6zdeki maksadinin ne yénde oldugunun acikliga kavusturmasi duru-
mu anlatilmaktadir. (3&5‘ s~ ifadesi, s6ziin manasi; ortaya koymak istedigi
maksat anlamindadir.?

Mana kelimesinin fiil siygas1 olan ¢ kelimesi ligatte ti¢ temel anlama
dayanmaktadir:

Birincisi: “Seri bir sekilde ve hirsla bir seye yénelmek” anlamidir. &> &
“Falan ihtiyacimi karsiladi™ ctimlesinde, bir ihtiyaca seri bir sekilde verilen
cevap sbz konusu edimistir. Bu durumu ifade etmek tizere de ++° fiili kulla-
nilmistir.

Ikincisi: “Boyun egmek, alcalmak” anlamdir. Bu mana s~ s formunda ifa-
de edilir. » }id\ \;JJ s j;;}\ «ie y“Yiizler, 6limsiiz ve daima dipdiri ayakta olan
Allah’'m huzurunda egilmis, zillet icerisindedirler.” (Taha 20/111) ayetinde (s*
fiili boyun egmek, zillet icinde olmak anlaminda kullanilmistir. Esir ve kole
hakkinda o = JW kelimesinin kullamlmasy;® Lils ¢l &e~ “Sana boyun
egerek geldim”® ifadeleri, bu temel anlam ile iligkilidir.

2 Cahsmamiza katkida bulunan Yrd. Dog. Dr. Davut iltas Bey’e tesekkiirlerimi sunarim.

3 Firuzabadi, Ebu’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yakub b. Muhammed, El-Kamusu’'l-Muhtit,
Misir, 1980, IV, 360.

4  Zebidi, Seyyid Muhammed Murtaza, Tacu’l-Arus, Kuveyt, 2001, XXXIX/121.

5 Cevheri, ismail b. Hammad, Es-Sihah, Beyrut, 1956, VI/2440.

6 Halil b. Ahmed, Kitabu’'l-Ayn, Beyrut, 2003, 111/243.
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Uctlinctisii: “Aciga cikmak, bariz olmak” anlamudir. Kitabin bashg icin
oS olis — oS 01 i tabirinin kullanilmast’” bu anlam ile iliskilidir; kitabin
yazim isi bittikten sonra onun btittintinden ortaya c¢ikan bashk/unvan anla-
mindadir. “Bir seyin anlami/manasi” ifadesi de bu kék anlamla iliskilidir.

Liigat karsilastirmalarindan anlasildigina gore “mana”, arastirma ve irde-
lemeyle bir seyin icinden ortaya c¢ikan kasit anlammna gelmektedir. “Soéztn
manasl”, “siirin manas1” ifadeleri lafzin muhtevasinda sakli bulunup da a¢iga
cikan sey demektir. Araplarin “Bu toprak bir sey vermedi” anlamina gelen
L oo e u’“ (J tabiri bu temel anlama ornektir. Bu ifadede stz konusu

topragin bir Grtin, hayir ‘ortaya ¢ikarma’dig: belirtilmektedir.®

Mana kelimesinin 1stilah anlamina gelince burada lafiz ve mana eksenli
olmak tizere iki ttirla bir tanim yapildig: gértilmektedir.

Lafiz eksenli yapilan tanima goére mana: “Karsiiginda bir lafiz bulunmasi
haysiyetiyle zihni bir surettir.”® Bu tamim manay lafiz karsisinda konumlan-
dirmaktadir. Burada mana lafiz karsisinda bulundugu icin lafza ait olan cesitli
nitelendirmeler mana icin de gecerlidir. Sayet lafizdan miifret, mtirekkep sek-
linde s6z edilmekte ise, manadan da mufret mana murekkep mana seklinde
soz edilebilmektedir. Ancak gercekte bu nitelemeler lafizlara ait olup, mana
lafza tabi kiiindig: icin manadan bu sekilde s6z etmek miimktin olmaktadir.
Bazen de mana, “karsiliginda bir lafiz bulunsun ya da bulunmasin, sadece,
lafiz yoluyla kastedilme imkanina (potansiyeline) sahip olmasi yontiyle zihni
bir suret” anlaminda kullanilir. Buna gore lafiz eksenli birinci tanim itibariyle,
mana hakkinda dogrudan dogruya ifrad ve terkip nitelemeleri yapilabilirken,
mananin kendisini merkeze alan anlayisa gére onun hakkinda ifrad ve terkibe
elverisli olmak seklinde bir niteleme yapilabilir.!°

Mananin farkl isimlerle amilmasima ve bunlar arasimndaki farklara gelince
sunlarn kaydetmek mimkutndur:

Esasta “zihni bir suret” olan mana, farkl yonler 6n plana cikarilarak farkh
sekillerde isimlendirilmektedir. Mesela, lafizlardan hareketle akilda hasil ol-
masi1 yonuyle mefhum; O nedir? Sorusuna cevap teskil etmesi yontiyle mahi-
yet; haricte sabit olmasi ydniiyle hakikat; a’yanlar icinden secilerek ayr bir
kimlik kazanmasi yontiyle de hiiviyet olarak ifade edilmektedir.!!

Anlam itibariyle birbiriyle yakinlik arz eden mana ile mefhum kavramlari
arasinda ise soyle bir fark oldugu belirtilmistir: Bunlardan her birisi akilda

7 Firuzabadi, El-Kamuisu’l-Muhit, Misir, 1980, IV, 360.

8 ibn Faris, Ebul-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriya, Mu'cemu Mekayisi’l-Liiga, Beyrut, 1979, IV,
146-149.

9 Tehanevi, Muhammed Ali, Kessafu Istuahati’l-Fiinun ve’l-Ulum, Beyrut, 1996, II, 1600.

10 Tehanevi, Kessaf, 1I, 1600.

11 Zebidi, Seyyid Muhammed Murtaza el-Htisyni, Tacul-Artis min Cevahiri’l-Kamus, Kuveyt, 2001,
XXXIX, 123.
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bulunuyor/hasil olmalar: yéntiyle zati itibariyle farkl seyler degillerdir. Ancak
kast edilmek ile akilda hasil olus itibariyle birbirlerinden farklilik arz ederler.
Soyle ki: Bunlar, belli bir lafiz ile kastedilmis olmasi yonuyle mana, akilda ha-
sil olmasi yontiyle mefhum olarak isimlendirilirler.!2

Mana ile maksat arasindaki ayrima gelince, mana uzmanlar1 bunlar ara-
sinda soyle bir ayrim bunduguna dikkat ¢cekmislerdir: Belig bir kelam, lafz1 ile
bir taraftan ltigavi veya 6rfi veya ser'i manasina delalet ederken, bunun 6tesin-
de bir de mitekellimin olumlu ya da olumsuz olarak séylemek istedigi maksut
manaya delalet eder. Belig bir kelamda lafizlar vardir, bununla birlikte birincil
ve ikincil manalar s6z konusudur.

Bu manalarin izahi sudur: Birincil manalar, nahiv ilminde mananin teme-
li/ash olarak isimlendirilen terkip ve lafizlarin medlulleridir. Tkincil manalar
ise kelamin sdylenmesine sebep olan maksatlardir. Bu ytlizden (varsayilan) bir
inkara cevap, yine bir teredduiti giderme gibi durumlan ifade eden mukteza-i
hal ikinci manadir denilmistir.!?

Cesitli yonleriyle ele aldigimiz mana, tefsir {lminde hem manay1 hem de
maksadi ihtiva eden bir kavramdir.

3. HUKUM

Lagat Anlami: Haktim (=) lugatte “engel olmak” anlamina gelmektedir.'*
Bu baglamda “htkmetmek” ifadesinde haksizliga engel olmak gibi bir anlam
bulunduguna isaret edilmistir. Hayvanin agzina vurulan geme i,ui .5 de-
nilmesi onun istenmeyen yéne dogru gitmesine engel teskil etmesi dolayisiy-
ladir.'®

Kelimenin bir diger anlam da “yargy; kaza dir. a4 (.-%- ifadesinde yargi
anlam vardir.'® Kelime ile ilgili bir diger anlam da “6nerme” anlamidir.!”

Yine “el-hukm” ilimde hikmet anlamina gelir. Bu baptan olmak tzere “el-
hakim” ilim ve hikmet sahibi kisi/isinde sapasaglam davranan kimse demek-
tir.*® Orfi anlamiyla “htikm” “Bir seyi olumlu veya olumsuz surette baska bir
sey ile iliskilendirmek” demektir.!®

12 Tehanevi, Kessaf, 11, 1617.

13 Tehanevi, age., II, 1600.

14 Halil b. Ahmed, Kitabu’l-Ayn, Beyrut, 2003, 1, 343.

15 ibn Faris, Mu'cemu Mekayisi'l-Liiga, Beyrut, 1979, 1I, 91; Cevheri, Es-Sthah, Beyrut, 1984, V,
1901-1902.

16 Firuzabadi, Kamusu’'l-Muhit, Misir, 1980, IV, 97; Cevheri, Es-Sthah, V, 1902.

17 Tehanevi, Kessaf, 1/695.

18 Cevheri, Es-Sthah, V, 1902.

19 Tehanevi, Kessaf, 11, 1695.
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Hukm'tin 1stilah anlamina ge¢cmeden énce onun ser’i ve gayri ser’i olarak iki
kisma ayrildigina ve buna gére tamimlandigina dikkat cekmek gerekmektedir.
Tehanevi bu konuda sunu kaydeder: Hiktim gerek tasdik anlaminda gerekse
haberi iliski anlaminda ele alinsin ser’i ve gayri ser’i olarak ikiye ayrilr:

Ser’i huktim: Kat'iyyata aykir1 olmamak sartiyla anlayanin anlama kapa-
sitesince ser’den almman huktimlerdir. Ser'i olmayan hukiim: Seri ahkamin
disinda soyut akildan elde edilen akli htiktimlerdir.2° Fikih Usultinde ve bizim
bu calismada ele aldigimiz hiikimden maksat seri hiikiimdtir. S6z konusu
ilimde htikmun 1stilah anlamina iliskin yapilan tanimlara gelince bunlar séyle
zikredebiliriz:

Gazali hikkmii soyle tarif eder: 3 Juib sl 131 ¢ jLadl e “Myikellefin
davranislarina iliskin olarak Sari’in hitabidir.”?! Razi bu tamima kti¢uk bir ila-
ve yaparak hiikmti sdyle tarif etmistir: js o sLasV4 il Jlsl shall Oladd ot
“Mukelleflerin zorunlu veya ihtiyari davranislarina iliskin olan hitaptir.”??

Siibki'nin el-Ibhdc fi serhi’l-minhac isimli serhinde belirttigine gore Bey-
zavi hukmi, “Miukelleflerin zorunlu veya ihtiyari davramslarma iliskin olan
Allah'm kadim hitabidir” seklinde tarif etmistir.?® Zerkesinin tarifi “Mtikellefle-
rin zorunlu veya ihtiyari davranislarina iliskin ser’in hitabidir” seklindedir.?*

Amidi hiikmiin 1stilah anlamna iliskin yapilmis olan tammlar hakkinda
sOyle bir degerlendirmede bulunur: Bazi usulctler htikmu “Mtkelleflerin dav-
ranislarina iliskin sariin hitabidir” seklinde, bazilarnn da “Kullarin davranisla-
rina iliskin sariin hitabidir” seklinde tanimlamislardir. Ancak yapilmis olan
bu iki tamim da dogru bir tanim degildir. Ctinkti “Allah sizi ve yaptiklarnizi
yaratt1” mealindeki ilahi s6z de sariin bir hitabidir ve ayni zamanda muikellef-
lerin/kullarin davranislan ile de iliskilidir. Ancak burada s6z konusu edilen
sey ittifakla ser’i hiikim de degildir. Bazi usulctiler de htikmti “Mukelleflerin
zorunlu veya ihtiyari davranmislarma iliskin sariin hitabidir” seklinde tamimla-
mislardir ancak bu da cami bir tamim degildir.

Burada ser’i htikmiin bilinmesi kendisine bagh oldugu i¢in 6ncelikle hita-
bin ne anlama geldiginin bilinmesi gerekmektedir. Hitap: Anlamaya hazir olan
birisine bir sey anlatmak kastiyla kullanmilan uzlasilmis bir lafizdir. Hitabin
anlam bu sekilde bilindikten sonra ser’1 htikmuin tanmimina iliskin su sdylene-
bilir: “Sariin ser1 bir fayda ifade eden hitabidir.”?

20 Tehanevi, Kessaf, 11, 1695.

21 Gazali, El-Mustasfa, Medine, ty., I, 177.

22 Razi, El-Mahsul fi [lmi’l-Usul, MiiessesettiT-Risale, ty., I, 89; Ciircani, Et-Tarifat, Beyrut, 1985, s.
97.

23 Subki, El-ibhac fi Serhi'l-Minhac, Medine, 1981, I, 43.

24 Zerkesi, El-Bahru’l-Muhit, Kuveyt, 1992, 1, 117.

25 Amidi, El-Thkam fi Usuli'l-Ahkam, Riyad, 2003, I, 131-132.
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Huikmun 1stilah anlamina iliskin yapilan tanimlarda dikkat ¢ceken bir hu-
sus, hiikkmiin “hitap” olarak aciklanmasidir. Amidi de tanimlarda gecen kilit
ifadenin “hitap” olduguna dikkat cekmistir. Hikmtuin bu sekilde ifade edilmesi
onun insai bir yapida olduguna dikkat ¢ekmek icindir. Stubki, Minhac ser-
hinde bu hususu soyle ifade etmistir: “Htikmuin hitap olarak izah edilmesi ve
bunun zorunlu-ihtiyari olarak iki kisma ayrilmasi buradaki htikmiin insai bir
yapida oldugunu gosterir.”?8

Stibki'nin dikkat ¢ektigi gibi htitkmiin mutlak anlamda manadan ayrildig:
nokta burasidir. Mananin taniminda ag¢iklandigi tizere orada s6z konusu edi-
len ve mercek altina alinarak aciklanmaya calisilan husus, “zihni bir suret”
iken htiikiimde ulasilmaya calisilan husus zihindeki anlam degil, zihindeki
mananin hitap yolu ile zahire yansimasi ve orada olusturdugu anlamdir. O
halde hiikmuin hitap olarak ifade edilmesinin iki pratik faydasi s6z konusu-
dur. Birincisi, htiktimdeki mananin insai bir karakter tasidigina dikkat cekil-
mesi. Ikincisi ise, ihbari nitelik arzeden baz ifadelerin de insai bir baglamda
degerlendirilmesinin miimkiin hale gelmesi.

Lafiz, mana ve huktim tizerindeki tartismalar aslinda Allah’in kelam tize-
rinden yurutildiaga icin, Kelamullah’a dair yaklasim tarzlan tartismanin ce-
sitli boyutlara uzanmasma da yol acmistir. Mesela hiikiim tanimlarinda ya-
pudig: gibi Kelamullah'in ezelde “hitap” olarak ifade edilmesi 6zellikle Mute-
zili ¢evrelerin baz itirazlarina neden olmustur. Razi bu itiraz1 sdyle aktarir:
Allah’m hiikmti onun hitabi, hitab1 da kelamidir. Halbuki size gére O'nun ke-
lam1 kadimdir. O halde helal ve haram gibi konularda Allah’in hiikmii denilen
seyin kadim olmasi gerekmez mi?

Razi bu sorunun ti¢ yénden dogru olmadigim soyle kaydeder:

Birincisi: Mesela nikahl olarak gerceklesen bir birlikteligin helal, nikahsiz
olarak gerceklesenin haram sayilmasi, kulun yapmis oldugu fiilin bir niteligi-
dir. Dolayisiyla hadise ait bir niteleme kadim sayilmaz.

ikincisi: Hentiz aralarinda fiili bir birliktelik gerceklesmemis olsa bile “Su
kadin Zeyd’e helaldir” ifadesi dogru bir ifadedir ve kullanilmasi mimkutndur.
Gerceklesmemis durumlar hakkinda béyle ifadelerin kullanilir olmasi bu hi-
ktimlerin hadis oldugunu gosterir.

Uctinctisti: “Iliskiyi helal hale getiren sey nikahtir” sézii dogru bir sézdur.
Bu ctumleye gore hadis bir durumla illetli olan seyin kadim olmasi1 mimkuin
degildir. 27

Razi bu ifadelerlerle Kelamullah’a iliskin bakis ac¢isinin htiktim-hitap tar-
tismasi ekseninde nasil uzlastirildigina isaret etmektedir. 28

26 Subki, El-ibhac, 1, 43.
27 Razi, El-Mahsul, 1, 90. )
28 Bu konuda bakiniz. Stibki, El-Ibha, 1, 43-44.
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Yukarida lafizlarin htikme delaleti icin onlarin “hitap” olarak nitelendiril-
mesinin 6nem arzettigine deginilmisti. Hitabin ise ¢ogunlukla insai bir karak-
ter tasidigy belirtilmisti. Dini ilimlerde Mana, htktm, hitap, kelam, insa vs.
tarden terimlerle konusuyor olmamiz dini disiplinler ile dil ve mana ilimlerinin
cok siki bir iliski icinde olduklarim ve bu iliskiyle birlikte birbirlerinin geli-
simlerine olumlu katkida bulunduklarim géstermektedir. Bu ctimleden olmak
lzere belagat eserlerinde yer alan insa-haber ayrimina kisaca temas etmek
gerekmektedir.

Bir lafzin haber veya insa seklinde bir anlam ifade etmesi dil ilimlerinden
meani ilminin konusudur. Meanide 6nceleri insa yerine taleb terimi kullanil-
maktaydi. Sekkaki bu ilmin haber ve talep olmak tizere iki kisma ayrildigini
belirtmektedir.?® Taskdéprtizade bu ilmin konusuna soéyle temas etmektedir:
Meaninin konusu, “Her birinin kendine has 6zelliklerine gore muktezay: hale
tatbik edilmesi agisindan haberi ve talebi terkiplerdir.”*°

Meani ilminin taleb olarak ifade edilen bu kismi daha sonralar1 belagat
eserlerinde insa adiyla yer almistir. ibn Malik insay1 soyle tamimlar: “Bir laf-
zin anlamin soylenisiyle birlikte ortaya koymasidir.” Mesela nikah esnasinda
soylenen “Evlendim” lafzinin bir evlilik viicuda getirmesi, bosanma esnasinda
“bosadim” lafzinin bosanmaya neden olmasi gibi.*!

Karafi insay1 su sekilde tamimlar: “Medlultiinti veya medluliintin mtiteal-
lekini (iliskili bulundugu seyi) bizzat kendisi olusturan sozdur.”®? Karafi bu
tanmimin acilimim soyle yapar: “Medlultinti olusturan” ifadesi, “bana sefer va-
ciptir” s6ztinti sdyleyip de kendisine sefer vacip olan kisinin bu s6ztinti tanim
disinda birakir. Gerg¢i bu sz tizerine Allah o kimseye seferi vacip kilar. Ancak
su kadar var ki bu viicubiyet s6z konusu lafizdan dolay1 degil, ser’in vacip
kilmasiyla gerceklesir. Yalniz bosanma ve alis veris ifadeleri boyle degildir.
“Bizzat kendisi” ifadesi haber ifadelerini tamim disinda birakir. Ctinkii haber
ifadeleri dinleyenin kanaati nezdinde medlultinti olustururlar. Mesela “Zeyd
kalkt1” s6zi1, bize Zeyd’in kalkmis oldugu kanaatini verir ancak bizzat kalkma
fiilinin kendisini ifade etmis olmaz. insa formlar1 béyle degildir. Onlar medlu-
Itint1 hem bizzat kendi icinde hem de dinleyenin kanaati nezdinde ifade eder-
ler. “Muteallekinm” ifadesi ise kelam-1 nefsi tiirtinden insalan kapsamak tizere
getirilmistir.33

Insai ifadelerin de kendi icinde talep ve talep dis1 olmak ftizere iki kisma
ayrildig: belirtilmistir.3*

29 Sekkaki, Miftahu’l-Ulum, Beyrut, 1987, s. 164.

30 Taskopruzade, Mevzuatu’l-Ulum, Beyrut, 1985, 1/186.

31 Cemaleddin Muhammed b. Abdullah b. Abdullah et-Tai, Serhu’t-Teshil li Ibn Malik, 1990, I, 30.
32 Karafi, Envaru’l-Burtik fi Envai’'l-Furuk, Kahire, 2001, I, 95-96.

33 Karafi, Envaru’l-Burtik, 1, 95-96.

34 Kazvini, Elizah fi Ulumi'l-Belagat, Beyrut, ty., s. 135.
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Haber taleb ya da insa ihbar ayriminin Belagat eserlerine girisi Fikih Usulii
eserlerinden daha sonraya rastlamaktadir. Yani “Haber ve insa kategorileri,
birbirlerinin mukabili olarak énceleri nahiv ve belagat eserlerinde ele alinmaz-
ken Fikih Usuli eserlerinde basindan itibaren itibaren haber, istihbar ve taleb
seklindeki tasnifle karsilasmak muiimkiin olabilmektedir.” 3 Bu da bize dini
ilimlerin dil ve mana ile ilgili ilimlerin gelismesinde katalizér bir goérev tistlen-
digini gostermektedir.

4. DELALET

Delalet sozlukte yol gésterme, kilavuzluk ve rehberlik anlamina gelir.*¢ Man-
tikcilar delaleti: “Bir seyin dyle bir durum tizere olmasidir ki, onun bilinmesiy-
le baska bir seyin de bilinmesi gerekir” seklinde tarif etmislerdir.*”

Delalet s6zlti veya s6zstiz olur. Bunlar da tabii, akli ve vaz’t diye ticer ticer
ayrnilarak delaletin alt1 sekli meydana gelir. Bunlardan mantigi ilgilendiren s6z-
It vazi delalettir. Bu delalet ttrti: “Vaz1 bilenin lafizdan manayr anlamast”
diye tanimlanir.3® S6zIi vaz'i delalette esas olan sozdur. Bu sozler anlamhdir,
objeleri ifade ederler. Klasik mantigin konu olarak aldig1 kavramlarin delaleti
bu soydur.*®

Mantik ilminin asil konusu olan lafizlarin manaya delaleti mutabakat, ta-
zammun ve iltizam olarak Ui¢ sekilde olur. Bunlan séyle aciklayabiliriz: Muta-
bakat: Ev lafzinin evin manasina delaleti mutabakat tiirtinden;: Ev lafzinin
tavana delaleti tazammun ttriinden; tavan lafzinin duvara delaleti de iltizam
tiranden bir delalettir. 4°

Tefsir Usult ile Fikih Usulii bu delalet tirlerinden lafzi delalet ile ilgilen-
mektedir. Ragib el-Isfahani konuyu Kur’an lafizlarinin delaleti baglaminda ele
alarak sunlan kaydeder: “Ulumu’l-Kur’an konularindan ilk 6nce ele alinmasi
gereken konu lafzi bilgilerdir. Lafzi bilgiler icinde de miifret lafizlan ele almak
gerekmektedir. Kur'anin manalarina ulasmada ilk sirada olmasi hasebiyle
mufret lafizlarin anlamlarindan yararlanmak, bir bina yapilirken ilk olarak
tuglalardan yararlanmak gibidir. Bu ugrasmn faydasi sadece Kur’an ilimleri
ile simirh degildir. Aymi1 zamanda ser’i ilimler i¢in de gereklidir. Kur'an lafizlarn
Arap dilinin 6z11, fukaha ve filozoflarin dayanak noktasidir.”! Razi de lafizlarin
Fikih Usultindeki 6nemine soyle deginir: “Muhakkikler nezdinde kelam, hem

35 Tahsin Gérgin, “Insa”, DIA, 339-340.

36 Dogan Aksan, Anlambilim, Ankara, 1998, s. 41-42.

37 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara, 1986, s. 16;Clicani, Et-Tarifat, s. 109; Tehanevi, Kessaf, I,
787.

38 Tehanevi, age., I, 790.

39 Oner, Klasik Mantik, s. 17-18.

40 Gazali, El-Mustasfa, Misir, h. 1322, 1/30.

41 Ragib el-Isfahani, El-Mifredat fi Garibi'l-Kur'an, Beyrut, ty. s. 6.
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nefste bulunan mana hem de parcalar halinde isitilebilen sesler (lafizlar) i¢cin
kullanilir. Fikih Usultinde arastirma konusu olan birinci anlam degil ikinci
anlamda kelamdir.”*?

Fikih Usultintin lafzi delalet ile yakindan ilgilenmesinin sebebini Ctiveyni
soyle izah etmektedirler: “Usulde ele alinan konularin btiytik cogunlugu, lafiz-
lar ve anlamlarla ilgilidir. Anlamlar konusu kiyas béliimiinde ele alinacaktir.
Lafizlara gelince bunlara 6zen gosterilmesi gerekir. Cunkia seriat Arapcadir.
Bu yuzden bir kisi nahiv ve lugata vakif olmadikca ser'de incelemede yapma
hususunda asla bagimsiz hale gelemez. Fakat bu alan baskalarinin yoneldigi
bir alan oldugu ic¢in ihtiya¢ duyulmasina ragmen usulctiler bu alana fazla dal-
mamuslar ve ihtiya¢ duyulan hususlarn bu alana havale ederek, dilcilerin ihmal
ettikleri kendi alanlaria 6zen gostermisler. Bununda 6tesinde dilcilerin ihmal
ettigi fakat ser‘in maksadinin ortaya ¢iktigi emir, nehiy, umum, husus, istis-
nanin kurallar1 ve bunlara iliskin konulara daha fazla 6zen gostermislerdir.
Dilcilerin ortaya koydugu hususlara ise ihtiya¢ 6l¢tistinde deginmislerdir.”*?

Mantik ilminde asil konu olarak ele alinan lafzi delalet konusunu Usulcti-
ler kendi amaclar1 dogrultusunda bu ilme uyarlamislardir. Karafi bunlardan
mutabakat yoluyla delaletin amm lafizlarin delaleti, tazammun ile delaletin
emir ve nehiylerin delaleti, iltizam yolu ile delaletin de mefhumun delaleti ol-
dugunu belirtmistir.**

5. MANAYA DELALET iLE HUKME DELALET AYRIMINDA TEFSIR

Ragib el-Isfahaninin belirttigi gibi Kur’an lafizlarimin delaleti meselesi hem
Tefsir hem de diger ilimlerin éncelikle ele aldig1 bir konudur. Ancak Tefsir ve
Fikih Usult gibi ilimler lafizlarin vazi delaletini konusuna yer vermis olsa-
lar da, bu ilimler ulasmak istedikleri sonuclara gére delalet meselesini farkh
boyutlara dogru uzatmis bulunmaktadirlar. Sézgelimi Tefsir manaya delaleti
ele alirken Fikih Usulti huikme delaleti ele almaktadir. Bu nedenle lafizlara
yaklagimlarinda bir takim farkliliklar bulunmaktadir. Ozellikle hitkme delaleti
konu alan Fikih Usulii tefsirden farkh olarak baska faktorleri de géz éniinde
bulundurarak meseleyi daha farkl bir boyuta tasimis olmaktadir. Simdi bu iki
ilim dalinin koyuya yaklasimlarim ele alabiliriz.

Yukarida da ifade edildigi gibi Tefsir, Fikih Usulti ve diger dini ilimlerin
beyani karakterde olmalar1 hasebiyle baslangic noktalar Kitabullah'in anlasil-

42 Razi, El-Mahsul, I, 177.

43 Ctveyni, El-Burhan fi Usuli’l-Fikch, Mansure, 1999, 1, 130; Bkz. Davut Iltas, Fuah Usuliinde Mii-
tekellimin Yénteminin Delalet Anlayst, (Basilmamis Doktora Tezi), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti, Kayseri, 2006, s. 88; Razi, El-Mahsul, 1, 203.

44 Karafi, El-lkdit'l-Manzum fi'l-Husus ve’l-Umum, Mekke, 1999, 1, 247-250, 259; Bkz. iltas, age., s.
87.
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masidir. Bu ilimler ele aldiklarn meselelerin ve ulasmak istedikleri sonuc¢larin
niteligine bagh olarak Kitabullah1 inceleme konusu yapmaktadirlar. Nitekim
disiplinlerin birbirinden ayrildig1 nokta konu ve amagclaridir. Bu noktada biz
beyani karakterdeki iki ilmin Kelamullaht konu edinmelerine ve her ikisi de
oncelikle nazmin anlasilmasi tizerinde durmalarina ragmen hangi noktalarda
ve nasil birbirlerinden ayrildiklar1 konusuna yer vermek istiyoruz.

Fikih usulctilerinin eserlerinde yer alan ifadeler bize onlarin zihinlerinde
mana-hikiim seklinde bir ayrimin bulundugunu goéstermektedir. Sadrusseri’a
bu konuda sunlan kaydetmektedir: “Kitap’'tan asil maksat ser’i htiktim ifade
etmesi ise de, onun ser’i hiitkiim ifade etmesi mana ifade etmesine baghdir. O
halde 6ncelikle onun mana ifade edis yontntn arastirilmasi lazimdir. Bu ba-
kimdan onun has, amm, musterek, hakikat, mecaz vb. tlirden manaya yonelik
konularn arastirilir. Kitab'in diger bir yonti ise ser’'t htikiim ifade etmesidir. Bu
yonuyle de emir ve nehiy konular1 arastirilir.” 45

Razi’de mana-htktm siralamasimin mana kismu ile ilgili olarak dil ince-
lemelerinin 6nemine iliskin sunlarn kaydeder: “Ser’i konulara vakif olmanin
kaynagi Kur’an ve diger haberler olunca, bunlar da bize Arap¢a olarak nakle-
dildigine gore, ser'i konulan 6grenmek bunlar bilmeye baghdir.” 46

Razi’ nin ifadelerinde genel olarak gecen mana konusunu Pezdevi daha
ayrintili bir bicimde dile getirmistir. O ser’in asillarindan olan Kitab’ anlatir-
ken ser’i hiktimlerin bilinmesinin nazim ve mananin kisimlarinin bilinmesiyle
mumkin oldugunu séyle aciklar:

Ser’i huktimlerin bilinmesi dort kisimdir:

1- Siyga ve ltigat acisindan nazmin doért yoénu vardir. Bunlar: Has, amm,
musterek ve muevveldir.

2- Acik olmas! bakimmndan nazmin dért yént vardir. Bunlar: Zahir, nass,
muhkem ve miuifesserdir. Bunlar, kendilerinin mukabilinde olan su doért
kismin bilinmesiyle anlasilir: Hafi, mtiskil, miicmel, mtitesabih.

3- Nazmin beyan baglaminda kullanilmasidir. Bunlar: Hakikat, mecaz, sa-
rih ve kinayedir.

4- Nazmin maksadina ve manasina vakif olmak da dort yonden gercek-
lesir. Bunlar: Ibare, isaret, delalet ve iktiza ile istidlal etmek suretiyle
gerceklesir. 47

Ser’i ilimler icerisinde Kur’anit manasi acisindan konu alan ilim tefsir'dir.
Tefsir Kur'ani nazil oldugu tarihsel ve kilttirel ortamdan baslayarak onun

45 Sadrusseri’a, Ubeydullah b. El-Mesud el-Mahbubi el-Hanefi, Et-Tavzih fi Halli Gavamizi't-Tenkih,
istanbul, ty., s. 55.

46 Razi, El-Mahsul, I, 203.

47 Pezdevi, Usulil'l-Pezdeuti, s. 5-6.
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yorumlanmasina (te'viline) kadar uzanan sureci aydinlatmay1 hedefleyen bir
ilimdir. Bu husus s6z konusu ilmin tanimlarinda soyle ifade edilmistir:

Zerkesi Tefsiri “Hz. Muhammed (sav)’e indirilmis olan kitabin anlasilma-
s1, manalarinin aciklanmasi, htiktimlerinin ve hikmetlerinin aciga ¢ikarilmasi
kendisi vasitasiyla bilinen ilimdir’*® seklinde tarif etmistir.

Ebu Hayyan biraz daha ayrintili ifadelerle Tefsir ilmini soyle tarif etmistir:
“Tefsir, Kur'an lafizlarimin telaffuz seklini, delalet ettikleri anlamlari, yalmz ba-
sina ve terkip halinde kullanildiklarinda kelimelerden ¢ikan huiktimleri, terkip
halinde kullanildiklarinda olusan manalari ve bunlarn tamamlayici nitelikte
olan diger hususlar inceleyen bir ilim dalidir.”*®

et-Teysir fi kkavai’di ilmi’t-tefsir isimli eserde tefsiri bir disiplin olarak ele
alip inceleyen Stileyman Kafiyeci, Tefsir {lmini séyle tanimlar: “Murada delalet
etmesi bakimindan Yiice Allah'in kelamini, beser giicii nispetince arastiran
bir ilimdir.”®°

Kafiyeci bu ilmin konusuna dair en acik ifadeyi kullanan kisidir. O soy-
le der: “Tefsir {lmi"nin konusu, murada delaleti bakimindan Kelamullahtir.”
Burada, lafizlardan kastedilen mana ve maksatlara delalet etmek demek olan
“Murada delalet etmek” kayd ile tefsir ilmi diger ilimlerden ayrilmis olmak-
tadir. Cunkti Kelamullah ayni zamanda icmalen ahkamdan istifade edilmek
bakimimdan usul ilminin de konusu kapsamina girmektedir. Sayet bu kayit
konmamis olsaydi Kelamullahi baska acilardan konu edinen diger ilimlerle
tefsir ilmi arasinda bir karisiklik hasil olurdu.5!

Zerkesi de tefsir ilminin konusuna su ifadelerle isaret etmektedir: “Kur’an
tefsirinin bir yénu veciz lafizlarin genisce izah edilerek manalarimin ac¢ikhiga
kavusturulmas: seklinde iken, diger bir yont de belig ve ince manalara sahip
olusundan dolay1 bazi ihtimallerin tercihi seklindedir.”®? Zerkesi bu ifadelerle
Tefsir ilminin ele aldi81 mana meselesinin iki boyutunu bize gostermektedir.
Birincisi lafizlarin anlamlari, ikincisi mananin arkasinda yatan murad/kasit
boyutudur ki bu kisimda tercih s6z konusudur.

Mufessirler mana ve maksat boyutu tizerinde mesai harcayan Kkisilerdir.
“Onlarin murad-1 ilahiyi insanlarin anlayisina yaklastirma stirecinde yaptik-
lan is, lafza ve dogru terkibe yuklenilen manalar ¢ercevesinde cereyan eder.>
Razi'nin Fatiha suresinde gecen “gadab” kelimesi ile ilgili aciklamalar1 buna

48 Zerkesi, El-Burhan fi Ulumi’l-Kur’an, Beyrut, 2006, I, 27.

49 Ebu Hayyan, El-Bahru’l-Muhit, Kahire, 1983, I, 14.

50 Stileyman Kafiyeci, Et-Teysif fi Kavai'di [lmi’t-Tefsir, Dimesk, 1990, s. 150-151.

51 Kafiyeci, age., s.157-158.

52 Zerkesi, El-Burhan, 1, 28.

53 Muhammed Berekat Hamdi Ebu Ali, Mefhumu’l-Ma’na Beyne’l-;Edeb ve’l-Belagat, Amman, 1988,
s.19.
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ornektir: Gazab (6fke) kalpteki kanin intikam hissiyle galeyana gelmesi es-
nasmda meydana gelen fiziksel bir degisimdir. Bu durumun Allah hakkinda
muhal oldugu bilinmelidir. Ancak burada (kelimenin anlam ekseninde) sdyle
genel bir kural s6z konusudur: Rahmet, seving, gazab, utanma, kiskanclk...
vb. buittin nefsani arzularin bir baslangici bir de son kismi vardir. Mesela ga-
zab kalpteki kanin galeyana gelmesiyle baslar, oéfkeye neden olan nesneye bir
zarar dokundurma iradesiyle son bulur. Iste Allah hakkinda kullanilan gaza-
ba kalpteki kanin galeyana gelmesi seklindeki gazabin baslangic kismindaki
mana yuklenemez. Aksine 6fkelenilen seye karsi bir zarar dokundurma ira-
desi manasindaki gazap anlami yutklenebilir.’* Razi burada lafizda bulunan
anlamin farkh yénlerine temas ederek bunlar icinde kendisinin sahip oldugu
kelami durusla c¢elismeyecek olan anlama isaret etmistir.

Yukarida da isaret edildigi gibi lafizlarin mana ve maksat boyutuna Abdul-
kahir Ctircani kelammn iki kisim oldugunu belirterek bunlan séyle izah eder:

1- Sadece lafizlarin delaleti suretiyle anlamina ulasilabilecek olan kelam.
Mesela Zeyd hakkinda gercek anlamda bir ¢ikma eyleminden s6z etmek
istedigimizde “Harace Zeydun” yani “Zeyd cikt1” ifadesini kullaniriz.

2- Anlama ulasmada sadece lafzin ligat anlamini dikkate almanin yeterli
olmayip maksada ulasabilmek i¢in ikinci bir delaletin devreye girdigi
kelamdir. Kinaye, istiare ve temsil tartinden olan kelamlar béyledir.
Mesela “Kesiru'r-remad” yani “kalt cok” ifadesi buna 6rnektir. Burada
sadece lafzin kendisinden yola cikilarak sdylenmek istenen maksada
ulasmak mumkiin olmaz. Bu tur lafizlar 6nce zahiri anlamini ortaya ko-
yar ardindan bunu dinleyen kisi istidlal yolu ile asil maksat olan ikinci
manaya, yani “cémertlik’ten s6z eden manaya ulasir.*

Mananin bu sekilde baska bir manaya daha delalet etmesi durumu “ma-
nanin manasl” seklinde 6zetlenmistir. “Mana” ile lafizdan dogrudan anlasilan
sey kastedilmis, “mananin manas1” ile de 6nce lafizdan bir mana anlasilma-
s1 sonra da bu manadan baska bir manaya daha gidilmesi kastedilmistir.%¢
Kafiyeci'nin tefsir ilminin konusunu belirtirken “murada delalet etmek baki-
mindan Kelamullah’tir” ifadesinden hareketle tefsir ilminin faaliyet alani aym
zamanda mananin da manasi olan “muradullah”dir denilebilir.

Lafizlarin htitkme delaletinin ele alan Fikih Usultine gelince 6ncelikle bu il-
min tanimina goz atmak gerekmektedir. Gazali'nin tanimina gére “Fikih Usult
ser'i hukiamlerin delillerinden ve bu delillerin hiiktimlere genel olarak delalet
yonlerini bilmekten ibarettir.”%”

54 Razi, Mefatihu'l-Gayb, Beyrut, 1981, 1, 265.

55 Abdulkahir el-Ciircani, Delailii'l-I'caz, Kahire, ty., s. 262.
56 Abdulkahir el-Ciircani, Delailit'l-I'caz, 1, 263.

57 Gazali, El-Mustasfa, Medine, ty., I, 9.
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Amidi Fikih Usultint soyle tamimlamistir: “Fikhi deliler, bu delillerin ser’i
huktimlere genel bir tarzda delalet yonleri ve bu delillerden yararlananin du-
rumu Fikih Usultdtir.”®

Subki'nin serhinde gectigine goére Beyzavi bu ilmi soyle tarif eder: “Genel
yonleriyle fikhi delilleri, bu delillerden yararlanma seklini ve ondan yararlanis
durumunu bilmektir.”5°

Zerkesinin tarifine gore “Genel olarak Fikhi deliller, bu delillerin ser’i hti-
ktimlere delalet yonleri ve bunlarin kullananlarin durumu(nu bilmek) Fikih
Usulu’dur.”s°

Taskopriuzade bu ilmi soyle tarif etmistir: “Fartata ait ser'i htikiimlerin
yakini delillerden ¢ikarilmasinin kendisi vasitasiyla bilindigi ilimdir.”¢!

Fikih Usultine dair burada zikredilen tanimlar genel hatlariyla birbirine ya-
kin olup belli konular1 én plana ¢ikarmaktadirlar. Bu da bize Fikih Usult’nin
islevi hakkinda genel bir bilgi vermektedir. Buna goére Fikih Usulii’'nde Gg¢ te-
mel unsur bulunmaktadir. Birincisi Ser’i deliller, ikincisi bu delillerin htikiim-
lere delalet sekilleri, Gictinctisti de bu delalet iliskisini kuran muctehittir.

Bizim konumuzu ilgilendiren husus ser’i delillerin hiitkme delalet etmesi
meselesidir. Tefsir de odak kelime “mana” olduguna gore burada tizerinde du-
rulacak ve konuyu aydinlatacak olan odak kelime “htikim”dtir. Ctinkti daha
once de zikredildigi tizere hiikme vakif olmak manaya vakif olmay1 gerektiren
bir durumdur. Baska bir ifadeyle Kitabullah'in hiiktim ifade etmesi mana ifa-
de etmesine bagh bir durumdur.®2

Mana ve hiikiim kavramlar hakkinda detayh bilgi verilirken aym zamanda
burada ele alacagimiz konunun ipug¢larina da deginilmisti. Simdi manadan
hiukme dogru izlenen yolun ayrintilarini ele alabiliriz.

Hukmtin tariflerine iliskin bilgiler verilirken hitap kelimesinin ser’i huktm-
de dnemli bir yere sahip olduguna isaret edilmisti. Hikmuin hitap olarak acik-
lanmasimin séz konusu hitkmiin insai bir yapida oldugu anlamina gelecegine
Stibki tarafindan yapilan vurguya dikkat cekilmisti. Hatta tamimlarinda “hitap”
kelimesine yer veren Amdi'nin bu kelimeye kilit bir rol bictigi belirtilmisti.

Hukmuin taniminda yer alan unsurlar1 yeniden gézden gecirecek olursak,
bir tarafta hitap diger tarafta miikellefin fiilleri olmak tizere, burada dikka-
timizi ¢eken karsilikh iki énemli unsur bulundugunu goértirtiz. Bu iki unsur
bize manadan hiikme gecisin keyfiyetini gostermektedir. Hitap ile kars: tarafta
bulunan muhatabin (mukellefin) fiilini sekillendirmek (karara baglamak) he-

58 Amidi, El-fhkam, I, 21.

59 Siibki, El-ibhac, 1, 19.

60 Zerkesi, El-Bahru’l-Muhit, 1, 24.

61 Taskopruizade, Mevzuatu’l-Ulum, 11, 163.

62 Bkz. Sadrusseri’a, Et-Tavzih, s. 55; Pezdevi, Usulil'l-Pezdevi., s. 5-6.
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deflendigi icin burada karara medar olacak anlam Tefsir ilmindeki haliyle artik
“zihni bir suret” olarak ele alinan anlam degil, “yap, yapma” seklinde insai
tiirden bir anlam olacaktir. iste insai ifadelerdeki bu talep unsuru onlarin
normatif bir muhteva tasidiklarim gostermekte olup bu 6zellik lafizdan htiktim
cikarmay1 da mumkiin kilmaktadir. insanin dilcilerden énce usulctiler tara-
findan ele alinmasi®® onun htiktimle olan bu irtibatindan dolayidir.

Tefsir ilminin konusu olan mana ile Fikih Usultintin konusu olan hiikim
meselesinin dil baglaminda dayandigi ayrim insa-haber ayrimidir. Mana ile
hukmun kavsak noktasi olan insa-haber ifadeleri arasinda esash bir takim
farklar bulunmaktadir ki Karafi bunlarn séyle aciklar: Insa ile haber arasinda
doért bakimdan farklilik vardir. Bunlar sunlardir:

1- Insa ortaya koydugu anlamimin sebebidir. Haber ise kendi anlaminmn
sebebi degildir.

2- Insai ifadeleri onlarm anlamlan takip eder. Haber ifadelerinin ise kendi-
leri anlamlarim takip eder.

3- Insai ifadeler tasdik ve tekzibe elverisli ifadler degillerdir. Haber ifadeleri
ise bunlara elverislidir.

4- AKit, talak, kole azat etme formundaki insai ifadeler ilk (s6zltik) anlam-
larindan aktarildiktan sonra kendi anlamlarin ortaya koyarlar. Emir ve
nehiy gibi baz1 formlarda ise bunlarin ilk anlamlari ile kendi anlamlarini
olustururlar. Buna mukabil haber ifadelerinin btittin formlarinda birin-
ci anlam anlamin olusmasi icin yeterlidir.®*

Yukarida gortldiagu gibi tefsir ilmi manalarla ilgilenmekte manalar da “zih-
ni suretler” olduguna gore tefsirde esas olan varsayilan bu anlam takip seklin-
de bir faaliyettir ki bu da tefsiri manalardan haber veren onlarn kesfeden yani
var olani ortaya koymay1 amaclayan bir ilim olarak karsimiza ¢ikarmaktadir.

“Zihni bir suret” olan manalar inceleyen Tefsir insai ifadeler karsisinda
nasil bir tavir almaktadir? Stiphesiz Kur'an- Kerimde insai tiirden ifadeler de
yer almaktadir. Emir, nehiy vb. bu ttrden ifadeler tefsirde manaya/murada
delaleti acisindan ele alinmakta dolayisiyla insai yapidaki ifadeler de éncelikle
manalar1 yénitiyle ele alinip incelenmektedir.

Mana-htukim baglaminda ele aldigimiz bu konunun ashinda varolussal bir
yoént de bulunmaktadir. Konuya bu acidan kisaca goz atacak olursak burada
s6z konusu edilen ayrimin varlik mertebeleri diizeyinde de bir tekabtiliyetinin
bulundugunu gérmekteyiz.

Gazali “tanimin tamimi1” konusundaki ihtilaflan anlatirken mananin varlik
mertebelerindeki tekabtliyetine ve dolayisiyla onun nerede aranmasi gerekti-

63 Tahsin Gorgiin, Tahsin, “Insa”, DIA, 340.
64 Karafi, Enraru’l-Buruk fi Envai’l-Furuk, 1, 96-97.
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gine soyle temas etmektedir: Manalarn (bizzat) lafizlardan ¢ikarmaya calisan
kisi bosuna ugrasmis olur. Bu durum, sirt1 batiya déntik oldugu halde batiy1
aran kimsenin durumuna benzer. Manalar 6énce aklinda (zihinde) tespit edip
sonra bunlan lafizlara ytikleyen kisi dogru yoldadir. O halde 6nce manalar
(onlarm varlik mertebesindeki yeri) tespit edilmelidir.

Sey’'in varlik acisindan dért mertebesi vardir:

1- Bizzat kendi hakikati

2- Hakikatinin misalinin zihinde sabit olusu (seklindeki varlk).

3- O seye delalet eden harflerle bir sesin olusturulmasi. Bu, zihinde olan
misale delalet eden ibaredir.

4- Gorme duyusuyla algilanan ve lafza delalet eden yazi seklindeki var-
k.55

Kisaca ifade etmek gerekirse varhigin hakiki, zihni, lafzi (s6zIt) ve yazil se-
kildeki dort mertebesinden stz etmek mtmkuindur.

Mananin varlik mertebelerindeki zihni boyutuna Razi soéyle isaret eder:
“Lafiz zihinsel bir manaya delalet eder, harici gerceklige degil. Lafzin ayanda-
kilere degil zihindekilere delaleti s6z konusudur. bu ytizden “lafizlar manalara
delalet ederler. Ctinkti manalar kastedenin kastetmis oldugu seydir ki, bunlar
zihni seylerdir” denmistir.%¢

Mananin varlik diizeyindeki konumunu tespit ettikten sonra htikmiin nasil
bir varlik diizeyine tekabul ettigini ele alabiliriz. Hiikim tamimlarinda gectigi
uzere usulciilerin hiitkmui kisaca “hitap” olarak takdim ettiklerine deginmistik.
Ser’i hiikmiin dayanaginin esasen emir ve nehiyler olarak ifade edilmesi®” emir
ve nehiylerde hitabin ¢ok bariz bir sekilde gértiinmesinden kaynaklanmis ola-
bilir. Iste hiikmiin hitap olarak takdimi onun sozsel (lafzi) varlik mertebesiyle
siki bir iliski icinde oldugunu bize géstermektedir.

Fikih usulctileri tarafindan, “Kitabin ser’i htikiim ifade etmesinin mana ifa-
de etmesine bagli” oldugunun ifade edilmis olmasi da varlik mertebeleri icinde
sozlil varhigin zihinsel varliktan bir sonraki asamada bulundugu anlayisim
kabul eden bir ifade bicimidir.

65 Gazali, El-Mustasfa, Misir, h. 1322, 1, 31-32; Ayrica Bkz. Cev. Yunus Apaydin, Islam Hukukunda
Deliller ve Yorum Metodolojisi, Kayseri, 1994, I, 27-28.

66 Razi, Mefatihu'l-Gayb, 1, 31; Razi konuyu sdyle izah etmektedir. Bunun (mananin zihni bir suret
oldugunun) kamit1 sudur. Bir cismi uzaktan gorerek onu kaya zannettigimiz zaman onu hakkm-
da “su kayadir” deriz. Biraz yaklasarak onun hareket ettigini fark ederek onun kus oldugunu
zannedebilir ve “bu kustur” diyebiliriz. Ancak iyice yaklasip da aslinda onun bir insan oldugu-
nu anladifimizda onun hakkinda “bu insandir” deriz. Iste zihinsel tasavvurlarin degismesiyle
isimlerin de degisiklie ugramas lafizlarin medlultintin harici gerceklikler degil zihinsel suretler
oldugunu gosterir. O halde mana harici varliklarin degil suretin ismidir. Razi, Mefatihu'l-Gayb,
I, 31.

67 fltas, age., s. 55.
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Bu varlik mertebesindeki siralama dolayisiyladir ki, manalar1 konu edinen
tefsirde lafiz bir delil, mana da onun medlulii mesabesinde iken “fikih usuliin-
de medlulden kasit ser’i hukiimler”dir.5®

Kafiyeci'nin Tefsir ilminin tanimi baglammda “Murada delalet etmesi ba-
kimindan Ytuce Allah’in kelamini, beser giicti nispetince arastiran bir ilimdir”
seklindeki ifadesinden anlasildifi tizere bu ilimde asil olan Kelamullah'tan
onun manasina/maksadina ulasmaktir. Yani buradada medlul “mana”dir.

Varlik mertebeleri boyutundan bakildiginda zihni bir varlik olarak ikinci
varlik diizeyini olusturan “manalar” Tefsir {lmi cercevesinde birer medlul du-
rumundadirlar. Fikih Usulal agisindan ise bu anlamlar, daha farkh bir varlik
boyutunda, hiiktim/hitap boyutunda, istihdam edildikleri i¢in birer delil du-
rumundadirlar. Yani Fikih Usult, Tefsirin medlultint kendisine delil kilarak
bundan hiuiktim denilen medlule ulasmay1 hedeflemektedir.

Fikih Usuliinde amac¢ htitkme ulasmak oldugu icindir ki, bu ilim sadece la-
fiz yardimiyla elde edilen manalar istihdam etmekle kalmaz, bununla birlikte
mefhumu ve kiyasi da birer delil olarak kullanmir. Burada hitabin hiikme delalet
sekilleri mantuk ve mefhum olmak tizere ana hatlariyla iki grupta ele alinir.%®

6. SONUC

Mana hiikiim ayriminda Tefsir ilminin yerini ele aldigimiz bu makalede
mana hiikiim ayriminin dil ve varlik temeline dayanan iki yént bulundugu
sonucuna ulasilmistir.

Konunun dilsel temeli baglaminda, beyani karakterdeki Tefsir ve Fikih
Usulti ilimlerinden Tefsirin medlulti olan mana, anlamlar kategorisinde ha-
beri yonui temsil ederken, Fikih Usultintin medlulti durumunda olan hiikiim,
anlamlar kategorisinde insai yonui temsil etmektedir.

S6z konusu ayrimin varhk diizeyindeki ayriminda ise mana, ikici varhk
mertebesi olan zihinsel varlik yéntine tekabtil ederken, hukiim ise daha ¢ok
sozle iliskili olmasi dolayisiyla ticiincti mertebeye yani sozlu (lafzi) varlik mer-
tebesine tekabtil etmektedir.

Netice olarak bizim bu calismada amacimiz beyani nitelikteki ser’i ilimlerin
birbirinden tam anlamyla bagimsiz oldugunu ya da aralarinda kesin cizgiler
bulundugunu vurgulamak degil, varolussal acidan birbirini tamamlayan un-
surlarin kavsak noktasini aydinlatmaktir. Boylece disiplinler arasi calismaya
mutevazi bir katki saglamaktir.

68 Razi, El-Mahsul, I, 82; ltas, age., s. 51.
69 Iltas, age., s. 138.



