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BENZERLIKLERI VE FARKLILIKLARI iLE TURK-JAPON
MODERNLESME SURECLERI

Emine ERDEN KAYA*
(071

Modernlesme, her toplumun kendine ézgii siyasi, ekonomik, kiiltiirel
birikimlerinin etkisiyle sekillenen benzersiz bir déniisiim siirecini ifade
etmektedir. Modernlesme kavrami, 6zellikle 17. yiizyildan itibaren Bati
merkezli gelismelerle poplilerlesmis ve siyasi elitler tarafindan ¢esitli
sekillerde uygulanmustir. Bati merkezli modernlesmeyi hedefleyen Tiirk ve
Japon toplumlari da bu siirecte sosyal, ekonomik ve siyasi alanlarda
énemli degisimler yasamistir. Ayrica, bu déniisiim farkh dinamikler ve
tarihi arka planlardan da etkilenmistir. Tiirkiye’de modernlesme, Osmanli
imparatorludu’nun son dénemlerinde baslayip Cumhuriyet dénemiyle
devam eden kéklii bir déntlisiim siireci olarak sekillenmistir. Bu siireg,
Bati'nin model alinmasini ve toplumsal yapinin kékli bir sekilde
degistirilmesini icermektedir. Japonya’da ise modernlesme, Meiji
Restorasyonu déneminde ivme kazanmis; Bati teknikleri ve yéntemleri
benimsenirken geleneksel yapilari koruma ¢abasiyla yiiriitilmUstir. Japon
modernlesmesi, Bati etkisi altinda gelisirken milli degerlerin ve geleneksel
yapinin korunmasiyla sekillenmistir. Bu ¢alismada, Tiirk ve Japon
modernlesme siiregleri, tarihsel evreleri ve uygulanan reformlar
cercevesinde incelenmis; iki llkenin bu siirecteki benzerlikleri ve
farkliliklarini ortaya koymak temel amag edinilmistir. Bu nitel incelemede,
betimsel ve karsilastirmali tarih analizi yéntemleri kullanilmistir.

*

Dr. Ogr. Uyesi, Amasya Universitesi, Merzifon iktisadi ve idari Bilimler Fakdiltesi,
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bolim, emineerdenkaya@gmail.com, Amasya/TUrkiye


mailto:emineerdenkaya@gmail.com

Emine ERDEN KAYA

Anahtar Kelimeler: Tiirk modernlesmesi, Japon modernlesmesi, Meiji
Restorasyonu, Reformlar

TURKISH-JAPANESE MODERNIZATION PROCESSES
WITH THEIR SIMILARITIES AND DIFFERENCES

Abstract

Modernization is a unique transformation process shaped by each
society's distinct political, economic, and cultural heritage. Modernization
became popular, particularly from the 17th century onward, in
connection with Western-centered developments and was implemented
in various ways by political elites. Turkish and Japanese societies, which
aimed for Western-centered modernization, also experienced significant
social, economic, and political changes throughout this process.
Moreover, this transformation was influenced by different dynamics and
historical backgrounds. Modernization emerged as a profound
transformation process in Turkey that began in the late Ottoman Empire
and continued during the Republican era. This process involved adopting
Western models and fundamentally changing the social structure. In
Japan, on the other hand, modernization gained momentum during the
Meiji Restoration and was carried out to preserve traditional structures
while adopting Western techniques and methods. Japanese
modernization developed under Western influence while maintaining
national values and preserving traditional structures. This study examines
the modernization processes of Turkey and Japan within the framework
of historical stages and implemented reforms. The primary aim is to
identify the similarities and differences between the two countries in this
process. This qualitative study employs descriptive and comparative
historical analysis methods.

Keywords: Turkish modernization, Japanese modernization, Meiji
Restoration, Reforms

1. GiRi$

Her toplum modernlesme sirecinde farkli bir dénlisim gegirmistir. Bu
dondsimde dil, din, etnik kdken, kiltiirel ve tarihsel kodlarin etkisi buyuktir.
Siyaset biliminde, modernlesme olgusu her zaman ayri bir bashkla

degerlendirilen ve 6nemli bir akademik birikimin oldugu bir alandir. Bu nedenle
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modernlesmeyi siyasetten, siyasi tarihten ve siyasi kiltlirden ayirarak diisinmek
de mimkin goérinmemektedir. Modernlesme sireglerini yoneten kadrolarin
genellikle dlkeleri yoneten siyasi elitler olmasi da bu gorisi dogrulamaktadir.
Ozellikle, 17. yiizyildan sonra, Avrupa merkezli siyasi, sosyal ve ekonomik
gelismelerin etkisiyle modernlesme ivme kazanmis ve hizlanan yenilesme ve
degisme hareketleriyle paralel olarak gelismistir. Orta Cag’in bir¢ok alanda
gelisimi sinirlayici etkisine karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikan bu streg, ekonomik,
siyasi ve sosyal donisimlerin yasandigi bir donem olmustur. Bu donisimler,

eskiyi reddetmeyi ve yeniyi yliceltmeyi yaygin hale getirmistir.

Ulus-devletlerin bir idari model olarak diinya genelinde hizla yayilmasi, daha
karmasik bir yapiya sahip olan imparatorluk diizeninin ardindan, yeni devletlerin
tasarimini bastan planlamayi zorunlu kilmistir. Yonetim, egitim, saglk, hukuk,
aile ve hatta kilik kiyafet gibi bircok alan bu yeniden yapilanma siirecinden
etkilenmistir. Ancak, bu noktada bir standart olarak Bati toplumlarinin gegirdigi
dondsimler ornek alinmigtir. “Bati tipi” olarak adlandirilan ve belirli yenilesme
merhalelerinden gegerek olgunlasacagina inanilan modernlesme siiregleri
sekillendirilmistir. 19. ve 20. yuzyillarda, “milli kimlik, kendi kaderini tayin etme
ve milliyetgilik” gibi kavram ve ideolojilerin etkisinin artmasi, 6zellikle blyik
diinya savaslari sonrasi sayilari hizla artan ulus-devletlerde modernlesme
evrelerini gerekli hale getirmistir. Diinyanin uygar ve ileri toplumlariyla entegre
olmak ve geri kalmamak igin bu donlsiimii gergeklestirme arzusu, siyasi elitlerin
giindeminde o6nemli bir yer tutmus, ulus-insa slreglerini olduk¢a mesgul
etmistir. Daha ¢ok bir model olarak uygulanan Bati tipi modernlesme evreleri,
degisime hazir olmayan toplumlar igin sancili ve direngli siireglere yol agmistir.
Ancak, lider elitlerin kararh politikalari ve zorlayici uygulamalari, bu sancilarin
bastiriimasina sebebiyet vermistir. Bununla birlikte, geleneksel olan ve

bilinmeyeni tehdit olarak goren toplumlar icin modernlesme siireg, sirekli
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ilerleyen dogrusal bir gizgiden ziyade, inisli ¢ikish, hatta zaman zaman geriye

dondslerin yasandigi bir glizergaha donismdistar.

Bu noktada farklh toplumlarin modernlesme siregleri, ancak kapsamli, titizlikle
hazirlanmis ve uzun soluklu ¢alismalarla tam anlamiyla ortaya konulabilir. Bu
baglamda, nitel betimleme ve karsilastirmali yontemler kullanilarak hazirlanan
bu galismada, model olarak Tirk ve Japon modernlesme sireglerinin temel
bilesenleri ele alinacaktir. Oncelikle, bu iki toplumun degisim ve reform siiregleri
incelenecek, ardindan karsilastirmal bir analiz yapilarak Tirk ve Japon

modernlesmesinin benzer ve farkli yonleri ortaya konulacaktir.

2. MODERNLESME: KAVRAMSAL CERCEVE

“Modern” kelimesi ilk kez 5. ylizyilda, Latince modernus olarak kullaniimistir. Bu
kavram, ge¢misteki Romali ve Pagan topluluklardan farkli olarak, ¢aga hakim
olan Hristiyanhgl ayirt etmek ve ve eski ile yeni arasindaki farkliiga vurgu
yapmak amaciyla ortaya ¢ikmistir. Zamanla “modern” kavrami, eskiden yeniye
gecisin karsiligl olarak veya eski ile yeni arasindaki farkin simgesi haline
gelmistir. “Modern” kavrami, 17. yiizyil ve Rénesans ile yasanan donisimlerle
sinirlandirilsa da aslinda her ¢agda yeni olani ve yeni biling bigimlerini temsil
eder (Habermas, 1994: 31-32). Webster s6zIiglinde kavram, “cagdas zamana ait
olan, eski olmayan” seklinde tanimlanir (Karpat, 2023: 9). 19. yizyilda, “Bat1”
diinya tarihinin belirleyici gilici haline gelmis ve Bati'ya ait yasayis bigimi ile
diinya gorist, kendine benzemeyen, Dogu’yu 6teki olarak belirlemistir. Dogu’da
Batil olmak isteyenler ile Bat’da Dogu’nun Batililagmasini savunanlar ve
degisimlere seyirci kalanlar, “modernlesme” ve “Batililasma” gibi kavramlarin
olusturulmasinda etkili olmustur. Bunun yani sira, bu siiregte yasanan “kimlik”
arayisi ve yeni kimlik yaratma ¢abasi “modernlik”, “modernlesme”, “Batililasma”

kavramlarinin dolasimini hizlandirmistir (Akkol, 2008: 7-8).
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Modernite (modernlik) kavrami, tarihsel olarak genellikle Bati tarihi, 6zellikle
Avrupa ve Kuzey Amerika baglaminda ele alinir (Wagner, 2001: s.5-6). Ayni
zamanda, Bati’'nin 6zgiin donisiim siirecine de isaret eder. En erken 15. ylzyilin
ortalarindan itibaren Rdnesans’in getirdigi kiiltirel ve entelektiiel canlanmayla
baslamis; matbaanin icadi ve cografi kesifler, bilgi akisini hizlandirarak
Avrupa’nin entelektlel yapisini kokten degistirmistir (Eisenstein, 1979: 25-30).
Modernite, en ge¢ ise 20. ylzyllin baslarinda modernizm ve psikanalizin
yukselisiyle tanimlanir. Ekonomik modernite, piyasa ve Sanayi Devrimleriyle,
politik modernite ise 18. ylzyil sonlarindaki Amerikan ve Fransiz Devrimleriyle
baslar. Bilimsel ve felsefi devrimler ise Kartezyen rasyonalizmden Goérelilik
Kurami’na uzanan genis bir zaman diliminde moderniteyi sekillendirir (Wagner,

2001: 5-6).

Modernlesme, sosyal bilimler alaninda toplumsal yapinin, kiltirel normlarin,
ekonomik iligkilerin ve siyasal kurumlarin kapsamli donlisimini ifade eden ¢ok
boyutlu bir slire¢ olarak tanimlanmaktadir. Bu siireg; Aydinlanma disincesi,
sanayilesme, rasyonellesme ve bireysellesme gibi temel unsurlarla karakterize
edilir. Modernlesme, yalnizca kurumlarin yeniden yapilandiriimasini degil, ayni
zamanda bireylerin kimliklerinin ve toplumsal iligkilerin dénlisimiini de kapsar
(Giddens, 1990: 33—-35; Beck, 1992: 51). Max Weber’e gore ise modernlesme,
toplumlarin geleneksel, mistik veya duygusal yonelimlerden , rasyonel,
hesaplayici ve sistemik bir diizene gegis siirecidir. Weber, modernitenin 6zini
"rasyonalite" (akilcilik) ve "dinyanin biyilsinin bozulmasi” (Entzauberung)
olarak tanimlar. Bu doénlsiim, ekonomik, burokratik ve kiltirel yapilarin

yeniden sekillendigi bir evrimdir (Weber, 2019: 123).

Modernlesme kavrami, toplumsal degisme siregleriyle birlikte Bati disindaki
toplumlarin, Batililasma yoniinde yasadiklari toplumsal, ekonomik, siyasal ve

kaltirel degisimleri icerir (Altun, 2011: 12,13). Modernlesme olgusunun ortaya
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cikisi ise daima tartisma konusu olmustur. “Bilgininin pratik maksatlarla
organize edilmesi vyani ilmi bilgilerle teknolojik gelisimin saglanmas”

modernlesmenin en temel 6zelligidir (Glingor, 2003: 31).

Modernlesme kurami ise Il. Dinya Savasl sonrasi diinyanin yeniden siyasi ve
ekonomik olarak yapilanmasi ve yorumlanmasina bagh olarak Bati disiince
sistemine girmistir. Bu kuram, ayni zamanda Bati disi toplumlara Bati'nin
bakisini da yansitir (Coskun, 2012: 289). Modernlesme kurami iginde kullanilan
“gelisme” kavrami onemlidir ve bu kavram, “toplumsal degisim” sireglerine
atifta bulunmaktadir. “Gelisme” ayni zamanda 19. yilzyll pozitivist toplum
kuraminda 6nemli bir kavram olan ilerleme disiincesinin ve onun etkilendigi
evrimci yaklasimin izlerini tasimaktadir (Durgun, 2010: 25). Bu noktada, Walt
Rostow, evrimsel modernlesme teorisinde toplumlarin belirli asamalardan
gecerek modernlesecegi fikrini 6ne siurer. Bu kuram, toplumsal gelismeyi
evrensel bir siire¢ olarak sunar ve her toplumun ayni asamalardan geg¢mesi
gerektigini savunur. Bu asamalar, geleneksel toplumun tarim temelli statik
yapisindan (1. asama) baslayarak, dis etkilerle ticari ve teknolojik altyapinin
gelistigi kalkisa hazirhk dénemi (2. asama), sanayilesmenin hizlandigi kalkis
asamasl (3. asama), teknolojik 6zgilinlesmenin ve ekonomik g¢esitlenmenin
gergeklestigi olgunluk donemi (4. asama) ve nihayetinde tiiketim mallarinin
egemen oldugu yuksek kitle tiketim ¢agina (5. asama) uzanir (Rostow, 2004: 4-
25). Bu teori Bati'nin gelisme modelini diinya ¢apinda gegerli bir model olarak
sunmus ve modernlesme siirecinin bir evrim oldugunu ileri stirmistir. Ancak bu
yaklasim, her toplumun ayni bicimde evrilmeyecegi ve farkh tarihsel kosullarin

modernlesme sireglerini etkiledigi elestirileri karsilasmistir.
3.TURK MODERNLESMESININ ANA HATLARI

Tirkiye'de, Batr'daki gelismeleri takip ve taklit etmenin modernlesmeyi

gergeklestirecegi inanci blylk destek gérmistir. Ayrica, Tirk modernlesmesi,
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basitce gelenekten kopusun bir simgesi olarak da kabul edilebilir (Aktay, 2011:
346). Bu baglamda altinin ¢izilmesi gereken en ©6nemli nokta, Turk
modernlesmesinin  Bat’'da ortaya ¢ikan modernlesme siirecinin tarihsel
gelisiminden biitiintyle kopuk ve ilgisiz bir bicimde dogmasidir. Modernlesme,
ayni zamanda devletin yegane kurtulus caresi olarak gorilmis ve bir devlet
politikasi olarak tatbik edilmistir (Durgun, 2010: 10). Her ne kadar sireklilik ve
kopuslariyla birlikte analiz edilse de Osmanl ve Cumhuriyet dénemlerinde
yasanan gelismeler, degismeler, donlsiimler ve amaglar farklilagsmaktadir.
Osmanli imparatorlugu'nun modernlesme siirecinin arkasinda, Bati karsisinda
alinan yenilgilerden kaynaklanan bir iyilesme kaygisi bulunurken; Cumhuriyet
doneminde modernlesme, bir amag olarak benimsenmistir. Cumhuriyet'in
kurucu kadrolari, modernlesmenin bitlnsel bir siire¢ olarak goérmis ve
Aydinlanma ideallerini gerceklestirmeyi hedeflemistir (S6gutli, 2008: 34). Serif
Mardin’in Baticilik adli makalesindeki tespitler, bu siireci anlamak agisindan
onemlidir. Mardin, Tirkiye'de modernlesme ve Batillasma siirecinin
kronolojisini su baslklarla 6zetlemektedir: “Baticiligin ilk devresi, 1l. Mahmut
dénemi ve Tanzimat'in ilani, 1856 Islahat Fermani, Il. Abdilhamit donemi, Il.
Mesrutiyet donemi, Atatiirk ve Baticilik, Atatiirk'in 6liminden sonra Baticiliga
karsi tepkiler”(Mardin, 2004: 9-19). Turk modernlesmesinde bu kronolojinin

detaylar biylik 6nem tagimaktadir.

Tirkiye’nin modernlesme temelleri, Osmanli imparatorlugu’nun son dénemine
tekabll etmektedir. Modernlesme hareketlerinin baslangiciyla ilgili farkh
yorumlar bulunsa da bu sireci Ill. Ahmet dénemine kadar goétirmek
miimkindir. Bu donemde Osmanli’da baslayan gerileme, devlet yoneticilerinin
geleneksel yonetim anlayisini sorgulamalarina ve miicadele iginde olduklar
Avrupa devletlerindeki degisimlere yoénelmelerine neden olmustur (Durgun,
2010: 71). Osmanli devleti, 18. ylizyilda askeri alanda modernlesme girisimlerine

baslamis, ylzyihn sonlarina dogru ise Avrupa’yi model alarak siyasi, idari ve
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kiltirel degisimlere yodnelmistir (Karpat, 2022: 15). Fransiz Devrimi’nin
ardindan, 1830’larin sonuna kadar olan dénemde Osmanli imparatorlugu;
toprak, nifus, ideoloji, yonetim, ekonomi ve uluslararasi iliskiler gibi birgcok
alanda hizli degisimlere sahne olmustur. Ziircher’e gore, bu degisimlere 6nciiliik
eden ilk hikkimdar ise 1789’da tahta ¢ikan Sultan IIl. Selim’dir (Zlrcher, 2011:
43). lll. Selim’in Nizam-1 Cedid ordusunu kurma girisimi basarisizlikla
sonuglanmis, yenigeriler tarafindan tahttan indirilerek oldirilmuistir. Onun
ardindan Il. Mahmut'un Eskinci olarak bilinen eyalet ordusu kurma girisimi de
yenigeriler tarafindan tepkiyle karsilanmis, ancak bu defa bu gelismeler yenigeri
ocaginin tamamen ortadan kaldiriimasiyla sonuglanmistir (Hakov, 2004, s.39).
lll. Selim déneminde askeri kuruluslari érnek almakla baslayan modernlesme
streci, l1l. Mahmut déneminde daha kapsamli reformlarla devam etmistir. Bu
reformlar arasinda, Osmanli kimligi olusturma amaciyla vyenigerilerin
kaldirilmasi, yeni askeri birliklerin olusturulmasi, tebaanin milkiyet haklarinin
gliivemce altina alinmasi, vergilerin artirilmasi ve egitimin yayginlastirilmasi gibi

onemli faaliyetler yer almaktadir (Mardin, 2004: 11-13).

Osmanli Devleti'nde modernlesme, 19. yizyilda Tanzimat reformlariyla devam
etmistir. Bu yeniliklerin gergeklestiriimesi, bir taraftan geleneksel Osmanli
makamlarinin zayiflamasina neden olurken diger taraftan Ulkenin Avrupa
uygarligina yakinlagsmasini saglamistir. Siiregte, yasalarda yapilan degisikliklerle
Osmanli tebaalilarin can ve mal givenligi saglanmistir. Osmanl Devleti’'nde
modernlesme siirecinde, askeri ve devlet idaresi alaninda yenilikler 6ncelenerek
¢okiis durdurulmaya calisiimistir. Ancak bu tesebbiislerin gecikmis yenilikler
olusu, imparatorlugun ¢okisini engelleyememistir(Hakov, 2004: 40). Bitiin bu
siire¢ boyunca, imparatorlugu ¢okisten kurtarma adina gesitli fikir hareketleri
de ortaya gikmustir. Bu fikir akimlarindan en &nemlileri islamcilik, Tiirkgiliik ve
Baticiliktir. “Bati emperyalizminin diinya ¢apindaki yayilisi karsisinda, tlkelerin

somirgelestiriimesine karsi tepki gosteren Miuslimanlarin  duygu ve
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diisiincelerini dile getiren ve buna islamiyet ile care arayan” (Aksin, 2011: 83)
islamcilik akiminin devletin ¢ékiisiinii engelleyemeyeceginin anlasiimasi {izerine,
ozellikle 1. Megrutiyetin ilanindan sonra Tirkgllik ve Baticilik akimlar gig
kazanmistir. Tlrkgilik akiminin savunuculari ve destekleyicileri olan aydinlara
gore, devlet ancak dili, kiiltlirG ve hedefleri bir olan topluma dayanarak varligini
surdirebilir. Baticilik ise Bati'yl her alanda 6rnek almak isteyenlerin yaklasimini
adlandirmak igin kullaniimistir. Gegmisten gelen birgok seyi degistirmeye karar
veren, radikal cenahtaki ozellikle Jon Turkleri kapsayan Baticillara gore,
Dogu’dan gelen her sey ‘geri’, Bat'dan gelecek her sey ‘ileri’ kabul edilmis ve bu
cenah biyik bir hayranlik duygusuyla ‘kuvvetli ve Ustiin olan her sey Bati’dadir’
fikirlerinden ilham almistir (Ulken, 1998: 207). Baticiligin gicliliikle bir
sayllmasi, eski dinsel degerlerin ancak milli glict artirdiklari oranda 6nemli
olduklari kanisini da dénemin disinirleri arasinda yerlestirmistir. Balkan
Harbi'nin  Osmanlilar arasinda vyarattigi kirginhik karsisinda bile tutum
degismemistir. Zira bu durum, Dr. Abdullah Cevdet tarafindan “Bir ikinci
medeniyet yoktur. Medeniyet, Avrupa medeniyetidir.”  seklinde &zetlenir
(Mardin, 2004: 16). Bu temel distincelerle baglantili olarak éncelikle dil, tarih ve
edebiyat alanindaki g¢alismalarla baslayan bu hareketler, imparatorlugu
¢okiisten kurtaramasa da daha sonra geliserek ve gigclenerek Turkiye

Cumbhuriyeti’nin kurulmasinda énemli rol oynamistir.

Kurtulus Savasi'nin ardindan, yeni devletin lideri Mustafa Kemal Atatirk,
Tirkiye’'nin ¢agdas bir toplum yapisina kavusmasi ve ileri uygarlk seviyesine
ulagsmasi igin Batih Glkelerin olusturdugu uygarligin disinda kalmasini
istememistir. 29 Ekim 1923 tarihli konusmasinda, “Memleketimizi asrilestirmek
istiyoruz. Biitiin ¢alismamiz Tiirkiye’de asri binaenaleyh Batili bir hiikiimet
viicuda getirmektir. Medeniyete girmek arzu edipte Bati’ya yénelmemis millet
hangisidir?” (Karluk, 1998: 367) sorusuyla bu konuda kararli oldugunu beyan

etmistir. Milli degerleri kaybetmeden Bati ve muasir medeniyetlerin model
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alinmak istendigi o donemde, tarihte esi benzeri goriilmemis devrim siirecine
girilmistir. Burada su nokta dnemlidir: Bati Avrupa’da modernlesme, evrimsel
gelisme neticesinde meydana gelmistir; yani toplum “asagidan yukariya” bir
gelisim gostermistir. Tlrkiye’de ise tam tersi bir gelisme yasanmistir. Yeni
Tirkiye Cumbhuriyeti'nin kadrolari, Osmanl birokrasisinden farklilasmayan,
asker agirhkh bir birokrasi tarafindan tasarlanmis ve kurulmustur (Cangizbay,
2000: 14-15). Bu baglamda, modernlesme aydinlari ve bir kissim devlet idare
elitinin Atatiirk’e destek vermesiyle yeni devlette “yukaridan asagiya” seklinde
bir modernlesme yontemi izlenmis; eskiye dair ne varsa ortadan kaldiriimasi
veya yenilestirilmesi temel amag edinilmistir (Hakov, 2004: 42). Bu nedenle,
Keyder’e gére “modern” kokiinden tlretilmis bitln sézcikler igcinde Turkiye’'nin
deneyimine en uygun diseni “modernlestirmek” tir. Bu eylemi gergeklestiren
modernlestirici elitin hedefi ise “kendi modernlik anlayisina uygun kurum, inang
ve davraniglar” secilmis nesne olarak Tirkiye halkina kabul ettirmek olmustur

(Keyder, 1998: 31).

Reformlara, devletin seklinin ve yapisinin degistiriimesiyle baslanmistir. 20 Ocak
1921'de “Teskilat-1 Esasiye Kanunu” kabul edildikten sonra, “hakimiyet, kayitsiz
sartsiz milletin” olmustur. Ayrica, “icra kudretine ve kanun yapma yetkisine
sahip olan ve milletin yegane ve hakiki temsilcisi olarak Biiylik Millet Meclisi” nin
konumu ilan edilmistir. Amag, Bati’daki gibi bir ulus-devlet olusturmaktir. Bu,
eskiyle bagi koparmak, yenilesmek, modernlesmek adina birincil kosuldur.
Bundan sonra ilk hedef, saltanatin kaldiriimasiyla siyasi reformlarin en énemli
boyutunu tamamlamakti. Ancak bu atilimin basit olmadigi, Atatiirk’in en yakin
arkadaslarinin bazilarinin hala saltanata bagli olduklari dénemde bilinmektedir.
Bu konu, Atatiirk’iin kesin kararli oldugu konular arasindadir. ilk etapta, saltanat
ve hilafet birbirinden ayrilacak, sonrasinda ise saltanat kaldirilacaktir. Saltanatin
kaldirilmasindan sonra Osmanh sehzadesi hilafet makamina gececek, ancak

konumu siyasi degil, yalnizca dini temsil sinirlari icinde olacakti. Ayrica bu siyasal

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 18, Sayi: 49, Nisan 2025



Benzerlikleri ve Farkliliklari ile Turk-Japon Modernle§mesi

donisimle, dinsel muhalefetin de etkisiz hale getirilmesi hedeflenmistir (Lewis,
2008: 345-346). Meclise hazirlanan tekliflerin sunulmasinin ardindan, siddetli bir
muhalefet tekrar kendini gostermistir. Ancak Atatlrk, “Sayin milletvekilleri,
iktidara sizin yaptiginiz gibi uzun uzun tartismalar neticesinde gelinmez, iktidara
gli¢ ve kanla gelinir. Dedelerimizin dedeleri Tiirk halkina kendi iktidarlarini ancak
bu surette kabul ettirebilmislerdir. Halkimiz da simdi bunu iade etmektedir. Siz
isteseniz de istemeseniz de bu yine olacak, fakat ortadan birkag kelle
kaybolacak.” sozleriyle kesin tavrini ortaya koymustur (Hakov, 2004: 42). Bu
konugmanin ardindan kanun taslagi hazirlanmis; saltanat ile hilafet birbirinden

ayrilmis ve saltanat kaldiriimistir.

Diger taraftan, reform silirecinde saltanatin izlerini tasiyan ve bes yizyil boyunca
imparatorlugun baskenti olan istanbul’un konumu da reform siirecinde bir diger
onemli meseleydi. Zira camileri, saraylari, dini sahsiyetleri, saray erkani ve
kozmopolit tiiccar topluluklariyla istanbul, eskiye aitti ve yeni devletin merkezi
olarak diisiinilmemisti. Yasanan degisimleri simgeleme amaciyla, hanedani veya
imparatorlugu degil, sadece Tiurk milletini temel alan ve ana yurdun tam
merkezinde yer alan bir baskent segildi. Baskentin Ankara olarak
degistirilmesiyle yenilesmenin bir adimi daha atilmistir. Bundan sonra, Atatiirk
daha koklu bir degisim hazirhgina girmis ve Cumhuriyet’i ilan etmistir (Lewis,
2008: 351). Boylece siyasi reformlarin en énemli bélimi tamamlanmis ve
“Devletin ydnetim sekli ne olacak? ve “Onderi kim olacak?” sorulari cevabini

bulmustur.

Reformlara, devletin dini simgelerden arindirilmasiyla devam edilmistir. Bu
alanda, hilafetin kaldirilmasi da hedef olarak belirlenmistir. Bundan sonra,
Atatirk din devleti gériinimiini donlistirme adina ikinci sembolik adimi atmis
ve kilik-kiyafet reformlariyla Tirkiye’'nin eskiden kurtulma, yenilesme ve

modernlesme hareketini sltrdirmistir. Amag, millet olarak medeni bir
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gorinime kavusmaktir; ancak eski kiyafetler buna engeldir. Atatirk halka

7

hitaben yaptigl bir konusmasinda bu durumu “...medeniyim diyen Tiirkiye
Cumbhuriyeti halki, aile hayatiyla, yasayis tarziyla, dis gériiniisiiyle dahi medeni
oldugunu fiilen géstermeye mecburdur.” seklinde 6zetlemistir. Yine, fes, sarik,
clibbe, medeni gorinimin ne milli ne de beynelmilel (uluslararasi) bir
ifadesidir. Medeni olmak igin yine Bati 6rnek alinacak ve “diinyanin uygar
milletlerinin ortak kiyafetleri” olan sapka, pantolon, gdmlek, ceket gibi giysiler
tercih edilecektir. Kilik-kiyafet reformunun ardindan, Bati’'nin saat ve takvimi de
aynen benimsenmis ve modernlesme yolunda bir diger adim daha atilmistir.
Bunun yani sira, isvicre Medeni Kanun’u kabul edilmis, seriatin etkisi silinerek,
hukuk reformu ile cagdaslasma hareketi devam etmistir. Mevcut donemdeki

Taktir-i Sikan Kanunu’nun reformlarin uygulanmasinda énemli dlglide etkisinin

oldugu goriilmektedir (Lewis, 2008: 358-368).

1927 genel segimlerinin ardindan, Atatiirk tekrar Cumhurbaskani segilmis ve
ismet inénii’'yii Basbakan olarak atayarak yeni bir dénemin baslangicini
yapmistir. Bundan sonra, amag Tiirk devletine ve halkina daha fazla milli, laik,
modern ve daha az islami karakter kazandirmaktir. Bu amagla “Tiirk devletinin
resmi dini islam’dir” hilkkmii 5 Nisan 1928’de anayasadan cikarilmistir. Ancak
yeni devleti Dogu’ya baglayan ve Batili milletler toplulugundan ayiran bir simge
olarak Arap alfabesi hala kullaniimaya devam etmekteydi. Modernlesme
strecinde bir diger 6nemli gelisme, harf inkilabiyla saglanmig ve Latin harflerinin
kabuliyle yeni bir dénem baslamistir. Kurtulus Savasi’nin baskomutani, yeni
Cumhuriyet’in  Cumhurbaskani, simdi baségretmen sifatiyla yeni bir
modernlesme hedefi tasarlamistir. Degisimin altinda yatan temel amag ise,
toplumsal ve kiltiirel alanda gelismenin veya egitime donik bir reformun
aksine, “gecmisin kapisinin kapatiimasi, gelecegin kapisinin agilmasi”ydi.
Dolayisiyla, gegmisle ve Dogu’yla olan son bagin koparilmasi yoluyla, Tirkiye’nin

modern Bati uygarhgiyla bltiinlesmesinin kolaylastirilmasi amaglanmistir (Lewis,
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2008: 370-374). Kisaca, vyapillan kiltir devrimleriyle, Cumhuriyet
modernlesmesinde ulus-devletin kurulmasi ve insasi temel bir hedef olmustur.
Ancak bu sirecte izlenen yol ve benimsenen yontemler, toplumu dénistirme
acisindan yeterince etkili olamamistir. Pozitivist bir bakis agisiyla, toplumun
donidsiminin sadece elitler araciliglyla ve modernlesme modelleriyle
saglanabilecegi distnilmustir. Fakat bu yaklasim, halk kitlelerini yeterince
seferber edememis ve toplumun genis kesimlerinin siirece dahil edilmesi
saglanamamistir  (S6gutli, 2008: 52). Bu da istenen donlsiimiin

gergeklesmesine engel olmustur.

Diger taraftan, 1929’da Biyilk Bunalim’in ardindan ekonomide de reformlara
olan ihtiya¢g dogmus ve bu bunalimin etkilerinin derinlesmesini engellemek
amaclyla gesitli arayislara girilmistir. Sovyetlerin etkisiyle “Devletgilik” ilkesi
benimsenmis ve Ulke ¢apinda énemli 6lglide bir sanayi devrimine baslanmistir.
Ozel miilkiyet tamamen reddedilmemis, ancak kalkinma icin devlet miidahalesi
bu dénemde sart olarak gérilmistiir. Ulkenin cgesitli yerlerinde fabrikalar
acllarak kalkinma saglanmaya c¢alisiimistir. Ekonomi ne kadar gugllyse,
modernlesme siirecinin de o kadar glgli olacagl inanci hakim olmustur.
Dolayisiyla, ekonominin modernlesmedeki dnemi kavranmistir. Ancak, 6zellikle
tek parti doneminde (1923-1945), ice doniik sanayilesme gizgisinin kentli ve
tagrali elitler etrafinda sekillenmesi, kirsal kesimdeki kitleleri kapsayamamis ve
kirsal kesim modernleseme siirecinden yeterince faydalanamamistir. 1. Diinya
Savasl sonrasl ve ¢ok partili hayata gegisle birlikte, kdyden kente go¢ olgusu
kent dokusunu tamamen degistirmis ve 6zellikle 1950’lerden sonra traktor ve
diger aletlerin tarima girmesiyle birlikte, toplumda kokli yapisal degisim sireci
hizlanmistir. 1960°lardan 1990’lara kadar sanayi blylime hizi yiksek olmus
giderek kalkinan kalkindikga modernlesen bir Tirkiye ortaya ¢ikmistir.
1990'lardan itibaren o6zellikle Avrupa Birligi ve uluslararasi orgitlerle hizlanan

iliskiler, Batililasma hedeflerinin daha belirgin bir sekilde ortaya konulmasini
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zorunlu kilmistir. Kiiresellesmenin etkisini daha ¢ok hissettirmesi ise Bati
normlarinin benimsenmesini elzem haline getirmistir (icli, 2002: 248-249).
Siyasal, sosyal, ekonomik ve hukuki boyutlariyla yapilan reformlar sireklilik arz
etmekte, Tirkiye, Batinin gerisinde kalmak istememekte ve yasadigimiz

dénemde dahil bu ¢aba yogun bir sekilde devam etmektedir.
4.GELENEKTEN GELECEGE JAPON MODERNLESME SURECI

Japon modernlesmesi, genel olarak, farkh Glkelerin modernlesme siiregleriyle
benzer o6zellikler tasir. Ancak, Japonya’nin tarihsel ge¢misinden kalan sosyo-
kaltirel miras, bu tlkenin modernlesme gabalarini etkileyip yonlendirmistir. En
belirgin farkhhk ise “Japonya’nin &ncelikli sorununun geleneksel yapisini
koruyarak modernlesmesi, Bati’dan gerekli teknolojiyi almakla yetinip
Japonlugunu korudugu” kanisidir (Belge, 2011: 394-395). Aslinda, Japonya'yi
modernlesme siirecine iten temel glicin, Bati ile kurulan iliskiler oldugu
sdylenebilir. Zira, ABD ve ingiltere’nin kendi cikarlari cercevesinde bu iilkeye
olan ilgisi ve bu dlkeyi bigimlendirme telasi, iki ylzyildan fazla Bati'ya kapal bir
yasam sirdiren Japonya'yl disa agllmaya zorlamistir. Meiji doneminde (1868-
1912), modernlesme bir devlet politikasi olarak benimsenmis ve uygulanmistir.
Ayni zamanda, Japon modernlesmesi toplumsal gelisme ve gatismalarin degil,
Bati'nin egemenlik iliskilerine uyum saglamanin bir sonucudur. Bu durum, Japon
modernlesmesini Bati modernlesmesinden ayiran bir nGanstir (Blytkbas, 2008:

123).

Glinimuzde Japonya, teknolojik agidan diinyanin en gelismis tlkelerinden biridir
ve modern bir goriinime sahiptir. Ancak, bu modern gériinimiin detaylarinda
geleneksel yapi dikkat ¢ceker. Japonya, modernlesme siirecinde kendi zihniyetini
ve geleneklerini de korumustur. Modernlesme siirecinde Bati model alinirken,
Japon milli degerleri ve gercekleri 6ncelenmis, imparatorluk hakimiyeti, din, dil

ve yazl gibi geleneksel degerler muhafaza edilmistir. Japonya'nin maddi
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medeniyeti gelisirken, manevi degerler yerinde kalmis ve zenginlesmistir.
Japonya, diinya teknoloji ve moda Uretiminde 6ne ¢ikmis, dil, kiltir ve bilimde
belirgin bir yer edinmistir. Japon modernlesmesi, diger Asya (lkeleri igin bir
model teskil etmistir. Japonya'dan sonra Giliney Kore, Tayvan, Singapur,
Malezya ve hatta Cin, modernlesmenin "Japon usulind" kullanmislardir

(Eltazarov, 2012).

Japon modernlesmesi lzerine Tirkiye’de siklikla dile getirilen "Il. Diinya Savasl
sonrasi gerceklesen bir mucizedir" goériistiinin yaniltici oldugunu belirtmek de
onemlidir. Bu gorls, Japonya'nin modernlesmesinin sadece savas sonrasi
doéneme dayandigini 6ne sirse de aslinda Japon mucizesinin kdkenleri ¢ok daha
eskiye, 18. ve 19. yuzyillara kadar uzanmaktadir. Japonya'nin Il. Diinya Savasi
sonrasi elde ettigi ekonomik ve teknolojik basarilar, geriye donik bir tarihsel
sirecte, Ozellikle Edo (Tokugawa) ve Meiji donemlerinde atilan temellerin
Uzerine insa edilmistir (Tuncoku, 1997: 284). Bu iki donemde gergeklestirilen
reformlar, sanayilesme ve devlet yapisindaki kokli degisiklikler, Japonya’nin
savas sonrasl gelisiminde belirleyici rol oynamistir. Kisaca, Japonya'nin savas
sonrasi basarisi, aslinda ¢ok daha dnceki tarihsel siireglerin birikiminin ve dogru

adimlarin bir sonucudur.

Japonya'nin Edo Dénemi (1603-1868), yaklasik 250 yil boyunca dis diinyaya
kapali kalan bir donemdir. Bu silre zarfinda Ulkeye yabancilarin girisi
yasaklanmis ve Japonlarin yurt disina ¢ikmasi engellenmistir. Ticaret yalnizca
Nagazaki'deki Desima limaninda yapilmistir. Ancak Japonya, bu izolasyon
doéneminde Avrupa'daki bilimsel ve teknolojik gelismeleri takip etmek igin 6zel
heyetler gondermis, Avrupa'dan gelen buluslari Glkesine aktarmistir. Ayrica,
Bati'nin sémirgeci etkisiyle karsilasan Hindistan, Cin ve Osmanl gibi Glkelerin
gerileme sireglerini inceleyip raporlar hazirlamistir. Bu durum, Edo Dénemi'nin

disa kapali olmasina ragmen bilgi akisinin tamamen kesilmedigini, aksine 6nemli
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yeniliklerin transferinin sirdigini gostermektedir. Japonya, Cin ve Kore
araciligiyla aktarilan kaltirel, teknik ve bilimsel bilgileri 6zimsedigi gibi, gigla
bir sanayilesmenin temellerini de bu uzun izolasyon siirecinde atmistir. 1850'li
yillarda Batili devletler, Japonya’yi disa agilmaya zorlamis ve uluslararasi deniz
ticareti ile buharli gemilerin liman gereksinimleri, Japonya’nin izolasyonunu
sonlandirmistir. Amerika Birlesik Devletleri basta olmak Uzere Batili Ulkeler,
Japonya ile esit olmayan ticari anlasmalar imzalayarak ayricaliklar kazanmistir.
Osmanli'daki kapitllasyonlara benzeyen bu anlasmalara Japonlar, “Fubyodo
Joyaku (Esit Olmayan Anlasmalar)” olarak adlandirmaktadir. Ancak, 25-30 yil
icinde Japonya, bu durumu tersine gevirip, daha esit statiide anlagmalar yaparak
yari bagimhhktan kurtulmus ve dis diinyaya tiimiyle agiimis (Tuncoku, 1997:
284-285). Boylece, Japonya modernlesme yolunda 6nemli bir asamayi geride

birakmistir.

1868-1912 Meiji Donemi, Japonya’da Bati teknik ydontemlerinin, kurumlarinin
aktarilip benimsendigi ve hizli bir sanayilesme ve kalkinmanin gercgeklestirildigi
bir aydinlanma dénemi olarak tasvir edilebilir. Meiji Dénemi'nde "Japon Ruhu ve
Bati iImi" sloganiyla 6zdeslesen modernlesme siireciyle, “eski dénemlerin ideal
insan tipi olan Samuraylarin nitelik ve fonksiyon degistirmis bir devami olan yeni
bir Japon nesli yetismistir”. Modernlesmenin ilk ddnemlerinde, Samurai
sinifindan gelen yeni nesil, modern egitim alarak Japonya'nin elit tabakasini
olusturmustur. Bu elit grup, Japonya'nin her alanda biyik ilerlemeler
kaydetmesinde belirleyici bir rol oynamistir. 20. ylzyilda ise Japonya, diinya
genelinde milli kaltir gelenegine yabancilasmadan modernlesen bir {lke olarak
modernlesme siirecindeki diger Ulkelere &rnek olmustur (Koyama ve Ozcan,

2019: 375).

Japonya, Meiji Dénemi’'ne kadar ozellikle Edo Donemi'nde gerekli altyapiy

kurmus, Meiji Donemi ise bu temeller Uzerine hizli bir kalkinma siireci
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getirmistir. Egitimde yapilan kokli reformlar, cagdas, akilci ve sekiiler bir
sistemin kurulmasiyla okuryazarlik oranini hizla artirmistir. Yurtdisina gonderilen
gengler, gelismis bilim ve teknolojileri 6grenip Ulkelerine aktarmistir. Ayrica,
yabanci uzmanlar devlet ve 6zel sektor araciligiyla Japonya'ya getirilmis ve lke
ic kaynaklariyla kokli reformlar gergeklestirilmistir. Bu kalkinma modeli, dis
borglanmadan ¢ok igsel sermaye ve yatirimlar yoluyla hayata gegirilmistir ve
ayni yaklasim, Il. Diinya Savasi sonrasi donemde de uygulanmistir (Tuncoku,
1997: 285-286). Bu siireg, Japonya'nin siirdirilebilir ve bagimsiz bir kalkinma

modeli olusturdugunu géstermektedir.

Meiji donemi reformlarindan gbze c¢arpan birka¢ 6rnek verilecek olursa, en
onemli reformlardan ilki, bin yildir baskent olan Kyoto’nun yerine Tokyo'nun
baskent yapilmasidir. Bu reformda da daha dnce Tirk modernlesmesinde ifade
ettigimiz amag gidilmiis gegmisle baglarin koparilmasi hedeflenmistir. Merkezi
bir hikimetin kurulmasi, feodal beyliklerin kaldirilarak, yerine valiliklerin
kurulmasi ve milkiyet hakkinin taninmasi da diger énemli reformlardandir. Bir
diger onemli reform ise kati sosyal sinif sisteminin kaldiriimasi, her ferdin
istedigi meslege girme hakkinin  taninmasi  olmustur. Yine Tirk
modernlesmesine benzer sekilde, orduda buyik bir reform yapiimis, feodal
askeri diizen sona erdirilmis, samurai sinifinin tekelinde olan orduya, genel
asker alma sistemi getirilmistir. Bu, koklu degisikliklerden biridir. Ayrica,
koleligin yasaklanmasi, kadinlarin ilk kez kocalari aleyhine bosanma davasi agma
hakkina sahip olmalari da 6nemli adimlardandir. 1873 yilinda 1200 yildir
kullanilan Cin ay takvimi terk edilerek Bat’’nin Gregoryen takvimi alinmistir.
1876’da ise pazar giinleri resmi tatil ilan edilmistir. Bati tipi modernlesmenin
etkisiyle Japon kadin ve erkeginin sag stili, yemek diizeni ve giyim gibi 6zel

alanlarda da zamanla donlsiim yasanmistir (Ozankaya, 1965: 301-302)

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 18, Sayi: 49, Nisan 2025



424

Emine ERDEN KAYA

Japonya'nin milli kimlik ve ulusal biling konusundaki derinlesmis anlayisi,
modernlesme sirecinde o6nemli bir rol oynamistir. Japonya'nin etnik
homojenligi, dil birligi ve dini ortakliklari, toplumun kolektivist bir yapiya sahip
olmasini saglamis ve bu da toplumsal uyumu giiglendirmistir. “Milliyetgilik”
kavrami yerine, “Japonluk” gibi daha igsel bir tanimin kullanilmasi, Japonya’nin
kaltirel aidiyet ve kimlik anlayisinin derinligini gosterir. Bu baglamda, Japonya
1850'lerde dis diinyaya acilmaya basladiginda, gii¢li bir milli kimlik ve kalkinma
icin gerekli altyapiya sahipti. Bu saglam temeller, Japonya’nin modernlesme ve
sanayilesme siirecinde basarili olmasini miimkan kilmistir (Tuncoku, 1997: 286).
Kisaca, Japonya'nin hizli kalkinma siireci, yalnizca digsal faktérlerden degil, ayni
zamanda toplumsal degerler, kiltirel kimlik ve tarihsel birikimin etkisiyle
sekillenmistir. Japonya’nin modernlesme siireci, sadece ekonomik ve teknolojik
yeniliklerle  sinirh  kalmamistir, ayni  zamanda toplumsal degerlerin
modernlesmeye entegrasyonu da saglanmistir. Japonya, Batili modernlesme
modellerini dogrudan kopyalamak yerine, kendi geleneksel kiiltirel degerlerini
ve toplumsal yapisini modernlesme siirecine dahil etmistir. Bu durum,
Japonya'nin farkli bir kalkinma yolu izlemesini saglamistir. Japon toplumu,
bireysel ¢ikarlari degil, toplumsal faydayl 6n planda tutan bir anlayisla hareket
etmis, bu da gilicli bir toplumsal birlik ve verimlilik yaratmistir. Ayrica,
Japonya'nin modernlesmesinde insan faktorinin roli buyiktir. Toplumun
disiplini, ¢aliskanlik ve sadelik gibi degerleri, ekonomik kalkinmaya giicli bir
ivme kazandirmis ve geleneksel yapilarin modern topluma uyarlanmasinda
onemli bir etken olmustur. Sonug¢ olarak, Japonya'nin modernlesme siireci,
digsal etkilerin yaninda ig¢sel toplumsal dinamiklerin de ne kadar belirleyici
oldugunu ve geleneksel degerlerin modernlesme igin bir engel degil, aksine bir

gl kaynagi olabilecegini gostermektedir.

5. TURK VE JAPON MODERNLESMESi SUREGLERININ BENZERLIKLERI VE
FARKLILIKLARI
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Tirk ve Japon modernlesme siregleri, bazi temel yoénleriyle benzerlik
gosterirken, ayni zamanda belirgin farklihklar da icermektedir. Her iki lilke de
BatI'yi ilerleme ve gagdaslasma adina bir model olarak gérmiis ve modernlesme
hareketlerini bu dogrultuda sekillendirmistir. Bu baglamda, “milli bilince ulagsma,
milli devletin kurulmasi, modernlestirici bir lider veya grubun ortaya ¢ikmasi ve
siyasi iktidari ele gegirmesi, siyasi ve kurumsal reformlarin gergeklestirilmesi”
gibi temel dinamikler, Japonya ve Tirkiye'nin modernlesme siireglerinde ortak
noktalar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Gegmisle ve eskiyle olan miicadele, her iki
Ulkede de modernlesme siirecinin 6nemli bir pargasi olmustur. Bu dogrultuda,
“yiizyillarca baskentlik yapmis Kyoto ve istanbul’un baskentlikten cikariimasi,
kati ve kapah sinif sistemlerinin ortadan kaldirilmasi, kadin haklarinin
genisletilmesi, devletin iktisadi faaliyetlere, neredeyse ayni nedenlerle miidahil
olmasi ve kilik kiyafet dizenlemeleri” gibi (Ozankaya, 1965: 307) yapisal
degisimler, Turkiye ve Japonya arasinda 6nemli modernlesme benzerlikleri

olarak degerlendirilebilir.

Modernlesme siirecinde benzer yonleri sunmak adina daha gesitli 6rnekler
vermek yerinde olacaktir. Japonya'nin siyasi ve ekonomik modernlesme
basarisinin temel nedeni, kesintisiz ve disiplinli bir sekilde yiritilen planli
¢abalardir. Bu yaklagim, Atatlirk déneminde egitime 6nem verilmesiyle benzerlik
gbstermektedir. Meiji Donemi'nde Japonya'nin modernlesmesinin  baslica
faktor, Turkiye'dekine benzer sekilde Bati teknolojisinin GstUnliginin
anlasilmasi, aradaki ugurumun kapatiima arzusu ve milli ¢ikarlarin 6n planda
tutulmasidir. Japon modernlesmesinde 6nemli bir diger faktor ise “temel egitim
sistemi” dir. Bu sistem, Tlrkiye'deki Atatiirk donemine benzer sekilde milli
bitinlesmenin ve modernlesmenin desteklenmesinde kritik bir rol oynamistir.
Diger taraftan Japonya’daki Meiji Donemi'ndeki endistrilesme ve sermaye
birikimi cabalari, Atatlirk donemi devletgilik politikalariyla paralellik géstermistir.

Devlet; ¢elik, gcimento, porselen, tugla ve tekstil endustrilerinin kurulmasina
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oncilik etmistir. Ancak Japonya'nin hizli ve siirekli modernlesmesine katkida
bulunan, gegmisten gelen tecriibe ve birikim de énemli bir faktérdir. Bundan
baska, benzer sekilde din ve devlet islerinin birbirinden ayr tutulmasi, iki
Ulkenin de gelisimine ve degisimine énemli dl¢lide katkida bulunmustur. Japon
modernlesmesi, Tirk modernlesme siirecine benzer sekilde “laiklik, gergekgilik,
rasyonalizm, pragmatizm ve milliyetgilik” gibi Bati’nin Ronesans ve Reform
doéneminden beri izledigi ve uygar Ulkeleri yiikselten ilkelere dayanmaktadir

(Giritli, 1986: 361).

“Batililagsmayi veya Batili gibi olmayi igsellestirmek ve bu siirecin kisiler Gizerinde
yarattigl bazi psikolojik, sosyal sorunlar” énemli konulardir. Japon ve Osmanli-
Tirk bireyleri, yerel kiltiirlerinin geleneksel akil ve duygu anlayislariyla Bati
kaltirinin rasyonel ve duygusal tanimlamalarini benimsemek zorunda
kalmiglardir. Bu durum, bireylerde kdltirel kimliklerini koruma ve modern Bati
ile gelenekler arasindaki ¢atismalari dengeleme ihtiyaci da dogurmustur. Japon
ve Tirk toplumlari, Bat’'nin rasyonel kamu kiltiri ile geleneklerinin 6zel
alanlarindaki kaltlrlerin  birlesiminden kaynaklanan bir ikilemle yasamak
zorunda kalmislardir. Modernlesme siireci, bireylerin kamu ve 6zel alanlarinda,
duygusal ve rasyonel degerlerin ¢atismasina da yol agmistir. Geleneksel kaltr
ile Bati kiltirinidn karisimindan olusan “melez kiltirel ortamlar” medyana
gelmistir. Kisaca, Japon ve Tirk toplumlarinda Batililagsma slirecinin bireylerin
psikolojik yapisinda yarattigi kiltirel gerilimler hem tarihsel hem de bireysel
dizeyde karmasik ve ¢ok katmanlh sorunlar ortaya gikarmistir (Esenbel, 2000:

32-33).

Tirk-Japon modernlesmesinin farklilasan yoénlerine bakildiginda, Tirkiye'nin
modernlesme silirecinin Japonya'dan daha geg¢ baslamasi ve Japonya'nin
ulastigl seviyeye bircok agidan henliz erisememesi en 6nemli

farklihklardandir. Bu durumun nedenleri arasinda oncelikle, “iki Glkenin jeo-
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politik konumlari, modernlesme hareketinin basladigl tarihi donem ve tevariis
ettikleri sosyal yapi ve kiltir arasindaki farkhlhklar” sayilabilir. Jeopolitik
bakimdan Japonya, modernlesmenin ilk sarti niteliginde olan milli bir devletin
kurulmasina daha ¢ok elverisli bir durumda olmustur. Dogal sinirlarla gevrili bir
ada olmasinin yaninda Japonya etnik, din ve dil yoniinden homojen olmasi
sebebiyle modern milli devletin kurulmasi igin ideal ortam ve elverislikteydi.
Cumbhuriyet dncesi Tirkiye ise l¢ kitaya dagilmis topraklari ile gesitli etnik, din
ve dil gruplarindan olusan halki ve daha az dogal sinirlariyla, modern milli
devletin kurulmasinin kolay olmayacag bir durumdaydi. Ote yandan, Japonya,
Bati'nin sanayi (Ulkelerinin en ge¢ ulasabildigi ve tarihsel nedenlerle
sdmirgelestiremedigi bir {lke olmasina karsin, Osmanl imparatorlugu, Bati
sanayi Urunlerinin ve siyasi miidahalelerinin ilk ulagtig ilkelerden biri olmustur
(Ozankaya, 1965, s. 308). Bu noktada, Osmanl imparatorlugu, zengin topraklari
acisindan kisith dogal kaynaklara sahip, kiglk ve daglk Japonya’ya kiyasla
yayllmaci ulus-devletler igin ganimet niteligindeydi. Bu durum, Japonya’nin ayni
zamanda Bati’'nin yasal ve politik yapilarini hizla benimsemesi gibi bir avantaj
saglamig, ayni zamanda 19. ylzyil emperyalizminin taarruzlarindan korunmasini

da mimkin kilmistir (Esenbel, 2015: 237).

Ote yandan, toplumsal yapi ve kiiltiir ile ilgili farklihklara bakildiginda,
Japonya’da tarih boyunca sirekli “yerli bir tliccar ve sanatkar sinifi” bulunurken,
Musliiman Tirkler genellikle “askerlik, din adamligi, idarecilik ve giftgilik” le
mesgul olmuglardir. Bu durum, sanat ve ticaretin, zamanla devletin
egemenliginden ayrilan azinliklarin elinde kalmasina neden olmustur. Bundan
baska, Japonya’da dini degerler zamanla yeni yorumlamalara tabi tutulmus, ¢ok
calismak, ¢cok kazanmak ve tasarruf etmek, dinin makbul gordigi degerler
arasina girmistir. Ancak Tirkiye’de dini kaliplar toplumu derinden etkilemistir
(Ozankaya, 1965: 308). Bu durumun, siyasi ¢ikar amagl insanlar tarafindan

kullanilmasi, modernlesme siirecini yavaslatan diger onemli sebeplerden biridir.
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Atatirk’iin kararhhk ve kati bir tutumla gergeklestirdigi devrimler ve sekdler bir

devlet arzusu ise modernlesmenin ivmesini hizlandirmayi amaglamistir.

Avrupa’nin Osmanllari “Hasta Adam” olarak nitelendirmeye basladigi siralarda,
Japonya’nin 1868 yilindan sonra diinyanin en glicli lilkelerinden biri haline nasil
geldigi sorusu Onemlidir. Bilim ve teknolojiyi 6zlimseyen Japon
modernlesmesinin hizi ve basarisinin arkasindaki en 6nemli gliglerden biri de hig
sliphesiz tavizsiz lider faktoridiir. Ozellikle erken modern dénem yéneticilerinin
aksine, ilk Meiji kusagi liderlerinin cesaretleri, radikal kararlarinin alinmasini
saglamis ve reformlari nihai amacina ulastirarak Bati  medeniyetinin
icsellestirilmesiyle modern Japonya’nin dogusunu hizlandirmistir. Buradaki eski
ve yeninin yan yana olmasina gegit vermeyen kararl tavrin, “eskinin, yeniye
uygun olarak degisime zorlanmasiyla” asildig1 gérilmektedir. Ulusal ortadgretim
sisteminin  kurulmasinin ardindan geleneksel okullarin kaldirilmasi veya
geleneksel Japon kiyafeti olan kimononun Bati’'nin kiltir kodlarina uygun hale
getirilmesi, eskiyi hizla dénistiiren yenilesme hareketlerinden sayilabilir. Bu
gelismeler, Osmanli modernlesmesinin erken dénemlerinden ziyade, Tirkiye
Cumbhuriyeti devrimleri sirasinda daha radikal bir sekilde gorilebilmektedir
(Esenbel, 2015: 237-238). Bu durum ise iki Ulke arasindaki modernlesme

ivmesinin farklilasmasini da agiklamaktadir.

6.SONUC

Tiirk ve Japon modernlesme siiregleri, iki farkli cografyada ve kiltirel baglamda
sekillenmis olsa da bircok ortak o6zelligi paylasmaktadir. Her iki dlke de
modernlesmeyi, ¢agin gerekliliklerini karsilamak ve Bati'nin yiikselen etkisiyle
rekabet edebilmek adina bir zorunluluk olarak gérmustir. Bu amag
dogrultusunda ulus-devlet insasi, toplumsal donisim ve ekonomik kalkinma
gibi genis kapsamli reformlara girismislerdir. Ancak bu stireglerin isleyisi, tarihsel

ve toplumsal kosullarin farkhliklarindan dolayi birbirinden ayrismistir. Japonya
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ve Tlrkiye, modernlesme yolculuklarinda Bati’dan ilham alirken bu modeli kendi

0zgiin baglamlarina uyarlamiglardir. Japonya, Meiji Donemi’nde hizli ve planh bir
kalkinma hamlesiyle modernlesme sirecini yiritmis, geleneksel degerleri
koruyarak Bat’'nin bilim ve teknolojisini benimsemeye odaklanmistir. “Japon
Ruhu ve Bati Bilimi” anlayisi, modernlesme ile geleneklerin uyum iginde var
olabilecegini gostermistir. Turkiye ise 6zellikle Cumhuriyet’in ilanindan sonra
modernlesme sirecini, daha radikal ve yukaridan asagiya bir yaklasimla
sirdirmigtdr. Atatirk déneminde, laiklik, egitim reformlar, kadin haklari ve
devletgilik gibi kokli degisikliklere gidilmistir. Bu reformlar, Tirkiye'nin Bati
dinyasiyla bitlinlesme arzusunun bir yansimasidir. Her iki Ulkenin de
modernlesme siirecinde glicli liderlik faktéri 6ne gikmaktadir. Japonya’da Meiji
yoneticileri, Turkiye’de ise Atatlirk ve Cumbhuriyet kadrolari, modernlesme
hedeflerini gergeklestirme yolunda topluma 6ncuilik etmislerdir. Benzer sekilde,
her iki Gilke de halkin egitim seviyesini artirmaya ve yeni nesilleri modern diinya
ile uyumlu hale getirmeye yoénelik reformlar gergeklestirmistir. Egitim,
Japonya’da modernlesmenin temel tasi olmus ve okuryazarlik oraninin hizla
artmasini saglamistir. Tirkiye’de ise Latin alfabesinin kabulli ve egitimde
laiklesme adimlari, toplumun modernlesme hedeflerine ulasmasinda énemli bir
rol oynamistir. Ekonomik kalkinma, Tirk ve Japon modernlesme siireglerinin bir
diger ortak unsurudur. Japonya, Sanayi Devrimi'ni igsellestirerek ve Bati
teknolojisini benimseyerek hizli bir ekonomik biylime saglamis; Tirkiye ise
devletcilik politikalariyla sanayi yatirimlarini tesvik etmistir. iki ilke de ekonomik
bagimsizligi modernlesmenin bir 6n kosulu olarak gérmis ve bu dogrultuda

kalkinma politikalari izlemistir.

Diger taraftan, bu iki modernlesme siirecinin farkli yénleri de belirgindir.
Japonya, jeopolitik konumu ve toplumsal homojenligi sayesinde modernlesme
stirecini daha az ¢atismali bir sekilde yurtutmdstir. Turkiye ise farkl dini ve etnik

gruplar barindiran bir imparatorluk mirasindan ulus-devlet modeline gegiste
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cesitli zorluklarla karsilasmistir. Tirkiye’de modernlesme, geleneksel degerlerle
radikal bir kopusu igerirken, Japonya’da bu degerler modernlesmeyle uyum
icinde yeniden tanimlanmistir. Tlrkiye ve Japonya, modernlesme sireglerine
Bati sistemlerini 6rnek alarak baslamislardir. Ancak Japonya’nin tarihsel birikimi,
modernlesmeyi daha kolay hale getirirken, Tirkiye daha sancili bir sireg
yasamistir. Sonug olarak, Tirk ve Japon modernlesme siregleri, farkliliklarinin
yaninda, 6zellikle Bati'yl bir model olarak benimseme ve ulus-devlet insasina
odaklanma agisindan benzerlikler tasimaktadir. Her iki Glke de modernlesme
yolunda halkin katihmini ve destegini saglama konusunda farkli zorluklar
yasamis olsa da bu siiregler, modernlesme hedefi olan diger toplumlara degerli
dersler sunmaktadir. Modernlesme, geg¢misin mirasiyla gelecegin vizyonunu
harmanlama sireci olarak sadece teknik yeniliklerle degil, ayni zamanda
toplumsal uyum ve kiiltirel sireklilikle de sekillenir. Tiirkiye ve Japonya'nin
deneyimleri, bu baglamda, modernlesmenin ¢ok yonli ve uzun soluklu bir ¢aba

gerektirdigini agik¢a ortaya koymaktadir.
Cikar Catigmasi Bildirimi:

Bu makalenin arastiriimasi, yazarhgl ve yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel gikar gatismasi bulunmamaktadir.

Destek/Finans Bilgileri:

Bu makalenin arastirilmasi, yazarligl ve yayinlanmasi icin herhangi bir finansal
destek alinmamistir.

Etik Kurul Karari:

Bu arastirma igin etik kurul kararina ihtiya¢ bulunmamaktadir
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Modernization is a process shaped by various societal dynamics, influenced by
language, religion, ethnicity, culture, and historical context. As an essential field
in political science, political elites often direct modernization. After the 17th
century, modernization became more widespread, influenced by European
Renaissance movements. This process embraced a perspective that rejected the
old and elevated the new, leading to societal changes. The increasing number of
nation-states required governance, education, healthcare, and law
transformations. Western-style modernization became a model, particularly in
the process of building nation-states. Modernization would mature by following
the innovations of Western societies. In the 19th and 20th centuries, ideologies
such as nationalism, national identity, and self-determination accelerated the
modernization process in nation-states. Western-style modernization became a
painful process for nation-states that were unprepared for change. However,
the determined reforms of political elites have been an effort to alleviate these
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challenges. In societies accustomed to the old and resistant to the new, this
process has generally been characterized by ups and downs. While the
modernization processes of Tirkiye and Japan were shaped by different societal
dynamics, both societies aimed to modernize by taking Western models as
examples. Japan's modernization, which began earlier and with less conflict,
progressed more smoothly than Tirkiye's. In Tirkiye, however, the
modernization process has been more challenging due to the influence of
religious and ethnic diversity in society. This study aims to compare the
modernization processes of Tiirkiye and Japan. Both societies' transformation
and reform processes will be examined, followed by an analysis of the
similarities and differences between their modernization paths.

Method

The modernization journeys of different societies, with their experiences,
stages, ups and downs, and all dimensions, can only be fully understood
through careful and dedicated research. This study presents the key
components of the Turkish and Japanese modernization processes as models.
First, these two societies' transformation and reform processes will be
examined, followed by a qualitative description and historical comparative
analysis to highlight the similarities and differences between Turkish and
Japanese modernization.

Findings (Results)

Although the Turkish and Japanese modernization processes developed in
different historical and cultural contexts, they have many common points. Both
countries aimed to modernize their social structures by taking the West as a
model and adopting a strong leadership and reformist approach. In this process,
the emphasis on the concept of the nation-state and the transformation of the
social structure show significant similarities. Both Tiirkiye and Japan have
pursued policies that question their ties with the past and are based on radical
changes, aiming to increase the education level of the people and equip the
new generations with modern values through educational reforms. However,
the modernization processes of both countries differ according to their social
dynamics. Japan has adopted modernization while preserving its traditional
values, while Tirkiye has preferred a more drastic Westernization path. While
Japan's social homogeneity makes the process less conflictual, Tirkiye's
religious and ethnic diversity has made modernization more complex. In
conclusion, while the Turkish and Japanese modernization processes are similar
in transforming social structures by taking the West as a model and building a
nation-state, the differences in social dynamics have shaped the characteristics
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of these processes. These experiences reveal that modernization is a
multifaceted and long-term effort.

Conclusion and Discussion

Modernization is a complex concept that includes political, social, and cultural
changes and historical contexts specific to a given society. The experiences of
Tirkiye and Japan between the late nineteenth and the early twentieth century
demonstrate that modernity is contextually constructed. Particularly in the
1800s, Ottoman Empire reformist rulers embraced progressive changes. On the
other hand, the later change led by Atatiirk was quite sudden and began with
the intervention of a military-bureaucratic class, which immediately copied
Western structures in a top-down manner. It attempted to prevent and
eliminate by force traditional Ottoman-era perceptions and behaviours that
were deemed to slow down development.

On the other hand, the Japanese embraced modernity during the revolutionary
Meiji period of 1868 to 1912, wherein modernity included adopting science
from the West and respecting tradition. The slogan "Japanese Spirit and
Western Science" did not necessarily mean the extermination of tradition but
embraced the integration of tradition and the modern. In short, both countries
embarked on modernization journeys by modelling Western systems; however,
Japan's historical accumulation made its modernization process smoother,
whereas Tirkiye underwent a more painful process. In Japan's modernization,
public participation and successful social harmony were achieved, while in
Tiirkiye, the conflicts between the rulers and the ruled made the process more
challenging.

On the other hand, the idea of Japan's modernization as a "Japanese miracle"
and its consideration as a model for Tirkiye is widespread in the literature.
However, it is often overlooked that Japan's modernization process started
much earlier and continued with a spirit of consensus. In the state tradition that
passed from the Ottoman Empire to the Turkish Republic, there have always
been deep gaps between the governed and the rulers, which has led to conflicts
rather than consensus between the centre (rulers) and the periphery (ruled).
Influenced by traditional perspectives, this situation has complicated Turkiye's
modernization process. However, in recent years, the process has been
facilitated by convincing and involving the public. In short, regulating the
centre-periphery relationship and creating social consciousness in
modernization will likely continue accelerating progress and renewal in Tirkiye.
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