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The Causality of Divine Actions in Sayyid Sharif Jurjani

Summary: In this article, al-Jurjani's views on the causality of divine actions will be examined.
His important conceptual contributions to the subject will be revealed and the dimension he added to
the fundamental views of the Ash'ari school of thought to which he is affiliated will be evaluated. The
issue of whether divine actions can be caused by any purpose has been discussed in the science of the-
ology, mostly in relation to the issues of salah-aslah and husn-qubh. However, the basis of this issue is
also based on causality, which is one of the important topics discussed in both theology and philosophy.
Scheols of theology have tried to base the problem, which is addressed in terms of the relationship
between Allah and the universe and Allah and man, on their views on whether there is any cause-effect
relationship in the functioning of beings and events and the occurrence of human actions. The majority
of theologians apparently accepted the existence of a cause-effect relationship and argued that this re-
lationship was not necessary and avoided limiting the divine will and power. They saw Allah as the
creator and the first cause of everything. In this context, the Ash'aris and Maturidis considered causality
invalid in terms of both human actions and the functioning of nature. The Mu'tazila, on the other hand,
had a positive approach to human actions but considered causality invalid in terms of the functioning
of nature. This attitude of the schools of theology was reflected in their discussions on whether divine
actions could be realized based on a reason or purpose. They tried to unravel the connection between
the absoluteness of divine power and the attribution of moral concepts, which are derived from the
sensible world, to God. Theologians agree that there is no purpose for Allah’s essence and that He con-
tains wisdom and benefits for His servants. However, they have adopted different approaches on whet-
her there can be a reason and purpose for Allah that would direct the divine will to perform actions that
contain this wisdom and benefits. The Mu'tazila accepted that the actions of Allah contain wisdom and
benefit, that is to say an action without a purpose would be futile, and that Allah created all creatures
for the benefit of man, and therefore they welcomed the attribution of divine actions to a cause. They
displayed an understanding that placed divine justice at the center, seeing it as necessary for Allah to
do what is best for his servants. Since the Ash'aris accepted that divine actions are inherently wise, they
accepted that divine actions cannot be attributed a cause, based on the idea that having a wisdom or
purpose directed towards someone else in the actions would be a deficiency for Allah. They have avoi-
ded discourses that limit the divine will by embracing the idea that nothing is obligatory for God. Alt-
hough the Maturidis accept that divine actions are wise and contain many favors and blessings towards
the servants, they also adopted the view that doing wise actions is not obligatory for Allah and that
actions that are wise cannot be considered as a disease. Ultimately, the theologians guided their disco-
urse by accepting the fact that God's actions are wise. While the Mu'tazila regarded wisdom and benefit
as causes, the Maturidis did not regard wisdom a cause. The Ash'aris, on the other hand, regarded
divine actions as positive qualities inherent in their essence. Arguing that divine actions cannot be cau-
sed by any reason, Jurjani stated that divine actions have a purpose in terms of Himself and a benefit in
terms of his actions, and that these come after the actions. Jurjani absolutely does not accept the concepts
of malice and ulterior motive for divine actions because these concepts express the reasons and purpo-
ses that prompt Allah to perform the action. However, this situation is unacceptable for the actions of
Allah. Yet, he thinks that the terms “purpose” and “benefit” can be used for divine actions because these
concepts are not related to any intention or purpose for the agent. With these explanations, Jurjani cla-
rified the Ash'arite defense that divine actions cannot be caused by a reason or purpose. He tried to
establish the views of the Ash'ari on a solid ground by expanding the conceptual dimension of the dis-
cussion in terms of purpose and benefit and displayed a supportive attitude.

Keywords: Kalam, Jurjani, Divine Acts, Causality, Purpose.
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Seyyid Serif Ciircani’de ilahi Fiillerin Nedenliligi

Oz: Bu makalede Ciircani’nin ilahi fiillerin nedenliligi konusundaki goriisleri incelenecektir. Ko-
nuya kavramsal agidan sundugu 6nemli katkilar ortaya konulacak olup bagh oldugu Es’arilik mezhe-
binin temel goriiglerine kazandirdig1 boyut degerlendirilecektir. I1ahi fiillerin herhangi bir amagla ne-
denlendirilip nedenlendirilmeyecegi konusu kelam ilminde daha ¢ok salah-aslah ve hiisiin-kubuh me-
selelerine bagli olarak tartisilmistir. Ancak bu konunun zemini hem kelamin hem de felsefenin tartisilan
onemli konularindan biri olan nedensellige de dayanmaktadir. Allah-alem ve Allah-insan iliskisi aci-
sindan ele alinan probleme kelam mezhepleri varlik ve olaylarin isleyisini ve insan fiillerinin meydana
gelmesini herhangi bir sebep sonug iliskisinin olup olmadig1 yoniindeki goriisleriyle temellendirmeye
calismiglardir. Kelamcilarin ¢ogunlugu goriiniirde sebep sonug iliskisinin varligini kabul edip bu iligki-
nin zorunlu olmadigini savunarak ilahi irade ve kudreti simirlandirmaktan kaginmislardir. Her seyin
yaraticisi ve ilk sebebi olarak Allah’t gérmiislerdir. Bu baglamda Es’ariler ve Matiiridiler nedenselligi
hem insan fiilleri hem de tabiatin isleyisi acisindan gegersiz kabul etmislerdir. Mu’tezile ise insan fiilleri
igin olumlu yaklasirken tabiatin isleyisi bakimindan nedenselligi gecersiz gormiistiir. Kelam mezhep-
lerinin bu tutumu onlarin ilahi fiillerin de bir nedene ya da amaca dayali olarak gerceklesip gercekles-
meyecegi yoniindeki tartismalarma yansimistir. [lahi kudretin mutlakligi ile duyulur diinyadan hare-
ketle anlamlandirilan ahlaki kavramlarin Tanr1’ya yiiklem yapilmasi arasindaki bag1 ¢ozmeye calismis-
lardir. Kelamcilar Allah’in zatina doniik bir maksadin bulunmadigi ve Allah’in fiillerinde kullara yone-
lik hikmet ve maslahat barindirdigr konusunda hemfikirdirler. Ancak ilahi iradeyi bu hikmet ve mas-
lahatlari igeren fiiller yapmaya yonlendirecek bir neden ve maksadin Allah i¢in s6z konusu olup olma-
yacag1 konusunda farkli yaklasim benimsemislerdir. Mu'tezile Allah'in fiillerinin hikmet ve maslahat
barmdirdigini, amagsiz fiilin abes olacagini ve Allah’in tiim yaratilmislar1 insanin faydasi icin yaratti-
g1 kabul ederek ilahi fiillerin bir sebebe dayandirilmasini olumlu karsilamistir. Allah’in, kullar: igin
en iyi olan1 yapmasini vacip gorerek ilahi adaleti merkeze alan bir anlayis sergilemislerdir. Es’ariler
ilahi fiillerin kendiliginden hikmetli oldugunu kabul ettiklerinden fiillerde baskasina doéniik bir hikmet
ve maksadin bulunmasinin Allah i¢in noksanlik olacag: diistincesine dayanarak ilahi fiillerin bir sebeple
nedenlendirilemeyecegini kabul etmislerdir. Hi¢bir seyin Allah i¢in zorunlu olmadigini benimseyerek
ilahi iradeyi simirlandiran sdylemlerden uzak durmuslardir. Matiiridiler ilahi fiillerin hikmetli oldu-
gunu kullara doniik pek ¢ok ihsan ve liituf barindirdigini kabul etmekle beraber hikmetli fiil yapmanin
Allah i¢in zorunlu olmadigini ve hikmetli olan fiillerin bir illet olarak degerlendirilmeyecegini benim-
semislerdir. Nihai olarak Kelamcilar Allah’in fiillerinin hikmetli oldugu gercegini kabul ederek sdylem-
lerine yon vermislerdir. Mu'tezile hikmet ve faydayi illet olarak goriirken Matiiridiler ise hikmeti illet
olarak degerlendirmemistir. Eg’ariler ise ilahi fiillerin zatinda olan olumlu nitelikler olarak kabul etmis-
lerdir. 11ahi fiillerin herhangi bir sebeple nedenlendirilmeyecegini savunan Ciircani, ilahi fiillerin Al-
lah’in zatina doniik gaye, fiillerine doniik ise fayda tasidigini ve bunlarin fiillerden sonra geldigini ifade
etmistir. Ciircani ilahi fiiller i¢in kesinlikle garaz ve gai illeti kabul etmez ¢iinkii bu kavramlar Allah’t
tiili yapmaya sevk eden nedenleri ve maksatlar: ifade eder. Oysa bu durum Allah’in fiilleri igin kabul
edilemezdir. Fakat ilahi fiiller i¢cin gaye ve fayda terimlerinin kullanilabilecegini zira bu kavramlarin
faile yonelik herhangi bir niyet ve amag ile iligkili olmadigin diisiinmektedir. Ciircani bu acgiklamala-
riyla Es arilerin ilahti fiillerin bir neden ve amag ile nedenlendirilemeyecegi yoniindeki iddialara agiklik
kazandirmustir. Ciircani gaye ve fayda terimleriyle tartismanin kavramsal boyutunu genigleterek
Eg’arilerin goriislerini saglam bir zemine oturtmaya ¢alismis ve destekleyici bir tutum sergilemistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Ciircani, i1ahi Fiiller, Nedensellik, Gaye.
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Giris

Nedensellik hem felsefenin hem de keldamin konusu olup Arapgada illiyet, felsefede sebeplilik
olarak ge¢mektedir. Illiyet her olayin bir sebebi oldugunu ifade eden terim olarak sebep sonug arasin-
daki tiim iliskileri, actklamalari ele alir.! Ciircani’ye gore sebep liigavi acidan kendisiyle maksada erisi-
len sey olup seriat agisindan hiikme etki yapmaksizin ona ulasmak i¢in (yol) olan seyden ibarettir.? Bu
tanimdan Ciircani'nin ser'1 konulardaki hiikiimlerde sebeplerin varligini kabul ettigini ama hiikiimle-
rin verilmesinde bu sebeplerin herhangi bir etkisinin olmadigini belirttigi soylenebilir. Nitekim Ciircani
diisiincesinde her seyin gergek sebebi Allah olup hiikiimler ilahi iradenin belirlemesiyle gerceklesir.
[1ahi iradenin bir maksad ve sebebe bagh olarak hiikiim vermesi iradeyi sinirlandirir.? fllet ise liigavi
olarak hastalik anlaminda olup bir mahalde bulunan ve kendisiyle mahallin durumunun degistigi
mana olup bir diger anlami da varlig1 kendisine bagli olan ve héaric olup onda tesir eden seydir.* Sebep
ve illet kelimelerinin koken itibariyle de birbirinden farkl iki terim oldugu aciktir. Islam diisiincesinde
erken donemlerde bu kavramlar arasinda herhangi bir ayrim yapilmadan birbirinin yerine kullanilmis-
tir. Sonraki dénemlerde de bu kavramlar énceki metinlerde oldugu gibi kullanilmugtir. {lk kez insan
fiilleri konusunda giindeme gelen bu kavramlar daha sonra Allah-alem iliskisi, zat-sifat iliskisi konula-
rinda da dile getirilmistir.

[lliyet ilkesi Allah’m evreni yaratip ySnetmesi ve insann fiilleri {izerindeki etkisi ile iliskili olup
hem felsefi akimlarin hem de kelamcilarin giindemine konu olmustur.6 Cehm b. Safvan, Aristo’nun il-
liyet diisiincesine karsi ¢ikarak kelam diinyasinda yanki uyandiracak yeni bir fikir ortaya atmuistir.
Cehm maddeyi birbirinin benzeri olan cevherler olarak kabul edip maddi varliklarin higbir tabiatinin
olmadigini ileri siirmiistiir. Onun bu diisiinceleri zamanla “adet” teorisine dayanan bir tabiatc1 felsefe-
nin benimsenmesine yol agmstir. Tabiat¢ filozoflar birbirinden farkli yorumlar ile konuya yaklasim
sergilemislerdir. Kimileri maddi varliklarin kendi tabiat1 geregi meydana geldigini, kimileri maddi var-
ligin baska bir maddi varligin tabiatindan kaynaklanan bir etkiyle meydana geldigini, kimileri de mad-
denin kendi tabiat1 disinda herhangi bir illet ya da fail olamayacagim iddia etmistir. Bu tiir tabiatc
yaklasimlarin ortaya atilmasi kelamcilar: tabiat diisiincesinden uzak soyut teoriler iiretmeye sevk et-
mistir.” Kelamcilarin ¢ogu Tanri'nin Kadir-i Mutlak ve tek oldugu diisiincesine dayanarak tabii alanda
zorunlu sebepliligi reddetmektedir.?

Islam diisiincesinde tartisilan temel problemlerden olan nedensellik konusu Tanri-alem iliskisi
agisindan bir zemine oturtulmaya calisilmistir. Islam alimlerinin illiyet konusunda benimsemis olduk-
lar1 yaklasimlarin ortak noktast Allah’in tek yaratici ve ilk sebep olusudur. Evrende gerceklesen varlik
ve olaylarin Allah’in yaratmasindan bagimsiz olmadig: vurgulanirken, bu varlik ve olaylarin meydana
gelisinde sebep ve sonug iliskisinin varlig1 kag¢inilmaz bir durum oldugundan bu yonde de gesitli yo-
rumlar ileri stirmiislerdir. Insan fiilleri dahil olmak iizere varlik ve olaylarin isleyisinde sebep ve sonug

1 flhan Kutluer, ”Hliyet", TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 31 Mart 2023)

2 Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, Kitdbii't-Ta'rifdt, cev. Arif Erkan (Istanbul:
Bahar Yayinlari, 1997), "sebeb", 120.

3 Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, cev. Omer Tiirker (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlar,
2015), 3/244-266, 310-336, 350-358,

4 Circani, Ta'rifdt, “illet”, 155; Miitercim Asim Efendi, el-Okyantisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisu'l-Muhit (istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2013), “illet”, 5/4658; Ebii’l-Fazl Camaliiddin Muhammed
b. Miikerrem b. Ali el-Enasri Ibn Manz{r, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Darii’l Kiitiibii'l Hmiyye, 2009), “illet”, 11/561-
562.

5 Osman Demir, Keldmda Nedensellik, (istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 23-33.

¢ Demir, Keldmda Nedensellik, 29.

7 Yusuf Sevki Yavuz, “Illiyet”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Erisim 31 May1s 2023)

8 Binyamin Abrahamov, “Gazali'nin Nedensellik Teorisi”, Gazili ve Nedensellik, ed. Yasar Tiirkben (Ankara: Elis
Yayinlari, 2012), 11.
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iliskisini kabul etmeyenler her seyin ilahi irade ve kudret tarafindan meydana getirildigini savunmus-
tur. Kelam mezheplerinin ¢ogunlugu zahirde sebep ve sonuglarin oldugunu ama bu iliskinin zorunlu
olmadigin kabul ederek her seyin sebebi ve yaraticisi olarak Allah’t gérmektedirler. Es’ariyye ve bazi
Matiiridiyye alimleri illiyetin/nedenselligin tabiat olaylar1 ve insan fiilleri konusunda gecersiz oldu-
gunu kabul etmistir. Mu'tezile'nin geneli ise illiyeti yalnizca tabiat olaylarinda gegersiz saymustir. Insan
fiilleri konusunda ise illiyet ilkesini kabul etmislerdir. Zorunlu bir sebep ve sonug iliskisinin varligin
kabul eden goriise gore ise sebeplere belli sonuglar1 doguracak etki giiciinii ve tabiatini veren Allah’tir.
Allah biitiin varlik ve olaylarin asil sebebi ve yaraticisidir. Allah dilerse sebeplerin etki giiciinde ve
tabiatinda degisiklik yapabilir.10

Ciircani'ye gore Allah her seyi diledigi sekilde yaratan oldugu icin tiim varlik ve olaylar ilahi
iradenin dilemesiyle meydana gelir. Allah’in dilediklerini meydana getirmesinde sebep ve sonug iligki-
sinin zorunlulugu yoktur. Sebepsiz sonug, sonugsuz sebepler de var olabilir. Ciircani, ilahi iradeyi si-
nirlandirmaktan kaginan tenzihi bir anlayisla tabiattaki varlik ve olaylarin isleyisinde ve insanin fiille-
rinde illiyeti kabul etmemistir.!* Bu konuda mezhebinin goriislerini tasdik etmistir.

Allah’in her seyin yaraticisi olmasi onun varlik ve olaylarin meydana gelisinde sebep ve sonug-
lara bagh bir diizen icerisinde isleyisi gerceklestirmesine engel degildir. Nitekim Allah'in yarattig1 her
seyin belirli sebep ve buna bagli sonuglara gore meydana geldigi Kur’an ayetlerinde vurgulanmistir.'?
Allah’in illiyet ilkesi ¢ercevesinde fiillerini gerceklestirmesi O'nun birligine ters diisen bir durum degil-
dir.

1. Kelamailarin ilahi Fiillerin Nedenliligi Konusundaki Yaklagimlar

Tanri-dlem iliskisi agisindan tartismaya agilan nedensellik konusu evrendeki varlik ve olaylarin
meydana gelisiyle beraber insan fiillerinin meydana gelmesi agisindan da ele alinmustir. Insan fiillerinin
belirli sebep ve bunlara bagli sonugclar ile meydana gelip gelmedigi, bu sebeplerin insanin irade ve kud-
retiyle mi yoksa Tanr1'nin iradesi ve kudretiyle mi gergeklestigi konusunda da kelam mezhepleri farkh
yorumlar getirmistir. Nitekim insan bu alemden bagimsiz bir varlik olmadig i¢in Tanri-alem iligkisi
agisindan insana dair fiiller de bu kapsamda ele alinmistir. Bu baglamda Tanr1'nin fiillerinde herhangi
bir garazin/maksadin bulunup bulunmadig1 ya da O’'nun fiillerini yapmaya sevk eden bir nedenin olup
olmadig1 sorunu ortaya ¢ikmistir. Nedensellik baglaminda ele alinan bu problem Islam diinyasinda
Tanr1'mun fiilleri baslig1 altinda incelenmistir. Bu problem miistakil sekilde Ciircani'nin Risdle fi tahkiki’l-
gaye adl1 eserinde islenmistir.’® Ciircani bu risalede yalnizca bu konuyu ele almistir. Ciircani, konuya
dair mezheplerin goriislerini, delillerini ayrintilariyla beraber Allah'in fiilleri baslhig: altinda Serhu’'l-
mevikif eserinde ele almustir.’ Problemi inceledigi risalesinde ise konuyu anlatarak mezhebin goriistinii
tercih etmistir. Kelam mezheplerinin konuyla ilgili goriislerine deginmemiz Ciircani’'nin fikirlerinin
daha iyi anlasilmas agisindan bizlere yardimci olacaktir.

Kelamailar Allahin fiillerinin ta’lil edilip edilmeyecegini genellikle salah-aslah ve hiistin-kubuh
meselesine bagli olarak tartismislarsa da bir amagla ta’lili mevzusuna da deginmislerdir. Islam diisti-
niirleri esyanin gercek sebebinin (illeti) Allah oldugu konusunda icma etmekle beraber O'nun zatina
yonelik herhangi bir illiyetin olmadigini kabul ederler. Il1ahi fiillerin ise herhangi bir illetle ta'lil edilip

°  Ali Sami en-Nessar, Nes ‘etii’l-fikri’l-felsefi fi I-Islim, (Kahire: Darii'l-Madrif, 1977), 1/482; Hulusi Arslan - Mustafa
Bozkurt, Sistematik Keldm (Malatya: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2018), 215.

10 Serafeddin Golciik, Bakillini ve Insanin Fiilleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 60-66.

1 Bkz. Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/296 vd; Ciircani, Risdle fi tahkiki'l-gdye, cev. Omer Tiirker (Servili: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Yayinlanmamis 209, 113b).

12 Yasin 36/80; el-Vakia 56/68; el-A’raf 7/57; Fatir 35/9; el-En’am 6/99; et-T{ir 52/35; Taha 20/50.

13 Omer Tiirker, “ilahi Fiillerin Nedenliligi Sorunu: Gazzali'nin Meseleye Yaklasimi ve Katkist”, Islam Arastirma-
lart Dergisi 17 (2007), 7.

14 Bkz. Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 3/350-360.
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edilmeyecegi konusunda farkli goriisler benimsemislerdir. Islam filozoflarina gore ilahi fiillerde her-
hangi bir maksadin aranmasi noksanlik olacagindan ilahi fiiller bir amag ile ta’lil edilemez. Noksanlik
Tanr1 i¢in s6z konusu olamaz. Zira Tanr1 yetkin bir varlik olup var olan her sey O’'nun zatinin geregi
olarak vardir. Filozoflar Tanr1'y1 fail-i muhtar olarak degil mucib bi'z-zat olarak kabul ettiklerinden
onlara gore fiillerde maksadin olmasi fail-i muhtar olanin fiilleri i¢in olabilir.'s

Mu'tezile Allah'in fiillerinin hikmet ve maslahat barindirdigini ancak bu gaye ve hikmetin higbir
sekilde onu bir seyi yapmaya zorlamadigini kabul etmistir.® Mu'tezile’ye gore amagsiz fiil abes olup
Allah tiim yaratilmislar1 onlarin faydasi/menfaati igin yaratir. Bu baglamda ilahi fiillerin gayesi yaratil-
mis olanlari faydalandirmaktir.’” Mu’tezile hikmet sahibi olan Hakim Allah’in insanlar i¢in en iyi olan
yapmasini, O'nun hikmetli olusundan dolay1 zorunlu gérmiistiir. Kullar i¢in en iyi olani yapmas1 Al-
lah’a vacip olup onun 6tesi Allah’in sanina yakismaz.'8 Mu tezile agisindan ilahi fiillerin bir sebebe da-
yali olarak gerceklesmesi tevhide aykir1 bir durum degildir. Allah’in fiillerinde hikmet ve maslahatin
olmas1 onun i¢in bir eksikligin bulundugunu degil tam tersine O'nun fiillerinin kemalini gosterir.!

Es'arilere gore Allah'in fiilleri garaz ve gai illetin sonucu olamaz ve bu miimkiin degildir.
Es arilere gore hicbir sey Allah'a vacip degildir. Vacip olmadig1 i¢in onun fiilleri garazla ta'lil edilmeyi
de gerektirmez. Allah'in yapacag hicbir sey ¢irkin olmayip fiillerinin garazlardan yoksun olmasi da
cirkin degildir.20 T1ahi fiillerin bir maksadi ve hikmeti icermesi Allah icin noksanlik olacagindan kabul
edilemezdir. Noksanligin fiildeki maksad ile tamamlanmasi durumu Allah’in zatindaki eksikliginin bir
bagkasiyla kemale ulasmas1 anlamina gelir. Allah bundan miinezzehtir.?! Teftazani'ye gore Allah'in fi-
illeri eger hikmet ve maslahat ile ta'lil edilebilir diisiincesindeki hikmetten kasit gai illet ve garaz-1 bais
ise bu baglamda Allah'in higbir fiili muallel degildir. Ama hikmetten kasut fiiller ve hiikiimler {izerine
terettiip etmesi ise o takdirde Allah’in biitiin fiilleri mualleldir.?? Yine Es'arilere gore varlik ve olaylar
igerisinde herhangi bir hikmet ve fayda olmayan pek ¢ok durum bulunmaktadir. Zararh ve faydasiz
bircok varlik vardir. Eger ilahi fiiller hikmet ve maksad ile ta’lil edilseydi bu tiir faydasiz ve zararl
varliklarin yaratilmamasi gerekirdi.?

15 Hiiseyin Atay, Farabi ve ion Sind’ya Gore Yaratma (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1974), 107; Ebu’l-Feth
Muhammed b.Abdiilkerim b. Ahmed es-Sehristani, Nihdyetii'l-ikdam fi ilmi’l-kelim (Beyrut: Darii’l Kiitiibii'l 1l-
miyye, 2004), 222-232.

16 Kadi Abdulcebbar b. Ahmed, el-Mugni, (et-Teklif), thk. Muhammed Ali en-Neccar, Abduhalim en- Neccar (Ka-
hire: el—Mﬁessesetii’l—Mlsrlyyetii’l—Amme, 1965), 11/91-93.

17 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni, (et-Teklif), 11/100; Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, cev. Hyas Celebi (15—
tanbul: TiirkiyeYazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2013), 1/136-138.

18 Ebii’l-Hasan el-Eg’ari, Makalatii'l-Islamiyyin ve Ihtilafii’l-Musallin, cev. Omer Aydin, Mehmet Dalkilig (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2019), 368; Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b.Muhammed
b.Salim el-Amids, Gzﬁyetiz”l—Memm fi Ilmi Keldm (Beyrut: Dér’iil-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), 196; Sehristani, Ni-
hayetii’l-ikddm, 222.

19 fsmail Hakki Izmirli, Yeni ilm-i Kelam, haz. Sabri Hizmetli (Ankara: Umran Yayinlari, 1981), 152-155; Emrullah
Yiiksel, “I1ahi Fillerde Hikmet”, AUIF Dergisi 8 (1988), 52.

20 Nasiriiddin Ebéi Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Tavali‘u’l-Envdr min Metdli'i'l-Enzér, cev.
flyas Celebi (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2014), 212.

21 Eb{i Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, el-Muhassal, cev. Esref Altag (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2019), 182; Izmirli, Yeni [Im-i Keldm, 152 vd.

2 Sa’diiddin Mes‘tid b. Omer et-Teftazani, Makdsidu'l-Keldm fi 'Akéidi’l-Islim, cev. Irfan Eyibil (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019), 600; Teftazani, Serhu’l Akdid, ¢ev. Talha Hakan Alp (1stan-
bul: Marmara Universitesi Hahiyat Vakfi Yaynlari, 2018), 231-233.

3 Amidi, éﬁyetii’l—Memm, 198.
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Es ariler 6te yandan Allah'in fiillerinin adalet, hikmet, hak, dogru ve giizel olup ¢irkinlik, zuliim
barindirmadigini bu nedenle de Allah’in fiillerinin bir anlam nedeniyle degil kendileri (aynlar1) nede-
niyle bu mahiyette oldugunu kabul etmistir.* Es’ari’ye gore bir seyi yaratmak ona varlik vermekten
ibaret olmay1p yaratma fiili bir seyin hem ayninit hem de mahiyetini kusatmaktadir. Zira bir seyin var-
lig1 ve cevheri arasinda ayrim bulunmaz. Dolayisiyla fiilden sonra ortaya ¢ikan durumlar fiilin aynin-
dan ve varligindan dolayi sahip oldugu 6zellikleri olumsuzlamayacaktir. Fiillerin kendinden degil de
bir anlam nedeniyle hikmetli, adaletli, giizel olmas1 demek onlarin meydana gelmeden 6nce anlamlari-
nin Allah tarafindan gozetildigini ve Allah’1 bu fiilleri yapmaya yonelttigi durumunu ortaya ¢ikarmak-
tadir. Oysa fiilin kendinde adaletli, hikmetli olmasi fiilin zatini nceleyen bir anlam olmayacaktir. Fiil
nasilsa o sekilde yaratilacaktir.? Es'ari, fiillere ait olumlu niteliklerin (adl, hikmet, giizel, hak) zidd1 olan
olumsuz nitelikleri (cevr, sefeh, cirkin, batil) olumlu niteliklerin ziddi olmaktan ¢ikarmisgtir. Yani fiille-
rin kendi zatindan kaynakli olumlu niteliklere sahip olduklar1 goriisiiyle uyusmasi i¢in olumsuz nite-
lige sahip zitlarii zatindan kaynakli degil bir anlam nedeniyle sahip oldugu vasiflar olarak gérmiistiir.
Bu nedenle bu vasiflarin ayn1 anda farkli yonlerden bir seyde bulunabilecegini de kabul etmistir. Yani
tek bir zat ayni anda hem adalet hem de zuliimle nitelenebilir. Bu baglamda Allah'in fiili kendisi nede-
niyle hikmet ve adalet, baskasi nedeniyle zuliim, cevr ve sefeh olabilir. Yine kendisi nedeniyle giizel,
bizden dolay1 ¢irkin olabilir. Bu miimkiindiir.?¢ Es arf ayn1 zamanda zuliim, sefeh, batil gibi kelimelerin
duruma gore gorelilegebilir olduguna ve failin konumuna gore de hitkmiiniin degisebilecegini ifade
etmistir. Bu terimler Allah’in Kadir-i Mutlak olusu ilkesi baglaminda degerlendirildiginde itaat zorun-
lulugu gerektireceginden yergiye konu olmayacaktir. Allah'in fiillerinde adaletli olusu ve fiillerinin zu-
liim icerdigi maddeler bu baglamda birbirinden farkl: olurlar. Allah’in fiilleri olumlu nitelikler agisin-
dan zorunluluk bildirirken olumsuz nitelikler agisindan ise imkan bildirir. Bir kisim ahlaki bir kisim
metafizik Onermeleri bildirdiginde yargi alanlar1 da farkli olmus olur. Hikmet ve adalet seylerin
hudtisuyla beraber zorunlu olarak gerceklesir. Bunlar hudtisun degisebilen tarzlarina bagh degildir.
[1ahi fiiller ne olursa olsun her sekilde hikmetle gerceklesir. Bu nedenle seylere degerini veren bizzat
Allah’tir.?

Matiiridilere gore ise, Allah'in fiillerinin ta'lili zorunlu degildir. Fakat Allah'in liitfu ve ihsani
olarak kullarin maslahatlarma tabidir.?® Matiirldl'ye gore hikmet, failin baskas: veya kendisi igin
sagladig1 menfaat ise o takdirde duyulur alemde hikmetten ¢ikmaya sebep olan ve faili o fiili yapmaya
sevk eden sey bilgisizligi ve muhtaglig1 olur. Bunun nedeni diinyadaki tiim fiillerin hareket ve siikuna
tabi olmasidir. Alem tamamen hareket ve siikun konusu olup bu ikisinin kaynag ise muhtaghliktir.
Insanin tiim fiilleri hareket ve siikun ile gerceklesmektedir. {lahi fiiller hareket ve siikuna konu
olmadigindan insan fiilleriyle ayni 6l¢iiye tabi tutulamaz. Gaibin sahide kiyas1 gaib ve sahit arasindaki
illet bir olmadig i¢in uygulanmaz. flahi fiillerin insan fiillerine kiyaslanmasi Allah’a acizlik, bilgisizlik
ve muhtaghig1 nisbet etmeyi zorunlu kilar. Matiiridi'ye gore bu agiklamalar Mu tezile ve Saneviyyenin
hikmet ve sefeh anlayisina gore boyledir.?? Matiiridi'ye gore sefeh ve hikmet birbirinin ziddi1 olup bir
tiili sefeh kilan sey fiilin iki durumdan birinin olmasidir. Bu iki durumdan birincisi miilk sahibinin izni
olmadan miilkiin ge¢mesine neden olan fiil iken ikincisi ise emir ve yasaklara tabi olan kisinin emir ve

2 Eg'ari, el-Liima 'fi'r’-red ald ehli’z-zey$ ve’l-bida, cev. Kilig Aslan Mavil - Hikmet Yagh Mavil (Istanbul: Iz yayinci-
lik, 2017), 60; Hiiseyin Aydin, Ebu’l-Hasen el-Es’ari’de Nazar ve Istidlal (Ankara: Fecr Yayinlari, 2012), 324.

% Tiirker, “Ilahi Fiillerin Nedenliligi Sorunu: Gazzali’'nin Meseleye Yaklagimi ve Katkisi”, 7-9.

% Es'arl, Liima, 60; Aydin, Ebu’l-Hasen el-Es ari’de Nazar ve Istidlal, 324-332.

2 Aydin, Ebu’l-Hasen el-Es ari’de Nazar ve Istidlal, 329-332.

28 Yiiksel, “i1ahi Fillerde Hikmet”, 45.

»  Ebt Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmtid el-Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, ¢ev. Bekir Topaloglu (Ankara:
Isam Yaynlari, 2020), 422-430.
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yasaklara uymadig: fiildir. Hikmet ve sefeh birbirinin zidd1 oldugunda hikmeti de bu tanumin zidd:
olarak diistlinebiliriz.3

Nesefi, Matiiridi'nin hikmet ve sefehe dair tanumlarini soyle agiklamaktadir. Hikmet 6viilen bir
sonuca sahip fiil iken sefeh Oviilen sonugtan yoksun olan fiildir.>® Matiiridi'ye gore hicbir ilahi fiil
yaratilanlara faydadan yoksun degildir. Matiiridi’de zuliim ve sefeh ¢irkin, adalet ve hikmet ise
giizeldir. T1ahi fiillerdeki hikmet ve sefeh durumlari insanlar tarafindan tam anlamiyla idrak edilemez.
Matiiridi de tipk:i Es’ar? gibi hikmet ve sefehin oncelikle durumsalliginin tespit edilmesi gerektigini
diisiiniir. Ona gore sebepler ve yiiklemler durumlarin degismesiyle birbirinin yerini alabilir. Bir fiil bir
durumda sefeh bagka bir durumda ise hikmet olabilir. flag icmek, yemek yemek bunlara érnek
verilebilir.?? Matiiridi'ye gore hikmet, bilgi ile fiilin birlikteligine verilen ahlaki degerdir.® Bilgiye da-
yanmayan bir fiil ahlaki 6zellik tasimayacag: gibi fiil ile tamamlanmayan bilgi de aymn sekilde ahlaki
ozellik tasimaz.3*

Matiiridi’'nin ifade ettigi bu gorelilik Es’arilerin soyledigi tarzdaki gorelilikten farkhidir. Es’arl
olumsuz nitelikleri Allah’a nispet ederek gorelilestirmistir denilebilir. Fiillere dair nihai hiikmiin
Allah’in fiillerini sinirlandirmamak adina Allah tarafindan verilecegini soylemistir. Matiiridi konuya
insanin bilme imkani agisindan bakmis bilgi imkanlarinin yetersizliginden kaynakli hiikiimler
oldugunu dile getirmistir. Bir sey hakkinda hem hikmet hem sefeh hiikiimlerinin verilmesinin nedeni
cehalettir. Insan bir fiili her yénden derinlemesine bilemez. Fiilin hakikatini tam anlamiyla bilmemek
cehaleti gosterir. Bir durumda zararh olan sey baska durumlarda farkli olabilir. Matiiridi ilahi fiillerin
yarardan yoksun olmadigini kabul etmistir. Dolayisiyla insan kendi sinurli bilgilerinden hareketle failin
disindaki kimseye herhangi bir menfaatini tespit edemedigi fiili icin sefeh hiikmiinii veremez.
Matiiridi'ye gore Allah zat1 geregi hakim olup onun hakim olusu fiillerin hikmetli olmasin gerekli kilar.
Bu nedenle Allah’in fiillerini insanin her yoniiyle kavramasi miimkiin degildir. Allah’in fiillerinin bir
illetle ta’lil edilip edilmeyecegi konusunda Matiiridilerin bu diisiinceleri kapsamindaki cevaplar
sOyledir. Onlara gore hikmet kapsaminda degerlendirdigimiz durumlar illet degildir, hikmetli bir fiil
yapmak Allah’a zorunlu degildir. Allah'in kudretinin smirsiz olusu O’'nun hikmetsiz fiil yapabilecegini
gostermez. Allah’in fiilleri kullara yonelik ihsan ve liituf igerir. Tiim fiillerde menfaat ya da maslahat
bulundugu diistiniilmelidir. Kulun menfaati fiilin kendisinde ayr1 bir anlam olarak Allah’in fiillerine
illet, saik olmasi diisiiniilemez. Allah’in hikmetli olusu her seyi biliyor olusu ilkesi gibi genel bir ilkedir.
Bilinenler onun bilgisinin illeti olmadig1 gibi yaratilanlar ve onlara iliskin anlamlar da yaratmanin illeti
degildir.®

Kelam mezheplerinin konuyla ilgili séylemleri goz o6niinde bulunduruldugunda Allah’in zatina
doniik bir garazin bulunmadigi ve kullara yonelik hikmet ve maslahat barindirdigi konusunda hemfikir
olduklar: goriilmektedir. Ancak ilahi iradeyi bu hikmet ve maslahatlari igeren fiiller yapmaya yonlen-
direcek bir neden ve maksadin Allah i¢in s6z konusu olup olmayacag1 konusunda Mu'tezile ve
Matiiridi mezhebi olumlu bir yaklasim benimsemislerdir. Fakat Allah i¢in zorunlu bir durum olmasi
agisindan farkli tutum igerisinde olmuslardir. Mu'tezile’nin bir kismu ilahi fiillerde kullara yonelik fay-
danin bulunmasini zorunlu goriirken baz1 Mu'tezili kelamcilar bunu zorunlu olarak gérmemislerdir.
Matiiridiler de ilahi fiillerin hikmetli olusunu temele alarak kullar icin pek ¢ok hikmet ve fayda icerdi-
gini kabul etmistir ama bu durumu Allah’in kullari i¢in yapmak zorunda oldugu bir gereklilik olarak

30 Maturidi, Kitabii't-Tevhid, 421-425.

31 Ebii'l-Muin Meym{in b. Muhammed b. Muhammed b. Mu‘temid en-Nesefi, Tabsiratii’l Edille fi usiili’d-din, ¢ev.
Hiiseyin Atay (Ankara: DiB Yayinlari, 1993), 1/505.

%2 Maturidi, Kitabii't-Tevhid, 423-426.

% Matiridi, Kitabii’t-Tevhid, 421; Hanifi Ozcan, “Maturidi "ye Gore ‘Hikmet’ Terimi”, Islami Arastirmalar 2/6 (1988),
44,

3 Sami Sekeroglu, Matiiridi’de Ahlik (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 147-148.

35 Maturidi, Kitabii't-Tevhid, 421-425.
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gormemislerdir. Es’ariler hicbir seyin Allah i¢in vacip olmadigini ve ilahi iradenin herhangi bir maksat
ya da neden ile yonlendirilemeyecegini, Allah'in fiillerinin zat1 itibariyle hikmetli oldugunu kabul ede-
rek Allah’t zatina ve fiillerine noksanlik getirecek durumlardan uzak tutmuslardir.

2. Ciircani’nin Yaklasimi

Ciircani nedensellik konusunda genel olarak mezhebinin goriisiinii savunmakla beraber konu-
nun kavramsal ¢ercevesine 6nemli katkilar sunmustur. Bu kavramlar gdye, garaz, gdi illet ve fiide (fayda)
terimleridir. Tlahi fiillerin nedenliligi tartismasinin temel sorusu, Allah'in fiillerinin bir gayesi ve faydasi
olup olmadig: degildir. Ciinkii her tiirlii fiil, bir sonug ortaya ¢ikarmaktadir. Ciircani’ye gore gaye; bir
seyin varlig1 kendisi i¢in olan seydir.% Bir fiilin sonucunda ortaya ¢ikan eser, fiilin sonucu ve meyvesi
olmasi agisindan fiilin faydasi olurken fiilin sonunda bulunmas: agisindan ise gaye olur.¥” Bu agidan
gaye ve fayda terimlerinin zat bakimindan bir, itibar bakimindan ise farkli oldugunu sdylemistir.
Ciircani, gaye ve fayda terimlerini fiilin kendi olusum siirecinin sonucu olarak isimlendirmektedir.
Yoksa fiili isleyen failin niyet ve amacina yonelik herhangi bir iliski kurulmamaktadir. Ayrica fiilin
sonucunda ortaya ¢ikan seyin fiilin bizzat kendisine ait bir meyve olusunun 6tesinde baskasina doniik
bir durum olusu da s6z konusu edilmemektedir. Bu baglamda faide terimi, hem Arapga’daki maslahat-
mefsedet (yarar-zarar) ikileminde ifade edilen anlamlardan hem de Tiirk¢e’de faide veya fayda kelime-
sinin ¢agristirdig1 anlamlardan arindirilmis durumdadir. Ciinkii bunlar, daima fiil disinda bir unsurun
fiille iliskisinin kurulmasiyla ortaya ¢ikan durumlardir. Allah'in fiillerinin bir nedeni olup olmadig: (bir
illetle ta'lil edilip edilemeyecegi) tartismas;, fiilin sonucu olan seyin, faili o fiili yapmaya sevk eden bir
durum olup olmadigi sorusuyla yola ¢ikmaktadir. Bu nedenle fiilin sonucunu, zihnen fiili 6nceleyen bir
durum olarak degerlendirmektedir. Gaye ve fayda olarak isimlendirilen fiilin sonucu, faili fiili yapmaya
sevk eden neden ise faile nispeten garaz, fiile nispeten ise gai illet adim alir. Ona gore garaz ve gai illet
de zat bakimindan bir olup itibar agisindan farkhidir. Fiilin sonucu, faili fiili yapmaya sevk eden sebep
degilse o takdirde sadece fayda ve gaye olarak adlandirilir. Bu nedenle de gaye terimi gai illetten daha
genel bir anlam tasir. Ciircani bir fiilin sonucunun faili o fiili islemeye sevk eden bir durum olup olma-
dig1 sorusu ile Allah'in fiillerinin bir nedeni var midir yok mudur tartismasina cevap bulmaya calismis-
tir. Fiilin sonucunu fiili 6nceleyen bir durum olarak degerlendiren Ciircani, bunu faile ve fiile nispeti
agisindan garaz ve gal illet terimleri ile agiklamustir. Bir fiilin sonucu faili o fiili yapmaya sevk eden sey
ise o sonuca faile nispeten garaz, fiile nispeten ise gai illet denir. Bu baglamda Allah'in fiillerinin sonucu
olan seylerin onun garazi ve onun fiillerinin de ga1 illeti (nedeni) sayilir m1 sorusuna Ciircani onun
fiillerinin hi¢bir garaz ve gai illet ile ta'lil edilmesinin miimkiin olmadig1 yoniinde yanit vermistir.3
[1ahi fiillerin gaf illetler ile ta'lilinin zorunlu oldugunu savunan Mu tezile'nin goriislerini giiriiten ge-
rekgeleri ise soyle agitklamistir.

1. Allah'1n fiilleri maslahat ya da mefsedet gibi garazlardan dolay1 olsaydi Allah zat1 nedeniyle
eksik olurdu ve o garazla yetkinlesmis olurdu. Failin garazi olan seyin faile nispeten varliginin yoklu-
gundan daha iyi olmasi gerekir. Zira faile nispetle varligi ve yoklugu esit yahut varlig1 yoklugunun
asagisinda olan sey faili o fiile hem sevk edemez hem de onun o fiili yapmasina tesebbiis etmesine sebep
olamaz. Failin garazi olan sey fail icin daha iyi ve ona layik olmalidir. Buradaki yetkinligin anlami bu-
dur. Garazin olmasi failin garaz ile yetkinlesmesi ve garazsiz eksik kalmas: demektir.?

Ciircani, bu gerekgeye gelebilecek itiraz1 da ele alir. Allah'in fiillerindeki garaz Allah'a doniik
oldugunda eksiklik ve yetkinlik gerekir ama bagkasina doniik oldugunda eksiklik ve yetkinlik durumu
gerekmez. Fiilini bir garaz nedeniyle yapan her fail kendisi icin yapiyor degildir. Nitekim Allah'in mas-

ny A

%  Clircani, Ta'rifdt, "gayetu", 166.
7 Clircani, Risdle fi tahkiki’l-gdye.
% Clircani, Risdle fi tahkiki’l-gdye.
% Ciircani, Serhu’l-Mevdikif, 3/350.
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lahat ve mefsedeti kendisi i¢in yapmas: imkansizdir. O bundan miinezzehtir. O’'nun garazi kullara do-
niik olup bu garaz ise kullar i¢in bir ihsan olarak, onlar i¢in maslahat1 var edip mefsedeti gidermektir
ki bunda bir mahzur yoktur. Ciircani gelebilecek bu itiraza kars: sdyle cevap vermistir: Kullara yonelik
fayda verme, ihsanda bulunma gibi durumlar Allah'a nispetle yoklugunda evla ise o halde sdylenilen
durumlar baglayici olur. Yoksa evla degil de esit ya da tercihe sayan olmamasi Allah'in garazi olmaya
elverisli degildir. Allah'mn fiillerinin kullarin menfaatleriyle ta'lil edilmesi gerektigi iddia edilemez. Ni-
tekim cehenneme girenlerin cehennemde ebedi kalis1 Allah'in fiillerinden olup kullar i¢in bir menfaat
icermez.4 Ciircani’nin bu sdylemleri Es’arilerin ildhi fiillerin hikmet ve maslahat ile nedenlendirilme-
yecegi zira varlik ve olaylar igerisinde pek ¢ok faydasiz ve zararli durumlarin da oldugu ve bunlarda
kullara doniik herhangi bir faydanin olmadig1 goriisiine dayanmaktadir. Bu baglamda cehennemlikle-
rin ateste yanmasinda kullar i¢in bir fayda yoktur ve bu fiiller zaten Allah'in fiillerindendir.

2. Fiilin garazi onun disinda bir sey olup fiile bagli olarak onun araciligiyla meydana geldiginden
bu durum Allah'in fiilleri i¢in diisiiniilemez. Allah her seyin dogrudan faili oldugundan her sey onun
kudretinin tesiriyle aracisiz olarak ondan ¢ikar. Allah'in fiillerinin hepsi esit dl¢iide ona dayandig: za-
man fiillerin birbirinin varligina katkist olmaz. Allah'in fiillerinin bir kisminin garaz yapilmas: diger
kisminin garaz yapilmasindan evla degildir. Bu nedenle Allah'in fiillerinde ta’lil diisiiniilemez. Yine
Allah'n fiilleri garazlar ile ta'lil edildiginde bu ta'lilin teselsiil etmemesi gerekir. Teselsiiliin varip da-
yandig1 sey kendinde garaz ve maksat olan sey olmali. Onun da baska bir garaz igin olmamasi gerekir.
Bu durumun miimkiin olmasi garazin zorunlu olmadigini gosterir. Allah'in fiilleri kendinde maksat
olup garazi olmayan fiile dayanir. Garazda itibari farklilik yeterlidir. Garazin zat agisindan farkli olma-
sinda zorunluluk yoktur.#! Yani Ciircani’ye gore ilahi fiilin sonucu Allah’1 o fiile sevk eden herhangi bir
neden tasimadig: igin ancak bu fiiller gaye ve fayda olabilirler. Yoksa Allah’1 o fiilleri islemeye sevk
eden garaz ya da gai illet degildirler.

Mu'tezile’ye gore, garazdan yoksun olan fiil abes olup ¢irkin olur. Bu ise Allah i¢in s6z konusu
olamaz. Allah bundan miinezzehtir. Allah garaz olmayan fiilin ¢irkinligini bildiginden bundan miis-
tagnidir. Bu nedenle onun fiillerinde zatina doniik degil baskasina doniik garaz bulunmaktadir.®
Ciircani, Mu 'tezile’nin bu delilini reddetmektedir. Ciinkii ona gore, garaz bulunmayan fiilin Allah'tan
¢ikmasi miimkiindiir. Abes olan sey faydadan, menfaatten yoksun olan demektir. Oysa Allah'in fiilleri
muhkem ve miikemmeldir ve onun yarattiklarina doniik olarak nice hikmet ve maslahat igerir.** Yalniz
bu hikmet ve maslahatlar Allah’1 fiili yapmaya sevk eden nedenler ve fail olmasini gerekli kilan illetler
degildir. O'nun garazlari fiillerinin gaye illetleri olamazlar ki Allah’in bunlarla olgunlagsmasi gereksin.
Hikmet ve maslahatlar ilahi fiillere ait gaye ve menfaatler olup fiillerin ardindan meydana gelen eser-
lerdir. Dolayistyla ilahti fiillerin hi¢birinin faydadan yoksun abes olmasi gerekmez. [1ahi fiillerin ta'liline
yonelik zahiri naslar ise garaz ve gai illet degil gaye ve menfaat olarak yorumlanirlar.

Ciircani’nin bu ifadeleri ilahi fiillerin aynlar1 nedeniyle olumlu niteliklere sahip olusuna dayan-
maktadir. Es’arilerde Allah'in fiilleri zaten kendiliginden hikmetli olup baskas: sebebiyle bu nitelikleri
kazanmis degildirler. Haliyle bu durumda Allahin fiilleri abes olarak nitelendirilemez. Ciinkii burada
kullara yonelik bir garaz tasidig1 icin hikmet ve maslahat icermez. Allah'in fiilleri zaten hikmetlidir ve
maslahat tasir ve bunlar Allah’in zatina doniik gaye, fiiline doniik ise fayda olup fiillerin ardindan mey-
dana gelirler. Burada kavramlarin titizlikle kullanildigini goriiyoruz. Ciircani ilahi fiiller igin kesinlikle
garaz ve gai illeti kabul etmemektedir. Ciinkii bu kavramlar Allah" fiili yapmaya sevk eden nedenleri
ve maksatlari ifade eder. Oysa bu durum Allah’in fiilleri i¢in kabul edilemezdir. Fakat ilahi fiiller i¢in

40 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/352.

4 Clircani, Serhu’l-Mevdkif, 3/352.

4 Hulusi Arslan, “Yaratma ve Gayelilik Baglaminda Mu ‘tezile'nin Fayda Teorisi”, Kelam Arastirmalar: Dergisi 14/2
(2016), 347.

#  Clircani, Serhu’l-Mevdkif, 3/354.

4  Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3/354.
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gaye ve fayda terimlerinin kullanilabilecegini zira bu kavramlarin faile yonelik herhangi bir niyet ve
amag ile iligkili olmadigini diisiinmektedir. Ciircani bu agiklamalariyla Es'arilerin ilahi fiillerin bir ne-
den ve amag ile nedenlendirilemeyecegi savunmalarina agiklik kazandirmigtir.

Sonug¢

Kelamcilar Allah’1 tenzih etme prensibine bagli kalarak ilahi fiillerin nedenliligi problemine yak-
lasmislardir. Mu'tezile ilahi adaleti, Es’ariler ise ilahi kudreti merkeze alarak tenzih ilkesini uygulamis-
lardir. Ciircani, ildhi fiillerin herhangi bir maksatla nedenlendirilemeyecegi konusunda mezhebi
Eg’arilerin temel goriislerini benimsemekle beraber bu fiillerin sonucunun gaye ve fayda oldugunu,
yoksa Allah’1 fiili yapmaya sevk eden bir neden olarak garaz ya da gai illet olamayacaklarini belirterek
ilahi iradeyi simirlandirmaktan kaginmistir. Allah’in fiillerinin hikmetli oldugu gergegini géz oniinde
bulundurarak fiillerin kendiliginden hikmetli ve maslahatli oldugunu kabul ederek insanlara yonelik
pek ¢ok hikmet ve fayda barindirdigini ama bu hikmet ve faydanin Allah’1 fiili yapmaya sevk eden
nedenler, maksatlar olamayacagini vurgulamistir. Boylece hem ilahi fiillerdeki hikmet ve maslahati red-
detmemis hem de ilahi iradeye noksanlik getirecek durumlarin éniinii kapatmaya calismistir. Garaz ve
gai illet kavramlari kapsaminda ele alnan ilahi fiiller icin gaye ve fayda terimlerini ileri siirerek Al-
lah’in, fiillerini bir nedene ve amaca yonelik yapmadigini1 ama fiillerinin de amagsiz ve faydasiz olama-
yacagin temellendirmeye ¢alismustir. Gaye ve fayda terimleriyle tartismanin kavramsal boyutunu ge-
nigleterek Es’arilerin goriislerine aciklik getirmis ve saglam bir zemine oturtmaya ¢alisarak destekleyici
bir tutum sergilemistir. Ciircani, hi¢bir seyin Allah’a vacip olmadigina ifadeleriyle agiklik getirmis ve
Mu’tezile’nin goriislerini de bu baglamda reddetmistir.
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