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Oz
Disiplinler aras1 bir alana gonderme yapan ve nihai tanimi olmayan sehrin, degisik agilardan
tizerinde durulmustur. Onu bir prototip olarak okuyan ilk isim Max Weber’'dir. Sehir ayrica

din, diyalektik, iktisat, cografya ve dogal siire¢ merkezli olarak da ele alinmistir. Ancak
zihniyet-gehir iliskisi baglaminda fazla ¢alisma yapildig1 sdylenemez.

Bu makale sehre zihniyet degisimi agisindan yaklasmaktadir ve kapsam agisindan Turgut
Cansever’in goriigleriyle snirlidir. Turgut Cansever’in ¢alisma alam1 Osmanli sehirleri oldugu
i¢in zihniyet degisiminin sehre etkisi bu cercevede takip edilmeye calisilacaktir. Osmanl
sehirciliginin asamalar1 ¢alismanin simirhiliklanni astigindan dolay1 konu, sehir prototipi
baglaminda irdelenecektir. Sonug boliimii Osmanli sehirlerinden giiniimiiz sehirlerine kadar
gelen seriivenin genel goriintiisiinii sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Zihniyet, Sehir, Turgut Cansever, Osmanl Sehri, Prototip

Mentality - City Relationship in Turgut Cansever’s Thought

Abstract

The city, which refers to an interdisciplinary area and has no conclusive definition, had been
under focus of various point of views. Max Weber was the first to treat it as a prototype. The
city is also centered around religion, dialectics, economics, geography and natural process.
However, it can not be said that much work has been done in the context of mentality-city
relation. This article approaches city in concept of mentality change and is limited to Turgut
Cansever's point of view. The study area of Turgut Cansever is the Ottoman cities. Because of
the stages of Ottoman urbanism are beyond the limitations, the subject will be examined in the
context of the prototype. The conclusion section presents the general view of the adventure
from the Ottoman cities up to the present day cities.
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Giris

Sehir kurmak, insanin diinya {izerinde bagsardig: biiyiik erdemlerden biridir.
Doguda El-Medinetii’l-Fizila (Erdemli sehir) eseriyle Farabi, Batidaysa Devlet
adl eseriyle Platon’dan itibaren sehre vurgu yapan eserler kaleme alinmus,
ibn Haldun toplumlari Bedevi (kéyli)) ve Hadari (sehirli) diye ikiye
ayirmugtir (Ibn Haldun, 2013: I, 323). Bu baglamda sehir, cesitli agilardan
tizerinde durulan interdisipliner bir konuma yerlesmis (Duru & Alkan,
2002: 10); dini, cografi, iktisadi, siyasi ve sosyolojik sehir yaklasimlar: ortaya
cikmistir (Sahin, 2013). Dolayisiyla her bilim dali kendi sehir taniminm
yapmustir (Riistem Erkan, 2010: 15). Ornegin Fustel de Coulanges’in sehre
bakisi din eksenlidir (Fustel de Coulanges, 2009). Marx'in sehir analizi kir-
kent diyalektigi seklindeyken (Cinar, 2013: 163), Prenne’in sehir yaklasimi
piir iktisat merkezlidir (Pirenne, 2014: Holton, 1999). David Harvey ise
cografya diizleminde sehri konu edinmistir (Harvey, 2003). Bireylere ek
olarak ekoller baglaminda da sehir calismalari yapilmistir. Ornegin Chicago
Okulu sehri “dogal bir siire¢” gercevesinde okumustur (Abbot, 1997). Bu
durum sebebiyle sehrin nihai tanimi yoktur. Sonugcta sehri tanimlamaktan
ziyade tanitma on plana gikarak tiim sehirler icin alt unsurlari da igeren
ortak noktalar belirlenmistir. Bu noktalar ekolojik cevre, fiziki yapilanma ve
niifustur (Agikgoz, 2011).

Sehirlerdeki degisimin sebeplerini sosyolojinin metodu ekseninde ve
literatiir ¢alismasi diizleminde zihniyet merkezli ortaya koymaya c¢alismak
makalenin amacidir. Bunu yaparken c¢alismamizin sinurlart Turgut
Cansever’dir!. Dolayisiyla caligma, Turgut Cansever’in sehirle ilgili goriisleri
etrafinda sekillenecek, yazdig1 makaleler ve verdigi roportajlardan olusan
bes eseri temel kaynaklarimiz olacaktir. Sehir baglaminda Turgut
Cansever’in asil alan1 Osmanl sehirleri oldugundan ilk etapta bu sehirlerin
prototipi ortaya konulacak daha sonra ise zihniyet degisiminin sehre
etkisinin Osmanli’dan giiniimiize serencami, mimarimizin fikirleriyle takip
edilmeye calisilacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki tarihsel olarak donemler
halinde Islam-Osmanli sehirciliginin agamalarini irdelemek, kiiltiirel-
gilindelik-ekonomik-dini ve ilmi hayat:1 siire¢ merkezli ele almak, etnik ve
dini yap1y1 ayrintilariyla incelemek ¢alismanin sinurliliklarini asmaktadir. Bu
konular hakkinda tarih dalinda yeterince ¢alisma yapilmistir. Burada
yapilmak istenen sey tez yazmak degil, sehir prototipi yaklasimina uygun
olarak “zihniyet degisimi - sehir iligkisini” Turgut Cansever’in goriisleri
baglaminda ortaya koymaktir.

1 Mimar, sehir plancisy, diisiiniir. Ankara'daki Tiirk Tarih Kurumu Binasi, Bodrum'daki Ertegiin
Evi ve Demir Turizm Kompleksi projeleriyle Mimarlik Oscar1 kabul edilen Aga Han Mimarlik
Odiiliinii iic kez kazanmus tek isimdir. Bilge mimar olarak da anilir. Calisma alanlarinin
baginda Osmanli sehri gelir. Kent, imar, koruma alanlarinda pek ¢ok gorev almis ve Beyazit
Meydani'ni tasarlamigtir.
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Cansever’e Gore Osmanli Sehir Prototipi

Sehri, sosyolojik ve tarihi anlamda prototip olarak ele almanin baslangig
kitab1 stiphesiz Max Weber'in The City adli ¢alismasidir (Weber, 2012).
Oryantalistik sehir yaziminin klasik 6rnegi olan eserinde Weber, Batinin
essiz (Unique ) oldugu teziyle sehirleri genel kategorilere ayirir: Dogu sehri
(Oriental) ve Bati1 sehri (Occidental). Antik Yunan ve Ortagag Avrupa
sehirlerini sermaye, pazar, liretim ve Ozerk hukuk anlaminda siirekli,
hareketli ve canli sekilde betimleyen Weber, Dogu sehirlerini (Hint, Cin ve
Islam gehirleri) bu 6zelliklerden yoksun olmalari sebebiyle donuk ve kapali
olarak sunumlar. Boylece onun olumsuz 6rnek (negative case) semasi, tezini
ispatlamak i¢in sik sik yaptig1 karsilastirmalariyla Dogu sehirlerini igerir.
Tiim bunlar1 yapmasinin ana sebebiyse Bati'nin tek basina, kimseye ihtiyaci
olmadan var ve kendine yeterli oldugunu ortaya koymaktir (Tuna, 1987: 30).

Konumuz anlaminda yukaridaki genel tablo Weber'e referansla ortaya
cikmig olan “Islam sehri” kavramu icin de gecerlidir. O, Islam’in tarihsel
siirecini ve Islam cografyasinin genisligini bilingli olarak gérmezden gelerek
sadece belli sehirleri biiyiik genellemelerle prototip seklinde ele almistir.
Islam medeniyet havzasindaki sehirlerin gesitliligini gdrmemis ayrica Islam
sehirlerini Hint ve Cin sehirleri kadar sistematize etmemistir. Onun, Islam
cografyasin1 Arap cografyasina indirgemesi de acikca bilgi eksikliginin
gostergesidir. Osmanliya hi¢ yer vermemesi, Osmanli sehirlerinin kendi
genellemeci teorisini bozacak yapida olmalari sebebiyledir. Ornegin
Weber’in, dogu sehrinin olumsuz ozelligi olarak saydigi pazardan ve
iiretimden yoksunluk, hareketsizlik ve donukluk bir Osmanli sehri olan
Bursa icin s6z konusu degildir. Hentiz Orhan Gazi déneminde sehri ziyaret
eden Ibni Batuta, Bursa’y1 “genis caddeli, hareketli ve biiyiik carsili” olarak
betimlemistir (Ibn Batuta, 2010: I, 428). Bursa, 1500'lii yillarin baginda
uluslararas1 ipek baskenti konumuna yiikselmistir (Lowry, 2004: 84). Yani
Osmanli doneminde Bursa, iireten ve pazari olan bir sehirdir. Sadece bu iki
alint1 bile Weber'in sehir teorisini yikmaktadir. Dolayisiyla onun Islam ve
sehirle ilgili goriislerine “oryantalistik bakis acisimnin genellemelerine ve
indirgemelerine bir Ornek” olarak bakilmalidir. Ayrica bilgi eksikligi,
onyargilar ve Weber etkisiyle Batili sehir tarihgilerinin de Osmanl sehrini
“pek diizenlenmemis bir karisik isleyis” olarak acikladiklarimi belirtmek
gerekir (Cansever, 2010a: 90). Peki bu noktada sehirlerin ortak 6zelliklerini
anlama ve kargilagstirma adina Osmanli’da mimari ve sehircilik 6zellikleri
nelerdi?

Mimari anlamda Islam mimarisinin tevhit, dogallik, stikiinet, tevazu,
tezyinilik 6zellikleri Osmanli sehrine yansimistir (Cansever, 2010b: 33) . Tiim
bu o6zellikler Bati mimarisinden ve sehirciliginden kokten bir ayrismay:
betimlemektedir. Zira Islam mimarisinin siik{inet iginde hareket konseptinin
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miitevazi ve tezyini karakterine karsin Bati ve Hristiyan mimarisi
miitehakkim, kasvetli, yapmacik, gosteris¢i, dramatik, huzursuz ve bireyi
pasifize eden tislup Ozellikleriyle belirginlesir (Cansever, 1997: 34-37). Bu
karsilagtirmaya verilebilecek muhtemelen en carpici 6rnek Kurtuba Ulu
Camii’dir. Endiiliis Emevi Devleti doneminde tarihin en aydinlik, biiyiik ve
ahenkli mekanlarindan biri olan bu saheserin, isgal sonrasi genis ve tezyini
pencerelerinin kapatilarak karanliga mahktm edilmesi Bati mimarisindeki
1518a ve tezyinilige tahammiilsiizliigiin gostergesi olmanin yami sira iki ayr1
zihniyet ve medeniyet bilincinin de yansimasidir.

Sehircilik anlaminda da Osmanli'nin temel sehircilik 6zelliklerini belirleyen
Islam’dir. Bu baglamda Osmanli sehir zihniyetinde miilk Allah’indir.
Sahislar bu miilkii ancak hiisn-ii muhafaza etmek ve diinyay1 giizellestirmek
icin kullanabilirler. Sehir toprag rant i¢in kullanilamaz. Devlet bazinda
rantin oniine ge¢mek i¢in ¢ok katli ev yapimina miisaade edilmemistir. Evler
1-2 kathdir, bahgelidir ve topografya (yer sekilleri) ile uyumludur. Fazla kata
izin verilmediginden bireylerin amaci yasadiklari mekanlar: giizellestirmek
olmustur. Ayrica camiler etrafinda ¢ok merkezli galaksi tipi yapilanma
Osmanl sehrinin bariz vasfiydi. Acik biitiinliik anlayisiyla dizayn edilen
sehirler ekleme ve ¢ikarmaya izin veriyordu. Tiim bu 6zelliklerinin yaninda
Ozellikle bina yapiminda (kerpi¢, ahsap, tas... gibi) mahalli ¢6ziim
farkliliklar gelistirilmisti. Bu baglamda belki de en bariz ayrimi, devlete ait
ve dini binalarin kalict malzemeyle (tas ve mermer) evlerin gegici
malzemeyle (kerpi¢ ve ahsap) yapilmasi olusturur (Cansever, 2010a).
Osmanli devlet ve dini binalarinin giliniimiize kadar gelip evlerinin
gelememis olmasinin sebebi budur. Ayrica sehir merkezindeki yapilarin
tamamina yakini vakiflara aitti. Bu sebeple sehrin ¢ars1 ve ticaretinden gelen
art1 deger, vakiflar araciligiyla tekrar sehre doniiyordu. Vakif sistemine ek
olarak Osmanli mahalle tegkilatinin da toplumun saghkl etkilesimindeki
onemi vurgulanmaldir (Alver, 2013: 52). Oyle ki somiirgecilerin, isgal
ettikleri Osmanli beldelerinde, etkisinin biiyiikliigii sebebiyle her zaman ilk
olarak Osmanli mahalle teskilatini lagvettikleri bilinmektedir. Tim bu
unsurlart bir araya getirdigimizde denilebilir ki Osmanli sehri katilim,
sirdiiriilebilirlik ve adalet prensiplerini biinyelerinde barindiran, tiim
zamanlarin tabiatla bir arada miikemmel etkilesimi basarmis zirve
Ornekleriydi (Cansever, 2016: 385). Bosna’dan Yemen'e belirli ortak
ozelliklerle temayiiz eden, belirli 6zellikleriyle de yerelligi yansitan bu
sehirler, Weber’in Bat1 sehrinin ¢ok 6tesinde olmakla beraber ayni zamanda
onun sehir teorisinin yikici unsurlariydilar. Weber'in Osmanli sehirlerini
gormezlikten gelmesinin sebebi de tam olarak buydu?

2 Osmanl gehirlerinin miikemmellikleri kendi dénemlerindeki niifuslarinin diinya sehirleri ile
karsilagtirilmasiyla da takip edilebilir. Mesela fetihten once niifusu 40 bin olan stanbul,
Kanuni déneminde 500 bine ulagarak Avrupa’nin ve diinyamn en biiyiik sehri haline gelmisti
(inalcﬂ( — Arn: 2005, 1II, 36; Frank: 2010, 102). Kahire ise diinyanin {igiincii biiyiik sehriydi.
Aymi dénemde ticaret yollar iizerinde bulunan Halep, Izmir ve Bursa da biiyiik bir gelisme
kaydederek ¢ok kiiltiirlii sehirler haline gelmislerdi (Davutoglu: 2016, 71).
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Zihniyet; bireyin, davramginda siirdiirdiigii deger ve inanglarin toplami
olarak ifade edilebilir (Yavuz, 2015: 545). Bir baska deyisle zihniyet, belli bir
kanaatin topluma mal olmus yaygin halidir ve onun tesekkiiliinde 6ne ¢ikan
faktorler yigini temelde {i¢ basliktan olusur: Fiziki sartlar (cografya, iklim...
vb.), kiiltiir (degerler, normlar...vb.) ve din (Agkgdz, 2005: 94; Ulgener,
2006: 7). Toplumsal zihniyetin olusumunda bu faktorler i¢ ice gegerek
sekillendirme etkisi yaparlar. Dolayisiyla maddi ve manevi olarak ortaya
koydugumuz somutluklar ve soyutluklar dogrudan zihniyetimizle ilgilidir.
Zihniyet degisimiyse, ortaya konulanlarin degisimine gonderme oldugu gibi
deger ve inanglara bakisin da degisimini igerir. Konumuz baglaminda ve
spesifik anlamdaysa zihniyet-degisim iliskisi, Turgut Cansever’e gore Bati
sehriyle karsilastirdigt Osmanli sehri {izerinden izlenebilir (Cansever, 2016:
169).

Osmanli sehriyle ilgili 6nceki boliimde yazdigimiz temel 6zellikleri goz ard:
etmeden zihniyet baglaminda konuya yaklastigimizda, Bati'min Aristo’dan
beri devam eden statik varlik anlayisinin tersine dinamik varlik anlayis:
cercevesinde sehirlerin olusturuldugunu goriiriiz ki yalin bir yap1 olan
Kabe'nin, etrafinda doniilerek her acidan goriilmesi Osmanli sehrini anlatan
metaforlardan biri olarak kabul edilebilir (Davutoglu, 2016: 47). Bu anlamda
sadelik ve Islam’da varligin hareket esnasinda fark edilmesi esas1 Cansever’e
gore sehirlerimizin temel 6zellikleri olup onlari ekleme-¢ikarma yapilabilen
acik biittinliikler olarak karsimiza getirir (Cansever, 2016: 91). Agiktir ki bu
durum Batimin “tek goriis agisindan biitiin varligin kavranabilecegi
zanninin” uzantist olan yekpare ve donuk sehirlerine zit oldugu gibi
Firavunluga reddiye olarak da algilanabilir (Cansever, 2016: 98). Zira
Firavun tavri, kalict malzeme kullanilarak sonsuza kadar yok olmayacak
(piramitler gibi) binalar ve sehirler insa etme tavridir. Bati’'min gokdelenler
gibi kalict binalar etrafinda olusan sehirleri de aymi tavrin devamudir.
Durum boyle olunca Bati’da mimari eserler tek noktadan yekpare seyirlik
tektonikler olarak tezahiir ederken, insami pasif seyirci konumuna
indirgemektedir. Dogaldir ki bunda kendisini tarihin sonu olarak goren bir
medeniyetin zihni arka planimin etkisi yadsinamaz (Fukuyama, 1992).
Islam’da her parcanin tek basina asli 6zelligini korumasiin yaninda biitiine
de katki yapmasi olaganken, Bati'da parcanin kaybolup biitiinden
ayril(a)maz konuma diigsmesi, zihniyetin somutlasmasinin bilesenlerinden
biridir (Cansever, 2010a: 75). Diger bir bileseni de iist iradenin mutlakiyetci
tavr1 olusturmaktadir.

Ortacag’da Katolik kilisesinin belirledigi sehir, modern donemlerde iist
iradenin cetvelle ¢izdigi biiyiik Olgekli yapilar olarak belirir (Cansever,
2010a: 20-21). 3. Napolyon'un Haussman’a ¢izdirdigi tek merkezli (radio
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centrique) ve her yolun merkeze ¢iktig1 Paris bunun prototipidir (Cansever,
2016: 79). Caddeleri, 5-6 katl1 ve bitisik apartmanlarla olusan yeni sehrin bu
sekilde insasinin, olusabilecek isyanlar1 bastirmak oldugu bilinmektedir.
Yine ayn1 donemde 14. Louis’in yaptirdig1 Barok mimarili® Versailles sarays,
Bati zihniyetinin sehir ve mimari Ozelliklerini yansitmaktadir: Statik,
seyirlik, biiytiik olgeklilik ve kalicilik. Tiim bunlarin bir araya getirilebilmesi
icin de teknoloji gerekmektedir. Dolayisiyla teknolojinin her seyi
¢Ozebilecegine olan inang, modern sehirciligin diger Snemli ozelligidir
(Cansever, 1997: 44).

Sonucta Osmanli sehri Bati sehrinin zittidir. Statige karsi dinamik,
yekparelige karsi ferdiyetin ytiicelmesi, biiyiik Olcege kars: tevazu, gosterise
kars1 sadelik, donukluga karsi hareket, tek merkezlilige karst ¢ok
merkezlilik, pasif seyre karsi aktif yasanti, kaliciliga karsi gecicilik... iki
zihniyet diinyasinin temel sehir 6zellikleri olarak tebariiz etmektedir.

Cansever’e Gore Zihniyet Degisiminin Sehre Yansimasi

Zihniyet degisimi sonugtan ziyade siirectir. Ibn Haldun'un deyisiyle miirur-1
zaman (zamanin gecmesi) ile toplumlar degisir (Ibn Haldun, 2013: I, 190).
Toplumsal degisimi onceleyen zihniyet degisimidir ve o, bir anda ortaya
¢itkmaz. Cansever’'e gore Osmanli zihniyetinde degisim ne zaman basladi?
Hangi stireclerden gecildi? Zihniyet degisimi sehre nasil yansidi? Degisimin
prototipleri nelerdi? sorular1 bu béliimde Istanbul 6rnegi {izerinden ig ige
irdelenecektir.

Gorebildigimiz kadariyla 2. Viyana kusatmasimn basarisizligiyla baslayan
gerileme donemindeki Lale Devri, Cansever'e gore Osmanli zihniyetinin
degisimindeki ilk belirgin goriintiileri sunmaktadir. Osmanli grup
dayanismasinin (asabiyet) ve cihat diisiincesinin zayiflama dénemi olan Lale
devri, Bati hayranliginin da ilk yansimalarimin goriildiigii yillardir. Bu
yansimanin prototipi Sultan Ahmet Cesmesidir. Sadelikten uzak ve asir
siislemenin i¢inde yiiceligin kayboldugu bu yapi, mimarlar tarafindan
zevksizligi sebebiyle protesto edilmistir (Cansever, 2010a: 179). Tepkilere
karsi yonetim Barok tarzinda ve maddi kaba giliciin sembolii olan Nuru
Osmaniye Camii'ni insa ettirmistir. Burada verilen mesajin “biz yoniimiizii
Bati'ya dondiik” seklinde okunmasi miimkiin gériinmektedir. Bat1 mimari
tsluplarinin 6nde oldugunun ilk kabuliiniin de bu yillarda basladiginm
sOylemek ihtimal dahilindedir.

Turgut Cansever’e gore zihniyet degisiminin tezahiirleri 3. Selim déneminde
artmaya baglamistir. Bu dénemin zirve 6rnegi Mimar Sinan’in Kanuni igin
yaptign Uskiidar Sarayrnin yikilarak onun yerine insa edilen Selimiye
kislasidir (Cansever, 1997: 220). Durumu protesto edenlerin gerici olarak
yaftalandig1 bilinmektedir. Avrupa karsisinda askeri anlamda geri
kalindiginin net sekilde kabul edilmesi ve Nizam-1 Cedit hareketinin
yapiliyor olmas: konunun anlasilmasi adina birer gosterge olabilir. Ancak

3 Barok tavir giice tekabiil eder. Napolyon da barok mimariye hayrandir (Cansever: 2010a, 118-120).
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gerek Lale devri gerekse 3. Selim yillari, zihniyet degisiminin yankilarinin
giris donemini ifade eder. Gelisme donemiyse Tanzimat'tir ve sehir
baglaminda Cumhuriyete kadarki zaman araligin kapsar.

Tanzimat fermanimin ilan edildigi 1839 senesi, bir¢ok acidan derin
farklilasmalarin basladigr yil olarak kabul edilebilir. ﬂgingtir bu yilin bir
sene Oncesi ve sonrasi, sehirlerimizdeki zihniyet degisiminin yansimalarinin
gosterge hizlarini yiikselten iki 6nemli olaya sahne olmustur. Oncesinde
1838 yilinda Ingiltere’yle imzalanan Balta Limani antlasmasi, Osmanli’da tek
Onemli ticaret faaliyetini ithalata endekslemis ve i¢ pazar iiretimine ciddi
darbe vurmustur (Durhan, 2002). 1840 yilinda Mustafa Resit Pasa’min
loncalar feshetmesi ise konumuz baglaminda 6nemli degisimlerin oniinii
agmistir. Bu fesih ile mimari, gayr-i miislim kalfalara teslim edilmistir
(Cansever, 2010a: 180).

Cansever’in ifadesiyle “teknoloji sirki” de Tanzimat'la beraber artmis ve
1870'te Sultan Abdiilaziz’in, Topkap1 Saray Bahgelerini yiktirip Sirkeci’ye
tren getirmesiyle en tahripkar Ornegini vermistir (Cansever, 2008: 21).
Bahgeler tarumar edilirken sultanin “memleketime demiryolu yapilsin da
isterse sirtimdan gecsin” dedigi bilinmektedir. Hali¢'in kirlenme tarihinin
Sirkeci’ye gelen trenle basladig1 da bu noktada not edilmelidir.

Tanzimat'in bir baska yonii, Bati'nin biiyiik 6l¢li hastaliginin Osmanli’ya
sirayet etmesi iizerinden izlenebilir. Biiyiik Ol¢ii tutkusu Dolmabahge,
Ciragan, Beylerbeyi, 4. Vakif Han gibi yapilarin ortaya ¢ikmasin sagladig:
gibi ayni zihniyet, Galata ve Beyoglu mimarisinde caddeye bakan bina
cephelerinin abartili olmasina sebep olmustur (Cansever, 2008: 136). Ayrica
bliyiik Olcii ve kalicilhgin sivil mimarideki gostergesi olan apartmanlarin
yapimi da Tanzimat dénemiyle baslamistir. Olusan “iyi yasam apartmanla
miimkiindiir” kanaati, konaklarda yasayanlarin Osmanbey’deki 1ssiz
apartmanlara tasinmasina sebep olmustur (Cansever, 2016: 294). Peki
zihniyet degisiminin ve sehre yansimasmin Tanzimat ile hizlanmasinin
sebebi neydi?

Bu soruya Cansever sOyle cevap vermektedir: “Bat1 sehrini goren, cetvelle
cizilmis plana bakinca ‘adamlar yapmis’ duygusuna kapilir. Bu duygu
Tanzimat insanimi ¢ok etkilemistir” (Cansever, 2010a: 94). Ayrica Bati'nin
glic ve simetri gostergesi olan Barok tarzi mimari eserlerle donatilmis
sehirleri, aydinlarimizin hayranligina sebep olmustur. Ancak aydinlarimiz
bu sehirlerin olusumunun arka planindaki somdirii ve vahsi kapitalizmden
habersiz olduklarindan aslinda tam anlamiyla bir hayali terenniim
etmiglerdir. Ornegin ayni dénemde vahsi kapitalizmi bilen, goren ve
yasayan Heine, korkung bir Londra’dan bahsederken, Namik Kemal harika
Londra’y:r anlatir (Mardin, 1974). Lamartine Osmanli'ya hayranken, Ziya
Pasa Osmanli’'y1 virane goriir (Goggiin, 1987: 7). 3. Napolyon déneminde
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Haussman tarafindan yeni Paris insa edilirken, o yillarda orada bulunan
Ahmet Vefik Pasa ayni zihniyeti Tanzimat déneminde Bursa’da uygulamis
ve sehre biiylik zararlar vermistir (Armagan, 2006: 94). Bu zihniyet ve
sonuglari Cumhuriyete kadar stirmiistiir.

Cumbhuriyete gelindigindeyse ilk sinyalleri Tanzimat déneminde alinan yik-
yap devri baglamis ve 1928 yilinda c¢ikarilan belediyeler yasasi ile yeni bir
modele gecilmistir. 1930’larda Divanyolu - Beyazit aksindaki bir¢ok tarihi
bina yikilarak o bolge arag trafigine acilmistir. Osmanli’da standart olan 1-2
katl1 evler yerine ¢ok katli imar izninin verilmesi de arsa ve ev
spekiilasyonlarinin oniinii a¢mis, stk sik gikartilan imar aflartyla durum
pekistirilmistir (Cansever, 2010a: 194-196). Ancak bu donemde de
muhtemelen en bariz degisim Istanbul’da goriilmiistiir.

Henri Prost 1937-1953 yillar1 arasinda Istanbul sehir planlamasinin
bagindaki adam olarak gorevlendirilmisti. Aldig1 kararlarin ¢ogu uygulandi.
Kendisi biiyiik 6l¢ii tutkusuna sahipti. Ona gore bahgeli ve yesil sehir, koy
demekti. Amaci Paris drnegini Istanbul’a uygulamakti. Bu amaca uygun
olarak birc¢ok tarihi bina yikilarak (Vatan ve Millet caddeleri basta olmak
tizere) caddeler acildi. Bu caddeler boyunca 5-6 katli yan yana apartmanlar
olusturuldu (Cansever, 2008: 140). Yapilanlara “imar plam” isminin
verilmesi olay1 megsru hale getirdi. Bu donemde Mimar Kemalettin ve Vedat
Tek gibi isimler klasik Osmanli’ya doniis denemeleri yaptilarsa da basarili
olamadilar. 1950’den sonra yik-yap hareketi hizlanarak devam etti ve
glinlimiize gelindi.

Tim bu siiregler sonunda vardigimiz yerle yani giiniimiizle ilgili Turgut
Cansever’in diisiinceleriyse soyledir: “Islam diinyasi, insanlik tarihinde
benzeri goriilmemis kiiltiirel tahribat yasadi. S6zde yeni yonelimler, ecnebi
formlarin zavalli taklidi olmaktan oOteye gidemedi... Giliniimiiz konut
zihniyeti ise isin sosyal tarafini sifirlayip yeme, icme, uyuma gibi biyolojik
ihtiyaclar merkezinde konuslandi... Bugiin mimari ve konut, tiim
zamanlarin en ¢irkin ve en gayr-i insani durumunu yansitmaktadir... artik
halkimiz teknokratlarin uygun gordiikleri deliklerde veya gecekondu sefalet
mabhallelerinde yasamaya mahkumdurlar” (Cansever, 1997: 57).

Sonug

Bir tespit calismasi olan makalemizde, zihniyet-sehir iligkisi Turgut
Cansever Ornegiyle irdelenmistir. Ona gore, yaptigimiz her sey
zihniyetimizin birer yansimasidir. Sehir ise toplumsal zihniyeti aksettirir ve
aralarindaki iliski Osmanli sehri {izerinden gosterilebilir. Buna gore, Islam’mn
tevhit anlayisinin uzantisi olan Osmanli sehri, dinamik siire¢ halinde
yasayan bir organizmaydi ve statik, yekpare, biiyiik Olgli, gosteris,
donukluk, tek merkezlilik, simetri, kalicilik gibi Ozelliklere sahip Bati
sehrinin zitttydi. Ancak Bati zihniyetinin insanimizda karsiik bulmasi,
sehirlerimizde geri doniil(e)mez sonuglar olusturdu ve Bati’daki donuk sehir
konseptini cografyamiza tasidi. Dogal olarak bu durum iginden ¢ikilamaz
sorunlar olusturarak sehirlerimizi birer yerytizii cehennemine doniigtiirdii.
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Yukaridaki tespiti yapan Cansever “neler yapilmali?” sorusunu da sorar.
Yanit1 kisaca “Osmanli tecriibesine donmek” seklindedir. Zira o, konuyla
ilgili tespitlerini uzunca anlatmasima karsin yapilmasi gerekenler iizerinde o
kadar ayrintili durmaz. Bunda kendi agisindan hakhdir ¢iinkii Osmanh
sehrini merkeze almasi sebebiyle verecegi cevap zaten bellidir. Deyis
yerindeyse Cansever’e gore Osmanli sehirlerini yapmadik¢a insanca
yasamdan uzak kalmaya devam edecegimiz soylenebilir. Dolayisiyla onun
bizce en zayif tarafini, giiniimiiz diinyasinda neler yapabilecegimiz tizerinde
daha az durmasi olusturur. Ornegin Osmanli devletinin 13 milyon km?
alanda maksimum 20 milyon niifusla olusturdugu bu sehirleri, bugiin
yaklasik 783 bin km? alanda 80 milyonu askin niifusumuzla nasil
olusturacagimiz onemli bir sorundur ve {izerinde bir¢ok alandan uzmanin
ciddi sekilde diisiinmesini gerektirmektedir. Ayrica sehir, iilkemiz
baglaminda zaten sosyolojinin dinamik konularindan biri olsa da bu alanda
alinmas1 gereken uzunca bir yol bulunmaktadir. Dolayisiyla “Osmanh
tecriibesine donmek” gibi mottolar konunun ¢oziimiinde yeterli degildir.
Tim bunlarin sonucunda diyebiliriz ki yapilmas: gerekenler tarafi zayif
kalmis olsa bile Cansever’in sehirle ilgili goriislerinin, tespit anlaminda
farkli bir pencere agtigini sdylemek miimkiin goriinmektedir.
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