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Oz: Dijital teknolojilerin hizh yiikselisiyle
birlikte, cevrimici platformlar iletisim
kurma, bilgiye erisme ve ig yapma
aligkanliklarimiz1 sekillendirerek gunluk
hayatimizin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmistir. Bununla birlikte, yaygin etkileri
ve kotiye kullammm  potansiyelleri
sebebiyle bu alanda gugla  bir
diizenlemeye de ihtiya¢ duyulmaktadir.
Cevrimici platformlarin yasalarla
dizenlenmesi, bireysel haklarin
korunmasinin yani sira zararl igeriklerin
ve haksiz rekabetin 6nlenmesi i¢in de
elzemdir.

Bu ¢alisma, o6ncelikle ¢cevrimici platform

kavramini  agikladiktan  sonra  bu
platformlara yénelik hukuki diizenleme
ihtiyacini irdelemekte, ardindan
kargilagtirmali  hukuktaki dizenleme
orneklerine yer verip Turk kanun
koyucusuna benzer regilasyonlar
getirilmesine yonelik tavsiyelere yer
vermektedir.
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Abstract: With the rapid rise of digital
technologies, online platforms have
become a fundamental aspect of our
daily lives, significantly influencing how
we communicate, access information,
and engage in business. However, their
far-reaching impact and potential for
misuse also underline the necessity of
robust regulation. Regulating online
platforms is vital to protecting individual
rights and curbing the dissemination of
harmful content and unfair competition.
This paper begins by defining online
platforms, then expounds on the
importance of regulating them, provides
examples of regulation in comparative
law, and finally, offers recommendations
for the Turkish legislator for granting
similar regulations.

Keywords: Online Platform, Digital
Service Act, Digital Rights, Digital
Sovereignty

Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi, aybike.tunc@hbv.edu.tr

Makale Gelig Tarihi: 2.08.2024, Makale Kabul Tarihi: 11.08.2025

A|D 2025/1 74.say1 ss.1027-1055

Juiaket | Dergisi

1027



GIRiS

Son yillarda dijjital hizmetlerin diizenlenmesi, ¢evrimigi platformlarin
hizla yayginlasmasi ve giinlik hayata entegre edilmesi ile diinya ¢apinda kritik
bir konu olarak ortaya ¢ikmistir. Sosyal medya ve e-ticaretten, bulut bilisim ve
fintech'e kadar uzanan bu platformlar, inovasyon igin benzeri goérilmemis
kolaylik ve firsatlar sunmakla birlikte gerekli yasal diizenlenmeler getirilmedigi
takdirde, 6nemli risk ve zorluklar1 da beraberlerinde getirmektedirler!.

Veri ihlalleri, pazarda tekellesme, tiiketicilerin yanlis yoénlendirilerek
zarara ugratilmalar1 ve haksiz rekabet uygulamalar: gibi ciddi riskler, ¢cevrimici
platformlarin giivenli, adil ve seffaf bir sekilde ¢aligmasini saglamak i¢in saglam
diizenleyici gercevelere duyulan ihtiyaci vurgulamaktadir.

Turk hukuku baglaminda, dijital hizmetlerin diizenlenmesi 6zellikle 6nem
arz eder. Zira Turkiye'de de tim diinyada oldugu gibi dijital pazar ivmelenerek
buyumektedir. Ozellikle covid-19 pandemisi sonrasi giderek artan sayida tiketici,
gunlik iglem ve hizmetler i¢in ¢evrimici platformlan tercih etmektedir?. Bu
buyume dijital pazar agisindan faydali olmakla birlikte tiketicinin korunmast,
veri gizliligi ve haksiz rekabetin 6nlenmesi gibi kritik endiseleri de gindeme
getirmektedir. S6zkonusu platformlara iliskin dizenleyici tedbirler alinmadig:
takdirde ozellikle de Briiksel etkisi® sebebiyle AB diizenlemelerine uyumlanan
platformlar, Turk kullanicilara da bu diizenlemeler kapsaminda hizmet sunmaya
devam edecektir. Bu sebepledir ki Turkiyenin dijital egemenligini korumasi ve
Tuark kullanicilarin  dijjital haklarinin  ihlalinin  6nlenmesi igin ¢evrimigi
platformlara iligkin diizenlemeler yapilmasi ihtiyaci aciliyet arz etmektedir.

1. CEVRIMICI PLATFORM KAVRAMI

Her ne kadar cevrimici platform denildiginde her bireyin zihninde bir
imge olusuyor, hatta pek c¢ok internet sitesi kendisini platform olarak
adlandiriyor olsa da* kisilerin bu kadar kolaylikla giindelik hayatlarina entegre
edebildikleri bu kavrami tanimlamak gérindugu kadar kolay degildir. Zira her
disiplin kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda cevrimici platformlar1 farkli sekilde

1 Gillespie, Tarleton, Custodians Of The Internet: Platforms, Content Moderation, and
The Hidden Decisions That Shape Social Media, Yale University Press 2018, sh. 198.

2 Klein, Miige/Bayrak Meydanoglu, Ela Sibel, "Isletmeler Igin Genis Kapsamly Dijital Déniisiim
Strateji Cergevesi", Dijital Déniisim Isletme Biliminin Gézliikleriyle Anlamak, Eryilmaz,
M. (Ed.), Ankara 2021, sh. 122; Karacar, Alper/Kili¢, Feride/Mataraci, Gékhan, “Covid-19
ile Hizlanan Dijital Dondigim”, Covid-19 Gundemi - Yeni Gergeklikte Makro Trendler,
https://assets. kpmg.com/content/dam/kpmg/tr/pdf/2020/07/covid-19-gundemi.pdf, sh.
22.

3 Bruksel etkisi, Avrupa Birligi mevzuatina uyumlanan uluslararas: firmalarin AB ayesi
olmayan Tulkelerde de bu mevzuata iligkin uygulamalar1 dayatmasi anlamina
gelmektedir. Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in II-C bagligina bakiniz.

4 Busch, Christoph/ Schulte-Nolke, Hans/Wiewiérowska-Domagalska, Aneta/Zoll,
Fryderyk, "The Rise of the Platform Economy: A New Challenge for EU Consumer Law?" EuCL,
2016, S. 1, sh. 3; Rézenfeldova, Laura/Sokol, Pavol, “Liability regime of online platforms new
approaches and perspectives”, EU and comparative law issues and challenges series (ECLIC),
S. 8, sh. 868.
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tanimladigi gibi bagl basina platform kavraminin kendisinin dort bast mamur bir
sekilde tanimlanabilmesi de maalesef mimkuin degildir®.

Cevrimic¢i platform, en genel tanimiyla kullanicilarin birbirleriyle
etkilesime girdigi tim cevrimici alanlar1 ifade etmektedir. OECD’nin yapmus
oldugu tanima’ gére ¢evrimi¢i platform, internet Gzerinden hizmet araciligiyla
etkilesimde bulunan iki veya daha fazla farkli ancak birbirine bagiml kullanici
grubu (firmalar veya bireyler) arasindaki etkilesimleri kolaylastiran dijital
hizmetleri ifade eder. Paralel sekilde Avrupa Komisyonu da 2015’te yayinlamig
oldugu bir danigma yazisinda® cevrimici platformlart iki (veya c¢ok) tarafli
pazarlarda faaliyet gosteren, iki veya daha fazla farkli ancak birbirine bagiml
kullanic1 grubu arasinda etkilesim saglamak icin interneti kullanan ve gruplardan
en az biri i¢in deger Ureten bir tesebbus seklinde tanimlamistir. Yine Komisyon
2016’da yayinlamis oldugu bir ¢calisma belgesinde?® ¢evrimici platformlarin temel
Ozelliklerini, kullanicilar arasindaki dogrudan etkilesimleri veya iglemleri
kolaylagstirma ve bunlardan deger elde etme kapasitesi, digerlerinin yani sira her
bir kullanicinin hizmet ve deneyimini optimize etmek amaciyla buyik miktarda
kigisel ve kisisel olmayan veri toplama, kullanma ve isleme yetenegi, ag etkileri
olarak adlandirilan, herhangi bir ilave kullanicinin mevcut tim kullanicilarin
deneyimini gelistirecegi aglar kurma kapasitesi, kullanicilara fayda saglayan
ancak geleneksel pazarlar1 da bozabilecek daha verimli dizenlemeler i¢in yeni
pazarlar yaratma ve sekillendirme yetenegi ve son olarak da yukarda sayilanlarin
timinia gerceklestirme araci olarak bilgi teknolojisine givenme seklinde
siralamigtir.

OECD’nin ve Komisyon'un yapmis oldugu tanimlar, her ne kadar yol
gosterici olsalar da hukuken baglayici nitelikte degillerdir. Dijital hizmetleri
diizenleyen daha eski tarihli farkli yasal diizenlemeler mevcut olsa da ¢cevrimici
platform kavrami AB hukukunda ilk kez 2022 tarihli Dijital Hizmet Tuzugu
(Digital Service Act) md. 8 hikmiinde tanimlanmigtir. Madde hikmune gore
cevrimici platform, hizmet alicisimin talebi Uzerine bilgileri depolayan ve
kamuya yayan bir barindirma hizmetini ifade eder. Ayn1 hitkme gore bu faaliyet,
bagka bir hizmetin kiiclik ve tamamen ikincil bir 6zelligi veya ana hizmetin
kiucuk bir iglevi ise, objektif ve teknik nedenlerle bu diger hizmet olmadan
kullanilamiyorsa ve bu o6zellik veya islevselligin diger hizmete entegrasyonu,

5 Bassan, Fabio, Digital Platforms and Global Law, UK 2021, sh. 1.
6 Roézenfeldova/Sokol, sh. 868.

7 OECD, An introduction to online platforms and their role in the digital transformation,
OECD Publishing. https://www.oecd.org/innovation/an-introduction-to-online-
platformsand-their-role-in-the-digital-transformation-53e5£593-en.htm (erigsim tarihi:
17.06.2024).

8 Public consultation on the regulatory environment for platforms, online intermediaries,
data and cloud computing and the collaborative economy, September 24, 2015,
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/consultations/public-consultation-regulatory-
environment-platforms-online-intermediaries-data-and-cloud-computing (erigim
tarihi: 17.06.2024).

9 European Commission. (2016b). Staff working document. In Communications from the
commission to the European parliament, the Council, the European economic and
social committee and the committee of the regions, online platforms and the digital
single market opportunities and challenges for Europe, COM (2016)288 final, SWD
(2016) 172 final. Brussels May 25, 2016, https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:52016 DC0288 (erigim tarihi: 17.06.2024).
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Tuz0gun uygulanabilirligini asmak icin bir ara¢ degilse ¢evrimici platform olarak
kabul edilmez!°.

Amerikan hukukunda dijital hizmetleri diizenleyen Iletisim Ahlak
Yasasi'nin (CDA) 230. bolimu, ¢evrimigi platformlar1 dogrudan tanimlamamakla
birlikte kapsadigi varliklari tanimlamak igin "etkilesimli bilgisayar hizmeti"
terimini kullanmaktadir. Kanun hikmiine gore etkilesimli bilgisayar, internete
erisim saglayan hizmetler ve sistemler, kitiphaneler veya egitim kurumlar
tarafindan isletilen veya sunulan sistemler dahil olmak Uzere, bir bilgisayar
sunucusuna birden fazla kullanicinin erisimini mimkin kilan herhangi bir bilgi
hizmeti, sistem veya erigsim yazilimi saglayicisini ifade etmektedir'’. Bu genis
tanim, sosyal medya platformlari, forumlar, arama motorlar1 ve diger birgok
cevrimic¢i araci tari dahil olmak uzere c¢ok cesitli cevrimici hizmetleri
kapsamaktadir. 230. bolimin amaci, bu kuruluglara kullanici tarafindan
olusturulan icerik icin sorumluluktan muafiyet saglamak ve bu hizmetleri
barindirdiklar1 biiytik miktarda tGiglincii taraf igeriginden sorumlu tutulmaktan
koruyarak internetin biiyimesini ve gelismesini tegvik etmektir!2,

Tum bu tamimlardan yola ¢ikarak bir ¢evrimigi platformun varligindan
s6z edebilmek icin her seyden o6nce sbézkonusu platformun kullanicilarin
etkilesimlerine olanak saglama mecburiyeti bulundugundan bahsedebiliriz. Zira
kullanicilarin etkilesimine ortam saglamasi, bir ¢evrimici platformun olmazsa
olmaz 6zelligidir. Bunun yamn sira platform, kullanicilarin etkilesimlerine olanak
saglarken mutlaka aract olarak hizmet vermeli ve sézkonusu etkilesimleri
yonetmek icin de algoritmalara giivenmelidir. Dolayisiyla bugin kullanicilarin
internete girdiklerinde kullandiklar1 hemen hemen her site; ¢evrimici bloglar,
sosyal medya kanallari, yayin (streaming) platformlari, cevrimici aligveris siteleri
birer c¢evrimic¢i platform niteligindedir. Her ne kadar kullanicilar, bu
platformlarda gerceklestirdikleri etkilesimlerde genel hukiimler cercevesinde
korunuyor olsalar da dijital cagin getirileri ve ihtiyaglar1 geregince Ozel
diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir.

II. CEVRIMICI PLATFORMLARIN HUKUKEN DUZENLENMESI{
IHTIYACI

Cevrimici platformlarin hizla yayilmas: ve yaygin etkisi, gucla bir yasal
dizenlemeye duyulan acil ihtiyac1 gin yizine ¢ikarmistir. Bu platformlar sosyal
etkilesim, ticaret ve bilgi aligverisi icin kritik altyap1 goérevi goérerek modern
yasamin merkezinde yer almaktadir. Bununla birlikte, kullanici verileri
Uzerindeki genis erisim ve kontroller, gizlilik, givenlik ve adil rekabet
konularinda 6nemli endiselere yol agmaktadir. Bu platformlarin kullanicilarin
temel hak ve 6zgurluklerine saygi gdstermesini, kisisel verileri korumasini ve adil
rekabeti stirdirmesini saglamak i¢in etkili bir dizenleme gereklidir. Uygun yasal

10 Regulation Of The European Parliament and Of The Council on a Single Market For
Digital Services and amending Directive 2000/31/EC (Digital Services Act), 19 October
2022, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022R2065
(erigim tarihi: 17.06.2024).

I Section 230 of the Communications Act of 1934 at 47 U.S.C. § 230,
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/47/230 (erisim tarihi: 17.06.2024).

12 Goldman, Eric, “4n Overview of the United States’ Section 230 Internet Immunity”, Oxford
Handbook of Online Intermediary Liability, Giancarlo Frosio (ed.), Oxford 2020, sh. 157.
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cerceveler olmadan, ¢evrimici platformlar hakim konumlarini istismar edebilir,
demokratik sirecleri ve ekonomik dayanikliligi zayiflatan bir gl
yogunlagsmasina yol acabilir. Bu nedenle, her ulkenin kendine 6zgii sosyo-
ekonomik ve kultirel baglamina goére wuyarlanmig siki  dizenlemelerin
uygulanmasi, bireysel ve ulusal ¢ikarlarin korunmasi ve tim paydaslar i¢cin daha
esitlik¢i ve glivenli bir dijital ortamin tegviki icin cok 6nemlidir.

A. KULLANICILARIN HAKLARININ KORUNMASI

Cevrimici platformlarin en belirleyici 6zelligi, kullanicilarin etkilesimi igin
bir alan yaratmasidir. Bu sebepledir ki bu platformlarin dazenlenmesi,
kullanicillarin  temel hak ve o6zgurluklerinin givence altina alinabilmesi
noktasinda buytk o6nem arz eder. Zira c¢evrimigi platformlarda her gin
kullanicilara ait ¢cok bityiik miktarlarda kisisel veri akis1 gerceklesmektedir. Oyle
ki baz1 kullanicilar paylastiklar: iceriklerde kigisel verilerini paylastiklar: bilinci ve
kabula ile hareket ediyor olsalar da bazi kullanicilar s6zkonusu paylasimlarin
kisisel veri igerdiginin bilincinde degillerdir'3. Dolayisiyla hergiin yogun bir veri
akis1 olan cevrimigi platformlarda sézkonusu kisisel verilerin guvenligi ve
gizliligi ciddi bir tehdit olarak gindeme gelmektedir'*. Belirtmek gerekir ki
sdzkonusu platformlarda islenilen Kkisisel veriler korumadan mahrum degildir.
Zira kisisel verilerin korunmasini isteme hakki Anayasa md. 20 hiukmau ile
guvence altina alindig1 gibi kisisel veri guvenligi 6698 sy. Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu ile de ayrica korunmaktadir. Ancak s6zkonusu platformlarin
aract hizmeti verdigi dikkate alindiginda, veri sorumlusu ya da veri igleyen icin
ongorulen yukamliliklerin kullanicilara yeterli veri guvenligi saglamadigi
gorulecektir’®. Gergekten de bu platformlar araciligiyla kullanicilarla etkilesime
gecen igletmeler, cogunlukla kullanicilarin hangi verilerinin islenecegi noktasinda
karar verme ya da kullaniciya segenek sunma yetkisine sahip degillerdir. Bu
sebepledir ki gizlilik ayarlarini yénetme secenekleri, profil olusturmaya dayali
kisiye yonelik reklamlardan vazge¢me imkani gibi ¢evrimici platformlar:
kullanicilara kisisel verileri tizerinde daha fazla kontrol saglamakla yukimli
kilacak yasal diizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir!®.

18 Eroglu, Sahika, "Dijital yasamda mahremiyet (gizlilik) kavrami ve kigisel veriler:
Hacettepe Universitesi bilgi ve belge yénetimi bolimii égrencilerinin mahremiyet ve
kisisel veri algilarinin analizi", Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakultesi Dergisi cilt: 35
say1: 2, sh. 131.

14 Turillazzi, Aina/Taddeoa, Mariarosaria/Floridi, Luciano/Casolari, Federico, "The digital
services act: an analysis of its ethical, legal, and social implications", Law, Innovation and
Technology 15.1 2023, sh. 95; Calo, Ryan, "The boundaries of privacy harm", Indiana Law
Journal, Vol. 86, Issue 3 Summer 2011, sh. 1185 vd.; Dogan, Bayram, Karsilastirmali
Hukukta Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Verilerin Korunmasi Hakki, Ankara 2022, Sh.
206.

15 Angelopoulos, Spyros/Brown, Michael/McAuley, Derek/Merali, Yasmin/Mortier,
Richard/Price, Dominic, "Stewardship Of Personal Data On Social Networking Sites.”,
International Journal of Information Management, 2021 vol. 56, sh. 2.

16 Angelopoulos/Brown/McAuley/Merali/Mortier/Price, sh. 6; Demirkan, Haluk/Delen,
Dursun, "Leveraging The Capabilities Of Service-Oriented Decision Support Systems: Putting
Analytics and Big Data In Cloud", Decision Support Systems, 2013 vol. 55.1, sh. 415; Liu,
Ying/Soroka, Anthony/Han, Liangxiu/Jian, Jin/Tang, Min, “Cloud-Based Big Data
Analytics For Customer Insight-Driven Design Innovation In Smes”, International Journal of
Information Management, 2020 vol. 51, sh. 3.
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Kullanicilarin ¢evrimigi platformlar1 kullanirken korunmas: gereken tek
menfaati kigisel verileri degildir. Keza bu platformlar, kisilerin iletisim kurmak,
duygu ve dusiincelerini aktarmak amaciyla kullandiklar1 alanlar olduklari igin
ifade o6zgurliklerinin de korunmast énem arz etmektedir. Unutulmamalidir ki
cevrimici platformlar farkli sesler icin bir alan sunarken, ayni zamanda belirli
bakig acilarini bastirma veya guglendirme gicine de sahiptirler”. Bu sebeple
ifade oOzgurligunin korunmas:t birey hak ve o6zgurliklerinin korunmasi
agisindan 6nemli oldugu kadar toplumsal kiiltiriin korunmasi ve yeniden ingasi
acisindan da son derece 6nemlidir'®.

Kullanicilarin ifade 6zgurliklerini korumaya yénelik dizenlemeler kadar
belli bir ziimre ya da gruba yonelik nefret séylemi ve yanlis bilginin yayilmasini
Onleyecek duzenlemelere de ihtiya¢ duyulmaktadir’®. Cunkii cevrimigi
platformlar, dezenformasyonun son derece hizli ve geri donilmez bir sekilde
yayillmasina da olanak saglayabilmektedirler?. Bir yanda zararl igeriklerin dijital
platformdan kaldirilmasi ile korunacak toplumsal huzur ve diger yanda da ifade
Ozgurlugi, hassas bir terazinin iki kefesinde duran iki feda edilemeyecek denli
6nemli degerlerdir. Binaenaleyh bu hususta getirilecek diizenleme, her seyden
once kullanicilarin ifade 6zgurliklerini kosulsuz bir giivence altina almali ve
sansire engel olacak giicli mekanizmalar olusturmali; bununla birlikte ifade
Ozgurliginin siirlarini da hakkin igerigini bosaltmadan; ama dezenformasyon
ve nefret soylemine de engel olacak sekilde dikkatlice ¢izmelidir?l. Gugla ve
kapsamli yasal cercevelerin eksikligi, ifade o6zgurluginin etkin bir gsekilde
korunamamasi ya da ifade 6zgurligi adi altinda kisisel mahremiyelerin ihlal
edilmesi, ayrimcilik, dolandiricilik, belli ziimre ya da gruplara yonelik nefret

17 Pasquale, Frank, "Platform Neutrality: Enhancing Freedom Of Expression In Spheres Of Private
Power", Theoretical Inquiries in Law, 2016 vol.l7. issue 2, sh. 509; Hong, Mathias,
"Regulating Hate Speech And Disinformation Online While Protecting Freedom Of Speech As An
Equal And Positive Right—Comparing Germany, Europe And The United States", Journal of
Media Law, 2022 vol. 14 issue 1, sh. 78

18 Tung, Hasan, “Demokrasi Tiirleri ve Miizakereci Demokrasi Kavram1” Gazi Universitesi
Hukuk Fakiltesi Dergisi, cilt: XII say: 1-2, sh. 1128.

19 Citron, Danielle Keats/Norton, Helen, "Intermediaries and Hate Speech: Fostering Digital
Citizenship For Our Information Age", Boston University Law Review, 2011 Vol. 91, sh. 1453-
14.54.

20 Bu baglamda, bir ¢evrimigi platform olan Twitter'in eski ABD Bagkani Donald Trump'1
kalic1 olarak yasaklama karar1 dikkat cekicidir. Bu karar, 6 Ocak 2021'de gerceklesen
Trump destekg¢ilerinin Kongre Binasima yaptig1 saldir1 sonrasi Twitter, Trump'in
tweetlerinin siddeti daha da tesvik etme riski tasidigini gerekgesiyle 8 Ocak 2021
tarihinde, Trump'in  hesabim1  kalict  olarak  kapattigini  duyurdu.  Bkz:
https://www.bbc.com/news/world-us-canada-55597840 (erisim tarihi: 26.06.2024).

Twitter'in bu yasagi, cevrimici platformlarin ifade 6zgurligini koruma sorumlulugu ile
toplumsal diizeni ve givenligi saglama zorunlulugu arasindaki dengeyi nasil kurmasi
gerektigi sorusunu gindeme getirdi. Hatta Twitter'n kurucu ortag1 ve CEO'su Jack
Dorsey, bu tir yasaklarin tehlikeli bir emsal tegkil edebilecegi ve internet tizerinde 6zel
sirketlerin agir1 gi¢ kullanimu ile ilgili endiselere yol agabilecegi yontunde agiklamalarda
bulundu. Bkz: https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-55647815 (erisim tarihi:
26.06.2024).

2l Hong, sh. 93; Kuczerawy, Aleksandra, "Fighting Online Disinformation: Did The EU Code Of
Practice Forget About Freedom Of Expression?”, In: Disinformation And Digital Media As A
Challenge For Democracy European Integration And Democracy Series 6, Georgios
Terzis et al. (ed.), Cambridge 2019, sh. 303 vd.
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sOylemlerinin ve diger insan haklarina yénelik ciddi ihlallerin yayginlagmasi gibi
sorunlara yol agma potansiyeli tasimaktadir?2.

Zararl iceriklerin 6nlenmesi her tirli cevrimigi platform agisindan
onemli olmakla beraber?® 6zellikle kiigtiklerin ve korunmaya muhtag gruplarin
erisimine acgik olanlar agisindan daha elzemdir. Zira bu kullanicilar zararl
iceriklerin siddete maruz kalma, siber zorbalik ve istismar gibi olumsuz
etkilerine karg1 6zellikle hassastirlar?. Bu sebeple ¢evrimici platformlarin zararl
icerikleri hizli bir sekilde tespit etmelerini ve kaldirmalarimi saglayacak
mekanizmalar1 olusturmaya zorlayacak dizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bunun vyanisira sézkonusu dizenlemeler, c¢evrimici platformlarn resit
olmayanlarin potansiyel olarak zararli icerige erisimini sinirlamak igin yag
dogrulama mekanizmalari ve ebeveyn kontrolleri gibi 6nlemler almaya da
yonlendirmelidir?. Zira ebeveyn kontrol programlar1 araciligiyla ebeveynler,
cocuklarinin hangi siteleri ziyaret ettigi bilgisine ulasabildigi gibi birden fazla
cocugu olan ebeveynlerin yas siniflandirmasi yaparak hangi cocugunun hangi
iceriklere ulasabilecegini kontrol edebilme imkanina da erismektedirler?.
Boylece ebeveynler, cevrimici platformlarda c¢ocuklarinin hangi igeriklere
erisebilecegini denetleme imkanina kavugsmakta ve zararli igerikler barindiran
platformlara ¢cocuklarinin erigimini engelleyebilmektedirler?.

B. HAKSIZ REKABETIN ONLENMESI

Cevrimici platformlar, kullanicilara bagka kullanicilarla baglanti kurma,
fikirlerini paylagsma yoluyla etkilesime ge¢cme sans1 sundugu gibi ticari islemler
icin de firsatlar sunarak kullanici deneyimlerini sosyallesmenin o6tesine
tasimaktadir. Cevrimigi hizmetler ve pazarlar, buyuk oOlcide yuksek girig
engelleri, "kazanan her seyi alir" dinamikleri, ag etkileri ve sinirli veri taginabilirligi
gibi faktorler nedeniyle diger pazarlara kiyasla farkli yapilara ve sonuglara
sahiptir?®®. Bu ozellikler pazarin 6zelliklerinden, ilgili faaliyetin ve is modelinin

22 Kaya, Mehmet Bedii, “Insan Haklar: Ekseninde Internetin Kontrolii ve Hukuki Sorumluluk
Rejimi”, Anayasa Yargisi, cilt: 37 say: 2, sh. 196.

28 Arora, Arnav/Nakov, Preslav/ Hardalov, Momchil/Sarwar, Muhammad Sheikh/Nayak,
Vibha/Dinkov, Yoan/Zlatkova, Dimitrina/Dent, Kyle/Bhatawdekar, Ameya/Bouchard,
Guillaume/Augenstein, Isabelle, "Detecting Harmful Content On Online Platforms: What
Platforms Need Vs. Where Research Efforts Go" ACM Computing Surveys, 2023 vol. 56 issue
3, https://doi.org/10.1145/3603399 (erisim tarihi: 25.06.2024), sh. 3.

24 Alemi, Farrokh/Carmack, Suzanne/Gustafson, David/Jacobson, Judith/Kreps, Gary
L./Nambisan, Priya/Remezani, Niloofar/Simons, Jack/Xiao, Yunyu, "Support for the Kids
Online Safety Act (KOSA), With Caution" Quality Management in Healthcare, 2023 vol. 32
issue 4, sh. 278; KULULAR IBRAHIM, Merve Aysegiil/ALUC, Rimeysa, “6112 Sayil
Kanun Kapsaminda Istege Bagli Yaymlarin Internet Ortamindan Sunumunda
Cocuklarin Korunmast”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, say: 51, sh. 337.

25 Franqueira, Virginia NL/Annor, Jessica A./Kafali, Ozgir, "Age Appropriate Design:
Assessment of TikTok, Twitch, and YouTube Kids",
https://doi.org/10.48550/arXiv.2208.02638 (erisim tarihi: 25.06.2024), sh. 2.

2 YIGIT, Tuncay/SIGLA, Murat/AKSUNGUR, Nurten/ERBAG, Saliha/PALAZ, Ummiye,
“Gocuklar Igin Internet Givenligi: Bir Ebeveyn Kontrol Araci.” IX. Akademik Biligim
Konferans: Bildirileri Dumlupinar Universitesi, Ocak 81, Subat 2, 2007, sh. 46.

2 KULULAR IBRAHIM/ALUG, sh. 341.

28 Ascioglu Oz, Gamze, “Avrupa Birliginde Dijital Piyasa ve Hizmetlerin Diizenlenmesine Iliskin
Giincel Gelismeler ve Yansimalart”, Ankara Avrupa Caligmalar: Dergisi 2023 Cilt:22, No:2,
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dogasindan, sirket politikalarindan ve pazar davraniglarindan
kaynaklanabilmektedir. Sonug olarak, rekabet hukukunun odak noktasi, markalar
aras1 ve marka ici rekabete yapilan geleneksel vurgudan uzaklasarak, aglar arasi
ve ag ici rekabeti vurgulamaya kaymigtir??.

Dijital pazarlarin kendine has Ozellikleri, 6zel diuzenlemelere duyulan
ihtiyaci giin ylzine c¢ikarmistir. Zira teknoloji altyapisi, kullanici kazanimi ve
diizenleyici standartlara uyum igin gereken 6nemli baslangi¢ yatirimlar1 gibi
engeller pazara girmek isteyen yeni platformlar acisindan rekabeti giglestirici
etkiye sahiptir®®. Bu dinamikler géz 6ntine alindiginda, rekabet hukukunun odak
noktas1 geleneksel markalar arasi rekabetten aglar aras1 ve ag ici rekabete
kaymustir. Bu sebeple fiziksel pazarlar igin tasarlanmis olan geleneksel antitrost
dizenlemeler, verilerin rekabetci bir varlik olarak roli ve algoritmalarin pazar
davranig1 Uzerindeki etkisi gibi dijjital platformlarin ntanslarim1 yakalamakta
genellikle yetersiz kalmaktadir®.

Filhakika dijital ekonomide esit bir oyun alaninin korunmas: igin dijital
pazarin i¢ dinamikleri dikkate alinarak algoritmik karar alma streclerinde
seffafligin saglanmasi, platformlarin kendi Girin veya hizmetlerini rakiplerinin
urtin veya hizmetlerine gore 6nceliklendirdigi kendi kendine referans verme gibi
adil olmayan uygulamalarin 6niine gecen yasal diizenlemeler getirilerek haksiz
rekabet onlenebilir, tekelci davranislara engel olunabilir ve inovasyon tesvik
edilebilir®?. Boylece daha genis bir hizmet ve Urin yelpazesine erisim imkani
taninarak tuketicilere fayda saglandigi gibi kiuigiik ve orta buyuklukteki yeni ve
cesitli isletmelerin biylimesine de ortam saglanabilir33.

C. DiJiTAL EGEMENLIGIN KORUNMASI

Cevrimici platformlar, ulke sinirlar1 igerisinde bulunan kullanicilar
arasinda bir etkilesim sagladig gibi kiiresel iletisimi, ticareti ve bilgi yayilimini da

sh. 432; Dessemond, Ebru Goékce, "Restoring Competition in" Winner-Took-All" Digital
Platform Markets”, UNCTAD Research Paper No. 40, 2020
https://doi.org/10.18356/5e€7948e-en (erigim tarihi: 25.06.2024), sh. 4.

29 Ascioglu Oz, sh. 433; Kart, Ashihan, “Elektronik Ticarette Rekabet Hukuku Uzerinden
Cezalandirma Politikalart ve Avrupa Birligi Dijital Piyasalar Yasast Ornegi”, Kirikkale Hukuk
Mecmuasi, 2024 Cilt: 4 Say1: 2, sh. 439.

30 Dessemond, sh. 5; Ayrintili bilgi icin bkz: Carugati, Christophe, Digital Competition and
Regulation in the World: A Primer, http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.3866438 (erisim tarihi:
25.06.2024).

31 Ascioglu Oz, sh. 431; Ullah, Fahim/ Sepasgozar, Samad M.E./Thaheem, Muhammad
Jamaluddin/Al-Turjman, Fadi, “Barriers To The Digitalisation and Innovation Of Australian
Smart Real Estate: A Managerial Perspective On The Technology Non-Adoption”,
Environmental Technology & Innovation, 2021 vol. 22,
https://doi.org/10.1016/j.eti.2021.101527 (erisim tarihi: 25.06.2024), sh. 3.

32 Baker, Jonathan B., “Protecting and Fostering Online Platform Competition: The Role Of
Antitrust Law”, Journal of Competition Law & Economics 2021 vol.17 issue 2, sh. 499;
Geradin, Damien/Dimitrios Katsifis, "Strengthening Effective Antitrust Enforcement In
Digital Platform Markeis", European Competition Journal 2022 vol. 18 issue 2, sh. 357.

33 Baker, sh. 496.
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giderek daha fazla etkilemektedir3. Ozellikle de Biiyitkk Besli (Big Five) olarak
adlandirilan buyiik ¢evrimigi platformlar uluslararas: sirketlere ait olduklar: i¢in
Avrupa Birligi (AB)nin sahip oldugu pazar glcinin de etkisiyle AB
miuktesebatina uyumlanmakta ve diger tilkelere de bu miuktesebat cercevesinde
hizmet sunmaktadirlar®®>. Bu sebepledir ki Turkiye acgisindan c¢evrimigi
platformlar1 dizenlemek, yalnizca yerel dijital ekosistemleri yonetmek degil,
ayni zamanda dijital egemenligini korumak ve AB diizenlemelerinin AB tuyesi
olmayan ulkelerin yasalarin1 ve uygulamalarini dolayli olarak sekillendirdigi
"Briiksel Etkisi'nin yaratabilecegi olumsuz sonuglar1 en aza indirmek anlamina
gelmektedir.

Literatiirde duzenli, deger odakli, dizenlenmis ve dolayisiyla makul ve
guvenli bir dijital alanin kisaltmasi olarak da kullanilan®® dijital egemenlik,
esasinda bir devletin veya kurulusun dijital altyapisi, verileri ve politikalar
uzerinde kontrol sahibi olmasi, bu unsurlarin yabanci etkilerden bagimsiz olarak
calismasint  ve dig tehditlerden korunabilmesini saglamasi anlamina
gelmektedir?”. Dolayisiyla dijital egemenlik kavraminin teknolojik, yasal,
ekonomik ve jeopolitik yonler de dahil olmak uzere cesitli boyutlar
bulunmaktadiré,

Yukarda da belirtildigi gibi, Buytik Besli olarak adlandirilan ve onlara
alternatif olarak sunulan c¢evrimi¢i platformlarin ¢ogunlukla uluslararasi
sirketlere ait oldugu dustinuldiginde dijital egemenligin ulusal guvenligin
korunmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynadig1 géralmektedir. Zira bu platformlar
kullanicilarin etkilesime ge¢meleri icin ortam sunarken bir yandan da kisisel
verilerini islemektedirler. Vatandaslarin sézkonusu platformlarda toplanan
verileri, alelade kigisel veri olabilecegi gibi kigilerin saglik bilgileri, siyasal
yonelimleri ya da etnik kokenleri gibi 6zel nitelikli kigisel veri niteligine de haiz
olabilirler. Dolayisiyla c¢evrimigi platformlara iliskin yasal dizenlemelerin
getirilmemesi, kisisel veri guvenliginin yani sira bir siber givenlik sorunu da
teskil etmektedir. Gergekten de bu platformlar s6zkonusu 6zel nitelikli verileri
kullanarak toplumu manipile edebilir, bireylerin karar alma stireclerini tiketici

34 Schiinemann, Wolf J., “Ready for the world? Measuring the (trans-) national quality of political
issue publics on Twitter”, Media and Communication, 2020 vol.8 issue 4, sh. 41.

35 Bruhl, Volker, "Big Tech, The Platform Economy And The European Digital Markets",
Intereconomics 2023, vol. 58.5, sh. 275; Chiarella, Maria Luisa, "Digital Markets Act (Dma)
And Digital Services Act (Dsa): New Rules For The Eu Digital Environment", Athens Journal of
Law, vol. 9 Issue 1, January 2023, sh. 50; Bradford, Anu, The Brussels effect: How the
European Union rules the world, USA 2020, sh. 139.

36 Pohle, Julia/Thiel, Thorsten, “Digital sovereignty”, Internet Policy Review, 2020 vol. 9
issue 4, https://doi.org/10.14763/2020.4.1532 (erisim tarihi: 24.06.2024), sh. 7

37 Pohle/Thiel, sh. 9; Shoker, Ali, “Digital Sovereignty Strategies for Every Nation,” ACIG, 2022
vol. 1, no. 1, https://doi.org/10.5604/01.3001.0016.0943(erisim tarihi: 24.06.2024), sh. 4;
Lawo, Dennis/Neifer, Thomas/Esau-Held, Margarita/Stevens, Gunnar, “Digital
Sovereignty: What it is and why it matters for HCI”, Extended Abstracts of the 2023 CHI
Conference on Human Factors in Computing Systems,
https://dl.acm.org/doi/10.1145/3544549.83585834  (erisim tarihi: 24.06.2024), sh. 2.
Wittpahl, Volker, Digitale Souverinitat: Biirger, Unternehmen, Staat, Berlin 2018, sh. 27
vd.

38  Lawo/Neifer/Esau-Held/Stevens, sh. 4; Glasze, Georg/Odzuck, Eva/Staples, Ronald.
“Einleitung: Digitalisierung als Herausforderung—Souverdnitit als Antwort? Konzeptionelle
Hintergriinde der Forderungen nach »digitaler Souverdnitit<” Was heift digitale Souveranitat
Glasze, Georg/Odzuck, Eva/Staples, Ronald (Ed.) Nirnberg 2022, sh. 19.
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faaliyetlerinden siyasi tercihlerine uzanan genis bir skalada etkileyebilir?;
boylece kamuoyunu etkileyerek bilgi akislarini manipile edebilir ve
dezenformasyon veya propaganda yayarak toplumsal diizeni
istikrarsizlagtirabilirler’®. Benzer sekilde kullanicilarindan demografik bilgiler,
davranigsal veriler ve sosyal etkilesimler dahil olmak tizere biiylik miktarda veri
toplayan cevrimici platformlar, algoritmik onyargilart besleyerek dezavantajli
gruplarin ayrimciliga ugramalarina yol agabilir ve bu gruplara yonelik nefreti
besleyerek nihayetinde toplumsal huzursuzluga katkida bulunabilir ve ulusal
guvenlik i¢in bir tehdit olusturabilirler®.

Dijital egemenligin bir diger gérinimu de karsimiza ekonomik 6zerkligin
korunmas: olarak ¢ikmaktadir. Zira dijital altyap: tizerinde kontrol sahibi olmak,
yerel teknolojik gelismeleri tesvik etmek ve ekonomik c¢ikarlar1 disg etkilerden
korumak djjital cagda surdurilebilir buytme, yenilik¢ilik ve dayanikliligin
saglanmasi icin elzemdir. Aksi takdirde pazarda buyiik glce sahip olan kapi
tutucu platformlar, yerel start-uplarin ya da girisimcilerin biiytimesine olanak
tamimazlar*?2. Halbuki yerel platformlarin ¢ogalmasi ulkelerin  djijital
ekonomilerine katki saglamakla kalmaz, ayni zamanda vatandaglarin benzersiz
kultirel, sosyal ve ekonomik ihtiyaglarin1 gercekten anlayacaklar1 igcin bu
ihtiyaclara 6zel c¢ozimler sunmalarim1 da saglar. Boylece hem yabanci
teknolojilere olan bagimlilik azalir, hem vatandaglar nokta atis1 ¢éztmlerle
ihtiyaclarini giivenle karsilar hem de tlkeler dijital pazarda yaptirnm guiglerini
artirirlar®s,

Bir ulkenin dijital pazardaki yaptirim giicinin artmasi siiphesiz ki dijital
egemenligin korunmasinda en 6nemli unsurlardan biridir. AB'nin énemli pazar
glci sebebiyle genellikle fiili normlar haline gelen diizenleyici standartlarinin

39 Bu noktada kamuoyunda ve literatirde buyiuk ses getiren Cambridge Analitica
skandalina deginilmesi gerekmektedir. Cambridge Analytica isimli firmanin Facebook
uzerinden 2013 yilinda sunmus oldugu bir U¢incld parti uygulama araciligiyla, bu
uygulamay1 kullanan kullanicilarin ve onlarin arkadag listelerinde bulunan Kkisilerin
kisisel verilerini ele gecirerek se¢menlerin tercihlerini etkiledigi iddia edilmis;
Facebook’a 2018 yilinda s6z konusu uygulama araciligryla milyonlarca kullanicinin
kisisel verisine izinsiz erigim saglandig1 ve veri givenligini saglamak icin gerekli
o6nlemlerin alimmadig1 gerekcesiyle dava agilmustir. Ayrintih  bilgi i¢in  bkz:
https://www.theguardian.com/news/2018/mar/17/cambridge-analytica-facebook-
influence-us-election; https://www.bbc.com/news/technology-43465968.

40 Forestal, Jennifer, "Beyond Gatekeeping: Propaganda, Democracy, And The Organization Of
Digital Publics", The Journal of Politics, 2021 vol. 83 issue 1, sh. 307.

41 Salminen, Joni/Hopf, Maximilian/Chowdhury, Shammur A./Jung, Soon-gyo/Almerekhi,
Hind/Jansen, Bernard J., “Developing An Online Hate Classifier For Multiple Social Media
Platforms”, Home Human-centric Computing and Information Sciences, 2020 vol.10
issue 1, https://doi.org/10.1186/518673-019-0205-6 (erisim tarihi: 24.06.2024), sh. 2; Noto
La Diega, Guido, “Grinding Privacy In The Internet Of Bodies. An Empirical Qualitative
Research On Dating Mobile Applications For Men Who Have Sex With Men. An Empirical
Qualitative Research On Dating Mobile Applications For Men Who Have Sex With Men”
Ronald Leenes, Rosamunde Van Brakel, Serge Gutwirth And Paul De Hert (Eds), Data
Protection And Privacy: The Internet Of Bodies, Oxford 2018, sh. 47.

42 Shoker, sh. 7;

43 Ball, Abdullah, "Tirkiyede Dijital Déniisiim ve Girisimcilik", Uciincii Sektér Sosyal
Ekonomi Dergisi, 2022 cilt 57 say1 1, sh. 257; Boz, Nezihe/Serinkan, Celaleddin,
“Tiirkiye'de Dijital Girisimcilik ve KOBIler”, Girisimcilik Inovasyon ve Pazarlama
Aragtirmalar1 Dergisi, 2022 cilt 6 say1 12, sh. 115.
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kuresel etkisini ifade eden Briiksel Etkisi, esasinda pratikte AB miktesebatinin
AB uyesi olmayan tilkelere dayatilmasi anlamina gelmektedir*4. Briiksel etkisinin
sadece dijital egemenlige degil, ayn1 zamanda bir biitin olarak ulusal egemenlige
de meydan okudugu agiktir®>. Bu noktada belirtilmelidir ki yabancit mevzuatlarin
incelenip 6rnek alinmasinda herhangi bir sakinca bulunmamakla birlikte, bu
durum uluslararas1 uygulamalarda da sik¢a karsilasilan ve dogal bir siiregtir.
Karsilastirmali hukuk calisgmalarinin mevcut dizenlemelerin gelistirilmesinde
o6nemli bir kaynak tegkil ettigi tartismasiz bir husustur®. Ancak tlkelerin kendi
dijjital ortamlarim1 kendilerine o6zgii ihtiya¢ ve Onceliklere uygun sekilde
dizenlemeleri de elzemdir. Bu proaktif yaklasim, sadece dijital egemenligi
korumakla kalmaz; ayn1 zamanda ulusal egemenligi de glclendirir. Filhakika
ulkeler, dijital politikalarin1 kendi 6zel gereksinimlerine gére uyarlamak igin
dijital ekosistemlerinin sorumlulugunu ustlenmelidirler. Boylece kendi dijital
regulasyonlarin1 getiren Ulkeler, sadece ulusal egemenliklerini desteklemekle
kalmaz, ayn1 zamanda saglam ve kendine givenen bir dijjital ekonominin
gelisimini de tegvik ederler.

III. AVRUPA BIRLIGI VE AMERIKAN HUKUKUNDA GEVRIMIGI
PLATFORMLARA ILISKIN DUZENLEME ORNEKLERI

Cevrimici  platformlarin  regillasyonu, yerel hukuk sistemlerini
ilgilendirdigi kadar kuresel Olcekte tartismalar1 ve diizenlemeleri de yakindan
ilgilendirmektedir. Farkli ulkeler, kendi yasal ve ekonomik kosullarina uygun
¢ozimler gelistirmekte, bu slrecte karsilastirmali hukukun sundugu zengin
deneyimlerden faydalanmaktadirlar. Calismamizin bu boélimiunde Turkiye'de
gerceklestirilecek olas1 regiilasyon caligmalarina 151k tutmasi amactyla Avrupa
Birligi'nin dijital hizmetler duzenlemeleri ve Amerika Birlesik Devletleri'nin
teknoloji odakli yasalar1 incelenecektir.

A. AVRUPA BIRLIGI'NIN CEVRIMICI PLATFORMLARA ILISKIN
DUZENLEMELERI

Avrupa Birligi, inovasyonu tesvik etmek, tiketiciyi korumak ve rekabetci
piyasalar1 sirdirmek amaciyla dijjital platformlar ve hizmetler i¢in kapsamli bir
diizenleyici cerceve olusturmustur. Bu diizenleyici ¢ergeveyi olustururken, tek
bir regilasyonla dijital ortam ve iligkilerin tamamini dizenlemekten kaginmis,
her bir hizmet tart, her farkh iligki ile korunmaya mazhar her bir temel hak ve
ozgurluge iligkin ayr1 ayr1 duzenlemeler getirmistir. Boéylece AB mevzuatinda
dijital ekonominin sundugu zorluklar1 ve firsatlar1 ele alan bir dizi direktif ve
diizenleme ortaya konulmustur. Bu duzenlemelerin her biri ayr1 ayn
derinlemesine incelenmeyi gerektirse de c¢alismamizda c¢evrimici platformlara
ilisgkin AB mevzuat1 hakkinda genel bilgi vermek amaciyla temel diizenlemeler
hakkinda kisa agiklamalar yapmakla yetinecegiz.

ABnin c¢evrimici platformlara yoénelik dizenleyici yaklasgiminin temel
tasini Dijital Hizmetler Tuzagu (DSA) olusturmaktadir. Dijital hizmetlere yonelik

44 Bradford, sh. 11.
45 Bradford, sh. 270.

46 Mousourakis, George, Comparative Law and Legal Traditions, Switzerland 2019, sh. 26;
Kischel, Uwe, Comparative Law, Oxford 2019, sh. 57.
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yasal cerceveyi modernize etmek Uzere yururlige konan DSA, temel olarak
dijital alanda geffafligi, hesap verebilirligi ve guvenligi artirmayi
amaclamaktadir?’.

Sosyal medya platformlari, ¢evrimigi pazar yerleri ve arama motorlari
dahil olmak tizere cesitli cevrimici aracilar icin gecerli olan DSA, bu platformlar
icin hukuka aykinn iceriklerin kaldirilmasi, temel haklarin korunmasi ve
faaliyetlerinin seffaflig1 ile ilgili acik sorumluluklar belirlemektedir*s. Ornegin,
DSA Art. 14*° hikmu geregince c¢evrimigi platformlar, kullanicilarin yasa dist
icerigi  bildirebilmeleri icin mekanizmalar olusturmak ve bildirimde
bulunulduktan sonra sézkonusu igerigi kaldirmak i¢in hizli bir sekilde hareket
etmekle yukimliadirler. Yine DSA Art. 26 ve 28%° hikumleri geregince ¢ok
buyiuk cevrimici platformlar (very large online platforms) (VLOPs), baska
platformlardan farkli olarak risk degerlendirmeleri yapmak ve sistemlerinin
bagimsiz denetimlerini saglamak gibi daha sert yikimluliklere tabidirler.

Tam bu diizenlemelere ek olarak DSA Art. 39%! hikkmu, platformlarin
tavsiye algoritmalarinda kullanilan parametreleri agiklamalarini ve kullanicilara
bu ayarlar1 degistirme secenekleri sunmalarin1 dizenleyerek c¢evrimici
reklamcilikta seffafligni artirmaya yonelik o6nlemler de getirmektedir. Bu
dizenleme ile AB, giivenli bir ¢evrimici ortamin tesvik edilmesi ile ifade ve bilgi
edinme 6zgurluginin korunmasi arasinda bir denge kurmayi amaglamaktadir®?.

AB hukukunda dijital platformlara iliskin regiilasyonlar denildiginde
DSA’in ardinda akla ilk gelen diizenleme olan Dijital Piyasalar Tuziuga (DMA)
dijital piyasalarin rekabet¢i dinamiklerini hedeflemektedir. DMA, i¢ pazar
uzerinde 6nemli bir etkiye sahip blyuk dijital platformlar olan gecit bekgilerini
(gatekeepers)® piyasa degeri, kullanici tabani ve igletmeler ile tiketiciler arasinda
aract olarak oynadiklar1 rol gibi kriterlere goére tanimlamakta ve bunlara
yukumlalukler getirmektedir®.

47 Chiarella, sh. 84; Mazgal, Anna, "Back to the Future? The Digital Services Act and Regulating
Online Platforms Built on Community-Led Moderation", Building a European Digital Public
Space Strategies for Taking Back Control from Big Tech Platforms, Alexander Baratsits
(ed.), Berlin 2021, sh. 108.

48 Cevik, Ipek, "Avrupa Birligi Dijital Hizmetler Yasast'min Degerlendirmesi”, Yildirim Beyazit
Hukuk Dergisi Y1l 8 - Say1 2023/2, sh. 392.

49 Digital Service Act (DSA), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022R2065 (erigim tarihi: 17.06.2024).

50 Digital Service Act (DSA), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022R2065 (erigim tarihi: 17.06.2024).

51 Digital Service Act (DSA), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022R2065 (erigim tarihi: 17.06.2024).

52 Turillazzi/Taddeoa/Floridi/Casolari, sh. 91; Cevik, sh. 403.

5 Avrupa Komisyonu Eylil 2028 itibariyle Alphabet (Google), Amazon, Apple, ByteDance
(TikTok), Meta (Facebook) ve Microsoft olmak tizere alt1 sirketi DMA kapsaminda gegit
bekgisi olarak belirlemistir. Ayrintili  bilgi i¢in bkz: https://digital-markets-
act.ec.europa.eu/commission-designates-six-gatekeepers-under-digital-markets-act-
2023-09-06_en (erigim tarihi: 01.08.2024)

% Chiarella, sh. 87; Bostoen, Friso, "Understanding The Digital Markets Act" The Antitrust
Bulletin 2023 vol. 68.2, sh. 272; Ascioglu Oz, sh. 446.
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DMA, genel olarak gecit bekgilerinin rekabeti ve yeniligi engelleyen haksiz
uygulamalarda bulunmalarimi 6énlemeyi amaclamaktadir’®®. Ozellikle, Art. 6%
hikmu ile birkag 6nemli husus dizenlenmistir. Bunlarin basinda gegit
bekgilerinin kendi kendilerine referans vermelerinin yasaklanmasi gelir. Boylece,
gecit bekgilerinin kendi Urin veya hizmetlerini rakiplerinin Urtin veya
hizmetlerine gore 6ncelikli olarak gostermesi yasaklanarak kullanicilarin tarafsiz
ve adil bir sekilde mevcut secenekler arasinda se¢im yapabilmelerinin saglanmasi
hedeflenmektedir®”. Aymi hiukimle gecit bekcilerine getirilen bir diger
yukamlaluk de veri taginabilirliginin saglanmasidir®®. Bu diizenlemeyle de
kullanicillarin  bir platformdan digerine veri tasimasini kolaylastirarak,
kullanicilarin platformlar arasinda daha rahat gecis yapabilmeleri ve boylece,
kullanicilarin belirli bir platforma bagimli kalmalar:1 6nlenip rekabetin artirilmasi
amaclanmaktadir®®. Art. 6 hukmu ile getirilen bir diger 6nemli diizenleme de
gecit bekgilerinin kiiglik isletmelere adil ve ayrimci olmayan sartlarda erisim izni
verme yukumliligudir®. Bu diizenlemeyle de gecit bekg¢ilerinin, platformlarin
kullanan igletmelere adil ve ayrimcilik yapmayan kosullar sunarak kuguk
igletmelerin de rekabet edebilme sansinin artirilmasi1 amaglanmaktadir®. Ayrica,
ayn1 maddenin bagka bir fikrasi, gecit bekgilerinin rekabetci bir dijital ekosistemi
tesvik etmek icin U¢lnch taraf hizmetlerle birlikte calisabilirlige izin verme
yukimlulugina getirmektedir®?. Bu yukamlilik, farkli hizmet ve urtanlerin
birbiriyle uyumlu ¢alisabilmesini saglayarak, kullanicilarin daha fazla secenek ve
esneklik elde etmesini amaclar®.

Goruldugn tzere DMA dijital piyasada buyuk role sahip gecit bekgilerine
baz1 yuktmlilikler getirerek dijital ekonominin sundugu zorluklar1 ve firsatlar
ele almay1 amaclayan kapsamli bir cerceve sunmaktadir. DMA, bu kapsamda
buyuk dijjital platformlarin haksiz rekabet uygulamalarini engelleyerek, daha adil
ve yenilikci bir dijital ekosistemin olugsmasina katkida bulunmay:
hedeflemektedir.

AB mevzuatinda cevrimigi platformlara iliskin getirilen bir diger
regiilasyon olan Platformdan Isletmeye Tuzigl (P2B), cevrimici platformlar ile
isletmeler arasindaki iligkiyi ele almaktadir. Adil, seffaf ve éngorilebilir bir ig
ortamini tesvik etmek amaciyla Avrupa Birligi tarafindan yururlige konulan P2B

55 Chiarella, sh. 40; Bostoen, sh. 280; Ascioglu Oz, sh. 441.

% Regulation (EU) 2022/1925 of the European Parliament and of the Council of 14
September 2022 on contestable and fair markets in the digital sector and amending
Directives (EU) 2019/19387 and (EU) 2020/1828 (Digital Markets Act) https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32022R1925 (erisim tarihi:
17.06.2024).

57 Chiarella, sh. 39; Bostoen, sh. 265.

%  Digital Markets Act (DMA), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:32022R1925 (erigim tarihi: 17.06.2024).

59 Bostoen, sh. 284; Ascioglu Oz, sh. 447.

60  Digital Markets Act (DMA), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:32022R1925 (erigim tarihi: 17.06.2024).

61 Chiarella, sh. 34; Bostoen, sh. 272.

62 Digital Markets Act (DMA), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:32022R1925 (erigim tarihi: 17.06.2024).

63 Chiarella, sh. 41; Bostoen, sh. 276.
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Tuzugu, platformlar ve onlara givenen isletmeler arasindaki soézlesme
iligkilerinde seffaflik ve adaleti saglamay1 amaglamaktadir®.

Cevrimici pazar yerleri, uygulama magazalari, sosyal medya ve fiyat
karsilagtirma siteleri dahil olmak uzere cesitli platformlar1 diizenleyen P2B
TuzOgy, art. 3 hikmi ile platformlarin agik ve anlagilir hikiim ve kogullar
sunmasin1 ve isletme kullanicilarinin bilingli kararlar alabilmesi icin gerekli
ortami saglamasini zorunlu kilmaktadir®®. Devaminda art. 4 hiukmuyle
platformlarin, bu sartlarda yapilacak degisiklikleri isletmelere en az 15 gin
6nceden Dbildirmeleri ve adaptasyon ig¢in yeterli zaman tanimalari
dizenlemektedir®®. Buna ek olarak Tuzuk, art. 6 hukmiyle de platformlarin
sikayetleri ele almak icin dahili bir sikayet degerlendirme sistemi kurmasini
zorunlu kilarak® platformlar ile kullanicilar1 arasindaki given ve isbirligini
artirmay1 amaglamaktadir®.

Tuz0gun getirmis oldugu bir diger 6nemli diizenleme de art. 5 hikmuidir.
Hukim geregince platformlar, isletmelerin tirtin veya hizmetlerinin siralamasini
belirleyen ana parametreleri agiklama ve isletmelerin gériinirluklerini artirmak
icin tekliflerini optimize etmelerine olanak saglamakla yukamluadurler$®. Tuziuk
boylece arama siralamalarinda seffaflik saglamayi, haksiz rekabetin 6niine
gecmeyi ve oOzellikle de kiicik ve orta Olgekli isletmelerin (KOBI'lerin) esit
sartlarda rekabet edebilmelerini saglayarak daha adil ve rekabetci bir dijital
pazar tegvik etmeyi hedeflemektedir.

Yukarida kisaca agiklanan dizenlemelere ek olarak AB bilisim hukuku
mevzuatinin en temel yapi tast olan Genel Veri Koruma Tuzugia (GDPR)'niun
cevrimici platformlar agisindan da uygulandigini unutmamak gerekmektedir.
Mayis 2018'den bu yana yururlukte olan GDPR, AB genelinde veri koruma ve
gizlilik i¢in kati standartlar belirlemektedir. GDPR, AB sakinlerinin kisisel
verilerini igleyen tim kuruluslar igin, kurulusun konumuna bakilmaksizin
gecerlidir. GDPR, vyasallikk, adalet, seffaflik, ama¢ smirlamasi, veri

64 Kaya, Mehmet Bedii, Avrupa Birligi P2B Tuzugu: Araci Hizmet Saglayicilar ve Arama
Motorlan Icin Adil ve Seffaf Platform Kurallar, Istanbul 2022, sh. 82; Anagnostopoulou,
Despoina, "The EU Digital Single Market And The Platform Economy", Economic growth in
the European union: Analyzing SME and investment policies, Nikas Christos (ed.),
Switzerland 2020, sh. 48; Busch, Christoph, "The P2B Regulation (EU) 2019/1150: Towards
a" Procedural Turn" in EU Platform Regulation?", Journal of European Consumer and
Market Law, 4/2020 vol. 9, sh. 133.

65 Regulation (EU) 2019/1150 of the European Parliament and of the Council of 20 June
2019 on promoting fairness and transparency for business users of online
intermediation services (P2B), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:32019R1150 (erigim tarihi: 17.06.2024).

66 P2B, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32019R1150 (erisim
tarihi: 17.06.2024).

67 P2B, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32019R1150 (erisim
tarihi: 17.06.2024).

68 Berg, Lisbet/Slettemeas, Dag/Kjgrstad, Ingrid/Rosenberg, Thea Grav, "Trust And The
Don't-Want-To-Complain Bias In Peer-To-Peer Platform Markets", International Journal of
Consumer Studies, 2020 vol. 44.3, sh. 220-231.

69 P2B, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32019R1150 (erigim
tarihi: 17.06.2024).

70 Anagnostopoulou, sh. 48; Bush, sh. 134.
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minimizasyonu, dogruluk, depolama sinirlamasi, biittinliik ve gizlilik dahil olmak
uzere veri igleme icin temel ilkeleri belirler. Veri sahiplerine, verilerine erigim,
duzeltme, silme ve tagima hakki gibi kapsamli haklar taninmaktadir”.

Tum bu diuzenlemelere ek olarak GDPR'1 tamamlayici nitelikte olan ve
ozellikle elektronik iletisime odaklanarak dijital cagda gizliligi saglamay1 ve
iletisimin mahremiyetini korumay: amaclayan eGizlilik Tuzugu’%; AB genelinde
gorsel-isitsel medya hizmetleri i¢in esit bir oyun alani yaratmayi, kigiklerin
korunmasini saglamayi, kultirel cesitliligi tesvik etmeyi ve kamu dizenini
korumay1 amaglayan Gorsel-Isitsel Medya Hizmetleri Direktifi (AVMSD)?; bilgi
ve iletisim teknolojisi Giriinleri, hizmetleri ve siiregleri icin ortak bir sertifikasyon
planm1 olusturarak AB'nin siber guivenlik cercevesini gi¢lendirmeyi hedefleyen
Siber Guvenlik Tuzugu’4; ulusal siber guvenlik stratejileri olusturarak, tye
devletler arasinda igbirligini gelistirerek ve temel hizmetlerin operatérleri ve
djjital hizmet saglayicilar1 icin giuvenlik gereklilikleri belirleyerek AB genelinde
ag ve bilgi sistemlerinin genel giivenligini artirmayi amaclayan Ag ve Bilgi
Sistemlerinin Guvenligi Direktifi (NIS)”’; AB'min veriler icin tek bir pazar
olusturma stratejisinin bir parcasi olan ve verilerin AB icinde ve sektdrler
arasinda serbestce akabilmesini saglayan Veri Yonetisimi Tuzugu (DGA)™; Yapay
zeka sistemlerinin guvenli, seffaf ve temel haklara saygili olmasini saglamayi ve
ayni zamanda yapay zeka sektorinde yenilikgiligi ve rekabetciligi tesvik etmeyi
amaclayan Yapay Zeka Tuzugu (Al Act)” ve kripto varliklarin hizli biyamesini

7l Jones, Meg Leta/Kaminski, Margot E., "An American’s Guide to the GDPR." Denver Law
Review, 2020 vol. 98:1, sh. 113; Capodieci, Antonio/Mainetti, Luca, "4 Structured Approach
to GDPR Compliance", Digital Transformation of Collaboration: Proceedings of the 9th
International COINs Conference. Springer International Publishing, 2020, sh. 234.

72 DIRECTIVE 2002/58/EC OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE
COUNCIL of 12 July 2002 concerning the processing of personal data and the
protection of privacy in the electronic communications sector (Directive on privacy and
electronic communications), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:02002L.0058-20091219 (erigim tarihi: 17.06.2024).

73 Directive 2010/13/EU of the European Parliament and of the Council of 10 March 2010
on the coordination of certain provisions laid down by law, regulation or administrative
action in Member States concerning the provision of audiovisual media services
(Audiovisual Media Services Directive), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A82010L0018 (erisim tarihi: 17.06.2024).

7 Regulation (EU) 2019/881 of the European Parliament and of the Council of 17 April
2019 on ENISA (the European Union Agency for Cybersecurity) and on information and
communications technology cybersecurity certification and repealing Regulation (EU)
No 526/2013 (Cybersecurity Act), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32019R0881 (erisim tarihi: 17.06.2024).

75 Directive (Eu) 2022/2555 Of The European Parliament And Of The Council Of 14
December 2022 on measures for a high common level of cybersecurity across the
Union, amending Regulation (EU) No 910/2014 and Directive (EU) 2018/1972, and
repealing Directive (EU) 2016/1148 (NIS 2 Directive), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:320221.2555 (erisim tarihi: 17.06.2024).

76 Regulation (EU) 2022/868 of the European Parliament and of the Council of 30 May
2022 on European data governance and amending Regulation (EU) 2018/1724 (Data
Governance Act), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32022R0868 (erisim tarihi: 17.06.2024).

77 Regulation (EU) 2024/1689 of the European Parliament and of the Council of 13 June
2024 laying down harmonised rules on artificial intelligence and amending Regulations
(EC) No 300/2008, (EU) No 167/2013, (EU) No 168/2018, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139
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ve gelisen dogasi karsisinda AB icinde finansal istikrar, tiiketicinin korunmasi ve
piyasa butinlaginia saglamayr amaclayan Kripto Varlik Piyasalar1 Tuzagu
(MiCA)® de c¢evrimici platformlara iligkin AB mevzuatinda yer alan
dizenlemelerdir. Goruldiga tzere AB kanun koyucusu kazuistik bir metod
izlemis ve her bir platformu, her bir iligki tiriint ayr1 ayr1 diizenlemistir.

B. AMERIKAN HUKUKUNDA CEVRIMICI PLATFORMLARA
ILISKIN DUZENLEMELER

Amerika Birlegik Devletleri'nde ictihat hukuku gecerli oldugu icin AB
hukukunda oldugu gibi ayrintili ve kazuistik bir mevzuat bulunmamaktadir.
Bununla birlikte hi¢ diizenleme olmadigi da séylenemez. Internetin
yayginlasmas1 ile ticaretten iletisime ve hatta eglenceye kadar cok cesitli
faaliyetler icin dijital platformlara olan givenin artmasiyla birlikte Amerikan
yasa koyucu da mevzuatini yeni zorluklar1 ve firsatlar1 ele alacak sekilde
uyumlandirmak zorunda kalmistir. Amerikan yasa koyucusu, tipki diger
ulkelerde oldugu gibi, tiiketiciler, isletmeler ve politika yapicilar dahil olmak
uzere cesitli paydaglarin ¢ikarlarini dengelemeyi amaglamaktadir™.

Iletisim Ahlak Yasas1 (CDA) 280. béliim, Amerikan hukukunda cevrimici
platformlar icin getirilen temel diizenlemedir. Telekomiinikasyon Yasasi'nin
(Telecommunications Act of 1996) bir parcas1 olarak yurirluge giren 230. bolum,
internetin gelisiminde 6énemli bir rol oynamugtir. Zira 230. bolum (c)(1) hukm®©,
etkilesimli bilgisayar hizmetlerinin hig¢bir saglayicisi veya kullanicisinin bagka bir
bilgi icerik saglayicisi tarafindan saglanan herhangi bir bilginin yayincis1 veya
konusmacis1 olarak muamele goérmeyecegini dizenleyerek platformlarin
kullanicilarn1 tarafindan yapilan her paylasimdan sorumlu tutulmasinin éniine
gecerek platformlarin blUyik miktarda igerik barindirmasina ve bdylece
gelismelerine olanak saglamustir®!.

230. bolimun diizenlenmesinin ardinda yatan gaye, ¢cevrimici platformlar
arasinda 6z dizenlemeyi tesvik ederken internet Uzerinden serbest bilgi ve fikir
aligverigini tegvik etmektir. Platformlar i¢in yasal koruma saglayarak Kongre,
yeni gelismekte olan ¢evrimigi endiistride inovasyonu ve yatirimi tesvik etmeyi
amaclamigtir. Keza bu tir korumalar olmadan, platformlar yasal risklerden
kacinmak icin kullanici igerigini asir1 sansirleyebilir ve ifade o6zgurlagini

and (EU) 2019/2144 and Directives 2014/90/EU, (EU) 2016/797 and (EU) 2020/1828
(Artificial Intelligence Act), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A832024R1689 (erigim tarihi: 13.07.2024).

78 Regulation (EU) 2023/1114 of the European Parliament and of the Council of 31 May
2023 on markets in crypto-assets, and amending Regulations (EU) No 1093/2010 and
(EU) No 1095/2010 and Directives 2013/36/EU and (EU) 2019/1987, https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32023R1114 (erigim tarihi:
17.06.2024).

7 Bridy, Annemarie, "Addressing Infringement: Developments in Content Regulation in the US
and the DNS", Oxford Handbook of Online Intermediary Liability, Giancarlo Frosio (ed.),
Oxford 2019, sh. 631.

80 Section 2380 of the Communications Act of 1934 at 47 US.C. § 230,
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/47/230 (erisim tarihi: 17.06.2024).

81 Dickinson, Gregory M., “Toward Textual Internet Immunity”, Stanford Law & Policy
Review 2021, vol. 33, sh. 3; Bridy, sh. 632.

1042



engelleyebilir; hatta bu sektére yatirnm yapmaktan kaginabilirler??. Ancak bu,
cevrimici platformlarin herhangi bir diizenlemeye tabi olmadiklar1 ya da higbir
konuda higbir sekilde sorumlu tutulamayacaklar1 anlamina da gelmemelidir. Zira
platformlarin da tipki kullanicilart gibi yasadist icerik olusturmalar1 veya bu
icerige 6nemli 6lciide katkida bulunmalar, federal ceza yasalarini ihlal etmeleri
veya fikri mulkiyet ihlali hallerinde elbette sorumluluklar1 gindeme gelecektir.

Amerikan hukukunda cevrimici platformlar1 dizenleyen temel yasal
norm, Iletisim Ahlak Yasast'nin (CDA) 280. boliimudiir. Bu diizenlemenin yani
sira, ¢evrimigi platformlarda sézkonusu olabilecek telif hakki ihlallerinin ele
alinmasi i¢in bir ¢erceve sunmayi ve telif hakki sahiplerinin haklar ile internet
hizmet saglayicilarinin ihtiyaglarini dengelemeyi amagclayan Dijital Milenyum
Telif Hakki Yasasi (DMCA)®; elektronik iletisimin dinlenmesi ve ifsasini
diizenleyen Elektronik Iletisimin Gizliligi Yasas1 (ECPA)3 ve 18 yasin altindaki
cocuklarin gizliligini korumayi1 hedefleyen Cocuklarin Cevrimici Gizliligini
Koruma Yasas1 (COPPA)% gibi 6nemli federal yasalar da bulunmaktadir. Ayrica,
Kaliforniya Tuketici Gizliligi Yasas1 (CCPA)®¢ gibi eyalet diizeyinde diizenlemeler
de 6nemli rol oynamaktadir.

IV. TURK HUKUKUNDA MEVCUT DURUM

Her ne kadar Turk hukukunda c¢evrimic¢i platformlar1 dogrudan
dizenleyen bir mevzuat bulunmasa da, bu platformlarin herhangi bir
diizenlemeye tabi olmadigini séylemek de dogru degildir. Zira Anayasa md. 20
hikmunde diizenlemesini bulan kisisel verilerin korunmasini isteme hakki ve
6698 sy. Kisisel Verilerin Korunmas1 Kanunu elbette ki ¢cevrimici platformlar i¢in
de gecerlidir. Dolayisiyla ¢cevrimigi platformlar da kullanicilarindan topladiklar:
kigisel verileri KVKK'da ongoériulen kogullar altinda islemek ve saklamakla
yuktmlidurler. Bu baglamda kullanicilarin kisisel verilerini iglerken md. 4

82 Dickinson, Toward Textual Internet Immunity, sh. 5; Bastian, Reese D., "Content
Moderation Issues Online: Section 230 Is Not to Blame", Texas A&M Journal of Property Law,
2021 vol. 8/2, sh. 55.

Son yillarda doktrinde 230. bélimiin platformlarin kullanicilarin olusturduklar: zararl
igeriklere iliskin i¢in sorumlu tutulmamasina iliskin dizenlemesi elestirilere maruz
kalmaktadir. Zira 280. bolum c¢evrimici platformlar1 korurken kullanicilar1 siber
zorbaliga ve c¢evrimigi istismara karsi savunmasiz birakmaktadir. Halbuki kanun
koyucunun 6ncelikli olarak korumas: gereken kesim giicli ¢evrimici platformlar degil,
daha zayif konumda olan ve bu sebeple korunmasi elzem olan kullanicilardir. Ayrintili
bilgi icin bkz: Citron, Danielle Keats, "How To Fix Section 230." Boston University Law
Review, 2023 vol. 103, sh. 713-761; Dickinson, Gregory M., "Rebooting Internet Immunity",
The George Washington Law Review, 2021 vol. 89, sh. 347-399.

83 Digital Millennium Copyright Act 105th Congress (1997-1998),
https://www.congress.gov/bill/105th-congress/house-bill/2281/text (erisim tarihi:
18.06.2024).

8¢ Electronic Communications Privacy Act, 18 U.S.C. §§ 2510-2523,
https://www.congress.gov/bill/99th-congress/house-bill/4952/text (erigim tarihi:
18.06.2024).

85 Children's Online Privacy Protection Act, 15 U.S.C. §§ 6501-6505,
https://www.ftc.gov/legal-library/browse/rules/childrens-online-privacy-protection-
rule-coppa (erigim tarihi: 18.06.2024).

86 California Civil Code. Title 1.81.5, California Consumer Privacy Act of 2018, §§ 1798.100
et seq., https://cppa.ca.gov/regulations/pdf/cppa_act.pdf (erigim tarihi: 18.06.2024).

1043



hikmiinde o6ngoérilen genel ilkelere uymak, md. 5/II hikmiinde 6ngoérialen
istisnai haller disinda onlarin agik rizalarin1 almak, verileri yurtdisina ancak md.
9 hikmunde 6ngoériilen sartlar saglanirsa aktarmak ve ilgili kisinin talebi halinde
md. 7 hitkmi geregince verileri silmek, yok etmek ya da anonim hale getirmekle
yuktmladur. Ayrica ¢evrimici platformlar, md. 10 hukmii geregince kullanicilar:
kisisel verilerinin hangi yontemle toplandigi, hangi amaglarla kullanilacag: ve
kimlerle ne amagcla paylagilacagi konularinda bilgilendirilmekle yuktmludurler?’.

Turk hukukunda g¢evrimigi platformlarin dogrudan dizenlenmemesinin
dogurmus oldugu yasal bogluklardan biri, tam da kisisel veri giivenligi hususunda
karsimiza c¢ikmaktadir. Keza 6698 sy. Kanun md. 3 hikmi geregince veri
sorumlusu “kisisel verilerin isleme amaglarint ve vasitalarini belirleyen, veri kayit
sisteminin kurulmasindan ve yonetilmesinden sorumlu olan gergek veya tiizel kisi”, veri
isleyen ise “veri sorumlusunun verdigi yetkiye dayanarak onun adina kisisel veriler:
isleyen gercek veya tiizel kisi” seklinde tanimlanmigtir. Uygulamada da ¢evrimigi
platformlar araciligiyla kullanicilarla etkilesime gecen isletmeler ya da bu
platformlarin sunmus oldugu bulut depolama gibi hizmetlerden faydalanarak
musterilerinin veya c¢aliganlarinin verilerini depolayan kigiler, veri sorumlusu
olarak nitelendirilmektedirler®. Halbuki bu kisi ya da kurumlar, veri isleme
amaclarini kendileri belirleyebiliyor olsalar da ne veri isleme vasitalarini
belirleyebilmekte ne de veri kayit sistemlerini kurmakta vya da
yonetebilmektedirler. Buna karsilik, veri isleyen olarak nitelendirilen ¢evrimici
platformlar, 6nceden hazirlanmis ve miizakereye kapali s6zlesme sartlar1 ile bu
hususlar1 veri sorumlusu olarak nitelendirilen firmalara dayatmaktadir.
Dolayistyla, ¢evrimici platformlar araciligiyla veri depolayan firmalar, kontrol
edemedikleri bir durumdan dolay1r sorumlu tutulma tehlikesiyle karg1 kargiya
kalmaktadirlar. Bu nedenle, cevrimigi platformlara iliskin getirilecek 6zel bir
diizenleme ile bu karigikligin giderilmesi ve ¢evrimici platformlar acgisindan veri
sorumlusu ve veri igleyen tanmimlarinin yeniden degerlendirilmesi biiyiikk 6nem
tasimaktadir.

Turk hukukunda DMA benzeri bir duzenleme Elektronik Ticaretin
Duizenlenmesi Hakkinda Kanun'da yapilan degisikliklerle getirilmistir®.
Degisikliklerin getirdigi en 6nemli yeniliklerden biri Elektronik Ticaret Araci
Hizmet Saglayic1 (ETAHS) ve Elektronik Ticaret Hizmet Saglayici (ETHS)
kavramlarini tamimlamak ve bu iki farkl saglayici acisindan farkh diizenlemeler
getirmek olmustur. Buna gére ETAHS'ler hukuka aykir1 icerikleri 48 saat iginde
kaldirmak ve fikri milkiyet ihlalleri durumunda hizli mudahale etmekle
yukumladurler. Ayrica, ETAHSlere lisans alma zorunlulugu getirilmis ve ek

87 6698 sy. Kigisel Verilerin Korunmasi Kanunu,
https://mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=6698&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
(erigim tarihi: 18.06.2024).

88  “flgili Kisinin E-Posta Verilerinin, Onceden Ortag1 Oldugu Veri Sorumlusu Sirket
Tarafindan Islenmeye Devam Edilmesi” hakkinda Kisisel Verileri Koruma Kurulunun
08/08/2023 Tarihli ve 2023/1321 Sayili Karar Ozeti,
https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/7776/2028-1321 (erisim tarihi: 01.08.2024). Ornegin bu
kararda Kurul, kisisel verilerin iglenme vasitalarini belirleyen, veri kayit sisteminin
kurulmasi ve yonetilmesinden sorumlu olan e-posta hizmetini sunan bulut servis
saglayicisini degil, sirketi veri sorumlusu olarak nitelendirmisgtir.

89 6563 sy. Elektronik Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=6563&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=5 (erisim tarihi: 18.06.2024).
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olarak haksiz ticari uygulamalarin1 engellemeye yoénelik aracilik hizmeti
sunduklar1 ETHS’lerin ticari faaliyetlerini 6nemli 6l¢ide bozmamak, ETHSlerin
makul karar verme yetenegini azaltmamak, ETHS’leri belirli bir karar1 almaya
zorlamamak, ETHS’leri normal sartlarda taraf olmayacag: bir ticari iligkiye dahil
etmemek, ETHS'lerin 6nceden onay1 alinmaksizin uzun cayma hakki streleri
belirlememek ve ETHSlerin uriin ve faaliyetleri hakkinda gercek disi veya
yaniltict agiklamalarda bulunmamak gibi yikamlultkler getirilmistir®.

6563 sy Kanun bunlara ek olarak yillik net islem hacim ve sayilarina gore
ETAHS'lere ek yukumlualikler getirmistir. Bir takvim yil icinde net islem hacmi
on milyar Turk lirasin1 asan ETAHS'er, topladiklar verileri yalnmizca aracilik
amaciyla kullanmak ve bu verileri e-ticaret pazar yerlerindeki ETHS'lerle rekabet
etmek icin kullanmamak zorundadir. Ayrica, ETHS'lerin gerceklestirdigi
satiglardan elde edilen verilerin bedelsiz olarak taginmasini ve bu veriler ile
islenen verilere etkin sekilde erigim saglanmasini teknik olarak mumkin
kilmakla yukimladurler. Benzer sekilde kendilerine ait e-ticaret ortamlar
arasinda erigim imkani sunmamak ve bu ortamlarda birbirlerinin tanitimin
yapmamak zorundadirlar. Son olarak ETHS tarafindan saglanan igerikle ilgili
mevzuata aykir1 durumlarin tespitine yonelik islemleri gerceklestirmek ve tespit
edilen aykiriliklar: Ticaret Bakanligi'na bildirmekle yikimluadurler.

Bir takvim yilindaki net islem hacmi otuz milyar Trk lirasinin ve iptal ve
iadeler haric igslem sayis1 yiiz bin adedin Gizerinde olan ETAHS lereyse yukaridaki
yukamlaliklere ek olarak; gerceklestirecekleri reklam harcamalarina,
promosyon, 6dil, puan, kupon, hediye c¢eki ve benzeri imkanlara iligkin
sinirlamalar getirilmistir. Bunun yani sira ETHS lerin, alternatif kanallardan ayni
ya da farkli fiyattan mal veya hizmet sunmasint ya da reklam yapmasini
kisitlayamazlar ve herhangi bir kisiden mal veya hizmet teminine
zorlayamazlar®.,

Yillik net islem hacim ve sayilarina gére ETAHS'lerin tabi oldugu ayrimda
ongorulen son kategori de bir takvim yilindaki net islem hacmi altmis milyar
Turk lirasinin ve iptal ve iadeler harig¢ islem sayis1 yiiz bin adedin tizerinde olan
ETAHSlerdir. Bunlar yukaridaki yazili tim yukimliliiklere ek olarak finansal
kuruluslarin kredi verme islemleri dahil sunduklar1 her tarli hizmetin
gerceklestirilmesine yonelik faaliyetlerde bulunamaz, aracilik hizmeti sunulan
pazar yerlerinde elektronik para kuruluslarinin ihrag ettigi elektronik paralarin
kabulline izin veremez ve sinirli ag istisnasina giren hizmetleri sunamazlar®.

Hukukumuzda miinhasiran ¢evrimici platformlara iliskin bir diizenleme
bulunmasa da daha genig bir kavram olan internet ortamimi dogrudan
diizenleyen 5651 sy. Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Dizenlenmesi ve Bu

90 6563 sy. Elektronik Ticaretin Duzenlenmesi Hakkinda Kanun,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=6563&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=5 (erigim tarihi: 18.06.2024).

91 6563 sy. Elektronik Ticaretin Duzenlenmesi Hakkinda Kanun,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=6563&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=5 (erigim tarihi: 18.06.2024).

92 6568 sy. Elektronik Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda Kanun,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=6563&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=5 (erisim tarihi: 18.06.2024).
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Yayinlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun®
hiktimleri, ¢evimi¢i platformlara da uygun distiikleri 6l¢iide uygulanmaktadar.
Ornegin ek madde 4/I hitkkmii geregince Tirkiye’'den giinliik erigimi 1 milyonun
Uzerinde olan yurt dis1 kaynakli ¢evrimigi platformlar Turkiye'de yetkili bir
temsilci atamakla yikimladurler. Eger erigsimleri 10 milyonun uzerindeyse,
s6zkonusu temsilci teknik, idari, hukuki ve mali yonden tam yetkili olmalidir. Ve
eger temsilci bir tiizel kisilik ise sosyal ag saglayicinin bir subesi olarak agilmig
sermaye sirketi olmasi zorunludur. Cevrimigi platformlarin temsilci atama
yukimlalagine aykir1 davranmasi halinde platformlara kademeli olarak para
cezasl, reklam yasag1 ve internet trafigi bant genisligi daraltilmasi yaptirimlari
uygulanir.

5651 sy. Kanun md. 9 hiikkmi ile 6zel hayatin gizliligi haklar1 ihlal edilen
kullanicilara Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumumna (BTK) dogrudan
bagvurarak igerige erisimin engellenmesini talep imkinm taninmigtir. Talebin
uygun bulunmasi halinde, BTK Bagkani, talebi cevrimici platforma iletir.
Platform bu talebi en ge¢ dort saat icinde yerine getirmekle yukiimladir. Ozel
hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigini iddia eden kullanici, erisim engelleme
talebini, BTK’ya bagvurusunu takiben 24 saat i¢cinde sulh ceza hiakimine sunmak
zorundadir. Hakim, 6zel hayatin gizliligi ihlali olup olmadigini degerlendirerek
kararini 48 saat icinde verir. Aksi takdirde erisim engelleme tedbiri otomatik
olarak kalkar. Ozellikle alt1 cizilmesi gerekir ki erisim engelleme karar1 yalmizca
ilgili igerigin (6rnegin bir video, resim veya metin gibi) URL bazli olarak
uygulanir. Dolayisiyla sézkonusu igerigin paylasildigr ¢evrimici platforma
yonelik genel bir engelleme yapilmaz9.

Kullanicilarin 6zel hayatin gizliligi haklarinin ihlal edilmesi halinde
dogrudan cevrimici platforma bagvurabilmeleri de miimkundir. 5651 sy. Kanun
ek madde 4/II1 hikkmi geregimce eger ¢cevrimici platformun Turkiye'den ginliik
erisimi 1 milyonun uzerinde ise kullanicilar, hak ihlallerine iligkin olarak
dogrudan c¢evrimigi platform temsilcisine de bagvurabilirler. Doktrinde
uyar/kaldir adiyla anilan bu yéntem, BTK’ya yapilacak basvurular i¢in bir 6n
kosul degildir®®. Kullanicillar glnlik erisim rakamlar1 ka¢ olursa olsun hig
platform temsilcileri ile iletisime ge¢meden dogrudan BTK’ya bagvuru
yapabilirler.

Kullanicilarin  kigilik haklarina saldir1 niteligi tasiyan 6zel hayatin
gizliliginin ihlalinde” oldugu gibi fikri haklarinin ihlali halinde de ¢evrimigi
platformlara bagvurabilme imkanlar1 bulunmaktadir. 5846 sy. Fikir ve Sanat

93 5651 sy. Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarm Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5651.pdf (erisim tarihi: 18.06.2024).

9% FEken, Mustafa, "Ozel Hayatin Gizliligi Hakkinmn Ihlal Edildigi Durumlarda Icerige
Erisimin Engellenmesi", Bilisim Hukuku Dergisi cilt: 5 say1: 2, sh. 439.

9 Tung, Aybike, “Ornek Uygulamalar ve Tirk Hukuku'nda Uyar/Kaldir Kurali”, Hasan
Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, cilt.9, sa.l7, sh.146; Dogan, Aise Sena,
"KISILIK HAKKININ 5651 SAYILI KANUNUN 9. MADDESI KAPSAMINDA
KORUNMASI'", Bilisim Hukuku Dergisi cilt: 2 say1: 2, sh. 156.

9  Eken, sh. 451.

9 Akkurt, Sinan Sami, "Kisilik hakkinin sosyal medya kullanicilar tarafindan ihlali halinde
ortaya ¢ikacak cezai sorumluluga medeni hukuk baglaminda bir bakis", Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi cilt: 25 say1:2, 361.
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Eserleri Kanunu (FSEK) ek madde 4% hikmii geregince, fikri haklar: ihlal edilen
kullanicillarin ¢evrimigi platformlara bagvurmasi halinde, platform bagvuruyu
takiben 8 giin igerisinde ihlali durdurmakla yikimladur. 5846 sy. Kanun, 5651 sy.
Kanun’dan farkli olarak, platformun ginlik erisim rakamlar agisindan bir ayrim
yapmamustir®. Internet servis saglayicisinin Ui¢  gun  igerisinde ihlali
durdurmaktan imtina etmesi halinde kullanici, cumhuriyet savcisina bagvurma
imkanina sahiptir. Kullanicinin bagvurusu uUzerine cumbhuriyet savcisinin,
internet servis saglayicisina verilen hizmetin kesme ve erisimin durdurma yetkisi
bulunmaktadir. Burada fikri hak ihlalinden c¢evrimici platformun sorumlu
tutulabilmesi mumkindiar. Bunun igin c¢evrimigi platformun sézkonusu
paylasimdan herhangi bir kazang¢ saglamasi zorunlu degildir. Keza Yargitay da
vermis oldugu bir kararda!'®® internet servis saglayicisinin olaya konu fikri hak
ihlalinden herhangi bir kazan¢ saglamamasina ragmen hukuken sorumlu
olduguna htikmetmistir.

Cevrimici platformlarda yapilan paylagimlara iliskin hukuki ve cezai
sorumluluklar1 diizenleyen 7253 sy. Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin
Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi
Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun!®!, 5809 sy. Elektronik
Haberlesme Kanunu!®? ve son olarak da 2813 sy. Bilgi Teknolojileri ve Iletisim
Kurumu Kurulusuna Iligkin Kanun!®® da bu noktada zikredilmesi gereken
dizenlemelerdir.

V. GEVRIMIGI PLATFORMLARIN REGULASYONUNA ILISKIN
ONERILER

Calismamizin bu kismina kadar yapilan aciklamalardan da goéruldugi
uzere Turk hukukunda ¢evrimigi platformlar tamamen dizenlemeden mahrum
birakilmamis olsa da ne var ki AB mevzuatindaki gibi her bir platform ve
cevrimici hizmet i¢in ayr1 ayr1 dizenlemelere yer verilmemistir. Bugiin Turk
hukukunda maalesef hala kullanicilarin menfaatlerini ¢evrimici platformlara
karsi koruyan DSA benzeri bir regiilasyon bulunmamaktadir. Ornegin DSA,
kullanicillarin  ¢evrimigi haklarini genis bir perspektiften koruyarak icgerik
kaldirma kararlarina karg: itiraz hakki tanimakta ve kullanicilarin sikayetlerini
hizli bir gekilde c¢o6zebilecekleri mekanizmalar sunmaktadir. Bu diizenleme,
kullanicilarin platformlarin aldigi kararlar1 sorgulamalarina olanak taniyarak,

98 5846 sy. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.3.5846.pdf (erisim tarihi: 13.01.2025).

99 Tung, sh. 147.

100 Yar. 11. HD, E. 2014/902 K. 2014/11631,
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/11hd2014-902.htm (erisim tarihi: 21.03.2018)

101 7953 sy. Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/07/20200731-1.htm (erisim tarihi:
18.06.2024).

102 58009 sy. Elektronik Haberlesme Kanunu,
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=5809&MevzuatTur=1&MevzuatTerti
p=5 (erigim tarihi: 18.06.2024).

103 9813 sy. Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Kurulusuna Iligkin Kanun
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat’MevzuatNo=2813&MevzuatTur=1&MevzuatTertip
=5 (erigim tarihi: 18.06.2024).
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cevrimici haklarin korunmasinda seffaflik ve hesap verebilirligi artirir. Buna
karsin, Tark hukukunda, igerik kaldirma sireglerine iligkin kullanicilarin itiraz
hakkini kullanabilecegi 6zel bir mekanizma agik¢a diizenlenmemistir. Bu durum,
kullanicilarin hak arama 6zgurligini smirlamakta ve c¢evrimigi haklarin
korunmasinda o6nemli bir eksiklik yaratmaktadir. Halbuki Turk vatandags
kullanicilarin hak ve menfaatleri de en az AB ve ABD vatandasi kullanicilar kadar
korunmaya mazhardir. Benzer bir g¢ercevenin Turkiye’de uygulanabilir hale
getirilmesi, kuskusuz ulusal ve uluslararasi diizeyde etkili sonuclar verecektir.

Platformlarin algoritmik karar alma mekanizmalari, hem bireysel
kullanicilar hem de piyasa dinamikleri tUzerinde derin etkiler yaratmaktadir.
Kullanicilarin hangi icerigin géruntilenecegi, hangi reklamlara maruz kalacagi ve
hatta hangi bilgilere erisimi olacagi gibi konular, algoritmalarin c¢alisma
prensiplerine baglidir. Bu nedenle, algoritmalarin seffaf olmasi, hem kullanici
haklarinin korunmasi hem de rekabet¢i bir piyasanin tesisi icin kritik bir
gerekliliktir. DSA, algoritmik seffafliga iliskin ¢ok sayida yukamlilik getirerek
platformlarin tavsiye algoritmalarinin temel parametrelerini agiklamalarini
zorunlu kilmaktadir. Benzer bir yaklasima Turk mevzuatinda da yer verilmesi,
platformlarin bilgi akisin1 kontrol etme giictini kétiiye kullanmasini 6nleyecegi
gibi kullanicilarin da djjital ortamda daha bilingli kararlar alabilmesine olanak
saglar.

Benzer bir eksiklik hedefli reklamcilik (mikrotargeting) uygulamalarinda
da karsimiza c¢ikmaktadir. DSA, seffaflik ilkesini 6n planda tutarak, hedefli
reklamcilik uygulamalarina cesitli sinirlamalar getirmekte ve kullanicilarin bu tir
reklam hedefleme yéntemlerini devre disi birakabilmesine olanak tanimaktadir.
Boylece reklamcilik sureclerinde hem seffafligi  artirnlmakta hem de
kullanicilarin verilerinin korunmasina yoénelik ek bir giivence saglanmaktadir.
Turk hukukunda ise reklam seffafligina yonelik bazi genel hiuktmler yer
almasina ragmen, hedefli reklamcilik uygulamalarina yonelik sinirlamalar veya
kullanicilarin reklam tercihlerini kontrol etmesine olanak taniyan ayrintili bir
cerceve bulunmamaktadir. Bu eksiklik, kullanicilarin veri gavenligi ve
reklamcilik streclerinde s6z sahibi olmalar1 agisindan 6nemli bir bosluk
yaratmaktadair.

Buyuk Bes olarak adlandirilan platformlar, bir kez AB mevzuatina uyumlu
sekilde kurmus olduklar: sistemleri biitiin kullanicilarina aym sekilde sunduklar:
icin pratikte Turk vatandasi kullanicilar da Briiksel etkisinin bir sonucu olarak
DSA’de duzenlenen bu imkanlardan yararlanmaktalardir. Ancak AB vatandags:
kullanicilardan farkli olarak c¢evrimici platformlarin hizmetleri Turkiye’den
kullanan kullanicilara tim bu olanaklar1 sunma konusunda herhangi bir yasal
zorunlulugu bulunmamaktadir. Benzer sekilde hukukumuzda uyar kaldir kurali
hem mevzuat hukiimleri hem de yarg: kararlari ile kabul edilmis olsa da'®* hi¢bir
platformun Turkiye’'deki kullanicilarina hukuka aykir1 paylagimlar: bildirmeleri
icin herhangi bir mekanizma olusturma zorunlulugu bulunmamaktadir. Dijital
egemenlik, bir devletin egemenlik ve bagimsizliginin ayrilmaz bir parcasidir.
Turkiye'nin kendi diizenleyici standartlarini gelistirerek ulusal o6nceliklerine
uygun bir yasal cerceve olusturmasi, sadece dijital egemenligi giiclendirmekle

104 Uyar kaldir kural ile ilgili ayrintil bilgi igin bkz: Tung, Aybike, “Ornek Uygulamalar ve
Tirk Hukukunda Uyar/Kaldir Kurali”, Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakultesi
Dergisi, cilt.9, sa.17, sh. 813-350.
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kalmayacak, aynit zamanda uluslararasi arenada daha etkin bir oyuncu haline
gelmesini saglayacaktir.

Son olarak kullanicilarin dijjital haklar1 ve c¢evrimi¢i platformlarin
kullanimina iligkin  bilinglenmesi  i¢cin  kapsamli egitim programlari
dizenlenmelidir. Bu, hem bireysel hem de toplumsal dizeyde dijital
okuryazarligi artiracaktir. Dijital diinyada bilingli bir toplumu insa etmek
amaciyla kamu kurumlari, Universiteler ve sivil toplum kuruluslarinin ortaklasa
yurutecegi projeler desteklenmelidir. Boyle bir uygulama, kullanicilarin dijital
haklarin1 daha iyi anlamalarina ve hak ihlalleri karsisinda bilingli bir sekilde
hareket etmelerine olanak taniyacag1 gibi kullanicilarin ¢evrimigi platformlarin
algoritmalarim1 ve bilgi akisini nasil sekillendirdigini 6grenmesi yanlig
yonlendirmelerden ve manipiilasyonlardan da korunmalarini saglayacaktir.

SONUC

Cevrimici platformlarin hizla yayginlasmasi, iletisimden ticarete, bilgi
aligverigsinden eglenceye kadar bircok alanda ginlik yasamin merkezinde yer
almalarini saglamigtir. Ancak bu platformlarin genis kullania1 kitlesine ve veri
akisina sahip olmalari, kisisel veri givenligi, rekabetin korunmas: ve dijital
egemenlik gibi konularda ciddi dizenleme gereksinimlerini de beraberinde
getirmistir.

Turk hukukunda c¢evrimigi platformlara dair dogrudan bir mevzuat
bulunmamakla birlikte, kigisel verilerin korunmasi, rekabet hukuku, internet
ortaminda yapilan yayinlar ve elektronik ticaret alanlarinda getirilen
diizenlemeler, bu platformlarin faaliyetlerini dolayli olarak etkilemektedir.
Bununla birlikte, bu diizenlemeler dijjital dinyanin hizla degisen dinamikleri ve
ihtiyaclar1 karsisinda yetersiz kalmaktadir. Bu baglamda, Turkiye'nin dijital
egemenligini korumak ve yerel dijital ekosistemini guiclendirmek i¢in kendi
diizenleyici ¢ercevesini gelistirmesi elzemdir. Yabanci mevzuatlarin incelenmesi
ve 6rnek alinmasi faydali olsa da Turkiye'nin kendine 6zgii sosyo-ekonomik ve
kultirel baglamina uygun dizenlemeler yapmasi gerekmektedir. Bu, hem dijital
egemenligin korunmasini hem de kullanici haklarini giivence altina alarak adil
rekabeti tesvik edecek bir yasal ¢cerceve olusturulmasini saglayacaktir.

Sonug olarak, ¢evrimici platformlarin diizenlenmesi konusunda kapsamh
ve etkili yasal duzenlemelerin getirilmesi, Turkiye'nin dijital gelecegi acisindan
hayati 6neme sahiptir. Bu diuzenlemeler, dijital dinyanin sundugu firsatlar1 en
iyi sekilde degerlendirirken, kullanicilarin haklarini koruyacak ve adil bir dijital
ekosistemin olusumunu destekleyecektir. Tiirk hukukunda yapilacak reformlar,
siphesiz ki dijital ekonominin stirdiiralebilir biytimesini ve inovasyonunu tesvik
ederken, ulusal ve uluslararasi dizeyde rekabet giicini de artiracaktir.
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