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Failin isledigi sugtan dolay1 pismanlik duyarak magdurun ugradig1 zarar1 aynen geri verme
veya tazmin suretiyle tamamen gidererek magdurun malvarligini su¢ islenmeden 6nceki
haline dondiirdiigii durumlarda, etkin pigmanlik hiikiimlerinin uygulanmasi giindeme
gelmektedir. Etkin pigmanlik hiikiimlerinin uygulanmasi durumunda zararin sorusturma
yahut kovusturma asamasinda giderilmesine gore failin cezasindan indirim yapilmaktadir.
Failin magdurun zararin1 sorusturma asamasinda giderdigi durumlarda kovusturma
asamasinda gidermesine gore hakkaniyete uygun olarak cezasindan daha fazla indirim
yapilmaktadir.

Malvarligma karst suglarda magdurun ugradigi zararin aynen iade veya tazmin suretiyle
tamamen giderildigi durumlarda etkin pigsmanlik hiikiimlerinin uygulanmas: bakimindan bir
tereddiit bulunmamaktadir. Ancak failin magdurun zararim kismen giderdigi durumlarda
TCK m.168/4’e gore etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in magdurun rizasi
aranmaktadir. Zira burada magdurun zarari tamamen giderilmediginden magdurun
malvarliginda suctan dnceki haline gore eksilme bulunmaktadir. Caligmamizin amacini ve
kapsamini da malvarligina karsi islenen suglarda zararin kismen giderilmesi durumunda etkin
pismanligin ne sekilde uygulanacagi hususu olusturmaktadir.

Kanunda kismen zararin giderilmesinden bahsedilse de kismen kavramindan ne anlasilmasi
gerektigiyle ilgili herhangi bir agiklama yapilmamistir. Doktrinde zarar kismen giderilmis
olsa da bu gidermenin belirli bir yogunluga ulagsmasi gerektigini savunanlar bulunmaktadir.
Ancak kanunilik ilkesi ve kiyas yasagi uyarinca zararin ¢ok kiiciik bir kismi1 dahi giderilse
burada zararin kismen giderildigi kabul edilmeli ve magdura etkin pismanlik hiikkiimlerinin
uygulanmasina rizasinin olup olmadig1 sorulmalidir.
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m)  ESKIiSEHIR BAR ASSOCIATION JOURNAL

IN THE LIGHT OF THE DECISIONS OF THE SUPREME COURT,
EFFECTIVE REPENTANCE IN CASES WHERE THE DAMAGE IS PARTIALLY
COMPENSATED IN CRIMES COMMITTED AGAINST PROPERTY

Abstract

The relevance of the provisions on active remorse emerges in circumstances where the
perpetrator, driven by sincere regret for the offense committed, fully rectifies the harm
inflicted upon the victim-either through direct restitution or financial compensation-thereby
reinstating the victim’s property to its prior condition before the commission of the crime.
When the provisions of effective remorse are invoked, the offender’s penalty is mitigated
depending on whether the harm is rectified during the investigation or trial phase. In instances
where the offender remedies the victim's harm during the investigation stage, a more
significant reduction is applied to the sentence in line with principles of fairness, compared
to when the harm is addressed during the prosecution stage.

There is no ambiguity in applying effective remorse provisions in cases where the harm
suffered by the victim in property-related offenses is entirely remedied through restitution or
compensation. However, in scenarios where the offender provides only partial reparation to
the victim, the victim’s consent is required to implement the provisions of effective remorse
as per Article 168/4 of the Turkish Penal Code. This is because, in such cases, since the
victim's harm is not fully addressed, their property remains diminished compared to its state
prior to the offense. The aim and scope of this analysis are to explore how effective remorse
is applied in cases where the harm is only partially compensated in property-related offenses.

Although the legislation refers to partial restitution of harm, no clarification has been
provided regarding what should be understood by the term "partial." Within the doctrine,
some argue that even if the harm is only partially remedied, this restitution must reach a
certain degree of significance. However, based on the principle of legality and the prohibition
of analogy, it should be acknowledged that even if only a very small portion of the harm is
addressed, the harm is still partially remedied, and the victim's consent should be sought for
the application of the provisions on effective remorse.
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GIRIS

Hirsizlik, yagma, mala zarar verme, giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik,
karsiliksiz yararlanma gibi suglar kisilerin malvarligina yonelik bir tehlike arz
ettiginden malvarligina kars1 suglar kapsaminda diizenlenmistir’. Malvarligina kars:
islenen suclarla kisilerin miilkiyet haklar1 ihlal edilmekte ve bu kisiler maddi olarak
bir kayba ugramaktadirlar. Etkin pismanlik ise malvarligina kars1 suglarda diizenlenen

ortak hiikiim olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Su¢ tamamlandiktan sonra failin isledigi fiil nedeniyle ortaya ¢ikan zarari
gidermeye yonelik bir ¢aba gosterdigi durumlarda kanunun bu cabasma deger
atfederek failin lehine olacak sekilde cezasini kaldirmasi veya hafifletmesine imkéan
saglayan diizenlemelere yer verdigi kuruma etkin pismanlik denilmektedir?. Etkin
pismanlik durumunda faile ceza verilmemesi yahut verilecek cezada indirim
yapilmasi s6z konusudur®. Bu nedenle kisiye verilecek cezayi kaldiran veya hafifleten
bir kurum olarak etkin pismanligin ne sekilde uygulanmasi gerektigi sorunu 6énem arz

etmektedir.

Etkin pigmanlik kurumunun 6ziinii, magdura verilen zararin giderilerek
mevcut durumu eski haline dondiirme cabasi olusturmaktadir®. Uygulamada bu
zararin tamamen degil de kismen giderildigi durumlarda etkin pismanligin ne sekilde
uygulanacagi konusunda birtakim sikintilar yasanmaktadir. $6yle ki kismen zararin
giderilmesi hususunda kanunda magdurun rizasinin sart oldugu ifade edilmisse de

kismen zararmn giderilmesi kavramindan ne anlagilmasi gerektigi, magdurun rizasinin

! Timugin Kpriilii, “Malvarligina Karsi Islenen Suglarda Deger Azlig1”, TBB Dergisi, Say1 71,
2007, s. 254.

2 Fatih Cam, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Giiveni Kotiive Kullanma Sugu (Yiiksek Lisans
Tezi, Danisman Ozdem Ozaydin), Istanbul, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Lisansiistii Egitim
Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2019, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez
No: 546336), 5.95-98.

3 Asuman Aytekin Inceoglu, “Giiveni Kétitye Kullanma Sugu”, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Say1 1, 2018, s.75-76.

4 Ahmet Mertcan Develi, Dolandwriciltk Sucunun Bir Islenis Sekli Olarak Piramitsel
Dolandiricilik Su¢u (Yiksek Lisans Tezi, Damisman Cetin Arslan), Ankara, Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2020,
(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 649694), s.73-74.
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ne sekilde olacagi vb. hususlara dair kanunumuzda detayli bir agiklama yer
almamaktadir. Bu dogrultuda c¢alismamizda s6z konusu hususlara iligkin detayli
aciklamalara ve mahkeme kararlarina yer verilerek bu konudaki tereddiitler

giderilmeye caligilacaktir.

I. GENEL OLARAK

Ceza hukukunda malvarligi, ekonomik degeri olan seyler yaninda ekonomik
higbir degere sahip olmamakla birlikte sahibi agisindan manevi bir deger tasiyan
seyleri de kapsayan hak ve borglar biitiiniidiir. Bu hak ve borglarin sagladig
yararlarin yok edilmesine veya azaltilmasina yonelik eylemleri cezalandirabilmek ve
kisilerin malvarlig1 degerlerini koruyabilmek amaciyla Tiitk Ceza Kanunumuzda

(TCK) malvarligma kars1 islenen suglar ayr1 bir boliim altinda diizenlenmistir®.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun bir kararma gore miilkiyet; “Toplum yarar1
ile smirl,, sahibine gerek yetki ve gerekse odevler yiikleyen kamu ve o6zel

29

hukuk karakterli, kendine 6zgii bir haktir’.” seklinde tanimlanmaktadir. Tiirk Medeni
Kanunu (TMK) 683’iincii maddenin birinci fikrasinda da miilkiyet hakkinin igerigi
tammlanmistir®, Bu madde dogrultusunda miilkiyet hakkinm sahibine en genis
yetkiler taniyan haklarin baginda geldigini sdylememiz miimkiindiir®. Ancak
maddede de izah edildigi tizere miilkiyet hakkinin sahibine tanidig1 bu yetkiler hukuk
diizeni c¢ergevesinde kullanildigi miiddetce mesru sayilmaktadir’®. Bu nedenle

TCK’nin malvarligina karst suglar bdliimiinde miilkiyet hakkinin ihlali olarak

sayilabilecek suglara ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Caligmamizin asil konusu ise

5 Mustafa Emrah Seyhanhoglu, Hirsizlk Su¢u (Yiiksek Lisans Tezi, Danigman Muharrem
Ozen), Ankara, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku (Ceza Hukuku)
Ana Bilim Dal1, 2010, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 265466), s.7-10.

6 R. Yilmaz Yazicioglu, ¢’ Hirsizlik Sugunun Malvarligina Kars1 Islenen Bazi Benzer Suglardan
Ayrimm”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Cilt 19, Say1 2,
Aralik 2013, s.758-761.

"Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 14 Subat 2007 Tarih ve E.2007/72, K.2007/74
(https://www.lexpera.com.tr/).

8 Bir seye malik olan kimse, hukuk diizeninin sinirlari iginde, o sey iizerinde diledigi gibi
kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir.” Tiirk Medeni Kanunu, Kanun
Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG 08.12.2001/24607.

® Mehmet Ayan, Esya Hukuku IT Miilkiyet, Ankara, Segkin Yayncilik, 9. Baski, 2016, s. 27.

10 Eraslan Ozkaya, Esya Hukuku, Ankara, Seckin Yayincilik, 2022, c. I-A, s. 74
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malvarligina kargt suclar bakimmdan kanunumuzda diizenlenen etkin pigmanlik

miiessesesidir.

Sozlik anlami ile etkin kelimesi “hareket halinde olan; faal”, pismanlik
kelimesi ise “pisman olma durumu; nedamet” anlamma gelmektedir'!. Dolayisiyla
sozliikk anlamina gore zarar verici davraniglar sergileyen kisinin bu davranislarindan
otiirli pismanlik duymak suretiyle harekete gegerek soz konusu durumu telafi etmeye
caligmasini etkin pismanlik olarak ifade etmemiz miimkiindiir*?. Ceza hukukunda ise
etkin pismanlik sorusturma agamasinda siipheli, kovusturma agsamasinda ise sanigin
isledigi fiil nedeniyle meydana gelen sucun tamamlanmasindan sonra samimi bir
sekilde pigmanlik duyarak isledigi fiil nedeniyle meydana getirdigi zararlar1 aynen

geri verme veya tazmin suretiyle gidermesi seklinde tammlanmaktadir®®,

Kisinin isledigi sugtan dolayr pigsmanlik duyarak magdurun ugradigi zarari
aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen giderdigi durumlarda cezay:
kaldiran veya azaltan sahsi sebep olarak karsimiza ¢ikan etkin pismanlik, cezanin
bireysellestirilmesi agisindan énem arz etmektedir’*. Bu hususa TCK madde 168’in
gerekcesinde de yer verilerek hirsizlik, mala zarar verme, giiveni kétiiye kullanma
gibi suclarda etkin pismanligin cezada indirim gerektiren sahsi sebep oldugu ifade
edilmistir®®. Yargitay da kararlarinda etkin pismanligin cezay: kaldiran veya cezada

indirim yapilmasin1 gerektiren sahsi sebepler arasinda yer aldigmi ifade etmistir?®.

1 Tiirk Dil Kurumu (TDK), ¢’ Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri”, https://sozluk.gov.tr/ (E.T.: 25
Kasim 2024).

12 Esra Sule Korkmaz, Tiirk Ceza Hukukunda Yagma Sugu, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2021, s.
138.

13 Hiiseyin Talha Duman, Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanlik Kurumu (Yiiksek Lisans Tezi,
Danigman Behiye Eker Kazanci), izmir, Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2024, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No:
865281), 5.2-3.

14 Trmak Koruculu, Tirk Ceza Hukukunda Cezamn Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 2.
Baski, Ankara, Seckin Yayincilik, 2024, s.319-320.

15 Seymanur Arslan, Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanhik (Yiiksek Lisans Tezi, Danigman
Omer Celen), Ankara, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu
Hukuku Ana Bilim Dali, 2023, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 790985),
$.24-25.

16 « 5237 sayili TCK 'nin kabul ettigi sug teorisi uyarinca, sugun kanuni taniminda yer alan
unsurlarin  gerceklesmesiyle, ortaya cezalandirmaya layik bir haksizlik ¢ikmakta, kusuru
kaldiran bir sebebin de bulunmamasi halinde fail hakkinda bir cezaya hiikmolunmaktadir. Fakat
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izah edilen bu hususlar dogrultusunda etkin pismanhigmm kusurluluga etkisinin
bulunmadigi yalnizca failin kusurunu orttiigiinii  sdylememiz ~miimkiindiir®’.
Dolayistyla fail etkin pismanligin sartlarini yerine getirmis olsa da sucun varligi
ortadan kalkmamakta, yalnizca cezada indirime gidilmesine veya cezanin

kaldirilmasima imkén saglanmaktadir'®,

TCK madde 1’de ceza kanunumuzun amaci diizenlenmis olup “...kisi hak ve
ozgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu saghigini ve
cevreyi, toplum barigint korumak, su¢ islenmesini Onlemektir.” seklinde ifade
edilmistir'®. Esasmda etkin pismanlik ile amaglanan durum da burada yer alan
husustan farkl degildir®. Séyle ki; etkin pismanlik kurumu ile bozulan kamu diizeni
eski haline dondiiriilmeye calisilmig, bu sekilde hem magdurun ugradigi zararin
giderilmesi hem de failin isledigi sugtan 6tiirlii pismanlik duymasi saglanarak ceza
hukukunun amaglarindan olan faili 1slah amacinin gergeklesmesi hedeflenmistir?’. Bu
sekilde fail, islemis oldugu sugun farkinda olup meydana getirdigi zararlar1 gidererek
bir bedel 6demis olmakta ve ceza hukukunun temel ilkelerinden olan onarici adalet de

saglanmis olmaktadir?®. Bu durum ayrica ceza hukukunda yer alan kefaret teorisiyle

bazi hallerde kanunkoyucu, failin cezalandirilmasi. igin bagka birtakim. unsurlarm da
bulunmasi ya da bulunmamasini aranustir. Iste haksizlik ve kusur isnadi1 disinda kalan bu gibi
hususlar “su¢un unsurlar1 diginda kalan haller baslig1 altinda ele .alinmaktadir. Bunlardan failin
cezalandirilmast i¢in gerekli olanlara “objektif cezalandirilabilme sartlari, bulunmamasi.
gerekenlere de, “sahsi cezasizlik sebepleri veya “cezay1 kaldiran veya azaltan sahsi sebepler
denilmektedir. (...) Bu yoniiyle etkin pigsmanlik cezayi kaldiran veya cezada indirim
yapilmasini. gerektiren sahsi sebepler arasinda yer almaktadir...” Yargitay On Sekizinci Ceza
Dairesi, 27 Mart 2017 Tarih ve E. 2017/1202, K.2017/3349, ( https://www.lexpera.com.tr/ ).

17 {brahim Ozer, Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanlik (Yiiksek Lisans Tezi, Danisman Murat
Aksan), Konya, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dals,
2011, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 274199), s. 6.

18 Melik Kartal, Kamu Davasinin A¢ilmasinda Cumhurivet Savcisimin Takdir Yetkisi (Yiiksek
Lisans Tezi, Danisman Adem Séziier), Istanbul, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2013, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez
No: 340431), s. 57.

19 Tiirk Ceza Kanunu, Kanun Numaras:: 5237, Kabul Tarihi: 26.09.2004, RG
12.10.2004/25611.

20 Arif Emre Siimer, “Tiitk Ceza Hukukunda Etkin Pismanhk”, Sakarya Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Say1 2, Aralik 2023, 5.1237-1239.

2 Ogzer, Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanlik, op. cit., s. 6.

2 Omer Altay, Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullanilmasi Suretiyle Dolandiricilik (Yiiksek
Lisans Tezi, Danisman Muhammed Demiral), istanbul, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
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de bagdasmaktadir®®,

Kanun koyucunun etkin pismanligi TCK’nin genel hiikiimler kisminda degil
ozel hiikiimler kisminda diizenlemesi de bize etkin pismanligin her sug tipinde degil,
yalmzca kanunda yer verilen suglar bakimindan uygulanabilecegini gostermektedir?*.
Bu dogrultuda etkin pismanlik, malvarligina karsi suglarda ortak hiikiim olarak TCK
madde 168°de karsimiza gikmaktadir®. S6z konusu maddede kanun koyucu, failin
ortaya ¢ikan zarari kovusturma baglamadan 6nce gidermesi durumunda kovusturma
basladiktan sonra gidermeye kiyasen daha fazla bir indirim 6ngdrmiistiir. Kanun
koyucu, bu sekilde magdurun malvarliginda gerceklesen eksilme nedeni ile daha fazla
zarar gormesinin Oniine ge¢cmeyi amaclamistir. Bu husus etkin pismanligin

kanunumuza getirili amacina da hizmet etmektedir?®.

Etkin pigmanlik, karsiliksiz yararlanma sugu hari¢ cezada indirim yapan bir
kurum olarak karsimza ¢ikmaktadir?’. Karsiliksiz yararlanma sugu bakimindan ise

etkin pismanlik, TCK’nin 168’inci maddesinin besinci fikrasinda diizenlenmistir?,

Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2024, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez
No: 905094), s.125-127.

23 Yasemin Baba, Tiirk Ceza Kanununda Etkin Pismanhk (Yiiksek Lisans Tezi, Danisman Adem
Séziier), Istanbul, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim
Dali, 2011, (https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 287694), s.30-31.

24 Berrin Akbulut, Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, Ankara, Seckin Yaymncilik, 4. Baski, 2023,
$.47-49.

% “Hirsizlik, mala zarar verme, giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik, hileli iflas, taksirli iflas
(...)61 suglar1 tamamlandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda kovusturma baslamadan
once, failin, azmettirenin veya yardim edenin bizzat pigsmanlik gostererek magdurun ugradigi
zararl aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi halinde, verilecek cezanin
ticte ikisine kadari indirilir. Etkin pismanligin kovusturma basladiktan sonra ve fakat hiikiim
verilmezden &nce gosterilmesi halinde, verilecek cezanin yarisina kadari indirilir. 7, 5237 Sayili
Tiirk Ceza Kanunu.

%Muhammed Yasin Yavrutiirk, Bilisim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullamimast Suretiyle
Dolandiricilik Sugu, Ankara, Adalet Yaymevi, 2023, s.138-141.

27 Zahit Yimaz, Ozge Apis, “Karsilksiz Yararlanma Sugu (TCK m.163)”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, Cilt 19, Say1 2, Arahk 2013, s.
1773.

28“Karsiliks1z yararlanma sugunda, fail, azmettiren veya yardim edenin pismanlik gdstererek
magdurun, kamunun veya oOzel hukuk tiizel kisisinin ugradigi zarari, sorusturma
tamamlanmadan Once tamamen tazmin etmesi halinde kamu davasi agilmaz; zararin hiikiim
verilinceye kadar tamamen tazmin edilmesi halinde ise, verilecek ceza ligte birine kadar
indirilir. Ancak kisi, bu fikra hilkkmiinden iki defadan fazla yararlanamaz.”, 5237 Sayil1 Tiirk
Ceza Kanunu.
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Bu fikraya gore karsiliksiz yararlanma sugunda zarar sorusturma tamamlanmadan
once tamamen giderilirse kisi hakkinda kamu davasi agilmayacaktir. Ancak
kovusturma bagladiktan sonra, hiikiim verilinceye kadar zararmm giderilmesi
durumunda etkin pismanlik yine cezada indirim yapan bir kurum olarak karsimiza

cikmaktadir®,

Yagma sucgu bakimidan da TCK madde 168’in {igiincii fikrasina bakildiginda
etkin pismanlik nedeniyle cezadan yapilacak indirim orami hususunda farkli bir
diizenlemenin yer aldig1 goriilmektedir. Bu fikraya gore; ’Yagma sucundan dolay1
etkin pismanlik gosteren kisiye verilecek cezanin, birinci fikraya giren hallerde
yarismna, ikinci fikraya giren hallerde iigte birine kadari indirilir®.” denilmektedir.
Yagma sugunun meydana gelmesinde cebir veya tehdit kullanildigi da dikkate
alinacak olursa yagma sugu, malvarligina karsi islenen diger suglara kiyasen daha agir

bir su¢ oldugundan bu su¢ bakimindan uygulanacak olan etkin pismanlik indiriminin

de diger suglara nazaran daha az olmasi hakkaniyetin bir geregidir®..

II. MALVARLIGINA KARSI SUCLARDA ETKIN PiSMANLIGIN
SARTLARI

A.BELIRLI SUCLAR BAKIMINDAN UYGULANABILMESI

Etkin pismanhgin her su¢ bakimindan uygulanmasi miimkiin degildir®?. Etkin
pismanlik, ancak kanunda o su¢ i¢in uygulanmast  diizenlenmigse
uygulanabilmektedir®. TCK madde 168’e baktigimizda ise etkin pismanligm mala

zarar verme, giiveni kotilye kullanma, dolandiricilik, hileli iflas, taksirli iflas, yagma

2% Murat Volkan Diilger, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Segkin Yaymcilik, 2. Baski,
2024, s.877-879.

30 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu.

81 Necati Meran, Hirsizlik, Yagma, Karsiliksiz Yararlanma ve Malvarligina Karst Suglar,
Ankara, Seckin Yayincilik, 2. Baski, 2013, 5.496-497.

32 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pmar Bacaksiz, Ceza Genel Hukuku Temel Bilgiler,
Ankara, Seckin Yayincilik, 15. Baski, 2024, s. 296.

3 Veli Ozer Ozbek et al., Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yayncilik, 15.
Baski, 2024, s. 505.
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ve karsiliksiz yararlanma suglari igin diizenlendigini gérmekteyiz®*. Dolayisiyla bu
maddede yer almayan suglar, malvarligina kars1 suglar igerisinde yer alsa da sinirlt
say1 ilkesi uyarinca etkin pigsmanlik yalnizca bu maddede yer alan suglar bakimindan

uygulanabilecektir®.

Ibadethanelere ve mezarliklara zarar verme, hakki olmayan yere tecaviiz etme,
bedelsiz senedi kullanma, kaybolmus veya hata sonucu ele gegirilmis esya ilizerinde
tasarruf etme, sirket veya kooperatifler hakkinda yanlis bilgi verme, su¢ esyasinin
satin alinmasi veya kabul edilmesi, bilgi vermeme suglar1 malvarligina kars1 suglar
icerisinde yer alsa da kanunda bu suc¢lar bakimindan etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanabilecegi ayrica diizenlenmediginden, yer verilen bu suclar agisindan etkin

pismanlik hiikiimleri uygulanamayacaktir®®.
B. SUCUN TAMAMLANMIS OLMASI

Bir sugta etkin pismanligin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle o sugun
tamamlanmis olmas: gerekmektedir®’. Sugun tamamlanmas ile kastedilen ise sdz
konusu su¢ ic¢in kanunda Ongoriilen unsurlarin tamaminin  olgunlagmasi,
gerceklesmesi gerektigidir®®. Bu nedenle tesebbiiste kalmis suglar hakkinda etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi miimkiin degildir®®. Ancak sartlarinin

bulunmasi halinde tesebbiiste kalmig suclar agisindan gonillii vazgegme durumu

34 Yasemin Baba, Tiirk Ceza Kanunu nda Etkin Pismanlik, istanbul, On iki Levha Yaymcilik,
2013, s. 34.

3 Gokhan Taneri ve Gani Kamush, Dolandiricilik — Sahtecilik — Giiveni Kotiiye Kullanma
Suglari, Ankara, Seckin Yaymecilik, 3. Baski, 2024, s. 139.

36 Mustafa Arslantiirk, Etkin Pismanlik — Vazge¢me — Cezasizlk, Ankara, Segkin Yayincilik,
2018, s. 57.

37 Murat Aytekin, Bilisim Sistemleriyle Islenen Hirsizlik ve Dolandiricilik Suglari, Ankara,
Seckin Yayncilik, 2024, s. 77.

38 Devrim Aydin, “Suca Tesebbiis”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 55, Sayfa
1, Mart 2006, s. 87.

39 Ismail Aydin, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Yer Alan Giiveni Kétiive Kullanma Sugu
(Yiiksek Lisans Tezi, Danisman Mehmet Emin Alsahin), istanbul, Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hukuk Ana Bilim Dali, 2019,
(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 550309), s. 181.
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giindeme gelebilir®.
C. ZARARIN GIDERILMESI

Kanun metninde de ifade edildigi {izere failin pismanlik gostererek magdurun
ugradifl zarar1 aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen gidermesi
gerekmektedir®’. Failin zarar1 kismen gidermesi durumunda ise etkin pismanhigin
uygulanabilmesi i¢in magdurun rizas: aranacaktir*?. Bu hususa ileriki basliklarda

detayli bir sekilde yer verileceginden burada ayriyeten agiklama yapilmayacaktir.
D. ZARARIN UCUNCU KiSILER TARAFINDAN GIiDERILEBILMESI

Etkin pigmanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in zararin bizzat fail
tarafindan giderilmesinin gerekip gerekmedigi hususu doktrinde tartismalidir. SOyle
ki bir goriise gore failin isledigi suctan dolayr samimi bir pismanlik géstermesi
arandigidan zarar1 bizzat kendisinin gidermesi gerektigi diisiiniiliirken*® bu goriisiin
tam tersini savunanlar ise bu hususun genis yorumlanmasi gerektigini ve failin rizasi,
izni dogrultusunda zararin igciincii kisiler tarafindan da giderilebilecegini ileri
siirmektedir*. Arslantiirk ve Korkmaz’a* gore ise iade veya tazmin failin izni diginda,
habersizce tigiincii kigiler tarafindan giderilirse burada fail bakimimdan samimi bir

pismanlik s6z konusu olmayacagindan fail etkin pismanlik hiikiimlerinden

40 Goksel Aslan, Orneklerle Uygulamada Dolandiricilik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme
Suglari, Ankara, Seckin Yayincilik, 2021, s. 164.

41 Baturalp Giileng, Vergi Kacakgiigi Suclarinda Etkin  Pismanlk Uygulamasinin
Degerlendirilmesi (Yiksek Lisans Tezi, Danigsman Feride Bakar Tiregiin), Bursa, Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Maliye Ana Bilim Dali, 2024,
(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 896055), s.78-81.

42 Necati Meran, Dolandiricilik, Sahtecilik, Giiveni Kotiiye Kullanma, Ankara, Seckin
Yayncilik, 4. Baski, 2016, s. 69.

4 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, Ankara, Seckin Yayincilik, 21. Baski, 2023, s. 862-863.

4 Eyiip Savel, Yagma Sugu (Yiiksek Lisans Tezi, Danisman Recep Giilsen), Diyarbakir, Dicle
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Kamu Hukuku Ana Bilim Dal, 2010,
(https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 353189), s. 141; Siimer, “Tiirk Ceza
Hukukunda Etkin Pigmanlik”, op. cit., s. 1250-1252; Baba, Tiirk Ceza Kanunu'nda Etkin
Pigmanlik, op. cit., s. 102-105.

4 Korkmaz, op. cit., 5.139.
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faydalanamayacaktir®®.

Kanaatimizce de zarar failin yonlendirmesi ve izni dogrultusunda iicilincii
kisiler tarafindan da giderilebilecektir. Zira failin cezaevinde bulunmasi, magdur ile
ayn1 sehirde yasamamasi, yurt disinda olmasi vb. durumlarda magdurun zararmin
bizzat fail tarafindan giderilmesi beklenecek olursa hem zarar giderilemediginden
ortadaki magduriyet gittikce artacak, hem de fail magdurun zararimi giderme
noktasinda samimi bir pismanlik ve heves gosterse bile o anin sartlarinda magdura
bizzat ulagarak zararini gideremediginden dolayr failin etkin pismanlik
hiikiimlerinden yararlanmasi da engellenmis olacaktir*’. Bu ise fail lehine getirilen bir

diizenlemenin fail aleyhine sonu¢ dogurmasina neden olabilecektir.

Suca konu esyanin siiphe iizerine failin {izerinin, evinin yahut arabasinin
aranmasi durumunda bulunmasi veya failin yakalanacagini anlayinca sd6z konusu
esyay1 polise rizasiyla vermesi durumlarinda ortada gercek anlamda bir pigsmanlik
bulundugundan bahsedilemeyecektir®®. Burada fail, suciistii nedeniyle veya
yakalanacagini anlamasindan dolay1 baska ¢aresi kalmadigindan s6z konusu esyay1
vermektedir. Bu nedenle burada etkin pismanlik durumundan bahsedilemeyecektir®.
Bu tiir durumlarda zararin iadesi veya tazmini cebri icra yoluyla gergeklestirilmis

olmaktadir®®.
E. ZARARIN HUKUM VERILMEDEN ONCE GIiDERILMESI

Sug siiphesinin 6grenilmesiyle baslayan ve iddianamenin kabuliine kadar
gecen evreye sorusturma evresi denilmektedir®. Iddianamenin kabuliiyle baslayarak

yargilama sonunda verilen hiikiimle sona eren evreye ise kovusturma evresi

46 Arslantiirk, Etkin Pismanlik — Vazgegme — Cezasizlik, op. cit., s. 56; Arslan, op. cit., s. 39.

47 Duman, op. cit., s. 26.

8 Raif Bikmaz, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sucu (Doktara Tezi, Danisman Durmus
Tezcan), Istanbul, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Kamu Hukuku
Ana Bilim Dal1, 2023, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 845576), s. 258.

9 Aslan, op. cit.,, s. 167.

%0 Devrim Aydin, “Dolandiricilik Sugu”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Sayfa 2,
Aralik 2021, s. 695.

51 Cumhur Sahin ve Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku, 15. baski, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2024, s. 32.
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denilmektedir®. Hiikiim ile kastedilen husus mahkeme tarafindan yapilan
yargilamanin sonunda verilen, yargilamay1 sona erdiren nihai karardir®®, Hiikmiin
kesinlegmesi ise mahkeme tarafindan verilen bu karara kars1 bagvurulacak herhangi
bir kanun yolunun bulunmamasi veya basvurulabilecek bir kanun yolu bulunmasina
ragmen davanin taraflari tarafindan bu kanun yoluna bagvurulmamas suretiyle karar

hakkinda gidilebilecek bir itiraz merciinin kalmamas1 anlamima gelmektedir®*.

Etkin pismanligin uygulanabilmesi i¢in ise magdurun malvarliginda ortaya
¢ikan zararin ya kovusturmaya baslamadan 6nce ya da kovugturmaya baglanmis olsa
dahi hiikiim verilmeden 6nce fail tarafindan giderilmis olmasi gerekmektedir®. Aksi
durumda yani hiikiim verildikten sonra gerceklesecek olan bir geri verme veya
tazminin verilecek olan cezaya bir etkisi olmayacaktir®, Burada hiikiim verilmeden
once kavrami ile kastedilen sey ilk derece mahkemesi tarafindan nihai olarak
verilecek karardan onceki zamani ifade etmektedir®. Yani kararm kesinlesmesi

aranmamaktadir®.

Doktrinde ise ilk derece tarafindan verilen kararin bozma iizerine yeniden ilk
derece mahkemesine geldigi durumlarda da etkin pismanlik hiikiimlerinin

uygulanmas: gerektigini ileri siirenler bulunmaktadir®®. Bu goriisiin tam tersini

52 Bahri Oztiirk et al., Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Seckin Yaymncilik,
11. Baski, 5.427-428.

53 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pmar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara,
Seckin Yayincilik, 17. Baski, s.708-709.

54 Siimer, “Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanlik”, op. cit., s.1245-1246.

% Beyza Melek Eryigit, Dolandiricilik Sugu ve Ozel Olarak Biligim Sistemlerinin, Banka Veya
Kredi Kurumlarinin Ara¢ Olarak Kullanilmas: Suretiyle Nitelikli Dolandiricilik Su¢u (Yiksek
Lisans Tezi, Danisman Mehmet Maden), Istanbul, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2019, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez
No: 591273), s. 140.

% Seyhanlioglu, op cit., s. 137.

57 Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Segkin Yaymncilik,
12. Baski, 2024, 5.807-810.

58 Arif Emre Siimer, Yarg: Kararlart Cergevesinde Orgiit Suglarinda Etkin Pismanhik (Yiiksek
Lisans Tezi, Danigman Zafer Icer), Istanbul, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2021, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No:
677894), s.16-18.

% Miisliim Kuzudisli, Yagma Sucu (Yiiksek Lisans Tezi, Danigman Ali Ugur Erig), Ankara,
Cankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2012,
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savunanlar ise bozmadan sonra dosyanin tekrar ilk dereceye gelmesi durumunda etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasmin fail hakkinda takdiri hafifletici sebep
olacagini bu nedenle etkin pigsmanligin mahkeme tarafindan ilk hiikiim verilene kadar

uygulanmasi gerektigini ileri siirmektedirler®.

Kanaatimizce de bozma iizerine ilk dereceye donen dosyalarda etkin pigmanlik
hiikiimlerinin uygulanmamasi gerekmektedir. Soyle ki fail bakimindan magdurun
zararini gidermesi i¢in 6niinde hiikiim verilinceye kadar uzun bir siire bulunmaktadir.
Fail hem sorugturma asamasinda hem de kovusturma asamasinda bu imkana sahiptir.
Failin tiim bu siire¢ boyunca magdurun zararini gidermeyerek ilk derece tarafindan
verilen kararin bozulmasindan sonra zarari gidermesi, etkin pigsmanlik miiessesesinin
amaciyla da uygun diismemektedir. Boyle bir durumda failin gergekten isledigi sugtan
dolay1 samimi bir pismanlik duyarak magdurun zararini giderdigini kabul etmek
miimkiin degildir. Burada failin amaci, magdurun zararint gidermekten ziyade
cezasmda indirim gergeklesmesini saglamaktir®. Ayrica kararin bozularak ilk
dereceye gelmesine kadar gegecek siiregte de magdurun zarariin ve magduriyetinin
gittikce artacagi hususlari da g6z oOniinde bulunduruldugunda etkin pigmanlik

hiikiimlerinin bu sekilde uygulanmasinin magdurun aleyhine olacagi da agiktir.
F. FAILDE SAMIMi BiR PiSMANLIK BULUNMASI

Etkin pismanhigm hukukumuza getirilme amaci da goz Oniinde
bulunduruldugunda aslolanin hem magdurun zararinin giderilerek magdurun
malvarligiin sugtan 6nceki haline getirilmesi, hem de failin isledigi suctan dolay1
gercekten pisman olarak kendi istegi ile magdurun zararmi gidermesi oldugu
anlasilacaktir®. Ancak uygulamada ne yazik ki failin magdurun zararini gidermesi

yeterli goriilmekte olup failin gercekten isledigi suctan dolay1 pisman olup olmadigi

(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 350262), s. 131; Ozer, Tiirk Ceza
Hukukunda Etkin Pigsmanlik, op. cit., s.27-29.

60 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen ve A. Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara, Yurhan Kitapevi, 6. Baski, 2006, s. 617.

61 M. Emin Artuk et al., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yaymevi, 21. Baski, 2024,
s. 685.

62 Ensar Baki,” Tiirk Ceza Kanununda Etkin Pismanlhk”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Say1
2016/2, Temmuz 2016, s.42-48.
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hususu arastirilmamaktadir.

Giliniimiizde teknolojinin gelismesiyle birlikte artan dolandiricilik suglari da
g6z Oniine alindiginda uygulamada yalnizca magdurun zararmin giderilmesine
calisilmasi her ne kadar pratikligi ve magdurun zararin giderilmesini saglasa da
kanunilik ilkesi dikkate alindiginda bu durumun birtakim sakincalarinin bulundugu
da goriilecektir®®. Zira TCK madde 168’in birinci fikrasinda kanun koyucu, failin

bizzat pismanlik gostererek magdurun zararmm gidermesini aramigtir®,

Etkin pismanligin uygulanabilmesi i¢in yukarida yer verilen bu sartlarin
hepsinin bir arada bulunmasi gerekmektedir. Aksi takdirde o sug¢ igin etkin
pismanligin uygulanmasindan bahsedilemeyecektir. Etkin pismanligin unsurlariyla

ilgili Yargitay On Sekizinci Ceza Dairesinin bir kararinda da%® her sugun dogas: geregi

8 Feyza Kur, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Etkin Pismanhk Kurumu (Doktora Tezi,
Danisman Ozde Dereboylular), Lefkosa, Yakin Dogu Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii,
Kamu Hukuku Ana Bilim Dal1, 2023, (https://docs.neu.edu.tr/library/9597542640.pdf ), s.143-
144.

64 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu.

65 « .Gerek Tiirk Ceza Kanunundaki gerekse &zel ceza kanunlarindaki etkin pismanlik
diizenlemeleri incelendiginde ve 6greti ile yargisal kararlardaki goriigler degerlendirildiginde
"etkin pismanligin" unsurlarinin;

1-Kanunda etkin pigsmanliga imkan tantyan bir diizenleme bulunmasi,

2-Sugun tamamlanmis olmasi,

3-Failin kanunda ongoriilen bi¢cimde aktif bir davranigmin olmasi,

4-Failin bu davranigin iradi olmast,

Seklinde belirlenmesi miimkiindiir.

Etkin pismanligin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle kanunda o su¢ ve faili bakimimdan buna
imkan taniyan 6zel bir diizenleme bulunmasi gerekir. Her su¢ agisindan etkin pismanligin
uygulanmast miimkiin degildir. Esasen niteligi geregi her sug etkin pismanliga elverisli de
degildir. O sug¢ tipi bakimindan kanunda etkin pigsmanlik diizenlemesi 6ngériilmemisse
"kanunilik ilkesi" uyarinca kiyas veya yorum yoluyla da olsa etkin pismanlik uygulanamaz.
Ormnegin; TCK’nm 168. maddesinde malvarhgma yonelik bazi suglar bakimindan etkin
pismanlik diizenlemesi dngoriilmiistiir. Su¢ esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi sugu
bu suglar arasinda sayilmadigindan, bu su¢ da malvarligina yonelik bazi bir su¢ olmasina kargm
TCK’nin 168. maddesinin uygulanmas: miimkiin degildir.

Etkin pigsmanlik hilkmiiniin uygulanabilmesi i¢in sugun tamamlanmig olmasi gerekir. Tesebbiis
asamasinda kalan suglar bakimindan etkin pismanliktan s6z edilemez ancak sartlar1 var ise
"goniillii vazgegme" giindeme gelebilir.

Etkin pismanligin diger bir sart: failin kanunda 6ngoriilen bigimde aktif bir davranisinin
bulunmasidir. Gergekten de etkin pigmanliga iliskin diizenlemeler incelendiginde "sugun

non

meydana ¢ikmasina ve diger suglularin yakalanmasia hizmet ve yardim etme", "magdurun

LEENT PN

ugradig1 zarar1 aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen giderme”, "6rgiitii dagitma

non "non

veya verdigi bilgilerle drgiitiin dagilmasini saglama", "iftiradan donme", "gergegi sdyleme" gibi
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etkin pigsmanliga elverisli olmadigi, bu nedenle ancak kanunda diizenlenen suglar
bakimindan yukarida yer verdigimiz bu sartlarin da bulunmasi halinde etkin

pismanligin uygulanabilecegi hususu detayl bir sekilde agiklanmistir.

III. ZARARIN KISMEN GIiDERILMESIi DURUMUNDA ETKIN
PiSMANLIK

A. ZARARIN KISMEN GIDERILMESI KAVRAMI

Kanun metninde zararin kismen giderilmesi durumundan bahsedilmesine
ragmen kismen giderme kavramindan ne anlagilmas: gerektigi agiklanmamistir®®. Bu
durum ise uygulamada birtakim sorunlara yol agcmaktadir. Bu nedenle oncelikle
kismen zararin giderilmesi kavramindan bahsetmemiz ¢calismamizin gidisat1 agisindan
faydali olacaktir. Zararin kismen giderilmesi failin magdurun malvarligini sugtan

onceki haline aynen degil eksik bir sekilde geri getirmesi durumudur®’.

Kismen zararin giderilmesinden ne anlasilmasi gerektigine dair doktrinde
birtakim goriis farkliliklart bulunmaktadir. $6yle ki; bir goriise gore etkin pismanlik
miiessesesinin bir amacmin da magdurun sugtan gordiigii zararin giderilmesi ve

ugradigi haksizligin meydana getirdigi sonuglarin onarilmasi oldugu gbz Oniine

cesitli sekillerde failden isledigi sucla gerceklesen haksizligin neticelerini miimkiin oldugunca
ortadan kaldirmaya yonelik aktif davramiglarda bulunmasinin arandigr goriilmektedir.
Gergeklestirdigi haksizligin neticelerini kanunun aradigi bigimde ortadan kaldirmaya yonelik
hicbir aktif davranigta bulunmayan fail hakkinda etkin pismanlik hilkmiiniin uygulanmasi
miimkiin degildir.

Etkin pismanligin varliginin kabul edilebilmesi igin sanigin su¢ sonrast sergiledigi aktif
davranisin iradi olmasi da lazimdir. Bu sart etkin pismanligin subjektif unsurunu teskil
etmektedir. Etkin pismanligin varliginin kabulil i¢in tek basimna failin haksizligin sonuglarini
ortadan kaldirmaya yonelik davraniglarda bulunmus olmasi yeterli degildir. Etkin pismanlikta
fail, sug¢ sonrasi zarar1 gidermeyi, engellemeyi, diizeltmeyi ya da tehlikeyi 6nlemeyi iradi yani
gOniillii olarak yapmalidir. Cogu zaman fail bu tiir davraniglari, sugu isledikten sonra duydugu
pismanligin tesiri ile yapmaktadir. Etkin pigmanlikta ceza verilmesinden vazgegilmesinin yahut
cezadan indirim yapilmasinin temelinde failin bu pismanlig1 yatmaktadir. Zira cezalandirilmada
giidiilen as1l amag kisinin pismanlik duymasini saglayip yeniden topluma kazandirilmasidir ...”
Yargitay On Sekizinci Ceza Dairesi, E.2017/1202, K.2017/3349.

% Emre Polat, Yarg: Kararlar: Isiginda Mala Zarar Verme Sugu (Yiiksek Lisans Tezi, Danisman
Murat Aksan), Konya, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana
Bilim Dal1, 2023, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 824391), s. 105.

67 Mehmet Godekli, “Tiirk Ceza Ogretisi ve Uygulamasinda Etkin Pismanlik”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, Cilt 1, Say1 29, Ocak 2017, s. 312.
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alindiginda, kismi iadenin magduru tatmin edecek miktarda ve magdur agisindan
dogrudan sonug¢ dogurucu nitelikte olmasi, ayrica bunun sonucu olarak da magdura
ilave kiilfet yiiklememesi gerekmektedir®®. Yargitay’in da bu yénde birtakim kararlari

bulunmaktadir®®.

Bu goriisiin tam tersini savunanlara gore ise kismen zararin giderilmesi
durumundan ne anlasilmasi gerektigiyle ilgili kanunda bir agiklama yer almadigindan
ve kismen zararin giderilmesi durumunda etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in magdurun rizasi arandigindan, neyin kismen zarar giderimi
kapsaminda kalip kalmayacagi da magdurun bu duruma riza gosterip gostermemesine

gore sekillenmelidir™.

Biz de konuyla ilgili ikinci goriise katilmaktayiz. Soyle ki; Tiirk Dil Kurumuna

(TDK) gore kismen kelimesinin anlami; “biitiiniiyle degil yalnizca bir bdliimiiyle,

% Gani Kamush, Yargitay Kararlari Cercevesinde Hirsizlvk Sucu, Ankara, Seckin Yayncilik,
2017, s.278-279; Hiiseyin Eker, “Mala Kars1 Islenen Suglarda Etkin Pismanlik”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Say1 100, Mayis — Haziran 2012, s. 377.

69 < _.Bu baglamda sanik tarafindan ¢alinan malin kullanilmayacak bir durumda magdura iade
edilmesi veya malin kullanilabilmesi i¢in magdurun ayrica bir islem ve masraf yapmasi gereken
durumlarda kismi iadeden bahsedilemeyecegi gibi, biitiinliigli bozulan mallarin parga parca
olarak iade edilmesi durumunda da kismi iadeden bahsedilemeyecektir.

Calinan seyin biitiinliigii bozulduktan sonra par¢alanarak iade edilmesi ve pargalarin tek bagina
bir degerinin bulunmasi durumlarinda kismi iade veya tazmin sartlarinin olusup olugsmadigina
gelince; parca olarak tek bagina degeri olan malin satilabilmesi, magdurun emek ve mesai sarf
etmesini gerektirmesi, buna bagl olarak iadenin dogrudan sonu¢ dogurmamasi, ayrica iade
edilen parcalarin satilmasi kiilfetinin zaten sugun islenmesinden dolay1 zarar gérmiis olan
magdura yiikletilmesinin hakkaniyete uygun olmamasi nedeniyle kismi iadenin sartlarinin
olusmadiginin kabulii gerekmektedir.

Diger taraftan, kismi iade sartlarmin gergeklesip ger¢eklesmediginin belirlenmesinde, suca
konu esyanin niteligi de goz 6niinde bulundurulmalidir. Ornegin, misli bir esya olan 1.000 Lira
paranin ¢alinmasinda, ¢alman paranin 900 Lirasinin iadesi halinde kismi iadeden soz
edilebilecektir. Boliinemeyen bir esya olan bisikletin fonksiyonunu gergeklestirmesine engel
olusturmayan sepeti olmaksizin, yine bdliinemeyen bir esya olan otomobilin islevini yerine
getirmesine engel olusturmayan dikiz aynasi ya da teybi olmaksizin geri verilmesi hallerinde
kismi iadenin gergeklestigi kabul edilmelidir. Ancak, esyanin kendisinden beklenen islevini
yerine getirmesini saglayacak parca veya pargalari olmaksizin geri verilmesi, ya da esyanin
islevini yerine getiremeyecek sekilde biitiinligii bozularak, bir kisim pargalarmin geri
verilmesi, drnegin ¢calinan motosikletin motoru olmaksizin geri verilmesi halinde islevini yerine
getiremeyecek bir durumda olmast nedeniyle kismi iadeden s6z edilemeyecektir...” Yargitay
Ceza Genel Kurulu, 30 Nisan 2013 Tarith ve E.2012/1437, K.2013/153
(https://www.lexpera.com.tr/ ).

0 Sblen Cakiroglu, Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu, Istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2021,
$.190-194.
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kimi bakimdan, kimi yonden, bir bdliim olarak.” seklinde ifade edilmektedir’.
TCK’de kismen zararin giderilmesi kavramiyla ilgili bir agiklama yapilmamistir. Bu
nedenle ilk goriisii savunanlara gore kismen zararm giderimi i¢in bu kismi gidermenin
belli bir yogunluga ulagmasi gerektiginden bahsedilse de TCK’nin 2’nci maddesinin
iiclincii fikrasina gore; “Kanunlarin sug ve ceza igeren hiikiimlerinin uygulanmasinda
kiyas yapilamaz’2.” denilmektedir. Dolayisiyla burada kismen tazminin ne oldugu
konusunda “kismen” kelimesinin sdzliik anlamina itibar etmek kiyas yasaginin bir
geregidir”. Zira aksi durum TCK’nin 2’nci maddesinde diizenlenen kiyas yasagima
aykirilik teskil edecektir’®. Konuyla ilgili bir Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda
da kanun metninde yer almayan bir hususun sanik aleyhine olacak sekilde
uygulanmasinin kanunilik prensibine aykirt oldugu, kaldi ki sucun maddi
unsurlarindan biri olan magdurun rizasimi gérmezden gelmenin de maddenin konulus

amactyla bagdagmayacag ifade edilmistir’.

" Tiirk Dil Kurumu (TDK), ¢’ Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri”, https://sozluk.gov.tr/ (E.T.: 10
Ocak 2025).

725237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu.

3 Mahmut Koca ve Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin
Yaymcilik, 17. Baski, 2024, 5.64-67.

7 Muhammed Emre Tulay, “’Kanunilik Ilkesi Isiginda Ceza Hukuku Kurallarmin Zaman
Bakimindan Uygulanmasi ve Delil Elde Etme Yo6ntemlerinde Zaman Bakimindan Uygulanma
Sorunu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalar: Dergisi, Cilt 22, Say1 3,
Aralik 2016, s. 2718.

7« . TCK’nun 168. maddesinin son fikrasmda kismen geri verme ya da tazminde etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, magdurun aynen iade ya da tazmine riza
gOstermesi aranirken herhangi bir orandan bahsedilmedigi halde, anilan maddenin gerekgesinde
zararin miimkiin oldugunca azaltilmak suretiyle tazmininden s6z edilmistir. Yargitay 6. Ceza
Dairesi’nin 2008/273 E-2008/19969 K sayili ilaminda ise ‘Sanigin, giindiiz saat 14.30 siralari
yagmaladigi, yakinana ait Hyundai marka 2005 model minibiisten, silahla ates edildigi ihbari
lizerine geceleyin saat 22.10 siralart kovalama sonucu yakalandifi, arag¢ bilgilerinin
sorgulanmasinda suga konu ara¢ oldugunun belirlenmesi nedeniyle etkin pismanlik gosterilerek
iadeden soz edilemeyeceginin ve sanigin 6demek istedigi cep telefonu ve televizyonun 200
YTL degerinin de yagmalanan egyalarin toplam degerine gore ¢ok diisiik bir miktar oldugunun
anlagilmast karsisinda; zararin tamamen ve miimkiin oldugu kadar aza indirilerek iade ve
tazmin edilmemesi nedeniyle TCY’nin 168/4. maddesindeki kismi iadeye iligkin indirim
hiikmiiniin uygulama olanagi bulunmadigindan, teblignamedeki bozma isteyen diisiince
benimsenmemistir’ denilerek zararin dolayli olarak bilyiik oranda karsilanmasindan soz
edilmistir. Zararin miimkiin oldugu kadar aza indirilmesi ile bilyiik oranda aza indirilmesinin
ayn1 anlama gelmedigini su drnekle somut bir sekilde agiklamak miimkiindiir. ‘Caldig1 10.000
YTL paranin 100 YTL'sini elinde bulundururken diger kismini harcadig1 i¢in iade etme olanagt
bulunmayan sahsin elindeki 100 YTL'yi iade etmesi durumunda zararin miimkiin oldugu dl¢iide
aza indirilmesinden s6z etmek miimkiin iken zararin bilyiik dl¢lide aza indirildigini kabul etmek
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Kanun koyucu, kismen zararin giderilmesi hususuyla ilgili herhangi bir asgari
sinir belirlememistir’®. Bu nedenle ayrmtili haline bir énceki dipnotta yer verilen
karardan da anlagilacagi iizere madde metninde agiklamasi bulunmayan bir hususun
bu sekilde yorumlanmasi, hem sanigin aleyhine olacak hem de kanunilik ilkesine ve
kiyas yasagina aykirilik teskil edecektir. Kald1 ki, kismi iade durumunda magdurun
rizasinin aranmasi gerektigi kanunda agikca yer almaktadir. Bu nedenle burada kismi
iadenin kosullarmin olusup olusmadigi hususuna magdurun riza gostermesi daha
yerinde olacaktir. Ornegin ortada 10.000,00 TL’lik bir zararin s6z konusu oldugu
durumda failin bu zararin yalnizca 1.000,00 TL’sini giderebilmesi, belki bizim
savundugumuz goriisiin tam tersini savunanlara gore belli bir yogunluga ulagsmamis
olsa da o an magdur i¢in 6nem arz edebilir. Kismen kelimesinin anlaminin bir seyin
biitiiniiniin ya da biiyiik ¢ogunlugunun degil, yalnizca bir bélimiiniin oldugu da kabul
edilecek olursa 1.000,00 TL’nin 10.000,00 TL’nin biitiinii olmasa da bir bolimi
oldugu agiktir. Bu nedenle burada da kismen zararin giderildigi kabul edilmeli ve etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi a¢isindan magdura kismen zarar giderimine

rizasi olup olmadig1 sorulmalidir.

S6z konusu madde ile ilgili Adalet Komisyonunda yapilan goriigmelerde
“kismi iade durumunda geri verme oraninin magduru tatmin edecek diizeyde olmasi1”

hususunun madde metnine yazilmasi onerisinin reddedilmesi de bu hususu destekler

miimkiin degildir. Yine ayni sekilde caldigi 10.000 YTL paranin 9.900 YTL'sini elinde
bulunduran sahsin elinde bulundurdugu paranin 9.800 YTL'sini iade etmesi durumunda zarari
biiyiik ol¢lide aza indirdigi konusunda kusku bulunmamasina karsin, miimkiin oldugu &lgiide
aza indirdiginin kabul edilmesi miimkiin degildir’. Bu nedenle Yargitay 6. Ceza Dairesinin
yukaridaki ilamda benimsedigi gerekcenin, 5237 say1li TCK’nun 168. maddesinin gerekcesine
de uygun olmadig agiktir. Ayrica madde metninde yer almadig1 halde madde gerekgesinde yer
alan bir kavramin sanik aleyhine hiikiim doguracak sekilde etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasi i¢in 6n kosul olarak kabul edilmesinin yukarida ayrintili bir sekilde anlatilan
kanunilik prensibine aykir1 olacagi agiktir. Kaldi ki maddenin konulus amaglarindan biri de
toplumu olusturan ve baris esasina dayali bir Hukuk Toplumunda yasama hakkina sahip olan
magdurun zararmin giderilmesidir. Zira sucun maddi unsurlarindan birini  magdur
olusturmaktadir. Kanun koyucunun gercek iradesini, kismi iade halinde etkin pismanlik
hiikiimlerinin uygulanmasini, magdurun iade edilen kisma riza gostermesi; baska bir deyisle
iade edilmeyen kisim iizerindeki hakkindan vazge¢cmesi kosuluna baglayan TCK’nun 168/son
maddedeki diizenlemeden de anlamak miimkiindiir...”, Yargitay Ceza Genel Kurulu, 26 Ekim
2010 Tarih ve E.2010/173, K.2010/208, (https://www.lexpera.com.tr/ ).

76 Baba, Tiirk Ceza Kanunu 'nda Etkin Pismanlik, op. cit., s. 64.

36


https://www.lexpera.com.tr/

Eskisehir Barosu Dergisi Elif DAG 26. Say1 = 2025

niteliktedir’’. Ayrica madde metnine bu hususun eklenmesi, failin magdur {izerinde

baski kurmasina da yol agabileceginden birtakim sakincalar dogurabilecektir’®,

B. ZARARIN KISMEN GIDERILMESIYLE ETKiN PiSMANLIK
HUKUMLERININ UYGULANMASI

Etkin pismanlik, kiginin isledigi suctan dolay: 6zgiir iradesiyle sonradan
pisman olmasi, sug teskil eden fiilin meydana getirdigi olumsuzluklar1 gidermesi ve
ceza adaletine olumlu davranislariyla katki sunmasi halinde kanunumuzda yer alan
ilgili hiikiimlerin uygulanmasmi saglayan bir ceza hukuku kurumudur”. Normal
sartlar altinda etkin pismanligin uygulanabilmesi i¢in magdurun ugradigi zararin
aynen geri verme yahut tazmin suretiyle tamamen giderilmesi gerekmektedir®®. Bu

sekilde fail, magdurun malvarligint bu su¢ islenmeden 6nceki haline dondiirmiis

olmaktadir.

Fail ise ¢ogu zaman magdurun ugradig1 zarari tamamen tazmin edememekte,
bu da hem faili hem de magduru zor durumda birakmaktadir. Fail ya caldigi esya
tizerinde tasarrufta bulunarak degerini eksiltmekte, ya da zarar biiyiik oldugu igin bu
miktar1 tamamen odeyememektedir. Oysaki magdur, bazi durumlarda zararmin
tamamen giderilemeyecek olmasindansa kismen de olsa giderilmesini kabul
edebilmektedir. Bu sekilde magdurun ugradigi zarar bir miktar da olsa tazmin

edilmekte ve magdurun durumu iyilestirilmektedir.

Zararin kismen giderilmesine kanunen herhangi bir sonu¢ baglanmamasi
durumunda ise fail de magdurun zararini kismen de olsa gidermeye yanagmayacaktir.
Bu nedenle TCK’nin 168’inci maddesinin dordiincii fikrasinda: “Kismen geri verme

veya tazmin halinde etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin, ayrica

7 Mustafa Arslantiirk, Yargitay ve Istinaf Bakisiyla Dolandiricilik Suglari, Ankara, Segkin
Yayincilik, 2024, s. 321.

78 Ibid.

70 Attila Geyik, Tiirk Ceza Hukuku 'nda Mala Zarar Verme Sugu (Yiiksek Lisans Tezi, Danigman
Handan Seviik), Diyarbakir, Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana
Bilim Dal1, 2014, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 373351), s. 104.

80 Hasan Yildirim ve Remzi Demir, Yagma Suglari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2022, s. 158.
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magdurun rizasi aramir®’.” denilerek kanun koyucu kismen zararin giderilmesi

durumunda da etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilecegini diizenlemistir. Ancak
kanun koyucu, kismen tazmin durumunda etkin pismanligin uygulanabilmesi
hususunu magdurun bu duruma riza gostermesi kosuluna baglamistir®. Bu sekilde
taraflar arasinda bir denge kurularak adaletsiz bir durumun ortaya c¢ikmasi

engellenmeye calisilmistir. Konuyla ilgili bir kararda s6z konusu durum;

?...Tim dosya igerigine gore; devriye gorevi ifa eden kolluk gorevlileri
tarafindan siiphe iizerine durdurulan aracta ele gegcirilen malzemelerin, hakkinda ayr1
yargilama yiriitiiliip mahkumiyet karari verilen sanik ...‘mn suca konu egyalari
aldiklar1 yeri gostermesi sonucu heniiz miiracaati bulunmayan magdura iadesinin
saglandig1 somut olayda; magdurun yas1 biiyiik saniklarin yargilandigi dava sirasinda,
kendisine teslim edilen esyalarinin bazilarinin hasarli oldugunu ancak kalan zararin
giderilmesine yonelik bir talebi bulunmadigina dair beyanm dikkate alinarak;
magdurdan kismi iade nedeniyle suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda etkin pigmanlik
hiikiimlerinin uygulanmasina rizasi olup olmadig1 sorularak, sonucuna gore 5237
sayili TCK'nin 168/1-4. maddesinin uygulama kosullarinin tartisilmasi gerektiginin

gbzetilmemesi®...”

seklinde ifade edilmistir. Etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi ig¢in
magdurun malvarliginda meydana gelen eksilmenin tamamen giderilerek eski haline
dondiiriilmesi gerekmektedir. Yer verilen kararda ise magdura teslim edilen esyalarin
bazilart hasarli oldugundan kismi iade durumu s6z konusudur. Kismi iade durumunda
ise etkin pigsmanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in TCK madde 168’in dordiincii
fikras1 uyarinca magdurun bu konuda muvafakatinin alinmasi gerekmektedir. Zira
aksi durumda zarar tamamen giderilmis olmayacagindan magdurun rizas1 alinmadan
etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmak suretiyle failin cezasindan indirim yapilmasi

kanuna aykir1 olacaktir. Magdurun kamu kurumu olmas: halinde de kismi iadeye

81 5237 Say1li Tiirk Ceza Kanunu.

82 Meran, Hirsizlik, Yagma, Karsiliksiz Yararlanma ve Malvarligina Karst Suglar, op. cit., s.
484.

8 Yargitay Ikinci Ceza Dairesi, 5 Ekim 2021 Tarih ve E.2020/19767, K.2021/15985,
(https://www.lexpera.com.tr/ ).
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rizanin olup olmadigmin kamu kurumundan yazi ile sorulmas1 gerekmektedir8,

Etkin pismanlik hiikiimlerinin magdurun rizasina  birakilmaksizin
uygulanabilmesi i¢in magdurun zararinin tam ve eksiksiz bir sekilde giderilmesi
gerektiginden bahsetmistik. Ozellikle uygulamada karsimiza ¢ikan cep telefonlarinin
¢alimmasi durumunda; ¢alinan cep telefonunun sim kartsiz, kilifsiz yahut zarar gérmiis
bir sekilde verilmesi hallerinde tam ve eksiksiz bir iadeden bahsetmek miimkiin
degildir. Bu nedenle, bu gibi durumlarda magdura yapilan iadenin kismi iade oldugu
kabul edilerek etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina magdurun rizasinin olup
olmadigimin sorulmast gerekmektedir. Aksi durumda kismi iade oldugu dikkate
alinmadan magdurun etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina riza gosterip

gdstermediginin sorulmamasi, Yargitay tarafindan bozma nedeni yapilacaktir®.

Magdur sayisinin birden fazla oldugu durumlarda tiim magdurlarin rizasi

8«  .oncelikle ilgili  kurum  yetkilisinin  durusmaya  ¢agrilarak,  samik

tarafindan zararin tamamen veya kismen giderilip giderilmedigi hususunun sorulmasi, buna
dair belgelerin dosyaya konulmasi, bu duruma gore, hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
hususunun karar yerinde tartigilmasi ile yapilan 6demenin tam veya kismi olup olmadiginin
belirlenmesinden sonra, kismi 6deme varsa; 5237 sayili TCK’nin 168/4. maddesi kapsaminda,
ilgili kurum yetkilisine kismi 6demeye rizasi olup olmadiginin sorularak, sonucuna goére sanik
hakkinda 5237 sayii TCK’nin 168/2. maddesinin uygulanip uygulanmayacaginin
degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden, eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim
kurulmasi...”, Yargitay On Besinci Ceza Dairesi, 13 Ekim 2014 Tarih ve E.2013/25975,
K.2014/16162, (https://www.lexpera.com.tr/ ) ; “...Mahkemece katilma hakki olmayan ...'ya bu
hususun soruldugu, katilan kurum olan Tiirk Telekomiinikasyon A.S'ye kismi iadeye rizasinin
bulunup bulunmadigt sorulmadan kablolarin teslimi ile aynen iadenin saglandig1 seklindeki
yanlis gerekgeyle yazili sekilde sanik hakkinda TCK'nin 168/1 maddesinin uygulanmasi...”,
Yargitay Altinct Ceza Dairesi, 27 Nisan 2021 Tarih ve E.2020/10361, K.2021/8284,
(https://www.lexpera.com.tr/ ).

8 ¢ . olaydan hemen sonra siiphe iizerine durduruldugu sirada cep telefonunu galan diger
arkadaginin yerini bildirdigi, beyanlar1 dogrultusunda bildirdigi yerde diger san1gin yakalandigi
ve suca konu cep telefonunun miistekiye iadesinin saglandigindan bahisle etkin pismanlik
hiikiimlerinin uygulandigi ancak, telefonun miistekiye sim kartsiz ve kilifsiz bir sekilde
teslim edildigi, tam ve eksiksiz bir iadenin s6z konusu olmadigi, kismi iade saglanmis olmasi
nedeniyle miistekinin kismi iade nedeniyle ceza indirimine muvafakat edip etmeyecegi
sorulduktan sonra sanik hakkinda TCK'nin 168. maddesinin uygulanip uygulanmayacagimnin
tartistlip degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden eksik kovusturma ile yazili sekilde
hiikiim kurulmasi, aleyhe temyiz bulunmadigindan bozma nedeni yapilmamustir...”, Yargitay
On Yedinci Ceza Dairesi, 19 Kasim 2015 Tarih ve E.2015/25520, K.2015/9702,
(https://www.lexpera.com.tr/ ).
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olmadigs siirece etkin pismanlik hiikiimleri uygulanamaz®. Bu riza; agik veya ortiilii
olabilir. Ancak magdurun salt sikayet¢i olmadigini bildirmesi, zararin kismen
giderilmesine riza gosterdigi seklinde yorumlanamaz®’. Zira fail hakkinda sikayetgi
olmayan magdur, kismi iadeye riza gostermeyebilir. Yargitay da bu konuda sikayetten
vazgecmenin ya da magdurun faille arasindaki sorunlar1 ¢ozdiigiinii beyan etmesinin
zararmin giderildigi seklinde yorumlanamayacagi, bu hususun acikca magdurdan

sorulmasi gerektigi goriisiinii benimsemektedir®.

Kismi iade s6z konusu oldugunda tiim ¢abalara ragmen magdura ulasilamaz
ve kismi iadeye riza goOsterip gostermedigi sorulamazsa yerlesik Yargitay
uygulamalarina gore fail lehine uygulama yapilarak etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmas1 gerektigi benimsenmistir®. Kanaatimizce, bu tiir durumlarda somut
olayin ozelliklerine gore degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Somut olayin
sartlarina bakildiginda failin gercekten zararin o kadarini m1 giderebildigi yahut koti
niyetli davranarak bu durumdan istifade mi etmeye ¢alistig1 hususu arastirilmalidir.
Bu husus arastirilmadan magdura ulasilamamasinin fail lehine degerlendirilmesi
suretiyle fail hakkinda etkin pigmanlik hiikiimlerinin uygulanmasi dogru
olmayacaktir. Zira aksi durum magdurun daha da fazla zarar gérmesine ve failin bu
durumdan kotii niyetli bir sekilde yararlanmasina neden olacaktir. Bu ise ceza

hukukumuzun temel ilkelerine uygun diismemektedir.

8 Yiiksel Giinarslan, Banka veya Kredi Kartlarimin Kétiiye Kullanilmas: Sucu, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2017, s. 101.

87 Tezcan, Erdem ve Onok, op. cit., s. 858.

88« Magdur ...'in kovusturma asamasinda talimat yolu ile alman 02/01/2019 giinlii ifadesinde
"Zararim giderilmemigtir. Kismen zararimin giderilmesi halinde etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasina muvafakatim yoktur." dedigi; ad1 gegen magdurun mahkemeye ibraz ettigi,
dosyaya eklenen ve 18/06/2019 giinlii oturumda okunan 13/06/2019 tarihli dilekgesinde ise
"Sikayetimden feragat ediyorum. Saniklar ile aramizdaki sorunlart ¢dziime kavusturup,
baristik." yazdig dikkate alindiginda; magdurun kovusturma asamasinda verdigi dilekgesinde
belirttigi "sorunlar1 ¢oziime kavusturma" ifadesinin yagma suguna konu zararmin giderildigi
anlamina gelip gelmediginin kendisinden sorulup, bu konuda denetime olanak verecek sekilde
beyani alinarak; sonucuna gére TCK'min 168/3. maddesinde tanimlanan etkin pigmanlik
hiikmiiniin uygulama olanaginin yeniden degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden yazili
sekilde uygulama yapilmasi...”, Yargitay Altinct Ceza Dairesi, 8§ Subat 2021 Tarih ve
E.2020/2662, K.2021/1987, (https://www.lexpera.com.tr/ ).

8 Arslantiirk, Etkin Pismanlik — Vazgegme — Cezasizlik, op. cit., s. 56.
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Izah edilen hususlar dogrultusunda fail, icinde bulundugu hal ve sartlara gére
zararin yalnizca bir kismini giderebiliyor ve bu konuda koétii niyetli bir davranisi da
bulunmuyorsa, ancak bu durumda magdura ulagilamamasi fail Iehine
degerlendirilerek etkin pigsmanlk hiikiimleri uygulanmalidir. Burada magdura
ulasilamadigindan mahkemece bir 6deme noktasi belirlenmek suretiyle faile zarari
giderme imkan1 tanminmaktadir®. Uygulamada ¢ogunlukla ilgili mahkemece
magdurun T.C kimlik numarasiyla PTT hesabmna o6deme yapilmasina karar

verilmektedir.

Magdur, failden hicbir sey istemedigini ve sikayetci olmadigini sdylese dahi
faile etkin pismanlik hiikiimleri derhal uygulanmaz®. Zira bu durum, etkin pismanlik
miiessesinin dogasina da aykiri olacaktir. Burada etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in failin, kismen de olsa zarar1 gidererek s6z konusu sug¢ nedeniyle
gercekten samimi bir sekilde pismanlik gostermesi gerekmektedir. Ayrica magdurun
zararin kismen giderilmesini kabul etmesi, kalan kisimdan vazgectigi anlamina
gelmeyecek ve magdur, zararmin giderilmeyen kismi i¢in hukuk mahkemelerinde

talepte bulunabilecektir®,

Kismi iadenin magdura parcalar halinde yapilmasi durumunda riza hangi
asamada gerceklesirse o asama baz almarak etkin pigsmanlik hiikiimleri
uygulanacaktir®. Ornegin fail, iadenin bir kismin1 sorusturma asamasinda yapar ve
bu asamada magdurun rizast bulunmazsa kismi iade gergeklesmis olsa da riza
olmadig1 icin etkin pismanlik hiikiimleri uygulanamayacaktir. Ancak fail, kismi
iadenin bir kismmi da kovusturma asamasinda yapar ve magdur kovusturma
asamasinda kismi iadeye riza goésterdigini beyan ederse, bu durumda sorusturma

asamasinda yapilmig bir kismi iade olsa da magdur kovusturma asamasinda kismi

® Yargitay Ceza Genel Kurulu, 9 Subat 2016 Tarih ve E.2013/735, K.2016/55,
(https://www.lexpera.com.tr/ ).

9 fsmail Turgut Kildan, “Malvarhgma Kars1 Islenen Suglarda Etkin Pigsmanlik Hiikmiiniin
Uygulanabilme Kosullar1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Cilt 1, Say1 8, Ocak 2012, s. 125.
92 Sua Cavga, Yeni TCK’da Sucun Unsurlart ve Ozel Goriiniis Sekilleri Etkin Pismanlik
(Yayimlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi, Danisman Veli Ozer Ozbek), Izmir, Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, (https://www.academia.edu/), s. 31.

9 Meran, Hirsizlik, Yagma, Karsiliksiz Yararlanma ve Malvarligina Karsi Suglar, op. cit s. 484.
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iadeye riza gosterdiginden etkin pismanlik hitkiimleri zararin kovusturma asamasinda
giderildigi esas alinarak uygulanacak ve bu sekilde failin cezasindan indirim

yapilacaktir. Yargitay da bu konuda benzer bir anlayis benimsemektedir®*.

IV. KISMi iADE DURUMUNDA ETKIiN PiSMANLIK

Malvarligma karst suglar icerisinde gilinlimiizde yaygin olarak goriilen
suclardan biri olan hirsizlik suclarinda en ¢ok karsilastigimiz durum; failin magdurun
clizdanini veya ¢antasini ¢almast durumudur. Bu gibi durumlarda failin asil amaci,
magdurda bulunan para ya da banka veya kredi kartlarin1 ¢almak olsa da ciizdanin
icerisinde kimlik karti, siiriici belgesi gibi magdura ait kisisel kartlar da

bulundugundan bunlar da ¢alinmig olmaktadir.

Uygulamada ise etkin pismanlik hiikiimleri uygulanirken niifus ciizdan1 ve
stiricii belgesi gibi belgelerin de birer ekonomik degeri bulundugu unutulmakta, bu
da etkin pismanlik agisindan hatali uygulamalara yol agmaktadir. S6yle ki; bu egyalar
calindiginda magdur yenisini ¢ikartana kadar zor durumda kalmak suretiyle manevi
olarak bir zarara ugramakta, ayrica bu belgelerin yenisini ¢ikartmak i¢in tekrardan bir
ticret 6demesi gerektiginden maddi olarak da zarara ugramaktadir. Dolayisiyla fail bu
esyalar1 magdura geri verdiginde ortada giderilecek baskaca zararlar bulunsa da
zararin kismen de olsa giderildigini kabul etmek gerekmektedir. Bu nedenle de bu gibi
durumlarda zararin kismen giderilmesi nedeniyle etkin pismanlik giindeme gelecek
ve magdura rizasinin sorulmasi gerekecektir. Konuyla ilgili bir Yargitay kararinda da

s6z konusu durumun;

9 ¢ .. Sorusturma asamasinda, esyalarmm bir boliimii iade edilmesine karsin, 1srarla kismi

iadeye rizasi bulunmadigini ve saniktan sikayetci oldugunu, kovusturma asamasinda ise, 6nce
saniktan sikayet¢i oldugunu ve davaya katilmak istedigini beyan eden magdurun, ancak
suga konu esyalarin agurlikli bolimiini teskil eden ve kismi iadenin
gergeklestirildiginin kabuliinii gerektirir nitelikteki parasal ddemeden sonra kismi iadeye riza
gosterdigini ve sikayetinden vazgectigini belirtmis olmasi kargisinda; magdurun deger verdigi
iadenin  gergeklestirildigi ve kismi  iadeye rizasini gosterdigi hiikiim  verilmezden
onceki evreyi esas almak suretiyle sanik hakkinda TCY nin 168. maddesinin {iglincii fikrasinin
ikinci climlesi uyarinca uygulama yapan yerel mahkeme direnme hiikmiinde isabetsizlik
bulunmamaktadir...” , Yargitay Ceza Genel Kurulu, 12 Haziran 2012 Tarih ve E.2011/489,
K.2012/231 (https://www.lexpera.com.tr/ ).
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“...Sanik tarafindan iade edilen niifus cilizdan1 ile siiriicii
belgesinin  yenisini ¢ikartmak i¢in {icret Odenmesi gerektigi
diisiiniildiigiinde maddi bir degerlerinin bulundugu ve sanik hakkinda
kismi iade nedeniyle etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina
rizasi olup olmadigt magdurdan sorularak TCK'nin 168.maddesinin
uygulanip uygulanmayacaginin buna gore tartisilmasi gerekirken niifus
clizdani ve siiriicii belgesinin maddi degeri olmadig1 bu nedenle kismen
zararin tazmininden s6z edilemeyecegi seklindeki gerekgeyle sanik
hakkinda TCK'nin  168.maddesinin  uygulanmamasina  karar

verilmesi®...”

seklinde ifade edildigi, dolayisiyla Yargitay’in da niifus clizdani ve siiriicli belgesinin

maddi degeri oldugunu kabul ettigini gdérmekteyiz.

Hirsizlik suglarinda siklikla karsilagtigimiz bir baska konu ise failin ¢aldigi
esyay1 yakalanmamak amaciyla hemen elden ¢ikartmaya ¢alismasi durumudur. Fail,
yakalandig1 zaman bu su¢ esyasini sattigi iiglincii kisiden almak suretiyle magdura
geri vermektedir. Oysaki fail ile liglincii kisi arasinda yapilan satig isleminde, {iglincii
kisi s6z konusu su¢ esyasina sahip olurken fail ise bu satis karsiliginda bir miktar para
elde etmektedir. Dolayistyla tigiincii kisiye herhangi bir 6deme yapilmaksizin esyanin
kendisinden alinarak magdura verilmesi durumunda magdurun zarari giderilmis gibi
goziikse de hem {igiincii kisinin elinden s6z konusu esya alindigi i¢in {liglincii kisinin
zarar1 bulunmakta hem de fail esyay1 sattigi iiglincii kisiden bu satig islemi karsiliginda

para aldigindan dolay1 haksiz yere zenginlesmis olmaktadir. Bu nedenle Yargitay ve

% Yargitay Ikinci Ceza Dairesi, 31 Mart 2014 Tarih ve E.2013/20083, K.2014/8728
(https://uyap.gov.tr/); ’...Ekonomik degeri olan niifus ciizdani, siiriicii belgesi ve kartlarin
sanik yakalandiktan sonra yeri gosterilmek suretiyle yakinana iade edilmis olmasi kargisinda
ilk derece Mahkemesince katilana, kismi iade nedeniyle etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasina rizast olup olmadiginin sorulmamasi eksiklik olarak goriildiigiinden tensiben
katilana kismi iadeye rizast olup olmadig1 hususunda beyani alinacagindan durugsma salonunda
hazir olmas1 aksi takdirde etkin pismanlik hiikkiimlerinin uygulanmasina riza gosterdiginin
kabul edilecegine dair mesruhatli davetiye c¢ikartilmig, usuliine uygun tebligata ragmen
katilanin durugsmaya gelmedigi, bu nedenle katilanin kismi iadeye riza gostermis oldugu
Dairemizce kabul edilmistir...”, Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi Dérdiincii Ceza Dairesi, 6
Mart 2019 Tarih ve E.2018/322, K.2019/512 (https:/www.lexpera.com.tr/ ).
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Bolge Adliye Mahkemesi® kararlarinda belirtildigi ve tarafimizca da benimsendigi

lizere failin esyayi sattig1 iiciincii kisinin de zararin1 gidermesi gerekmektedir®’.

Burada gozden kacirilmamasi gereken bir diger husus ise iigiincii kisinin iyi
niyetli olmasidir. Burada iyi niyet ile kastedilen iigiincii kisinin failden esyay1 satin
alirken bu esyanmn su¢ esyasi oldugunu bilmemesi ve bilebilecek durumda da
olmamas: hususudur®. Aksi durumda, -yani iigiincii kisinin bu esyanm sug esyasi
oldugunu bilerek satin almasi durumunda- {giincii kisi de TCK madde 165°te

diizenlenen sug esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi sugunun faili konumuna

9% <« .somut olayda; katilanin sikayeti sonrasinda samigin kolluk tarafindan yakalandiginda suca

konu telefonu Bayrak GSM isimli 2. el telefon alim satim1 yapan diikkanda 300 TL'ye sattigin1
ifade etmesi ve iist aramasinda bulunan telefon kilifinin da bu telefona ait oldugunu séyleyerek
teslim etmesi tizerine kolluk kuvvetleri tarafindan bahsi gegen is yerine gidildiginin ve yapilan
goriismede ig yeri sahibi ... mn suga konu cep telefonunu 300 TL'ye kimlik fotokopisiyle birlikte
saniktan satin aldigimi ve calinti oldugunu bilmedigini ifade ederek rizasiyla kolluk
gorevlilerine teslim etmesi sonrasinda katilana iadesinin saglandigmin ve katilanin kismi iade
nedeniyle etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina muvafakat ettiginin anlagilmasi
karsisinda, hakkinda kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilen ...’ aynen geri verme veya
tazmin suretiyle zararmin giderilip giderilmedigi aragtirilarak, sonucuna gore; zararinin
giderilmesi halinde sorusturma asamasinda ger¢eklesen kismi iadeye bagli olarak TCK'nin
168/4. maddesinin atfiyla ayn1 Kanunun 168/1. maddesi geregince etkin pismanlik indirimi
yapilabilecegi, zararinin giderilmemesi halinde ise etkin pigsmanlik hiikiimlerinin
uygulanamayacagi goézetilmeden 3. kisi zararinin giderilip giderilmedigi hususunda higbir
arastirma yapilmaksizin, sanigin bu kisinin zararini giderdigine yonelik miicerret beyanima
itibar edilerek TCK'nin 168/1. maddesi geregince etkin pismanlik indirimi yapilmasi...”,
Ankara Bolge Adliye Mahkemesi On Besinci Ceza Dairesi, 16 Haziran 2022 Tarih ve
E.2021/1399, K.2022/1522 (https://uyap.gov.tr/) .

97 «_..Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun Dairemizce de benimsenen 26.03.2013 giinlii, 2012/6-
1232 Esas ve 2013/106 Karar say1li igtihadinda belirtildigi tizere, ¢alinan malin ti¢iincii kisiye
satilmasi halinde; 5237 sayili TCK’nun 168. maddesinin uygulanabilmesi i¢in hirsizlik sugunun
failinin, sattig1 yeri veya kisiyi sdyleyerek ¢alinan malin, hirsizlik sugunun magduruna iadesini
saglamasinin tek bagina yeterli olmadigy, failin bizzat pigsmanlik gostererek, satin alan iyiniyetli
ise; sattig1 yeri veya kisiyi soyleyerek ¢alinan malin hirsizlik sugunun magduruna iadesini
saglamasinin yaninda aynen geri verme veya tazmin suretiyle satin alanin zararini da gidermesi,
kot niyetliyse; satin alandan elde ettigi para veya sagladigi menfaati, kazang miisaderesine
konu edilmek iizere sorusturma makamlarina teslim etmesi gerekir. Esasen iyiniyetli olan satin
alanda bulunan ve hirsizlik suguna konu olan esyaya elkonulamaz. Hirsizlik suguna konu
esyaya elkonulmasina ragmen, failin satin alandan aldig1 para veya sagladig1 menfaatin satin
alana iade edilmemesi halinde, satin alana Devlet eliyle haksizlik yapilmis olur...”, Yargitay
fkinci Ceza Dairesi, 22 Mart 2021 Tarih ve E.2020/23030, K.2021/6054
(https://www.lexpera.com.tr/ ).

9 Pelin Cavdar, “Tiirk Hukukunda Diiriistliik ve Iyiniyet Ilkelerinin Kargihig1 Olarak Ingiliz
Hukukunda “Good Faith” Ilkesi”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt
9, Say1 1, Haziran 2022, s. 166.
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gelecektir®. Uciincii kisinin bu sekilde kotii niyetli olmas1 durumunda failin etkin
pismanlik hiikiimlerinden faydalanabilmesi igin ii¢iincii kisiden su¢ esyasini satin
alma karsiligi aldigi paray1 kazang miisaderesine konu olmak {iizere yargilama

makamina vermesi gerekmektedir.

Yukarida izah ettigimiz iizere su¢ esyasinin ii¢lincii kisiye satildigi bu gibi
durumlarda failin etkin pismanlik hiikiimlerinden faydalanabilmesi i¢in samimi bir
pismanlik gdstererek su¢ konusu esyayr sattigi kisiyi ilgili makamlara bizzat
kendisinin gdstermesi gerekmektedir'®. Kollugun kendi arastirmalari sonucu sug
konusu esyanin satildig1 tiglincii kisiyi bulmak suretiyle esyay1 ondan alarak magdura
vermesi gibi durumlarda failde s6z konusu suctan dolayi olusan bir pigsmanliktan
bahsedilemeyeceginden etkin pismanlik durumu da giindeme gelmeyecektir'®:. Bu
nedenle bu tarz durumlarda failin {igiincii kisinin zararini gidermesi de etkin pigmanlik

hiikiimlerinin uygulanabilmesi agisindan bir anlam ifade etmeyecektir.

Bolge Adliye Mahkemelerinin de genel kabul ettigi goriise gore, failin suga
konu esyanin magdura teslimi konusunda bir katkisi bulunmuyorsa failin etkin
pismanlik hiikiimlerinden faydalanmamas: gerekmektedir'®?. Ancak hukukta tek bir
dogru ve tek bir kural olmadigi, her kuralin somut olaya gore kendi iginde

degerlendirilmesi gerektigi hususunun da unutulmamasi gerekmektedir. Soyle ki

995237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu.

100 Or¢un Kog, Teoride ve Uygulamada Hirsizlvk Suglari, Ankara, Adalet Yayinevi, 2023, s. 197.
101 Erhan Giinay, Dolandiricilik ve Belgede Sahtecilik Davalarinda Yargilama Siireci, Ankara,
Seckin Yayincilik, 6. Baski, 2024, s. 39.

102« suga konu televizyonu hakkinda sug esyasinin satin alinmasi ve kabul edilmesi sugundan
dolay1 ek kovusturmaya yer olmadig: karar1 verilen iyi niyetli 3. kisi tanik ...’e sattiginin da
yine kolluk tarafindan olay mahallinde yapilan ¢alismalar sonucunda tespit edildiginin ve
tanigin rizaen teslimi sonrasinda 25/07/2021 tarihinde magdurun esine tesliminin saglandiginin,
dolayisiyla samigin suga konu televizyonun magdura teslimi hususunda katkisinin
bulunmadiginin anlasilmasi karsisinda; sanigin etkin pigsmanlik iradesinin bulunmadigi ve bu
kapsamda sanik hakkinda “nitelikli hirsizlik” hirsizlik sugu yoniinden etkin pismanlik
nedeniyle ceza indirimini ongdéren TCK'nin 168/1. maddesinin uygulanmasi kosullarinin
olusmadig1 gozetilmeden, iyi niyetli 3. kisi tanik ... {in maddi zararinin sorusturma agamasinda
sanigin yakinlari tarafindan giderildigi gerekgesiyle nitelikli hirsizlik sugundan verilen cezada
bu madde geregince indirim yapilmak suretiyle eksik ceza tayini...”, Ankara Bolge Adliye
Mahkemesi On Besinci Ceza Dairesi, 25 Ekim 2022 Tarih ve E.2022/233, K.2022/2579
(https://uyap.gov.tr/) .
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Yargitay’m bir kararinda;

“...Suga siiriiklenen ¢cocugun miistekiye ait motosikleti ¢aldig1
ve kolluk tarafindan yakalandigi olayda; her ne kadar motorun ilk
miistekiye hasarli olarak iade edilmesinde rizai bir teslim olmamig ise
de; san1gin motorda meydana gelen zarari serbest iradesi ile giderdigi
ve bu hususa iligkin miistekinin 06.09.2012 tarihli celsedeki beyaninda
zararinin giderilmis olup herhangi bir talebinin bulunmadigimi ve
uzlagma taraftart oldugunu sdyleyerek sikayetinden vazgectigini beyan
etmesi ve bu zararin  giderilmesinin kismi iade niteliginde

oldugunun kabuliinde zorunluluk bulundugunun anlasilmasi*®...”

seklinde belirtilerek her ne kadar suca siiriiklenen ¢ocuk ¢aldigr motosikleti kendi
rizasi ile teslim etmemis ve sugiistii halinde yakalanmis olsa da motorda meydana
gelen hasart suga siiriiklenen ¢ocugun kendi rizasi ile gidermis olmasi kismi iade
olarak kabul edilmistir. Kanaatimizce de bu husus dogrudur. $Séyle ki; TDK’ye gore
pismanlik, “Pisman olma durumu, nedamet” demektir. Pigman ise “Yaptig1 bir igin

veya davranigin olumsuz sonucunu gorerek iiziilen, nadim?*%4”

anlamina gelmektedir.
Bir olayda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in failin kendi rizasiyla,
herhangi bir baski altinda kalmaksizin magdurun ugradig1 zarari tazmin etmesi ve
magdurun malvarligm: bu olay yasanmadan Onceki haline dondiirmesi
gerekmektedir'®. Ancak fail, bunu yaparken kendi 6zgiir iradesiyle hareket etmeli ve

bunu isledigi sugtan 6tiirii pismanlik duydugu igin yapmalidir.

Yargitayin yer verilen kararinda ise suga siiriikklenen ¢ocuk motosikleti
calarken yakalanmis ve bu nedenle rizasi disinda ¢aldigi esyayr magdura teslim
etmistir. Ancak suga siiriiklenen ¢ocugun yakalandiktan sonra hasarli olan motoru

pisman olarak kendi iradesi ile tamir etmesi ve magdurun zararmi gidermesi

103 Yargitay Yirmi Ikinci Ceza Dairesi, 23 Mart 2016 Tarih ve E.2015/13569, K.2016/4362
(https://uyap.gov.tr/) .

104 Tiirk Dil Kurumu (TDK), <’ Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri”, https://sozluk.gov.tr/ (E.T.: 13
Ocak 2025).

105 Bekir Karagiille, Avukatlar Icin Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yaymnevi, 2.
Baski, 2023, s. 374.
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durumunun “pigsman” oldugu seklinde yorumlanmasi kanaatimizce de dogrudur.
Soyle ki TDK ’nin sozliik anlamina gore yaptigi isin olumsuz sonucunu gorerek tiziilen
kisi pismandir. Burada da sugca siiriiklenen ¢ocuk isledigi sugtan dolay1 pisman olmus

ve motora iliskin zarar1 kismen de olsa gidermistir.

Malvarligina karsi suglarin birden fazla kisi tarafindan istirak iradesi icerisinde
islenmesi durumlarinda ise etkin pigsmanlik hiikiimlerinin faillerden hangisi i¢in ve ne
sekilde uygulanacagi hususu 6nem arz etmektedir. Faillerden biri tarafindan zararin
tamamen giderilmesi s6z konusu ise diger failler agik¢a bu duruma karsi ¢ikmadikga
etkin pismanlhk hiikiimlerinden faydalanacaktir'®  Zira zarar tamamen
giderildiginden dolayr ortada diger faillerce giderilebilecek bir zarar

107

bulunmamaktadir'®’. Aksi durumun kabulii halinde ise diger failler agisindan aleyhe

bir durum s6z konusu olabilecektir. Yargitayin gériisii de bu yondedir'®®. Ancak zarar
tamamen gideren failin, diger faillerden zarardan paylarina diisen kismi isteyebilecegi

hususu unutulmamalidirl®,

Faillerden birinin magdurun zararin1 kismen gidermesi durumu ise zararin
tamamen giderilmesi durumundan farklilik arz etmektedir. Bu tiir bir durumda

magdurun da riza gostermesi kosuluyla yalnizca kismi iadede bulunan fail etkin

110

pismanlik hiikiimlerinden faydalanabilecektir Zira burada zarar kismen

106 M. Emin Artuk et al., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yayinevi, 18. Baski,
2024, s. 648.

107 Eker, op. cit., s. 374.

108 < zararin tamammin giderilmesi halinde acikca karsi durusu bulunmayan eylemin diger
failleri hakkinda da etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi goz Oniine
alinarak...”, Yargitay ikinci Ceza Dairesi, 4 Temmuz 2024 Tarih ve E.2024/195, K.2024/10934
(https://www.lexpera.com.tr/ ).

109 Mesut Bilen, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sugu (Doktora Tezi, Damigman M. Hakan
Hakeri), Konya, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali,
2012, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 325822), s. 265.

10« kismi iade nedeniyle yapilacak indirimden yalnizca kismi iadeyi gerceklestirenin
yararlanacag1 dikkate alinarak , magdurdan kismi iadenin kim tarafindan ve ne zaman
gerceklestigi ayrica gergeklesen kismi iade nedeniyle etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasina rizasinin bulunup bulunmadigi sorulup, riza gosterilmesi halinde, sonucuna
gbre kovusturma baslamadan once kismi iadede bulunulmus ise hirsizlik sugundan kurulan
hiikiimde 5237 sayili TCK'nin 168/1-4. maddesinin uygulanmasi, aksi halde ayn1 Kanunun
168/2-4. maddesinin uygulanmas: gerektigi gozetilmeden, eksik inceleme ile yazili sekilde
karar verilmesi...”, Yargitay Ikinci Ceza Dairesi, 21 Haziran 2022 Tarih ve E.2021/22646,
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giderildiginden dolay1 ortada halen diger failler tarafindan giderilebilecek bir zarar
bulunmaktadir. Bu nedenle, bdyle bir durumda diger failler agisindan da etkin
pismanlik hiikiimlerini uygulamak magdur aleyhine bir sonu¢ dogurabilecektir.
Clinkii magdurun halen tazmin edilmeyen bir zarari bulunmaktadir. Konuyla ilgili

Yargitay bir kararinda;

“... somut olayda; oncelikle magdurdan ele gegirilen esyalarin
tam ve saglam olarak kendisine teslim edilip edilmedigi geliskiye yer
birakmayacak sekilde sorularak bu hususun agikliga kavusturulmasi,
sorugturma agsamasinda kismi iade gerceklestiginin tespiti halinde kismi
iade nedeniyle indirimden sadece kismi iadede bulunan kisinin
yararlanabilecegi de nazara alinarak, sanik ... hakkinda etkin pigmanlik
hiikiimlerinin ~ uygulanmasina rizast  bulunup  bulunmadiginin
belirlenmesi, rizanin bulundugunun tespiti halinde sanik ... hakkinda
TCK’nin  168/1-4. maddesinin uygulanip uygulanmayacaginin

tE)

tartisilmasi gerektiginin gozetilmemesi®®...

seklinde ifade ederek kismi iade durumunda magdurun riza goéstermesi kosuluyla
yalnizca kismi iadede bulunan kisinin etkin pismanlik hiikiimlerinden

yararlanabilecegini ortaya koymustur.

Son olarak malvarligina karst suglarda etkin pismanlik hiikiimlerinin

K.2022/12863 (https://www.lexpera.com.tr/ ); ““...miistekinin kalan tiim zararmmin sorusturma
asamasinda giderildigi anlagilmakta ise de; su¢a konu malzemeyi satin alan ve hakkinda sug
esyasinin satin alimmasi veya kabul edilmesi sugundan beraat karar1 verilmis bulunan iigiincii
kisi ...’m zararinin giderildigine dair dosya kapsaminda bilgi ve belgeye rastlanmadigi
belirlendiginden; Yargitay Ceza Genel Kurulunun 26/03/2013 giin ve 2012/6-1232 Esas -
2013/106 Karar sayili kararinda da agiklandigi tizere; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun
763. maddesi uyarinca suga konu esyay1 bir iigiincii kisiye satmak suretiyle zilyetligi devreden
sanigin, satistan elde ettigi menfaati iade etmeden lizerinde tasarruf yetkisi bulunmayan esyayi
sattig1 yeri gdstermesi, etkin pismanlik olarak degerlendirilemeyecegi gibi, esyanin satin alinan
kisiden alinarak magdura iade edilmis olmasinin da 5237 sayili TCK'nin 168. maddesi
kapsaminda sanik tarafindan gergeklestirilmis bir iade veya tazmin olarak kabuliiniin miimkiin
olmamasi nedeniyle...”, Yargitay Ikinci Ceza Dairesi, 23 Haziran 2021 Tarih ve E.2021/11734,
K.2021/12970 (https://www.lexpera.com.tr/ ).

11 Yargitay Ikinci Ceza Dairesi, 21 Eyliil 2021 Tarih ve E.2020/13588, K.2021/14586
(https://www.lexpera.com.tr/).
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uygulanmasi s6z konusu oldugunda kismi iade veya tazminin yargilamanin hangi
asamasinda gergeklestirildigi hususu 6nem arz etmektedir'*2. Zira failin kismi iadeyi
sorusturma veya kovusturma asamasinda gergeklestirmesine gore cezasindan

113

yapilacak indirim de farkliik arz edecektir. Fail, kismi iadeyi sorusturma

asamasinda gercgeklestirirse kovusturma asamasinda gerceklestirmesine gore

cezasmndan daha fazla indirim yapilacaktir’4,

Bu sebeplerle etkin pismanlik
hiikiimlerinin kanuna uygun bir sekilde uygulanabilmesi i¢in kismi iadenin hangi
asamada gerceklestiginin dogru bir sekilde tespit edilmesi gerekmektedir. Yargitayn

115

genel kabul géren uygulamalar1 da bu ydnde gelismistir''®. Ornegin Yargitayin bir

kararinda s6z konusu durum,;

?... 1-Suga siirtiklenen ¢ocugun sorusturma asamasinda siiphe
iizerine yakalandiginda 925 Dolar, 600 Euro, 1200 TL para, 2 adet cep
telefonu ile sar1 renkli 30 adet yuvarlak top seklinde zincire sarilt
bilekligi kendiliginden sakladigi yerden alip getirerek misgtekiye
teslimini sagladigi, miistekinin 16/08/2011 tarihli dilekgesi igerigine
gore de; kalan paranin ise kovusturma asamasinda tesliminin saglandigi
anlagilmakla; sorusturma asamasinda sugu kabullenerek kismen iadeyi

saglayan suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda 5237 sayili Kanunun 168/1-

112 Eker, op. cit., s. 377.

U3 Hasan Elmalica, Ogreti ve Uygulamada Giiveni Kétiive Kullanma Sugu, Ankara, Seckin
Yaymcilik, 2019, s. 233.

114 Sami Oztiirk, Giiveni Kotiiye Kullanma Bedelsiz Senedi Kullanma Dolandiricilik Suclar ve
TCK Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2022, s. 818.

115 <« Saniklarin yakinana ait benzin istasyonundan calisanlar silahla tehdit edip 3.040 TL
paray1 yagmaladiklari, olay gecesi yakalanan sanik Soner'in kollukta verdigi 04.03.2014 tarihli
ifadesinde bir kisim paray1 polis aracinda arka koltuga sikistirdigini beyan ettigi, gorevlilerin
475 TL paray1 sanigm sodyledigi yerde bulduklari, evine arama yapmak iizere giden kolluk
giiclerine sanik Ozan'in 605 TL paray: teslim ettigi, sanik Caglar'in kolluk kuvvetleri tarafindan
bir aligveris merkezinde yakalandiginda sugunu sifahen kabul edip, suctan elde ettikleri paradan
700 TL paranin evde bulunan ceketinde oldugunu, 50 TL paranin da iizerinde oldugunu
belirttigi, kismi iadenin sorusturma asamasinda gergeklestirildigi ve magdurun 18.07.2014
giinlii oturumda sanik Caglar'in babasinin dava agildiktan sonra yagmalanan paradan kalan
miktar1 da o6dedigini, saniklar hakkinda etkin pigmanlik hiikmiiniin uygulanmasma riza
gosterdigini sdylediginin anlasilmasi karsisinda; 5237 sayili TCK'nin 168/3. madde ve
fikrasinin 1.ciimlesi geregince, cezalardan 1/3 oranindan daha fazla indirim yapilmasi gerektigi
gozetilmeden yazili sekilde uygulama yapilmasi...”, Yargitay Altinc1 Ceza Dairesi, 11 Mayis
2015 Tarih ve E.2015/188, K.2015/40469, (https://www.lexpera.com.tr/ ).

49


https://www.lexpera.com.tr/

Eskisehir Barosu Dergisi Elif DAG 26. Say1 = 2025

4. maddesi geregince miistekinin sorusturma evresindeki pigmanliga
dayali kism1  iade  nedeniyle etkin  pigsmanlik  hiikiimlerinin
uygulanmasina riza gosterip gostermedigi arastirilmadan ve miistekinin
16.11.2011 tarihli durusma ve aymi tarihli dilek¢edeki ifadeleri de
dikkate alimmadan, tim zararin kovusturma
asamasinda karsilandig1 kabul edilerek anilan Yasanin 168/2. maddesi

il

geregince 1/2 oraninda indirimle yetinilmesi®'®...’

seklinde izah edilerek failin sorusturma asamasinda kismen de olsa giderdigi bir zarar
bulunuyorsa bu konuda magdurun sorusturma evresindeki kismi iade nedeniyle etkin
pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasina riza gdsterip gostermedigi hususunun ayrica
sorulmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Zira daha 6nce de bahsettigimiz lizere zararin
sorusturma veya kovusturma asamasinda tazmin edilmesine gore yapilacak indirim
orani da farkli olacagindan, zararin hangi agsamada giderildiginin net bir sekilde tespiti
yapilarak ona gore etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu
konuda yapilacak yanlis bir tespit, fail lehine getirilen bir kurumun fail aleyhine sonug

dogurmasi gibi sorunlara neden olabilecektir.

SONUC

Failin isledigi sugtan dolay1 higbir baski altinda kalmaksizin samimi bir sekilde
pisman olmasi, isledigi su¢ nedeniyle meydana gelen zarari yine kendi iradesiyle
Ozglr bir sekilde gidermesi durumunda etkin pismanlik hususu giindeme
gelmektedir'’. Etkin pismanlik ile amaglanan, islenen sucun meydana getirdigi tiim
zararlardan ve olumsuzluklardan kurtulmak, adeta mevcut durumu sug islenmeden
onceki haline dondiirmektir. Bu sekilde etkin pismanlhigm gilindeme geldigi
durumlarda failin cezasindan indirim yapilmasi yahut hi¢ ceza verilmemesi yoluna

gidilmektedir?,

16 Yargitay Yirmi Ikinci Ceza Dairesi, 8 Subat 2016 Tarih ve E.2015/9969, K.2016/1375,
(https://www.lexpera.com.tr/).

U7 Arslantiirk, Etkin Pismanhk — Vazgegme — Cezasizlik, op. cit., s. 22.

U8 Veli Kafes, “Ceza Hukukunda Magdurun Zararmin Giderilmesi”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 60, Say1 1, Mart 2011, s. 130.
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Fail hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin sadece
magdurun zararinin giderilmesi yetmemektedir. Ayn1 zamanda failin samimi bir
sekilde isledigi bu su¢ nedeniyle pismanlk da gostermesi gerekmektedir'®®, Zira
TCK’de tazminden gok pismanlik esasina dayanmaktadir'?’. Konuyla ilgili érnek bir

kararda;

?...Yasa koyucunun da, 5237 sayilt TCY ’nin 168. maddesinde,
“tek bagina iade ve tazmine” degil, “pismanlik sonucu olan iade ve
tazmine” dnem verdigi madde ile ilgili Meclis Komisyonunda yapilan
goriigmelerde kullanilan ifadelerden acik¢a anlasilmaktadir . Bu
aciklamalarin sonucu olarak; iade ve tazminin cebri icra yoluyla
gercgeklestirilmesi, zararin failin rizasi hilafina veya ondan habersiz
olarak {igiincii kisilerce giderilmesi, failin yakalanmamak igin kagarken
atmas1 sonucu esyanin ele gegirilmesi, kagarken yakalanan failin
tizerinde ele  gecmesi  gibi  hallerde failin  gergek
anlamda pismanhigindan s6z edilemeyeceginden 5237 sayili TCY nin

168. maddesinin uygulanma kosullar1 olusmayacaktir*?!...”

denilmistir. Bu karara gore de bir olayda etkin pismanligin uygulanabilmesi i¢in
zararin tamamen ya da kismen tazmini tek basina yeterli degildir. Ayn1 zamanda failin
bu tazmini, isledigi sugtan pismanlik duyarak gerceklestirmesi gerekmektedir'??,
Failin igledigi sugtan dolayr herhangi bir pismanlik icerisinde bulunmamasi,
magdurun zararmi yalnizca etkin pismanlik hiikiimleri uygulanmak suretiyle
cezasindan indirim yapilmasini saglamak ig¢in tazmin etmesi, etkin pismanligin

gergeklesmesi i¢in yeterli degildir. Daha 6nce de izah ettigimiz tizere TCK’de etkin

pismanlikta tazmin esasindan ziyade pismanlik esasina dayanmaktadir.

119 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Ankara, Seckin Yayincilik, 19. Baski, 2024, s. 657.

120 Arslantiirk, Etkin Pismanlik — Vazge¢gme — Cezasizlik, op. cit., s. 22.

121 Yargitay Altinci Ceza Dairesi, 6 Mart 2014 Tarih ve E. 2011/17952, K. 2014/3764
(https://www.lexpera.com.tr/ ).

122 Nevzat Toroslu ve Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, Savas Yaymevi, 2021,
s. 208.
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Zararin tamamen giderildigi durumlarda etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasinda herhangi bir sikinti bulunmamaktadir. Zararin kismen giderildigi
durumlarda ise ancak magdurun rizast bulundugu takdirde etkin pigsmanlik hiikiimleri
uygulanabilecektir'?®, Doktrinde magdurun zararin kismen giderilmesini kabul
etmedigi durumlarda da etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini

savunanlar vardir'?*

. Ancak bu goriise katilmamiz miimkiin degildir. Kanunda zararin
kismen giderilmesi durumunda etkin pismanlik hiikiimlerinin fail hakkinda uygulanip
uygulanmayacaginm belirlenmesi, magdurun rizasma birakilmistir'?®, Kanun bu
konuda agiktir. Aksi durumun kabulii hem kanunilik ilkesine hem de hakkaniyete

aykarilik teskil edecektir'?,

Zararin kismen giderilmesinden ne anlasilmasi gerektigi ile ilgili kanunda agik
bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu ise uygulamada birtakim tartigmalara yol
acmaktadir. Bir goriis; zararm biiyiik oranda giderildigi, magdura ilave kiilfet
yiiklemeyen, magduru tatmin edecek oranda bir gidermenin zararin kismen
giderilmesi olarak kabul edilebilecegini savunmaktadir'?’. Bu gériisiin tam tersini
savunanlar ise bu konunun magdurun rizasina birakilmas: gerektigini ifade
etmektedirler. Kanaatimizce de magduru neyin tatmin edeceginin magdura
sorulmadan bilinmesi miimkiin degildir. $oyle ki; fail o an i¢in belki de zararin ¢ok
kiiglik bir kismimi giderebilmektedir. Ancak magdurun o an iginde bulundugu

durumda o zarar giderimi onu tatmin edebilecek miktarda ise bunun da zararin kismen

123 «  Samgm Emniyet Miidiirliigii'ne kendiliginden gelerek aldigi 270 TL paranm 260,00

TL’sini magdura iade ettigi ve magdurun da olay nedeniyle sikayetten vazge¢mis olmasina gore,
kismi iade nedeniyle TCK'nin 168. maddesinin uygulanma sartlarinin olustugu, bu hususta
magdurun rizasinin bulunup bulunmadigi sorulup, riza gostermesi durumunda sanik hakkinda
TCK'nin 168. maddesinin uygulanmasi gerekirken, hatali sekilde sartlarinin olugsmadigindan
bahisle ve eksik sorusturma sonucu sanik hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmayarak fazla ceza tayini...”, Yargitay Yirmi Ugiincii Ceza Dairesi, 10 Subat 2016
Tarih ve E. 2015/6948, K.2016/1185 (https://www.lexpera.com.tr/ ).

124 Begiim Datli, Tiirk Ceza Kanununda Hirsizlik (Yiiksek Lisans Tezi, Damisman Burcu Ertem),
Ankara, Cankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dal1, 2020,
(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 625352), s. 112.

125 Esra Alan Akcan, “Ceza Hukukunda Magdurun Korunmasma Yénelik Diizenlemeler”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Ozel Say1, Temmuz 2014, 5.3988.
126 {7zet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yaymcilik, 20. Baski,
2024, s. 121.

127 Mustafa Arslantiirk, Hirsizlik Suglari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2022, s. 328.
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giderilmesi kapsaminda kabul edilmesi gerekmektedir. Kald1 ki, kismen kelimesinin
sozlik anlamma bakildiginda da “biitiiniiyle degil yalnizca bir boliimiiyle, kimi

128 Ac¢iklanan bu

bakimdan, kimi ydnden, bir boliim olarak’ oldugu goriilmektedir
hususlar dogrultusunda failin, magdurun zararinin ¢ok kiiciik bir miktarmi dahi
giderdigi durumlarda magdura, fail hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasi i¢in rizasinin olup olmadigmin sorulmasi ve buna gore etkin pismanlik

hiikiimlerinin uygulanmasi yerinde olacaktir.
KAYNAKCA

Akbulut, Berrin, Tiirk Ceza Hukuku Temel Bilgiler, Ankara, Segkin Yaymcilik, 4.
Baski, 2023.

Alan Akcan, Esra, “Ceza Hukukunda Magdurun Korunmasina Yonelik
Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16,
Ozel Say1, Temmuz 2014, s. 3987 — 3988.

Altay, Omer Biligim Sistemlerinin Ara¢ Olarak Kullanilmas: Suretiyle Dolandiricilik
(Yiiksek Lisans Tezi, Danisman Muhammed Demiral), Istanbul, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Daly,

2024, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 905094).

Arslan, Seymanur, Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanlik (Yiksek Lisans Tezi,
Danisman Omer Celen), Ankara, Ankara Yildinm Beyazit Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, 2023,
(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/, Tez No: 790985).

Arslantiirk, Mustafa, Etkin Pismanlik — Vazge¢me — Cezasizlik, Ankara, Segkin
Yaymeilik, 2018.

Arslantiirk, Mustafa, Hirsizltk Suglari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2022.

128 Tiirk Dil Kurumu (TDK), <’ Tiirk Dil Kurumu Sézliikleri”, https://sozluk.gov.tr/ (E.T.: 13
Ocak 2025).
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2019, (https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, Tez No: 550309).

Aytekin Inceoglu, Asuman, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu”, Galatasaray
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