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Arastirma Makalesi

Koy Bekgilerinin Tayin Usulleri, islevleri ve Nitelikleri (1876-1887);
Uskiip Ornegi*

Yekta Eren Giir™ Emine Giimiissoy™

Oz

Bu calisma, 1876-1887 yillar1 arasinda Uskiip bolgesindeki kdy bekgiligi kurumunun tayin
usullerini, gorev tanimlarini ve niteliklerini ele almaktadir. K&y bekgileri, Osmanli tagra yonetiminin
en kiiglik giivenlik birimlerinden biri olarak, tarimsal iiretim ve kdy giivenliginin saglanmasinda
onemli bir rol iistlenmislerdir. Koy bekg¢iligi uygulamalarinin nasil gergeklestigi, tayin siirecleri ve
gorevlerinde karsilastiklart zorluklar belgelerden tespit edilebilmektedir. Koy bekgileri, kdy
muhtarlar1 ve ihtiyar meclislerinin belediye ve zaptiye birimleriyle koordineli bir bigimde
calismasiyla atanmaktadir. Bekgilerin tayininde ahlaki unsur gozetilmis; kefalete baglanmalar1 ve
tezkere tagimalar1 gibi belirli sartlar aranmistir. Bekgilerin goérev siireleri alti ay ile birkag yil
arasinda degigsmekte olup, bazilarinin ise birden fazla kdyde gorev aldigi goriilmektedir. Temel
gorevleri arasinda mahsullerin korunmasi, kdy ekonomisinin giivence altina alinmasi ve koy
sakinlerinin can-mal giivenliginin saglanmasi bulunmaktadir. Koy bekgileri genellikle atesli silah
tagimis ve maaglarini ayni olarak (6rnegin, mahsul veya arazi tahsisi) almiglardir. Calismada, 1877-
78 Rus Harbi’nin ardindan eskiyalik faaliyetlerinin yogunlastigi donemde, bekgilerin karsilastigi
olasi risklere de dikkat ¢ekilmistir. Koy bekgiligi, Osmanli tagrasinda ekonomik, sosyal ve idari rol
iistlenen birimlerin isleyisi icerisinde yer almakta dolayisiyla tasraya dair Onemli veriler
sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: K&y Bekgisi; Uskiip; Bolak; Poylak.

Appoinment Procedures, Functions And Qualifications Of Village Watchmen
(1876-1887); The Case Of Skopje

Abstract

This study examines the appointment procedures, job descriptions and qualifications of
village guards in the Skopje region between 1876-1887. As one of the smallest security units of the
Ottoman provincial administration, village guards played an important role in ensuring agricultural
production and village security. Documents reveal how village watchman practices took place, the
appointment process of candidates and the difficulties they faced in their duties. Village guards were
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appointed by village mukhtars and councils of elders in coordination with municipal and police
units. The appointment of village guards was based on morality, and certain conditions were
required, such as being bonded to a surety and carrying a certificate. Their terms of office ranged
from six months to several years, and some of them were assigned to more than one village. Their
main duties included protecting crops, securing the village economy and ensuring the security of
life and property of the villagers. Village guards usually carried firearms and received their salaries
in kind (e.g. crop or land allocation). The study also draws attention to the potential risks faced by
village guards during the period when banditry activities intensified following the Russian War of
1877-78. The village watchmanship was part of the functioning of economic, social and
administrative units in the Ottoman provinces and therefore provides important data on the
provinces.

Keywords: Village Watchmen, Skopje; Bolak; Poylak.

Giris

Koy Bekeiligi Uygulamasi 1876 ild 1887 yillar1 arasinda arsiv belgelerinden
faydalanilarak Uskiip 6zelinde incelenecektir. Bu konunun secilmesinin sebebi literatiirde
“kdy bekgileri” hakkinda yeterli bilgi bulunmamasidir. Yapilan arsiv taramalar1 neticesinde
Uskiip 6zelinde yiizlerce evraka ulasilmis, 6zellikle Yabanci Arsivler Makedonya Arsivi
(YB.021.) ile Dahiliye Mektubi Kalemi’nden (DH.MKT) faydalanilmistir.

Uskiip Antikgag’dan itibaren varligim koruyan bir yerlesim yeridir. Baslangigta
Dardanialilarin yagsadigi bir yer olup daha sonra Romalilarin egemenligine girmis, bir
donem Slavlarm yerlesmesiyle “Skupi” olarak anilmaya baslanmistir. Sirp hiikiimdar
Stefan Dusan’dan 6nce de Sirp Kralligi’nin hakimiyeti altina girmistir. Osmanlilar [. Murad
ile 1. Bayezid donemlerinde Balkanlarda ciddi fetih hareketlerini baslamiglardir. Bu
donemde gergeklesen I. Kosova Muharebesi ile Osmanli egemenligi Balkan havalisinde
tesis edilmistir. Bu siiregte Uskiip, kaynaklarda cok acik olmamakla birlikte, Pasa Yigit
veyahut Evrenos Gazi tarafindan fethedilmistir. Osmanl kronikleri Uskiip’iin fethi
hakkinda net bilgiler vermemektedir. Batili kaynaklarda fethin tarihi 6 Ocak 1392 olarak
belirtilmistir.

Uskiip fethedildiginde, buraya iskdn siyaseti dogrultusunda Saruhan havalisinden
getirilen Tiirkler yerlestirilmistir. Nitekim X VI ila XVIII. ylizyillar arasinda sehrin niifusu
30.000 civarma ulasmistir. XVII. yiizyilin son ¢eyreginde ise Osmanli-Habsburg
miicadelesi esnasinda sehir havalisi savagin siddetinden ciddi bir sekilde zarar gormiistiir.

Bunun iizerine gehirdekiler bagka Osmanli topraklarina goc etmis, Habsburg kuvvetleri ise

! Mehmet Inbasi, “Uskiip”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 12 Subat 2025); Yakub Ahbab,
Uskiip Sancagi’min Sosyo-Ekonomik Yapisi (1876-1911), (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2015), 1-5; Emel Giindogdu Polat, 1877-1924 Yillari Arasinda Balkanlardan
Anadolu’ya Gégler Esnasinda Uskiip Vilayeti, (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2019), 71-73.
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kentin bir kismin1 atese vermistir. Uskiip ve havalisinin durumu ancak XIX. yiizyilin son
ceyreginde diizelmeye baglamistir.?

Osmanl idari taksimatinda Uskiip, 1580 yilinda Rumeli Eyaleti’ne bagli miistakil
bir sancak olarak yonetilmistir. 1831 yilinda ise Rumeli Eyaleti’ne bagli 15 sancaktan
birisidir. 1847°de ayr1 bir eyalet olarak tesis edilmistir. Nitekim 1868 yilinda Manastir
Vilayeti'ne baglanmustir. 1877°de ise Manastir Vilayeti Selanik’e, Uskiip ise yeni
olusturulan Kosova Vildyeti’'ne baglanmistir. Bu dénemde Uskiip Sancagi; Uskiip,
Kalkandelen, Kir¢ova, Kopriilii, Pirlepe, Kivircik, Kirnik ve Kaganik adlarindaki sekiz
kazadan olusmaktaydi.®

I. Koy Bekgiliginin Teskili ve Tayin Usulleri

Koy, Osmanli idari birimlerinin en kiigigiidiir. XIX. yiizyildan itibaren Osmanli
Imparatorlugu kdylerde ve mahallelerde egemenligini muhtarlik teskilatiyla saglamistr.
Mubhtarlik teskilati, 1829°da asayis ve emniyetin saglanmasi icin ilk dnce Istanbul’da, daha
sonra da 1833 yilindan itibaren Osmanl tasrasinda orgiitlenmeye baslamistir.* Yillar iginde
yapilan vilayet nizamnameleriyle beraber giderek tasranin etkili aktorlerinden birisi haline
gelmistir. Muhtarlar, Osmanli idaresi adina kdy ve mahallelerde gocli denetlemeye
calismis, niifus ve askerlik igleriyle ilgilenmis, verginin dagitimi ve tayini islerinde rol
oynamig; en onemlisi ise bir yerleskenin giivenliginden sorumlu olmuslardir.’ Onlara
taninan bircok yetki ve giic cercevesinde Osmanli tasrasinin etkili figiirlerinden birisi
olarak one ¢ikmislardir. Nitekim muhtarlarin bu eylemleri gerceklestirmesinde, onlara
yardimec1 olan ihtiyar meclislerinin ve kdy bekgilerinin de pay1 vardir.

Incelenen kaynaklarda kdy bekgileri “karye bekgisi”, “korucu”, “poylak™ ve
“bolak” isimleriyle tamimlanmistir. Bekgi tabiri “bir seyi veya bir yeri bekleyen giivenlik

birimi” anlaminda kullamlmistir.” Ornegin Poylak tabiri 1882 yilmin Haziran ayinda

2 Bknz. Inbag1, “Uskiip”.

3 Bknz. Inbag1 “Uskiip”.; Ahbab, Uskiip Sancagi 'nin Sosyo Ekonomik Yapisi (1876-1911), 7-11.

4 Mehmet Giines, Osmanli Déneminde Muhtarlik ve Ihtiyar Meclisi (1829-1871), (Istanbul: Kitabevi, 2014),
19-29; ilber Ortayl, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, (Ankara: Cedit Nesriyat, 2008), 306-307; Musa Cadirc,
“Tiirkiye’de Muhtarlik Teskilatmin Kurulmas1 Uzerine Bir Inceleme” TTK Belleten 34/135, (1970), 409-412.
5 Cadirci, “Tiirkiye’de Muhtarlik Tegkilatinin Kurulmasi”, 413-14; Giines, Osmanli Déneminde Muhtarlik ve
Ihtiyar Meclisi, 69-121.

6 Pakalm, “Poylak” tabirini “bek¢i yerine kullaml bir tdbirdir. Bulgarcadan alimmadir...” seklinde
tammlamustir. bknz. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligii, (Istanbul, MEB
Yayinlari, 1993), “Poylak”, 11/780; Belgelerde “Poylak” tabiri ise “bolak™, “bulak”, “polak” sekillerinde, farkli
bi¢imlerde gegmektedir: Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), YB. 021. (Yabanci Arsivler Makedonya Arsivi),
No.76, Gomlek No. 88, 1-2; BOA, YB. 021, No. 76, Gomlek No. 110, 1-2; BOA, YB. 021.,No.79, Gomlek No.
89, 1-2; BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 199; BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 14; BOA, YB. 021.,
No. 81, Gomlek No. 142; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 88, 2.

" Hiiseyin Kalemli, Osmanli’da bekgilik sisteminin giivenligin ve asayisin saglanmasinda kendine 6zgii bir
yapiya sahip oldugunu séylemektedir. Bekgilik birimlerinin ¢ars: ve mahalle bekeiligi, orman bekgiligi, arazi

i
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Uskiip’e bagli Vodine-i Bala kdyiine bekci olmak isteyen ibrahim b. Hiiseyin tarafindan
hazirlanan dilekgede “Cakerleri Uskiib Kazdsi Barovola karyesinden olub isbu doksan
sekiz senesine mahsiiben Uskiib Kazdsi Vodine-i Bald karyesinde poylaklik itmek iizere...”®
diye yazilirken, Vodine-i Bala kdyii ise sehadet-namede “Uskiib Kazds: Barolova
karyesinden Ibréhim b. Hiiseyin ehl-i ‘iz ve miistakimii’l-etvar olub poylakliga ciimlemiz
re’y ve tensibiyle nasb u ta’yin kilinmis...”® bigiminde ifade edilmistir. 1871 Vilayet
Nizamnamesi’nin ardindan Osmanlilarin bu kurumu teskil ettikleri goriilmektedir. Nitekim
tayin islemlerinde, kdy muhtar ile ihtiyar meclisleri, mutasarriflik, belediye ve zaptiye
birimleri koordineli bir bigimde ¢alismaktadir. Tayin muamelelerinden kaza merkezindeki
belediyenin ve zaptiyenin sorumlu oldugu goriilmektedir. Bunlar kdy bekgisi adayindan
“istid’a” adi verilen dilekgeler beklemekte veya onun adina kdy muhtarmin ya da
arzuhalcilerden birisinin dilekge yazmasimi sart kosmaktadirlar. Bu arzuhal veya
dilekgelerde mutlaka pul yapistirilmig olmalidir. Her ne kadar tayin belgelerinde “damga
vergisi” zikredilmese de silah tezkeresi hakkindaki nizamnameler de bu durum alenen ifade
edilmektedir. Hatta 1879 tarihli Usul-1 Muhdkemat-1 Cezdiyye Kaniin-1 Muvakkatina gore
kdy bekgileri “zabita-i adliye”den® sayilmaktadir. Ote yandan bekgi adaylarinin kefil
gostermeleri veya kefalete baglanmalar: gerektigi dile getirilmektedir. Bunlar kefil
gostermek maksadiyla hem kendi koyii hem de tayin olacagi koy mubhtari ile ihtiyar meclisi
iiyelerinden “kefalet-name” veya “intihab-name” adi verilen tezkere almak
mecburiyetindedir. Lakin farkli kazalardan farkli kazalara bekgilik yapmak isteyenlere
yonelik olarak; istihdam edilecek kazada, hiikiimetin, esnaflik yapan veya hiikiimet
kademesinde bulunan kisileri kefil olarak gorme arzusu mevcuttu.

Bekgilerin tayin usullerini belgelerden yola c¢ikarak su sekilde siralamak

miimkiindiir'?;

bekeiligi, koy bekgiligi, kir bekgiligi gibi farkli alt kollara ayrildigini beyan etmektedir. Bknz. Hiiseyin Kalemli,
“Osmanli Devleti'nde Bir Giivenlik ve Asayis Birimi Olarak Kirk Bekgiligi: Yapisi, Isleyisi ve Gorevleri”,
XVIII. Tiirk Tarih Kongresi, Haz. Semiha Nurdan-Muhammed Ozler (Ankara: TTK Yaymlari, 2022), 111/707.

8 BOA, YB. 021., No.76, Gémlek No, 110,1.

9BOA, YB. 021.,No. 76, Gémlek No. 110, 3.

0 Faruk Y. Turinay, “1879 Tarihli Ceza Muhakemesi Kanunu (Usul-i Muhdkemat-1 Cezaiyye Kanun-i
Muvakkati) Uzerine Bir Inceleme”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 11/1 (25.06.2021), 199; Turinay burada
zabita-i adliye kavraminin sadece miidde-i umumiye yardimcei olan adli kollugu degil, tiim sorusturma evresini
kapsadigini dile getirmektedir.

11 Su arsiv belgeleri gdz 6niine almarak ¢ikarim yapilmigtir. Bknz. BOA, YB. 021. , No. 71, Gémlek No.7, 3;
BOA, YB. 021. , No. 71, Gomlek No. 146, 1; BOA, YB. 021. , No. 71, Gémlek No. 469, 1; BOA, YB. 021. ,
No. 71, Gomlek No. 387, 1; BOA, YB. 021. , No. 72, Gomlek No.218; BOA, YB. 021. , No. 72, Gomlek No.
221, 1; BOA, YB. 021. , No. 72, Gémlek No. 221, 3. ile BOA, YB. 021. , No. 72, Gomlek No. 221, 4; BOA,
YB. 021. ,No. 72, Gomlek No. 222, 1; BOA, YB. 021. ,No. 72, Gémlek No. 222, 3; BOA, YB. 021. ,No. 72,
GoOmlek No. 223, 1. ile BOA, YB. 021. , No. 72, Gémlek No. 223, 3; BOA, YB. 021. , No. 72, Gémlek No.
226, 1.ile BOA, YB. 021. , No. 72, Gémlek No. 226, 3; BOA, YB. 021. ,No. 72, Gomlek No. 227, 1. ile BOA,

10
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1. Bekginin tayin oldugu koyiin ileri gelenleri veya bizzat bekginin kendisi
tarafindan bir dilek¢e veya arzuhal diizenlenmektedir.

Ornegin 1-2 Temmuz 1878 tarihinde Gluha kdyiindeki ahali adina kdy muhtar
tarafindan Blaceli Mustafa’nin koylerinde bekeilik yapmast i¢in dilek¢e kaleme

YB. 021. ,No. 72, Gomlek No. 227, 3; BOA, YB. 021. , No. 72, Gémlek No. 228, 1. ile BOA, YB. 021. , No.
72, Gomlek No. 228, 3; BOA, YB. 021. , No. 72, Gomlek No. 231, 1. ile BOA, YB. 021. , No. 72, Gomlek
No. 231, 3; BOA, YB. 021. ,No. 72, Gomlek No. 250; BOA, YB. 021. ,No. 72, Gomlek No. 217, 1. ile BOA,
YB. 021. ,No. 72, Gomlek No. 217, 4; BOA, YB. 021. , No. 72, Gémlek No 219. ile BOA, YB. 021. ,No. 72,
Gomlek No. 217, 3; BOA, YB. 021. , No. 72, Gomlek No. 220, 1. ile BOA, YB. 021. No. 72, Gémlek No.
220, 3; BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 225, 1. ile BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 225, 3; BOA, YB.
021., No. 72, Gomlek No. 232, 1, BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 232, 3. ile BOA, YB. 021., No. 72,
GoOmlek No. 232 4.; BOA, YB. 021., No. 72, Gomlek No. 233; BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 234, 1,
BOA, YB. 021., No. 72, Gomlek No. 234, 2. ile BOA, YB. 021., No. 72/ Gomlek No. 234, 4, BOA, YB. 021.,
No. 72, Gomlek No. 249; BOA, YB. 021., No. 73, Gomlek No. 55; BOA, YB. 021., No, 73, Gomlek No. 32, 1-
2; BOA, YB. 021.,No. 73, Gomlek No. 35; BOA, YB. 021., No. 73, Gomlek No. 38, 1. ile BOA, YB. 021., No.
73, Gomlek No. 38, 3; BOA, YB. 021., No. 73, Gomlek No. 39, 1. ile BOA, YB. 021., No. 73, Gomlek No. 39,
3; BOA, YB. 021., No. 73, Gémlek No. 41, 1. ile BOA, YB. 021., No. 73, Gémlek No. 41, 3; BOA, YB. 021.,
No. 71, Gémlek No. 390; BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 207; BOA, YB. 021., No. 75, Gomlek No. 211;
BOA, YB. 021.,No. 75, Gémlek No. 261; BOA, YB. 021., No. 74, Gbmlek No. 503; BOA, YB. 021., No. 75,
Gomlek No. 271, 1. ile BOA, YB. 021., No. 75, Gomlek No. 271, 2; BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 202;
BOA, YB. 021.,No. 75, Gomlek No. 270; BOA, YB. 021.,No. 75, Gomlek No. 273; BOA, YB. 021., No. 76,
Gomlek No. 69; BOA, YB. 021.,No. 76, Gomlek No. 71; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 84; BOA, YB.
021.,No. 76, Gomlek No. 85, 1.ile BOA, YB. 021.,No. 76, Gomlek No. 85, 3; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek
No. 86, 1. 1le BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 86, 3; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 87, 1. ile BOA,
YB. 021., No.76, Gomlek No. 87, 3; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 90, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76,
Gomlek No. 90, 3; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 91; BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 95; BOA,
YB. 021., No. 76, Gomlek No. 97; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 69; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek
No. 98, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 98, 3; BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 99; BOA, YB.
021., No. 76, Gomlek No. 100, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 100, 3; BOA, YB. 021., No. 76,
GoOmlek No. 101; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 107, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 107, 3;
BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 110, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 110, 3; BOA, YB. 021.,
No. 76, Gomlek No. 122, 2; BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 123; BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No.
141, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No.141, 3; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 233; BOA, YB.
021.,No. 78, Gomlek No. 175; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 177; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No.
200; BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No. 90; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 179; BOA, YB. 021., No.
78, Gomlek No. 181; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 182, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No.182,
3; BOA, YB. 021.,No. 78, Gomlek No. 183, 1. ile BOA, YB. 021.,No. 78, Gomlek No. 183, 2; BOA, YB. 021.,
No. 78, Gomlek No. 185; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 232; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 186,
2.1ile BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 186; BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No. 187; BOA, YB. 021., No.
78, Gomlek No. 187, 2; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 188, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No.
188, 2; BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No. 190, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No. 190, 2. ile BOA,
YB. 021.,No. 78, Gémlek No. 190, 3.; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 194, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78,
Gomlek No. 194, 3; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 196; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No.197; BOA,
YB. 021.,No. 78, Gomlek No. 198, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 198, 2; BOA, YB. 021.,No. 78,
GoOmlek No. 201; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 202, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 202, 2;
BOA, YB. 021., No. 79, Gomlek No. 105, 1. ile BOA, YB. 021., No. 79, Gomlek No. 105, 3; BOA, YB. 021.,
No. 79, Gémlek No. 130; BOA, YB. 021., No. 79, Gomlek No. 204; BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 3;
BOA, YB. 021.,No. 81, Gémlek No. 7, 1. ile BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 7, 3; BOA, YB. 021., No.
81, Gomlek No. 8, 1. ile BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 8, 3; BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 12, 1.
ile BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 12, 3; BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 13; BOA, YB. 021., No.
81, Gomlek No. 157; BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 14.; BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 17, 1,
BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 17, 2. ile BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 17, 3; BOA, YB. 021., No.
81, Gomlek No. 39; BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 46, 1. ile BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 46, 3;
BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 53; BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 78, 1. ile BOA, YB. 021., No.
81, Gomlek No. 78, 3; BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 115, 1. ile BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No.
115, 2; BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No.122, 1. ile BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 122, 2.
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almmigtir.’® Yine aym tarihte Susice-i Derbend kdyiine Mehmet isimli birinin tayin
edilmesi i¢in kdy muhtari, bes ihtiyar meclisi iiyesi ve {i¢ kisinin daha miihriiniin bulundugu
bir arzuhal diizenlenmistir.*®

10 Nisan 1887 yilinda ise Dobrine (Dobrino) koyii ahalisi 1887-88 yilinda
yetisecek ekinleri ve iiriinleri korumak iizere hemserileri olan Habib b. Ibrahim’in bekgi
olmasi i¢in dilekge vermistir. Bu dilekge, koy imami, muhtari ve ihtiyar meclisi liyelerinden
birisi tarafindan hazirlanmistir. Muhtar ile imamin ismine yer verilmeden “Imdm-1 karye-i
Dobrine” veya “Muhtdr-1 karye-i Dobrine” ifadeleri kullanilmigtir. 4

2. Bekginin tayin oldugu koyiin ileri gelenleri (mubhtar, aza, imam, papaz vb.)
tarafindan bir sehadet-name yazilird.

Genel olarak sehadet-nameyi kaleme alan kisiler “Bddi-i terkim-i sehddet-name
oldur ki’ diyerek giris yapmaktadir. Ornegin Baskova ve Novasil kdyleri ortaklasa
koylerine tayin ettikleri Gumalovali Bilal’in sehadet-namesini soyle diizenlemislerdir:

“Badi-i terkim-i sehadet-name oldur ki

Sekenesi bulundugumuz Bagkova ve Novasil karyelerinin mezr’atini
beklemek ve her vechile muhafaza itmek iizere Uskiib kazasina tabi’ Gumalova
karyeli Bilal b. Murtazd nam kimesneyi bek¢i ittihdz itmis oldugumuzdan
merk{im simdiye kadar hilaf-1 nizdm-i hal ve hareketde bulunmayub ez-her-cihet
ehl-i ‘wrz giirGhundan bulundugu ve her vechile hiisn-i zannimiz oldugu
miibeyyen isbu sehadet-ndme-i ‘acizdnemiz tahriren canib-i hiiklimete
takdiminine ictisar kilind1 fi 20 Haziran sene 94%°

Lakin bazi durumlarda koyliiler, sehadet-nameleri “Bdadi-i terkim intihdb-name
oldur ki’ veya Badi-i terkim-i senedd oldur ki” diye de diizenlemektedirler.

Ornegin Uskiip’e bagl Keremetlik kdyiiniin hazirladigi sehadet-name “bddi-i
terkim-i intihab-ndme oldur ki’ seklindeki ifadelerle baslamaktadir. Sehadet-nameyi
Uskiip Kasabasi’nda bulunan Gazi Iskender Mahallesi’nden Abdiilfettah adima
diizenlemislerdir:

“Badi-i terkim-i intihab-name oldur ki
Ashab-1 ‘aldka ahalisinden bulundugumuz Uskiib Kazasma tabi’

eremetli aryesinin isbu ucyuziki senesi Kasim’indan i’tibaren bir sene
K tlik k b yiizik K ’1nd. ’tib b

12 BOA, YB. 021.,No. 72, Gémlek No. 221, 1-2.

3BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 223, 1-3.

1 BOA, YB. 021, No. 83, Gémlek No.78.

S BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 224; Evrakta da goriildiigii gibi hem bekginin kdyii hem de tayin oldugu
kdyler miigtereken sehadet-name hazirlamistir.
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miiddetle mezrii’ 4t ve mahstlatint muhéafaza iylemek ve bekgilige miite’allik sa’ir
hidemat: ifa itmek {izere ¢ift-basinda ikiser sinik zahire {icret virmek sartryla
Uskiib kasabasi Gazi Iskender Mahallesi’nden ‘Abdii’l-Fettah b. Ibis nam
kimesne bek¢i intihdb olarak kendiisiine kefil oldugumuzu miibeyyen isbu
intihAb-name tanzim ve tahrir kilindi fi 16 Tesrin-i Evvel sene 3027

Ote yandan Uskiip’e bagl Kocalik Nahiyesi’nin Dopronyak kdyiinden Azam’mn
adma Uskiip Kazasi’na bagl Batanca kdyii muhtari ile ihtiyar meclisinden Ibrahim’in
hazirladig1 sehadet-namede “Bddi-i terkim-i intihdab-ndame-i senedd-i ‘dcizanemiz oldur ki”
seklinde ifade edilmistir. Sehadet-name su sekildedir:

“Badi-i terkim-i intihab-name-i senedd-i ‘acizanemiz oldur ki

Uskiib kazasina tabi’ Kocalik Nahiyyesi Dopronyak karyesi ahalisinden
ve ehl-i ‘iz td’ifesinden olub A’zAm b. Ahmed ndm kimesneden karyece
climlemiz etvar-1 hasenesinden hosniid bulundugumuzdan isbu doksanbes (95)
senesinden mezr(i doksanalti (96) senesinde hésil olacagi her nev’ hubiibat-1
mahsilat-1 kimilemizin hifz1 hustisuna liizimu goriinan bekginin merkiim A’zam
karyece bi’l-ittifdk-1 ard ile miitemeden bekgi intihdb iylemis oldugumuzdan
kendiisiinden ciimlece emin ve hosnlid bulundugumuzu ve karyemiz bekg¢i nasb
ve ta’yin buyurulmasiyla yedine 1’tds1 icdb iden sildh tezkeresiyle bekgilik
hustisunda ta’limatin 1’tds1 zzmninda bi’t-tasdik isbu intihdb-nadme-i senedd-i
‘4cizAnemiz canib-i hiikimete takdim kilind1 fi 2 K&n{in-1 Sani sene 95”7

Sehadet-name 6rneklerinde goriildiigii tizere segilen kisilere duyulan giiven acik¢a
ifade edilmektedir.

3. Bekginin memleketi olan koy tarafindan da sehadet-name yazilmaktadir. Bu koy,
bekginin tayin oldugu kdyden daha fazla ¢aba ve mesuliyet iizerine almakla sorumludur.
Ote yandan bekginin istihdam edilecek kaza civarindan degilse, yani baska bir kazadan
geliyorsa, istihdam edilecegi kazada, mevcut iktisadi iligkilerde rol alan, yeri yurdu belli
olan ve hiikiimet (idari) kademesinde yer alan birileriyle sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
iliskiler kurmak zorunda kaldig1 anlasiimaktadir. Oyle ki, bu kisilerin vasitasiyla sehadet-
name diizenlendiginde mabhalli hiikiimetin bekgilik hizmetinde sorun yaratmadigi

goriilmektedir.

18 BOA, YB. 021., No. 82, Gémlek No. 81.
"BOA, YB. 021., No. 73, Gémlek No. 39, 3.
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Ornegin Blageli Mustafa b. Ahmed, Gluha kdyiine bekgi olarak tayin edilmistir. Bu
sirada hem Blace hem de Gluha kdy temsilcileri Mustafa’nin adma sehadet-name
diizenlemislerdir. Hususiyetle sehadet-nameler su sekilde karsilastirilabilir:

Mustafa’nin kendi koyii olan Blage, ona her tiirlii acidan sehadet-namesinde kefil
olmaktadir. Oyle ki Blage kdyii, Mustafa’nin gérevini eksik yapmasi, kanun-dis1 hareket
etmesi veya gorevinden kagmasi hélinde; onun bizzat hiikiimete tesliminde sorumlulugu
ustiine alacaklarini “...merkiim Mustafa Gluha karyesinde bek¢i nasb ve ta’yin olundugu
cihetle sdyed merkiim Mustafa mugdyir-i irdde-i ‘ali hal i hareketde bulunur ise de firar
iyleyecegi hdlde kendiimiiz tutub merkimu hiikimet-i seniyyeye teslim idecegimiz...”*®
seklinde ifade etmislerdir.

Gluha koytl ise Blage’nin taahhiitleri ve kefaleti dogrultusunda Mustafa’y1 bekgi
olarak tayin etmistir. Bu da “...miicerrebii’l-etvar ehl-i ‘wrz giirihundan bulundugunun
karyesi sehddet-ndmesi nefsine te’min itmis Mustafd b. Ahmed nam kimesneyi tarafeyn-i

hiisn-i rizd ve ciimlemizin re’y ve ittifakimizla nasb iyledigimizi...”*°

seklinde agiklanmustir.

Orneklerden de anlagildig1 {izere bekcinin memleketi olan kdyiin daha fazla
mesuliyet ve sorumluluk {istiine aldig1 goriilmektedir. Bekg¢inin tayin oldugu kdyiin ileri
gelenlerinin, bu taahhiitlere dayanarak bekg¢iyi kabul ettikleri anlagilmaktadir.

Ote yandan 13 Temmuz 1878 tarihinde Kalkandelen Kazasi’na bagli Seceste
kdyiinden Tahir, Kogkova kdyiine bekgi tayin edilmek istenmistir. Tahir’in adina Uskiiplii
iki kisi tarafindan sehadet-name diizenlenmistir. Bu kisilerden birisinin meslegi tam olarak
bilinmemekle birlikte digerinin mesleginin tiitiincii oldugu anlasilmaktadir. ilk kisinin,
kendine ait olmak {izere miihiir hazirlattig1 goériilmektedir. Bu ytizden, bu kisinin belirli bir
servete sahip kimse veyahut idari kademede memur oldugu diisiiniilmektedir. Diger yandan
tiitlincii  esnafindan birisinin de sehadet-namede miihrii bulunmaktadir. Bu Kkisiler,
hayatlarin1 yerlesik bir bicimde idame ettirmektedir. Dolayisiyla merkezin yasama
faaliyetleri dairesinde, farkli kazalardan farkli kazalara bekgilik etmek isteyenlere yonelik
olarak; bekg¢inin istihdam edilecegi kazada, hiikkiimetin, yerlesik ekonomik faaliyetler
icerisinde yer alan kisileri kefil olarak gdrmek istedigi anlagilmaktadir. Boylelikle hiikiimet
bir bakima, o civardan olmayan bir kisiyi bekgi olarak tayin etmek istememektedir. Ancak

baska kazadan gelen kisilerin bek¢i olmak istedikleri takdirde, orada bulunan esnaflar veya

18 BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 221, 3.
18 BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 221, 4.
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devlet gorevlileriyle iliski kurmasin1 beklemektedir. Devlet, bu tarz kisilerin kefil olmas1
karsiliginda farkli bir yerden gelen kisilerin bekgilik yapabilecegini gostermistir. 2°

4. Bekeinin veya kOy muhtarinin diizenledigi dilekce veya arzuhal, ekleriyle
beraber ilgili sancagin belediye meclisine havale olunup buradan da zabitaya havale
edilirdi.

Ornegin, Mehmet Cavus’un bizzat kendisinin kaleme aldig1 dilekce ve Uskiip’e
bagli Goreler-i Zir koyiiniin hazirladigir sehadet-ndme 1 Ocak 1884 tarihinde belediye
meclisine ulasmis, buradan da “badehu tezkeresi virilmek iizere evvel-emirde bekgi-i
merkiim ehl-i ‘wrz giirithundan olub olmadigimin tahkik ve kefilete rabtiyla i’ddesi-¢iin
merkez zabita-i livdya tevdi’ kilindi...”?* denilerek sancak zabitasina gonderilmistir.

5. Zabita dairesinde kisinin, herhangi bir kusur, su¢ ve cezaya karigip karigmadigi
tetkik edilirdi. Bu sayede, bekgilige aday olan kisinin bir bakima adli sicili arastirilirdu.
Eger aday olan kisinin herhangi bir sugla iliskisi yoksa, onun bekgilige atanmasinda sorun
olmazd. Ilgili evrak, kisinin tahkik ve tetkik edildigini bildiren ifadelerle birlikte, zabita
dairesinin agiklamalariyla belediye meclisine gonderilirdi. Bu agiklamada, belediye
meclisine, bekg¢i adayinin arastirilmasinin ardindan tezkeresinin verilmesi hususunda bir
kusur bulunmadig bildirilirdi.

8 Kasim 1887 tarihinde Uskiip Kasabasi’ndan Ilyas b. Salih, Tophane kdyiine bekgi
olabilmek icin bizzat kendisi dilek¢e kaleme almistir. Bu dilekge, Tophane koyliniin
hazirladig1 sehadet-nameyle beraber, 6nce belediye dairesine ulasmig, oradan da Zabita
dairesine gonderilmistir. Zabita dairesi “bek¢i-i merkiim kefalete rabt idilmis olmagla ifa-
yi muktezdst zimminda belediyeye tevdi kilindi” diyerek, ilyas’m bekgilik yapmasinda
herhangi bir sakinca gormedigini belediye meclisine bildirmistir.??

6. Belediye meclisi, ciiz’i bir miktar karsiliginda kisiye bekgi tezkeresini verirdi.

Bunlar haricinde, bek¢i adaylarinin énce mutasarrifliga oradan da belediye ve
zaptiye dairelerine yollayacagi “sehadet-name” formiilasyonunu, su sekilde izah etmek
miimkiindiir:

1. Sehadet-namenin baslangicinda, bu sehadet-nameyi kimin/kimlerin
diizenledikleri, bu kisilerin kimlerin yararina veya hangi yerin adina diizenledikleri beyan

edilirdi.

20 BOA, YB. 021., No. 72, Gomlek No. 232, 4; karsilastirrmz. BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 181;
Kumanova Kazas1 Sitece Koyii’nden Hayreddin b. Ali Uskiip’e miilhak Mazaf Balikli kdyiine bekgi olarak
tayin olunmustur.

ZLBOA, YB. 021.,No. 78, Gémlek No. 178, 1.

2 BOA, YB. 021., No. 83, Gémlek No. 131, 1-2.
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2. S6z konusu gorevin, hangi zaman dilimini kapsayacagi net bir dille ifade edilirdi.

3. Bu gorevin nitelikleri ile tanim1 yapilirdi.

4. Sehadet-namenin 6znesi olan kisinin memleketi, adi-san1 ve iyi nitelikleri
belirtilirdi.

5. Secilen veya tayin edilen kisinin biitiin kdyiin veya yorenin ileri gelenlerinin
goriis birligi ve ittifakiyla tercih edildigi anlatilirdi. ‘Riza meselesi’ hususiyetle
vurgulanirdi.

6. Sehadet-nameyi diizenleyen kisilerin, goreve aday olan sahsa her yonden kefil
olduklari, bu kisinin kanunun aksine davranmayacagini dair sdz verdikleri goriliirdii.

7. i1gili makamlardan, génderilen sehadet-namenin onaylanmasi ve adina sehadet-
name diizenlenen kisiye de gorevi i¢in gerekli olan kagitlarin (alameti veya tezkeresi)
verilmesi istenirdi.

8. Bu tiirde diizenlenen sehadet-namelerin sonunda da sehadet-nameyi kaleme alan
kisilerin adlar1, miihiirleri, sifatlar1 (vazifeleri/gorevleri) ve memleketleri (genellikle ayni
koyden kisiler olduklari i¢in belirtilme ihtiyaci duyulmazdi) belirtilirdi.

Ornegin Incikova kdyiinde Uskiip Kazasma bagli Rastak kdyiinden Timur b.
Halil’in bekgilik yapmasi i¢in sehadet-name diizenlenmisti. Bu sehadet-namenin altinda
koyiin birinci muhtar1 (muhtar-1 evvel) ile koyliiden Eyiib, Mehmed Hulusi, Sakib ve
Rusen’in miihiirleri vardi. Bu belge ise su sekildeydi:

“Uskiib Kazasina tabi’ Incikova karyesinin gelecek iigyiizii¢ (303) sene-
i rimiyye hubiibat-1 mezr(i’atiyla fevakih-i miismirenin emr-i muhafaza ve
styanetine ve beke¢i vezd’ifiyle umlrunun nizdmi da’iresinde r’yetine
miicerrebii’l-hal ve’l-etvar olan Uskiib Kazasma tabi’ Rastak (?) karyesi
ahalisinden Timur b. Halil ndm kimesnenin bek¢i ta’yini karye-i mezkir
ahélisinin climleten ittifikiyla intihab kilinmig olmasindan litfen merkiimun
bek¢i ta’yinine ‘alamet-i farikasinin 1°tds1 babinda merkima ez-her-cihet
oldugumuzdan icabinin icrési i¢iin beledi-i livaya havalesi babinda emr i ferméan

hazret-i men-lehi’l-emrindir fi 29 Kan(n-1 Sani sene 30272

ZBOA, YB. 021.,No. 82, Gémlek No. 243.
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Resim 1: "BOA, YB.021., No. 82, Gomlek No. 243" numaral1 evraktaki miihiirler

I1. Koy Bekgilerinin Gorev ve Sorumluluklar:

Koy bekgileri tayin olduklart kdyde bagi®*, bahgeyi, ekili arazileri; gerektigi
takdirde bdlgeye yakin dagi ve ormanlan? korumaktadir. Gorev siireleri alt1 ay il bir veya
birka¢ yil arasinda degismektedir.?® Bir bekgi birden fazla kdye tayin olabilmektedir.?”
Bekgilerin sayis1 yorenin sosyo-ekonomik kosullarna gére artip azalmaktadir.?® Bazi
bekgiler tekrar tekrar aym koye tayin olmuslardir.?® Baz1 muhacirler gog ettikleri kdyde
bekgi olarak hizmet etmislerdir.* Ote yandan eski askeri gorevlilerden bazilar1 da bekgilik

gorevinde bulunmuslardir.®! Birbirine yakin kdyler ortaklasa kdylerine veya yaylaklarina

24 Ornegin “BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 123" evrakta Uskiip’e bagli Istragince kdyiine Ramazan b.
Hursid “Uskiib Kazdsina tdbi’ Istragince karyesinden Ramazan b. Hiirsid karyemizin bag bekgisi tutulmus
oldugundan...” seklinde tayin edilmistir. Bir diger “BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 78, 3.” evrakta;

Uskiip’e bagl Barova kdyiinden Ismail b. Hiiseyin Ceringe baglarma tayin olundugu “Uskiib kazdsina tabi’

Barova karyesi sdkinlerinden Ismd’il b. Hiiseyin nim kimesne Ceringe baglarina koy ma’rifetiyle bekgi
tutulmusg oldugundan...” seklinde bahsedilmistir.

%5 Ornegin “BOA, YB. 021., No. 75, Gomlek No. 233” numarali ve 30 Agustos 1881 tarihli evrakta, Uskiip’e
bagli Bulachane koyiinde “... Bulachane karyesi sinurunda ilerii de vukii’-bulacak mezrii 'dtlar ile baggelerin
ve balkanimizin kdffesini nezdret ve himdye itmek iizere...” bekgi atandig1 belirtilmis; “BOA, YB. 021., No.76,
Gomlek No. 69 numarali ve 25 Nisan 1882 tarihli evrakta Uskiip’e bagh Lubanca kéyii i¢in “...Lubanca
karyesi sdkinlerinden Estoyan v. Matre mucerrebii’l-etvar ve ehl-i ‘wz giirithundan bulundugu cihetle igbu
doksan sekiz senesi karyemizin mezrii’ tarla ve misir ve bag ve balkanimizi gelecek Mart’a degin muhdfaza ve
himdye iylemek tizere...” diye ifade edilmistir.

26 Bunun haricinde “iki ay” bile bekgi tayin edildigi goriilmiistiir: bknz. BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No.
123.

2TBOA, YB. 021.,No. 78, Gémlek No. 180; Géreler Kdyii’nden Cemail bu sefer Susice kdyiine tayin olmustur;
28 BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 231; Kocaviste kdyiine Batko ve Istifko tayin edilmistir. Koyiin
bagcilikla (“...baglarimizi muhafazasi...” tabirinden) ilgilendigi anlagilmistir. Bu bakimdan pazara yonelik
olarak {iriin {ireten mamur bir kdy oldugu varsayilabilir. Bknz. Tevfik Giiran, /9. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi
Uzerine Arastirmalar, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2014), 88.; BOA, YB. 021., No. 75,
Gomlek No. 233. Bulachane kdyii ise Ispaso, Istayon ve Istailko’yu ekili arazileri, bahgeleri, ormanlik sarp-sira
daglarin hepsini korumak icin bir yil miiddetle tayin etmistir; BOA, YB. 021., No. 75, Gomlek No. 274; BOA,
YB. 021., No. 50, Gomlek No. 10, 1; BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 35.

2 BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 208; Diyola karyesi bir kez daha Goreler kdyiinden Cemail’i bekgi
olarak tayin etmistir. Bknz. BOA, YB. 021., No. 72, Gomlek No. 220, 1” ile “BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek
No. 220, 3” numarali ve 27 Haziran-7 Temmuz 1878 tarihli evraklar; BOA, YB. 021., No. 75, Gomlek No. 272;
BOA, YB. 021.,No. 79, Gomlek No. 47, 2.; BOA, YB. 021., No. 79, Gomlek No. 102.

30BOA, YB. 021.,No. 72, Gémlek No. 229, 1. ile BOA, YB. 021., No. 72, Gomlek No. 229, 3.; BOA, YB. 021.,
No. 76, Gomlek No. 68, 1. ile BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 68, 2.; BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No.
88, 1.ile BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 88, 2; BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 102; BOA, YB. 021.,
No. 78, Gomlek No. 199, 1. ile BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 199, 2.

31 BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 266; BOA, YB. 021., No. 78, Gomlek No. 178, 1. ile BOA, YB. 021.,
No. 78, Gémlek No. 178, 3; BOA, YB. 021.,No. 79, Gémlek No.199.
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bir bekgi tayin edebilmektedir.?? Bazi durumlarda koyliiler bekgileri istemedikleri takdirde
mahalli hiikiimet tarafindan bir baska bekgi tayin edilebilmektedir. Mesela Uskiip Kazasina
bagl Icarlar kdyii sakinleri, bir énceki sene tayin ettikleri bekginin “adem-i insaniyeti”
gorlilmesi sebebiyle hiikiimete gonderdikleri arzuhal ile bu kisinin bekg¢i olarak tayin

edilmesini istemediklerini dile getirmislerdir. Arzuhal belediyeye ulastiginda belediye

tarafindan “Bu gibi kurd bekgiliginin dhir intihabi zaten zabtiyeye ‘a’id ve rdci’

bulundugundan karye-i merkiime bekg¢iligine isbu istid ada mebhiis Nuhi miindsib olmadigt
lede t-tahkik tebeyyiin itdigi halde diger miindsibinin intihdbr zimminda zabtiyeye havale
olunur...” denilmistir. Zaptiyeye ulastiginda ise olay farkli bir boyut almistir. Oyle ki,
zaptiyenin arastirmasi sonucunda “bek¢i-i merkiim iki hane halki egmeyiib® kustir-1 dshab-
1 ‘aldka ile karye-i mezbiirun ‘umiim ahdlisi bek¢i-i merkiimdan hognud...” oldugu ortaya
cikmistir. Sonugta, Nuhi’ye yeniden mahalli hiikiimet tarafindan tezkeresi verilmistir. Bu
durum ise mahalli hiikkiimetin bekgilik islemlerinde bir bagkasini tayin edebilecegini alenen
gostermektedir.®

Koyliiler gerektigi takdirde mevcut bekgiye yardimci olsun diye bir “muavin” de
tayin edebilirlerdi. Ornegin Uskiip’e bagl Eksi Su kdyiindeki bekg¢i Necib, kdydeki ekili
araziler ile agaglar1 korumak icin giiclinlin yetmeyecegini fark etmis, dolayisiyla kdyden
kendisine bir yardimer istemistir. Ky bunun iizerine izzet b. Faris ismindeki birisini yanina
“muavin” veya “refik” olarak tayin etmistir.%

Koy bekgilerinin imparatorluk dahilinde tasidiklar1 silahlar birbirlerinden farkli
olsa da Uskiip havalisinde hizmet eden bekgilerin atesli silah tasidiklar1 goriilmektedir.
Hatta, bekgiler ile gobanlarin gece-giindiiz kirlarda hizmet etmesi sebebiyle “Uskiip
Bey’iyye Memuriyetinden” -giivenlik gerekgeleriyle- 50 dirhem barut satin almalarina izin
verilmigtir.®®

Bekgilerin, Uskiip havalisinde kdylerde gorev yaptiklari, bu kdylerde de “gegimlik
ekonomi” veya “k0y ekonomisinin” hakim olmasi, bu ekonomik bi¢im iginde de paranin
yogun bir sekilde tasarruf edilmemesi sebebiyle ayni bigcimde haklarmi (iicretlerini)

aldiklar1 tespit edilmistir. Aldiklari tayinatlar kdyiin sosyo-ekonomik durumuyla yakindan

22 BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 224, 1 ile BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 224, 3; BOA, YB. 021.,
No. 79, Gémlek No. 100; BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 170; BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 38,
1-2.ile BOA, YB. 021., No. 81, Gomlek No. 38, 3; BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 206.

3“Bgmeyiib kelimesi “Egmek: Meylettirmek, ikna etmek” anlamlarina gelmektedir. Bknz. TDK, Tarama
Sozliigii, (Ankara: Ankara Universitesi Bastmevi, 1988), “Egmek”, 111/1400.

34 BOA, YB. 021., No. 74, Gémlek No. 387.

5 BOA, YB. 021., No. 79, Gomlek No. 89, 1 ile BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 89, 2.

38 BOA, YB. 021.,No. 71, Gémlek No. 342.
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iligkidir. Mesela Gradof¢a koyii, Bek¢i Abdurrahman’a sadece 75 sinik karisik zahire
verebilecegini ifade etmistir.>” Kurusice kdyii ise Bekgi Ibrahim’e 35 sinik ¢avdar, 35 sinik
arpa; iicretsiz bir sekilde 6 sinik hububat ekebilecegi bir arazi tahsis etmis; gece vaktinde
ekili arazilere tecaviiz eden hayvanlarin biiyiigiinden 20 para, kii¢iigiinden ise 10’ar para;
giindiiz vaktinde ise biiyligiinden 10’ar, kiigliglinden ise 5’er para “kapan parasi” almasini
taahhiit etmisti.®

II1. isleyis ve Karsilasan Problemler

Osmanli idari birimleri igerisinde yer alan koy, nahiye, kaza, sancak ve vilayetin
koordineli bir bicimde bekgi tayini islemlerinde calistiklari goriilmiistiir. Bekei tayini
islemlerinde yoredeki mahalli belediyelerin de aktif rol oynadigina sahit olunmustur.

Ornegin Uskiip Belediye Meclisi®* tarafindan 31 Mart 1878 tarihinde vilayete
bagl kaymakamliklara ne kadar bekgi tezkeresi kaldig1 soruldugunda, istip Kaymakamlig
Nisan 1878’de bir dnceki seneden 80 tezkerenin kalmis oldugunu, buna 60 tane daha ilave
edilirse yeterli olacagim belirtmisti.*® Karatova Kaymakamligi da aym tarihte onceki
seneden 12 tezkerenin kaldigini, buna 15 tane daha ilave edilirse yeterli olacagim
yazmist1.** Ote yandan Uskiip idare Meclisi ise 10 Kasim 1882 tarihinde, sancaga bagli
kazalardaki kaymakamliklara idari alanlarinda kag tane koy oldugunu sormustu. 12 Kasim
1882°de Uskiip Belediyesi’nin bildirdigine gére bagl kazalardan sadece istip Kazasi’ndan
cevap gelmisti. Uskiip Belediyesi’nin tiim kazalardan cevap gelmesinin ardindan vilayet
merkezine durumu bildirecegi gériilmiistiir.*? Bu da Osmanli idari birimlerinde en kiigiikten
en biiyiigiine kadar hepsinin bekgi tayinlerinde koordineli bir bicimde c¢alistiklarini
ispatlamaktadir. Belediyelerin bu siirecte aktif rol oynamasi hakkinda, 11 Ocak 1883
tarihinde Uskiip Mutasarriflig1 tarafindan yazilan bir yazi 6rnek olarak gosterilebilir. Buna
gore Uskiip’e bagl Palanka Kazasi’nda ne kadar bekginin atandigi sorulmus, bunlarin
isimlerinin belediye tarafindan bir deftere kaydedildigi anlagilmistir. Ayn1 zamanda da
bekgilerin hizmetleri geregince lazim olan “bekgi tezkereleri” i¢in iicret 6dedikleri tespit

edilmistir. Bekgi adaylarinin, toplamda 336 kurus tezkere iicreti verdikleri anlagilmistir.

3 BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 70.

38 BOA, YB. 021., No. 76, Gémlek No. 88, 2.

39 Bu tabir belgede “Meclis-i Beledi-i Liva” olarak gegmektedir. Bundan dolay1 galismada ayni sekilde yer
verilmigtir. Bknz. BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 6, 1.

40 BOA, YB. 021.,No. 72, Gémlek No. 6, 1.

1 BOA, YB. 021.,No. 72, Gémlek No. 5, 1.

22 BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 33.
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Hem tezkere iicretleri hem de bekgci isimleri belediyelerce sandiklarda tutulmakta ve deftere
kaydedilmekteydi.*

1876 ila 1887 yillar1 arasinda Uskiip dahilinde toplamda 231 adet bekginin tayin
edildigi tespit edilmistir. Bunlarin se¢imleri din, mezhep ve millet farklar1 gozetilmeden
gergeklestirilmektedir. Kisiler, yukarida belirtilen maddelere nispetle tayin edilmekte ve
gorevlerini yapmaktadirlar. Lakin bazi belgelerde 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’nin
ardindan yapilan antlagmalarin etkisi goriilmektedir. Bilindigi gibi bolgedeki tansiyon
giderek artmakta, “Biiyiik Bulgaristan™ iilkiisii igin ¢eteler ve komitalar olusturulmaktadir.

Bu siiregte Osmanli yoneticileri genellikle Hiristiyan kdylerine Miisliiman koy
bekgisi tayin etmistir. Ornegin Kockova kdyiine 1878-1887 yillar1 arasinda toplamda 5
bekg¢i tayin olunmus, bunlardan 1 tanesi hari¢ gerisi Miisliimanlardan tayin edilmistir.
Kogkova kdyiine ilk tayin olunan bekgi, yukarida da bahsi gecen Kalkandelen’den gelen
Secesteli Tahir olup birkag yil bekgilik yaptigi anlagilmistir. 1882 Mart’ina gelindiginde ise
Kockova koyii Sakir ismindeki bir Miisliimanin adina arzuhal diizenlemistir. Bu arzuhalde

113

aleni bir bicimde, koylin Bulgarlara ait oldugu “...Devlet-i ‘Aliyye teba’asinin Bulgar
Milletinden Uskiip Kazdsina tabi’ Kogkova karyesinden olub...” seklinde ifade edilmistir.
Sakir’in gorev siiresinin alt1 ay ile sinirh kaldig1 anlasilmaktadir.** Ciinkii onun yerine 15
Kasim 1882 tarihinde Kockova kdyiinden Istoyan tayin edilmistir.*> Kogkova kdyliilerinin
neden kendi iglerinden birisini segcmedigi anlagilamamaktadir. 1884 yilina gelindiginde,
Kogkova kdyiine tekrar Graganl Sakir atanmistir.*® Nitekim ayni kisi 1886 yilinda da tekrar
Kogkova’da bekgilige tayin olunmustur.*’

Breznice’de ise, bu donemde toplamda 6 kdy bekgisi gorev yapmisti. Bunlardan
yalmz birisi Hiristiyanlardan secilmisti. Ilk bek¢i 15 Temmuz 1878’de tayin olunan,
Breznice kdyiinden Izdirave ismindeki bir Hiristiyandi. Bu bekginin tayini i¢in kdyiin
muhtari ile ihtiyar heyetinden bir azamn dilekce diizenledigi goriilmekteydi.*® 1881 yilina
gelindiginde Osman ismindeki birisi koye tayin olunmustu. Bunun adina yazilan kefaletin
niteligi, digerlerinin aksine ‘“kefdlet-i mutebere” bigiminde tammlanmaktaydi.*® Mart
1882°de Uskiip kasabasindan Bekir Aga ismindeki birisi Breznice’ye tayin olunmustu. K&y

muhtar1 Bekir Aga igin, merkezden ..iktizd iden ‘alamet-i fdarikasiyla bir kit’a

43 BOA, YB. 021., No. 76, Gomlek No. 44.

4 BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 270.

S BOA, YB. 021.,No. 76, Gémlek No.141, 1-3.
4 BOA, YB. 021.,No. 79, Gémlek No. 102.
4TBOA, YB. 021., No. 82, Gdémlek No. 200, 1-2.
4 BOA, YB. 021.,No. 72, Gémlek No. 231, 1-3.
4 BOA, YB. 021.,No. 75, Gémlek No. 261.
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tezkeresinin...” gonderilmesini istemekteydi.®® 1884-85 yillarina gelindiginde ise Breznice
koytine, Krusa kdylinden Mehmed isimli birisi tayin olunmustu. Mehmed’in kdye tayinine,
bazi koylilerin karst ¢iktigi goriilmekteydi.>! Koyliiler, 29 Ocak 1884 tarihinde
hazirladiklar1 sehadet-nameye ilaveten 5 Subat 1884°de, 24 kisinin miihiirlerini igceren bir
sehadet-name daha hazirlamiglardi. Bu sehadet-name “arzuhal” bi¢iminde kaleme
almmigti. Burada Mehmed’in “gériis birligi”, yani “ciimlenin ittifakiyla” secildigi
vurgulanmisti. 24 kisinin isim ve sOhretini i¢eren sehadet-nameden, bu koylin tamamen
gayrimiislimlere ait bir yerleske oldugu anlasilmaktaydi.®? Buna ragmen neden siirekli
olarak Miisliiman bekg¢i tayin ettikleri merak konusudur. Nitekim 1885-86 yillarinda da
Krusa kdyiinden Ahmed’i kdylerine bekgi olarak se¢mislerdir.>

Ote yandan Kocaviste’de ise 1876-1887 yillar1 arasinda 6 bekci gdrev yapmustr.
Bunlardan 3’1 Hiristiyan, 3’{i de Misliiman idi. Hiristiyanlar 1882, Miisliimanlar ise 1886
yilina kadar gérev yapmislardi. Koyiin ulagabilen ilk bekgisi Boyko isimli bir Hiristiyan
idi. 5 Nisan 1881 tarihinde bu koye tayin olunmustu. Boyko’nun se¢imi sirasinda kullanilan
“...bi’l-ciimle ahali-i karye ruhen ve hiisn-i re’yleri...” ifadeleri, biitiin bir kdyiin hem
maddi hem de manevi agidan Boyko’nun tayinini onayladigimi gostermekteydi.®* Ayni
zamanda, Kocaviste’nin bagcilikla ugrasan mamur bir yer oldugu da anlasilmaktaydi.
Refah seviyesi yiiksek bir kdy oldugu icin, Agustos 1881°e gelindiginde, kdye 2 adet
Huristiyan bekgi tayin edilmisti. Bunlarin ismi Batko ile Istitko’ydu. Bu 2 bekginin,
Boyko’nun gorev siiresi bittikten sonra tayin edilmis oldugu anlasilmaktaydi. Bu durumda
Boyko ilkbahar ve hasat mevsimi sirasinda 4 ay kdyde gorev yapmist1.® 8 Mart 1882°de
Istoyan ile Ago isimli 2 bekgi tayin edilmisti. Gorev siirelerinin 1 yil oldugu “...doksan

2

sekiz senesi Sehr-i Mart'ina degin...” ifadelerinden anlagilmaktaydi.®® 1884 yilina
gelindiginde ise Kocaviste ve Brodec’in ortaklasa Tanasofcali Yakup’u bekgi olarak
atadiklar goriilmekteydi. Bunlar Yaynurde kdyii ahalisinin ormanlarini ve yaylaklarini
tahrip etmemesi, kdylerinin birbirlerine yakin olmasi sebebiyle ortaklasa bek¢i tayin

etmislerdi. Ote yandan her iki kdyiin de Gazi Isa Bey’in Vakfi®” oldugu anlasiimaktayd.®

50 BOA, YB. 021.,No. 75, Gémlek No. 273.

51 BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No.190, 1-2.

52 BOA, YB. 021., No. 78, Gémlek No. 190, 3.

53 BOA, YB. 021., No. 81, Gémlek No. 12, 1-3. ile BOA, YB. 021., No. 82, Gomlek No. 126.

54 BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 207.

55 BOA, YB. 021., No. 75, Gémlek No. 231.

56 BOA, YB. 021.,No. 75, Gémlek No. 274.

57 Gazi Isa Bey Vakfi icin bknz. Hasan Telli, Osmanl Dénemi Uskiip Vakiflart, (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 36-39; Mevliit Dede, Uskiip Vakiflari-Bir Sosyal Tarih
Incelemesi-, (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 80-84.

%8 BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 100.
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3 Mart 1885’de Breze, Kocaviste ve Brodec’in ortaklasa Brezeli Abdiil’ii yaylaklarina
bekgi olarak segtikleri goriilmekteydi.®® Ancak 1886’da Kocaviste’nin bu iki kdyden
bagimsiz bir bigimde, yaylagina Tanasofgali Ramazan’1 tayin ettigi anlasilmaktaydi.®

Ayastefanos ve Berlin antlagmalarii miiteakiben Uskiip havalisinde de tansiyon
yiikselmisti. Bolgedeki Bulgarlar Sirplar, Ulahlar, Rumlar ve Arnavutlar gibi milletler
ulusal misyonlar1 dogrultusunda eskiyalik faaliyetlerine girismislerdi. Nitekim 1881
yilinda kdy bekgilerinden bir grubunun yoredeki eskiyalar®! tarafindan sehit edildikleri
anlasilmaktadir. Bekgilerden Fettah, islam, Emin ile muhacir bekgilerden Ali, eskiyay:
takipleri (takib-i eskiya) sirasinda hayatlarini kaybetmistir. Bunlarin geride kalan ailelerine
maas baglanmasi veya sultanin hediyelerine (atiyye-i seniyye) mazhar olmalari giindeme
gelmistir.%? Sadrazamligin hangi sikki sectigi tam olarak belirtilmemekle birlikte sehit olan
bekgilerin ailelerine ya geginebilecekleri kadar akge verilmis ya da maas baglanmigtir.%®

Sonug¢

Koy Bekgiligi “Tanzimat Islahatlart”nin bir devamidir. Ciinkii, mevcudiyetini
stirdlirmesi i¢in gereken kdy muhtarlig, ihtiyar meclisleri, belediyeler gibi tagranin asli
aktorleri ile tagsrada merkezin yansimasi konumunu iistlenen vilayet/sancak/kaza/nahiye
idare meclisleri bu donemde kurulmustur. K&y bekgiligi bir bakima bunlarin koordineli bir
bicimde ¢alismasinin eseridir. Pratikte ise Abdiilhamid rejiminin merkeziyetgi tutumunu
yansitir. Oyle ki bu uygulamalar, usulen, tamamen devletin belirledigi sekilde icra edilir.
Osmanl hiikiimeti bekg¢i tezkeresinin alinmasi i¢in hem sahislar1 hem de topluluklari
sorumlu tutmustur. Bunun sebebi dénemin kolektif bilinci olan “mendfi-i umumiyenin” bir
yansimasidir. Bekei tezkereleri uygulamasindan ise devletin -es zamanl olarak- vergi
gelirlerini arttirmaya calistigi anlagilir. Bunu iki sekilde yapmaktaydi; ilk olarak kisinin
devletin belirledigi standartlarda pul yapistirilmis kagitlarla, belirlenen kurumlara miiracaat
etmesi, ikinci olarak da kisinin tezkeresi i¢in damga veya miihiir parasini alakali dairelere
O6demesi beklenmektedir. Bunun mahalli idarelerde sandikta tutulmasi ve deftere
kaydedilmesi ise Osmanlilarin artik rasyonel ve sistematik bir bigimde islemlerini

gergeklestirdiklerini gostermektedir.

S BOA, YB. 021.,No. 79, Gémlek No. 170.

80 BOA, YB. 021., No. 82, Gémlek No. 92, 1-2.

61 Osmanl1 ydneticileri bunun hakkinda gesitli sekillerde “eskiya” tabirini tasnif etmislerdir. Lakin ele aldi§imiz
belgede agik-segik bir bigimde ifade edilmemistir. Eskiyalarin Osmanli diplomatigindeki yerinin detayli bir
tahlili i¢in bknz. Polat Safi, “Ug Tarz-1 Cete”, Kebikeg, 34 (2012), 85-105.

62 BOA, DH.MKT. (Dahiliye Mektubi Kalemi), No. 1337, Gémlek No. 95, 2.

83 BOA, DH.MKT., No. 1337, Gémlek No. 95, 1.
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Ote yandan Koy Bekgiligi tamamen Osmanli iktisadi sisteminin bir eseridir.
Neticede bekgiler kdydeki artik iiriinii korumak icin tutulmaktadir. Imparatorluk yiizyillar
boyunca tarimsal artik iiriin dogrultusunda iktisadi sistemini insa etmis; bunun etrafinda
vergi ve maliye sistemini de olusturmustur. Bu agidan koy bekgilerinin XIX. yiizyil
Osmanl iktisadi sistemindeki kiigiik, ancak onemli aktorlerden oldugu sdylenebilir.
Neticede bunlar koyliileri beseri acidan hirsizlik, soygun ve gasp gibi fiillerden
korumaktadir. Boylelikle de Osmanli kdyliisiiniin refah unsuru temin edilebilmekte,
koyliniin rahat bir sekilde iktisadi yasamini siirdiirmesi giivence altina alinmaktadir.
Nitekim koyliiler hem dogal hem de beseri unsurlara karsi bagimlidir. Bu bagimliliklar
hassas bir dengeye sahiptir. Osmanli koyliisii i¢in ekim ve hasat donemlerinde hububatin
ekilmesi ile saklanmas1 mithimdir. Aksi halde olagandisi bir durum, olaganiistii bir felakete
yol agabilir. Bunlar koyliiyli agliga, kitliga ve giivensizlik hissiyatina diigiirebilir. Bu agidan
bakildiginda, koy bekgilerinin, devletin egemenlik ilkesiyle ¢elismedigi goriliir.

Koy bekgileri yorenin ayani, esrafi ve ehl-i viicuhu tarafindan seg¢ilmektedir.
Bunlarin secimleri ve tayinleri; Miisliman koylerinde imam ile muhtarin (gerektigi
takdirde birinci ve ikinci muhtar olmak iizere); Hiristiyan kdylerinde ise papaz ile muhtarin
onamasi1 dogrultusunda gerceklesirdi. Hatta belgelerde sik sik tesadiif edildigi gibi “ashab-
1 alaka” seklinde bir tabir mevcuttur. Bu da yorenin ileri gelenlerine karsilik gelmektedir.

Koy bekgileri hem yerliler hem de yabancilar arasindan secilmekteydi. XIX.
ylizyilin konjonktiiriinden dolay1 bazi kdy bekgileri muhacirden bazisi da mevsimlik go¢
gerceklestiren kisiler arasindan tayin edilebilmekteydi. Ozellikle Osmanl1 ahalisinin XIX.
ylizyildan itibaren yogun bir go¢ hareketine maruz kaldigi bilinmektedir. Osmanlilar
disaridan gelen gogmenlere karsi hosgodriiyle tavir almiglardir. Nitekim bu durum,
goecmenlerin yardim olsun veya iasesini temin etsin diye bekgilik vazifesine atamasindan
goriilebilirdi. Ote yandan kdy bekgiligi, eski askeri gorevlilerin de istihdam alanlarindan
birisi olmustu. Bunlar ordudan terhis veya emekli olduklarinda, buralarda goérev
yapabilmislerdi. Ozellikle askeri personelden olan bekgilerin nitelikli, silah tasimaya
muktedir ve okur-yazar olduklar1 goriilmekteydi. Ancak bu iki istisnai etmen disinda
Osmanli ahalisi, bekgileri ahlaki niteliklere gore se¢gmekteydi. Nitekim temel kistas,
secilecek kisinin efl-i wrz veya namuslu olmasiydi.

XIX. yiizyila kadar ahali tarafindan gayri resmi bir bicimde tayin edilen kdy
bekcilerinin, bu dénemden itibaren tamamen devletin vesayeti altinda islemlerinin
yapilmasi; bunlarin mesruiyetini saglamistir. Nitekim bu kurum, Osmanli'nin son

doneminde ve Cumhuriyet’in baslangicinda giderek kanuni bir yapiya kavusacaktir. 1924

23



ESOGU TARIH DERGISI
8/1 Mayz1s 2025 e-ISSN: 2687-3842

Koy Kanunu’nda oldugu gibi “Koy”iin olmazsa olmaz bir unsuru olarak Cumhuriyet’e
miras kalacaktir.
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Ekler

0 BARAAN AR ANDI A BABEAN 4 BN

Ek 1: BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 221, 1. (1 Temmuz 1878); Blage’li Mustafa’nin adina
Gluha kdyii muhtarinin hazirlamis oldugu istid’a 6rnegidir. Evrakin yukarisinda Belediye ve Zaptiye
dairelerinin bekgilerin tayininde oynadigi rol goriilmektedir.
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T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA) &

Ek 2: BOA, YB. 021.,No. 72, Gémlek No. 221, 3. (1 Temmuz 1878); Uskiip e bagli Blage kéyiiniin,
Gluha kdyiine tayin olan hemserileri Mustafa adina hazirladiklar: sehadet-name suretidir.
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TC. 1 BASKANL

Ek 3: BOA, YB. 021., No. 72, Gémlek No. 221, 4. (2 Temmuz 1878); Blageli Mustafa’nin tayin
oldugu Gluha Koyii tarafindan tanzim edilen sehadet-name suretidir.
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.G, BASBACALK CSUANLI ARSIVI DARE BASKANLIGI S04 &

Ek 4: BOA, YB.021.,No. 75, Gémlek No. 207 (22 Mart-5 Nisan 1881); Kocaviste kdyiine Boyko
v. Marko’nun tayin edilmesi i¢in kdy muhtar1 ve dort ihtiyar meclisi iiyesinin hazirladig istid’a
suretidir.
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Ek 5: BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 100. (6 Agustos 1884); Gazi isa Bey Vakfi’na tabi olan
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Kocaviste ve Brodec kdylerinin miistereken Tanasofca kdyiinden Yakup’u bekei olarak tuttuklarimi
gosteren istid’a suretidir.
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Ek 6: BOA, YB. 021., No. 79, Gémlek No. 170. (3 Mart 1885); Uskﬁp’e bagli Breze, Kocaviste ve
Brodec kdylerinin miigtereken yaylaklarina Brezeli Abdiil’ii bekgi olarak tayin etmek i¢in kaleme
aldiklari istid’a suretidir.
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