ALI OSMANOGLU

smanli Imparatorlugu'nun (¢ kitada

farkli din, dil ve irklara mensup insanlara
bir arada ve baris icinde yasayabilme ortami-
ni hazirladigi Ortacag'da, Bati karanlik done-
mini yasamistir. Fakat imparatoriuk zaman
icerisinde duraklama ve gerileme donemle
rinden gecmis, nihayet yikitmistir. Osmanli
Imparatorlugu, son iki yiizyiinda Bati'ya yo-
nelik ve ona acik bir siyaset uygulamistir.
Ozellikle 19. yiizyil, cok farkli diisiince ve uy-
gulamalara sahne olmustur. Kuskusuz bun-
da. Tanzimat [1839), Islahat (1856) ve Mesru-
tiyet (1876) donemlerinin etkisi buyuktur.

1. Tanzimat Doneminin Kiltiirel Yapisi

13-19. yizyillar arasindaki Osmanl kiltird,
bircok alanda gelisme gostermesine karsin,
Bati'nin 16. yuzyildan sonra ilim, teknoloji ve
felsefe alanlarinda gosterdigi performansa
ulasamamistir ve dolayisiyla geri kalmakla
yiiz yiize gelmistir. Osmanli ulemasi, Islam



toplumunun 8-11. yizyillardaki gelismelerini
ve ilm7 seviyesini koruyamamis; Bati'nin kay-
detmis oldugu ilerlemeleri gosterememis;
ancak kadim Islam eserlerinin hasiyelerini,
serhlerini yapmak, bazilarini da Turkceye ce-
virmekle yetinmistir.!

lTanzimat'in da ilan edildigi ylzyil icinde, Os-
manli toplumu, Dogu ve Bati, eski ve yeni,
alaturka ve alafranga gibi olgularla karsi kar-
siya geldigi halde, kafalarda, bu hakiki bir
“dram” yaratmadi. Uzun bir siire, bu iki alem
hicbir senteze ulasamadan, ayni kafanin icin-
de yan yana yasadi. Turk toplumunun en buh-
ranli problemi, bir senteze ulasmayan bu iki
gorisin stirmesidir.?

18. yiizyildan itibaren Avrupa ile Osmanli Dev-
leti arasindaki iliskilerin ve Bati'da dgrenim
gérenlerin sayilarinin artmasi, daha onceki
donemlerle karsilastinlamayacak derecede
bir fikri ilerleme ve gelisme meydana getir-
mistir. Ancak bu miinasebet, (o donemde]
Garp medeniyetinin mahiyetini, esaslarini
kavramak ve ona gore hareket etmek icin ye-
terli degildi. Buna ragmen uygulama imkani
olup olmadigi dustnilmeden, kamuoyu ve
gerekli vasitalar hazirlanmadan birtakim re-
formlara ve yeniliklere tesebbiis edildi. icinde
calisacak insanlar yetistirilmeden teskilatlar
kuruldu; uygulamayi yapacak hakimler ve
memurlar yetistirilmeden kanunlar, talimat-
lar, nizamlar vazedildi; uzman ve kalifiye ele-
manlar, mihendisler temin edilmeden fabri-
kalar, ogretmenler yetistirilmeden okullar
acildi. Dahasi Tanzimat déneminde, Ristiye-
den baska mektep yokken, elde yetismis 03-
renci veya hoca bulunmazken DarGlfundn ku-
rulmak istendi. Tim bu sartlar ortada iken,
yapilan islahatlar, yenilikler ve reform teseb-
bisleri sonugsuz kalmaya mahkumdu. Bu
yanlis ve plansiz uygulamalar neticesinde,
bugiin bile kurtulamadigimiz hurafelerin ve

itikatlarin cemiyetin icine yerlestigi gorul-

mektedir. Tanzimat Hareketi, insanimiz ve
idari mekanizmamizin 6ziinde onemli degi-
siklikleri gerceklestirmesi gerekirken, yapi-
lanlar sekil ve gosteris dlzeyinde kalmistir.
Tanzimat'in, devlet ve millet igin en biyik fe-
naligl, bu gibi noktalarda gerceklesmistir.3

18. yiizyildan itibaren Avrupa ile

Osmanli Devleti arasindaki iliskilerin ve Bati'da

ogrenim gorenlerin sayilarinin artmasi,
daha o6nceki donemlerle

karsilastirilamayacak derecede bir fikri
ilerleme ve gelisme meydana getirmistir.

Tanzimat, aynt zamanda bir zihniyettir. Son-
raki devrelerin biraz da kicimseyerek “Tan-
zimat Kafasl” dedikleri toplum anlayist, Os-
manli 1slahat hareketlerine ¢ekingen, muha-
fazakar (teokratik ve gelenekcil, ikici (telifci
ve tavizci], fakat daima arastirict ve Batici
damgasini vuran bir zihniyettir.

Tanzimat hareketi, bir problem haline gelmis
olan Osmanli imparatorlugu meselesini, git-
tikge agirlasan ve artan yabanci mudahalesi-
nin baskisi altinda, aydin bir ekibin ¢6zmeye
calismasi girisimidir. Osmanli Devleti, bu fer-
man ile ilk olarak, Bati'min Gstiinligiini kabul
etmistir. Ayni zamanda Bati'nin ylikselisi kar-
sisinda, bu olayla da bir nevi asagilik komp-
leksine kapilrmistir.4

Yine de ilber Ortayli'nin dedigi gibi, Tanzimat,
“her seye ragmen Turkiye idaresini modern-
lestirmek yolunda énemli gelismeler sagla-
mistir.”>

2. Batililasma Hareketinin llk Isaretleri:
Birinci Mesrutiyet

1876 Kanuni Esasi'si tam bir telif¢ilik eseridir.
Ciinkii 0 donemde, Osmanli idareci sinifi icin-
de iki grup ortaya ¢ikmistir. Muhafazakarlar,
Padisah’in yetkilerinin kisittanmamasini ve si-
nirlandirilmamasini isterlerken; Islahatcilar,
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Birinci

dogrudan dogruya ve padisahin karsisinda se-
cimle kurulmus bir organin bulunmasi konu-
sunda diretmislerdir. Bu konuda Tunaya,
"Mesrutiyet taraftart olan ve bu rejimi kurmak
taahhidi ile tahta ¢ikan Il. Abdilhamit, mu-
hafazakar cevrenin davranislarinda istikbalinin
emniyetini gormistir® derken, bir noktay
dikkate almamistir. Zira, donemin islamcilari-
nin Il. Abdilhamit'le baglantilarinin kesik ol-
masi ve Islamcilardan Manastirli ismail Hakki,
Said-i Nursi, Elmali Hamdi Yazir vb. kimselerin
de padisahla iliskilerinin cok iyi olmamasi, yu-
karidaki iddiayl desteklememektedir.”

Mesrutiyet, sosyal alanda, Tanzimat'tan
fazla islahat gerceklestirememistir.
Fakat, ileride yapilacak biitiin islahat
hareketlerinin ilk kivilcimi olarak da
adindan daima soz ettirmistir.

Birinci Mesrutiyet, sosyal alanda, Tanzi-
mat'tan fazla islahat gerceklestirememistir.
Fakat, ileride yapilacak biitiin i1slahat hare-
ketlerinin ilk kivilcimi olarak da adindan dai-
ma soz ettirmistir. Millet temsilcilerinin neler
yapabilecegi, ilk defa olarak anlasilmis, son-
raki devirlerin ideali olmustur. Bir Parlamen-
to bir devleti kurtarabilirdi. Su halde Mesruti-
yet adi verilen sistem, en gercek islahatin ilk
sarti ve ayni zamanda bizzat kendisiydi. Bu ki-
sa stren denemeyle, parlamento hayati, ne-
silden nesile bir ideal aktarilmistir. Bu idealin
yasaticilari, Abdilhamit devrine karsi isyan
eden ikinci Jon Turk hareketinin mensuplari
olmuslardir. Bundan bodyle Batililasmanin

adi, Mesrutiyetin yeniden ilani olacaktir.®
3. Ikinci Mesrutiyet Dénemi

Mesrutiyet'in ikinci defa ilan edilmesiyle ikti-
dar partisi Ittihat ve Terakki, devlet teskilatini
ve siyasal yasami kendi kontrolu altina almis
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ve parlamento ¢ogunlugunun da kendi temsil-
cilerinden olusmasini saglamistir. Secimlere
bizzat miidahale etmis ve demokratik kalipla-
rin arkasinda kurulmus olan bu tahakkim, si-
yasi hayati felce ugratmistir. Boyle bir siyasal
ortamda, kiltlir alaninda Milliyetgilik-Garpgi-
lik prensibinin bilhassa uygulandigi, hurafe ve
gelenekcilige karsi blyiik capta savas acildigi
bir vakiadir. Mesela, Universite derslerine ka-
din talebelerin erkeklerle devam etmeleri ve
kadinlarin is hayatina atilmalari bu arada kay-
da deger olaylardir. Egitimin laik olmasi, dinf
teskilatin okullara midahale etmemesi, Uni-
versitenin dzerklige kavusmasi amaciyla on-
lemler alinmis ve yeni kurumlar ihdas edil-
mistir. Bu arada Milli Kitiiphane, Milli Hazi-
ne-i Evrak, Milli Cografya Cemiyeti, turizm
hizmetleriyle ilgili tesisler kurulmustur. Milli
tarih alaninda ve diger ders kitaplari sahasin-
da yapilan calismalar lzerinde durulacak de-
gerde olan tesebbislerdir. Milli mizik, milli
filmcilik, edebiyatta milli hamleler, dilde
Tirkcecilik, Osmanli alfabesinin sadelestiril-
mesi, Ittihat ve Terakki'nin bu doneminki kiil-
tiir ve sanat alanindaki icraatlari olmustur. Bu
icraatlar, yeni kurulacak olan Cumhuriyet'in
dayanak noktalari olmus, devrimler de bun-
lardan alinan ithamla gerceklestirilmistir.?

Hukuk alaninda goze carpan en onemli hare-
ket, laiklesme uygulamalaridir. ittihat ve Te-
rakki, her seyden once yarg: organlarini ser'?
muesseselerin etkisinden kurtarmayi karar-
lastirmistir. Mahkemeler, dogrudan dogruya
ve yalmz Adliye Nezareti'ne baglanmistir. Bu
cereyanin sonucunda, evlenme ve bosanmaya
dair bir Kararname (Minakehat ve Miifarekat
Kararnamesi]yapilmustir. Hukuk alaninda ya-
pilmak istenen islahat arasinda "teaddidi
zevcat"in [cok kadinla evlilik, poligami), hii-
kimdarin yetkileri alanina girdigi ve menedil-
mesi gorisi ortaya atilmis, cevaz miiessese-
sinden faydalanilmak yoluna gidilmistir.10



Ikinci Mesrutiyet, Batili anlamda yogun bir si-
yasal yasamin ortaya ciktigi bir donemdir.
Tiirkiye tarihinde ilk defa kamuoyu denilen
toplumsal katilim, bu dénemde gercekles-
mistir. Yine fikirlerin birer akim haline gel-
mesi bu déneme rast gelmistir. Bilhassa
1912 yilina kadar, siyasi partilerin, iktidar ve
muhalefetiyle olusmasi -cok eksiklerine rag-
men- bu zamanda ortaya cikmustir. Butdn
yonleriyle 1. Mesrutiyet, Bati fikir ve muesse-
selerine ardina kadar acik bir "giris kapisi”
olmustur. Ve zamana gore en modern fikirle-
rin tatbik edilme tesebbiistne girisildigi, Do-
gulu ve hazirliksiz bir toplum érnegini ver-
mistir. Mesrutiyet, toplumun bitin yonlerini
kontrol altinda bulunduran Ittihat ve Terak-
ki‘nin, parti programini teorik olmaktan cika-
rip kanunlastirmasi, kaideler ve kurallar hali-
ne getirmesi, parlamentoya hakimiyetinden
dolay! zor olmamuistir. Otoriter dzellikleri ya-
ninda 1stahatin milli-laik ve otarsik bir devlet
formiiline varmak istedigi acikca goriilmek-
tedir. Boylelikle |l. Mesrutiyet uzun bir zaman
cesaret edilemeyen kararlart almistir. Fakat
o da Osmanlicilik ve islamcilik kadrolart icin-
de kalmak mecburiyetinde bulundugu icin,
cekingen, muhafazakar ve tavizci kalmistir. 1

Tanzimat'tan beri, hatta gerilemenin basladi-
g yillardan beri, Osmanli Devleti'nde, idareci-
lerin, disiintrlerin ve ilim cevresinin sordugu
ve cevabini bulmaya ¢alistigi bir soru vardir:
“Bu devlet nasil kurtulur?” Cumhuriyet done-

birbirlerinin degisik gérislerine tahammil
ederek, her birisi devletin ¢okistini onleyici
tedbir ve esaslari tespite calismislardir.!2

Mesrutiyet donemleri, “toplumun icindeki
ideoloji-teknoloji uyusmazligi, toplumun ken-
di olusturacag: cozimler yerine Bati etkisi ile
coziilmek istendigi icin, cok anlamli ve fonk-
siyonel olamamistir”.13

4. ikinci Mesrutiyet Dénemi Fikir Akimlari

Ikinci Mesrutiyet donemi, cok farkl fikirlerin
soylendigi, ¢ozlim olarak sunuldugu ve "kur-
tarict” olarak kabul edildigi bir zaman dilimi
olarak Turklerin tarihinde yerini almistir.

Bati kaynakli gorislerin, Bati'da egitim go-
renler veya cesitli nedenlerle orada bulunan-
lar tarafindan ilke giindemine getirilmesi;
keza es zamanl olarak icerdeki i1slahat te-
sebbiisleri de ivme kazaninca, birtakim yeni
fikir akimlari yesermeye baslamistir. Tunaya
bunlari "Garpgilar, Islamcilar, Turkeiler,
Meslekciler, Sosyalistler"'4 olarak; Mimtaz
Turhan, Ulken, Bernard Lewis gibi arastirma-
ci ve akademisyenler, bu dénem fikir hare-
ketlerini "Garpcilik, (Utken bunu Avrupacilik
diye isimlendirmistir) Turkcttik ve islamcilik
olarak isimlendirmislerdir.1®

Mesrutiyet doneminde yasamis hemen her
yazar veya aydin, genellikle bu fikir akimlarin-
dan birisine dahil olmustur.

ikinci Mesrutiyet, Batili anlamda yogun bir
siyasal yasamin ortaya ciktigi bir donemdir.
Tiirkiye tarihinde ilk defa kamuoyu denilen
toplumsal katiim, bu dénemde gergeklesmistir.

mine kadar yapilan islahat ve modernizm ha-
reketlerinin temelinde bu “soru”nun cevabi
yatmaktadir.

II. Mesrutiyet déneminde bu kaygilarin tesir-

leriyle devletin icinde bulundugu siyasi ve
1908'den hemen hemen 1922'ye kadar impa-

ratorlugun fikri hayatina, yeni bir nesil dam-

sosyal bozukluklarin diizeltilmesi ve devletin

butinligunt tehdit eden tehlikelerin kaldiril-

masi gayesiyle, bir takim dislncelerin ileri gasini vurmamistir. Gok erken yasta miicade-

siiriildiigii gorilmistur. Muhtelif doktrinleri leye baslamis olan bu devrin fikir temsilcileri,

temsil eden farkli fikir gruplari, ayni zamanda hem bu dénemde (Osmanli Devleti'nin son
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doneminde) hem de daha fazlasiyla yeni Tiirk
Inkilabi'ndan sonraki dénemde, TBMM Hiikii-
meti ve Cumhuriyet rejimi icinde faal rol oy-
namts, etkili yerlerde [blirokraside, siyasal
kademelerde vb.] bulunmuslardir. Ziya Go-
kalp, M. Fuad (Koprild), Celal Nuri, Dr. Ab-
dullah Cevdet (1869-1931], Mehmet Akif
(1873-1936) ve arastirmamizin konusunu
olusturan M. Semseddin (Glnaltay] bunlar
arasinda sayilabilir.’® Sadece bu isimlerle de
bu hareketi sinirlandirmak mimkin degildir.

a.Garpeilik (Baticilik, Avrupacilik]

Garpcilar, memleketin kurtulusunu mutlak
olarak Bati distincesine yonelmekte bulduk-
larindan kendilerine bu isim verilmistir. Bu
akimin temsilcilerine gore, tek bir medeniyet
vardir, o da Bati medeniyetidir. Oyleyse mem-
leket, bu medeniyete yonelmekle eski kudre-
tini kazanacaktir. Garpcilar acik bir sekilde
olmasa da laiklik distincesinin ilk belirtilerini
gostermislerdir.17

Bu akimi savunanlar arasinda fikir ayriliklar
gortlmektedir. Mesela Batililasmayi, salt sa-
nayi ve teknoloji alanina yoneltmeye gayret
edenler oldugu gibi, yalniz hukuksal atana
yonlendirenler de bulunmaktadir.18

Garpgilar, memleketin kurtulusunu mutlak
olarak Bati diisiincesine yonelmekte
bulduklarindan kendilerine bu isim verilmistir.
Bu akimin temsilcilerine gore, tek bir medeniyet
vardir, o da Bati medeniyetidir.

Baticilar, bu noktada su soruyu ortaya atmis-
lardir. "Avrupa medeniyetinden neler almali-
yiz?" Fakat onlar, bu sorunun cevabi husu-
sunda ortak bir karar verememislerdir. Gaye-
leri kisaca soyle ozetlenebilir: Bati'nin ekono-
mik ve sosyal hayatini almak, bunun yaninda
Osmanli toplumunu ilim ve teknik bakimla-
rindan techiz etmek.1?
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Asiri Baticilarin buldugu care ise, daha az de-
gil, fakat daha cok Batilitasma idi. Onlara go-
re, kendilerinden onceki reformcularin hata-
s1, yeteri kadar ileri gitmemis olmalariydi.
Batililasma bir tercih meselesi degil, bir lim
kalim meselesiydi. Nitekim Ahmet Muhtar
1912'de "Ya Garplilasiriz, ya mahvoluruz.” di-
ye yaziyordu.20 Bu gorisin en tutarli savunu-
cusu, fikirleri su ¢ climlede ozetlenen Ab-
dullah Cevdet idi: "Bir ikinci medeniyet yok-
tur; medeniyet Avrupa medeniyetidir, bunu
guli ile dikeni ile isticlas etmek mecburi-
dir."21 Iktibas etmek anlamsiz, kopya etmek
sathi ve tehlikeli idi. Tek cevap, Avrupa'nin bir
parcasi haline gelmekti.??

Bu cereyanin temsilcilerinin daha sonraki do-
nemlerde cesitli siyasal gorevler Ustlendikle-
rini ve biirokraside de bazi vazifelerde bulun-
duklarini belirtmistik. Mesela Dr. Abdullah
Cevdet [1918-1922) zamanin Sihhat ve ictimai
Muavenat Umum Muadurlugl yaparken, Kilic-
zade Hakki ve Celal Nuri TBMM'de mebusluk
yapmistir. Celal Nuri 1924 Anayasa’si hazirla-
nirken, raportorlik gorevinde bulunmustur.
0, ayni zamanda da Cumhuriyetgidir. Dr. Ab-
dullah Cevdet Cumhuriyetin ilanindan iki yil
sonra Turkiye'nin Bati ile iliskisi bakimindan
garip sayilabilecek bir tezi énermistir; "Turk
kanina kan ilavesi”. A. Cevdet'e gore, Italyan
ve Almanlar'dan meydana gelen insanlari
Turkiye'ye getirip, Tirk insanlariyla evlenme-
sini saglayip, "kanlarini kanlarimiza ilave et-
mek" mispet bir saglik politikasi olabilirdi.
Garpcilar daima celiskiler i¢inde bulundukla-
rindan, Cumhuriyet rejiminin basindan, ha-
yatlarinin sonuna kadar degisik tezler iceri-
sinde bulunmuslardir.23

Baticilarin programlarina baktigimiz zaman,
Cumbhuriyet rejiminde gerceklestirilen, tarti-

silan ve konusulan devrimlerle oldukca ben-

zerlik ve paralellik gorilmektedir.24



b.Islamcilik

"Turkiye'de Istamcilik Distincesi” calismasty-
la, duistince hayatimizdaki 6nemli bir boslugu
dolduran ismail Kara eserinde, “Islamcilik”
hakkinda su nbilgileri vermektedir: “Islamci-
lik, XIX.-XX. ylizyllda, Islam’t bir bitiin olarak
(inanc, ibadet, ahlak, felsefe, siyaset, egitim]
yeniden hayata hakim kilmak ve akilci bir me-
totla Misliimanlari, islam dinyasini Batr s6-
mirisinden, zalim ve mistebit yoneticiler-
den. esaretten, taklitten, hurafelerden kurtar-
mak: medenilestirmek, birlestirmek ve kalkin-
dirmak ugruna yapilan aktivist, modernist ve

kavusturulmustur. Reformist islam distince-
si karsitlari, goruslerini Beyan'ul-Hak'ta dile
getirmekteydi.

Buna karsilik, daha ileri gorisli ulema ile bir-
likte siradan insanlar, kendi goriislerini Sirat-
| Miistakim (daha sonra Sebiltrresad) dergi-
sinde dile getiriyor ve Abduh'un Selefiyye oku-
lu yaninda yer aliyorlardi. Bu gurubun liderle-
ri arasinda sair Mehmet Akif de bulunuyordu.
Onun epik yapiti Safahat, toplumsal-dini re-
form programini cagristirabilecek yonler tasi-

istamcilarin Panislamizm lzerinde

direnmelerinde, islam'in Modern Uygarliga bir
engel olmadigi, gercekte Avrupa kiilturinin
kaynagi ve baslangici oldugu seklindeki endiseli
israrlarinda, 19. yiizyil Miisliman Hindistan'inin
savunucularini ve romantik yazarlarini kuvvetle

eklektik yonleri baskin siyasl, fikri ve ilmf ¢calis-
malarin, arayislarin, teklif ve ¢ziimlerin bit-
niin ihtiva eden bir hareket olarak tarif edile-
bilir. istamcilik icin, islam diinyasinda ‘tecdid,

islah, ittihad-1 islam (coklukla panislamizm
karsiig kullanilir), ihya..": Bat’'da "panisla-
mizm' ozellikle yeni arastirmalarda ‘modern
istamliyet), Islam’da reformist disiince...” gibi
kelime ve terkipler kullanilmaktadir."25

Bu hareket, Misir'da Cemaleddin Efgani'nin
(1839-1897) sadik 6@rencisi Muhammed Ab-
duh (1845-1905), Hindistan'da Seyyid Ahmed
Han (1817-1898), Seyyid Emir Ali (1849-1828),
Tiirkiye'de Sirat-1 Mistakim, Sebiliirresad, Be-
yan'lil-Hak, Volkan, Ceride-i Sufiye, Ceride-i IL-
miye, Hikmet gibi dergilerde kiimelenen kisi-

lerin 6nciiligiinde ortaya cikmis ve gelismis-
tir.26

1908-1918 yillari arasinda istanbul’daki mu-
newerlerin, islamiyet'in Osmanl toplumun-
daki yeri konusundaki tartismalari, fikir cep-
helesmelerine sebep olmustur. Ortaya ¢ikan
tartismalarin bir bakima beklenmedik tarafi,
Osmanli ulemast icinde énde gelen bazilari-
nin, reformcu akima yaklasmis olmalaridir.
Bu akim, islam Diinyasinda, Misirli alim Mu-
hammed Abduh gibi kisiler tarafindan 19.
yiizyil sonu ile 20. yiizyil baslarinda olgunluga

andiriyorlardi ve siiphesiz onlardan az
etkilenmemislerdi.

maktaydi. Yine, ayni grup icinde bulunan Mar-
dinizade Ebilila, Said Halim Pasa, Bereket-
zade Ismail Hakki, Manastirli ismail Hakki,
Ferid Kam, Ahmed Naim, M. Hamdi Ahmed
Hilmi, izmirli ismail Hakki ve M. Semseddin
gibi entellektiel Islamcilar bulunuyordu. M.
Semseddin (Giinaltay), 1914 yilinda yayinlanan
Zulmetten Nura adli eserinde, Osmanli'da o
dénemde gecerli olan Islamiyet'in yine o za-
manlar 6grenilen Batili ideoloji acisindan en
ilerici taraflarin yeniden sahiplenilmesine yo-
nelik bir program olusturmaktadir.?’

islamcilarin Panislamizm zerinde direnme-
lerinde, istam'in Modern Uygarliga bir engel
olmadigi, gercekte Avrupa kiiltlirinin kayna-
g1 ve baslangici oldugu seklindeki endiseli is-
rarlarinda, 19. ylzyil Musliman Hindis-
tan'inin savunucularini ve romantik yazarlari-
ni kuwetle andiriyorlardi ve stphesiz onlar-
dan az etkilenmemislerdi. Onlara gore Os-
manli imparatorlugu'nun ¢okis nedeni, Is-
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lam'in terki idi. Islam ile tarihi hukuk ve gele-
neksel Islam degil, bizzat kendilerinin yeni-
den kesfedip yorumladiklari eski ve gercek
Islam anlayisini kastediyorlardi. Siyasal ve
toplumsal konularda rehberlik i¢cin Bati'ya
gitmeye hi¢ gerek yoktu; c¢linki siyasal ve
toplumsal gelismenin bitiin unsurlari, bunla-
ri bizzat Bati'nin da kendisinden iktibas ettigi

islamcilar, Osmanli imparatorlugunun ve biitiin
islam diinyasinin kurtulusunu islamci bir
Ronesans formiiliine baglamaktadirlar. Onlara
gore, bu memleketlerin yeniden kalkinmalari ve
ylikselmeleri, ancak islamlasmakla miimkiindiir.

Islam’in gecmisinde bulunabilirdi. Bilim ve
teknoloji Bati'dan alinabilirdi; bunlarin be-
nimsenmesine ve ilerlemesine Islam hicbir
engel gostermezdi. Fakat devlet, hukuk, top-
lumsal gelenek egitim ve temel baglilikta Is-
lam egemen kalmaliydi.28

Islamci akim, bu gériisiini cesitli deliller tize-
rine dayandirmak istemistir. Soyle ki: Bati'nin
ahlak ve maneviyat alanindaki geriliginin en
biylk nedeninin laiklik sistemini kabulde ol-
dugu dusiniliyordu. Bati, dini devletten ayir-
mistl. O kadar ki din ve ahlaktan kurtulan siya-
set basibos kalmistir. Bunun yaninda Bati'za-
limdir. Zira bu derece makinelesmis ve mad-
delesmis bir dinyada adalet ve hakkaniyet
duygulari bir hayal haline gelmistir. Bati istis-
marcidir, o yalniz kendi insanlarini degil, Do-
gu'yu isgal etmis ve ilerlemesine engel olmus-
tur, somurmistir. Bati, devletlerarasi iliski-
lerde bencil ve kindardir. Maneviyat alaninda
Dogu, Bati'min bulundugu seviyenin ¢ok cok
Ustlndedir. Bu acidan Bati, Dogu'ya muhtactir.

Istamcilar, bu tir gérislerinin yaninda Mslii-
manlarin icinde bulunduklari durumu gizteme-
mislerdir. M. Semseddin’e gore, Bati blyiik bir
medeniyet yolunda hizla ilerlerken, Osmanti
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Imparatorlugu “Lale Devri'ni kisad etmisti”.
Sonunda yeniden kalkinabilmesi icin ahlaken
nefret ettigi Bati'nin metot ve vasitalarina muh-
tactir. Islamci cephenin Batililasma prensibi,
su suretle aciklik kazanmistir: Bati'nin ahlaki-
ni, sosyal fikirlerini bir tarafa birakmak, hatta
Bati'nin ahlak buhranindan kendimizi korumak
gerekir, fakat teknik ilerlemelerini almak sart-
tir. Bize diisen muspet ve menfi durumlari bii-
yuk bir dikkatle tespit ve ona gore hareket et-
mektir. Boyle bir kaide ile Bati medeniyetini
Osmanli tlkesi icine nakletmek arasinda derin
farklar vardir. Bu suretle Istamcilik cereyani
tam manasiyla gelenekei oluyordu.

Islamcilik cereyaninin gelenekciligi, Batililas-
ma metodunu da aciklamistir. Islamcilara
gore, Batiilasma, iki esasa dayanmaktadir.
Birinci esas, taklitten kacinmaktir. Taklit, iki
bakimdan yersiz, faydasiz ve zararlidir. Meh-
met Akif durumu act bir elestiriye tabi tut-
maktadir..."Dini taklit, adetleri taklit, kiyafeti
taklit, selamt taklit, kelami taklit, hilasa her
seyi taklit bir milletin fertleri de insan taklidi
demektir ki, kabil degil, gercek bir sosyal top-
luluk viicuda getiremez, binaenaleyh yasaya-
maz.” Ikinci esas ise, Bati'dan alinacaklarin
ilkenin kendi gelisme siirecine ve gergek ih-
tiyaclarina gore yapilmasidir. Bu ise ancak
teknik alanda olmalidir.2?

Islamcilar, Osmanli imparatorlugunun ve bii-
tiin Islam diinyasinin kurtulusunu Islamci bir
Ronesans formiiliine baglamaktadirlar. On-
lara gore, bu memleketlerin yeniden katkin-
malari ve yiikselmeleri, ancak islamlasmakla

mimkiindiir.30
c. Tirkeilik

Turkculik fikrinin ideologlari, dislncelerini
Tiirk Yurdu, Yeni Mecmua gibi cesitli yayin or-
ganlarinda savunmuslardir. Bu organlarin

yaninda Tirk Ocagi gibi miesseselerin olma-



st bu fikirlerini genis bir kesime yaymalari, bu
cereyanin etkinlik alanini gostermesi acisin-
dan dikkate deger bir noktadir.

“Bu devlet nasil kurtulur?" sorusuna, Tirkci-
lik cereyani taraftarlari da "Tirklesmekle”
diyerek cevap vermislerdir. Tirkcilik akimi-
nin Il. Mesrutiyet doneminde fikirlerinin ana
hatlari soyle ifade edilebilir: "Osmanli bayragi
altinda suursuz bir hayat geciren Tirkler bir
millet halinde olmalidirlar. Bu gayeye varmak
icin Ttrkler, milli bir vicdana sahip kilinacak,
milliyetlerini idrak edeceklerdir. Milli varlikla-
rina, sahsiyetlerine suur kesbedeceklerdir.
Bu yoldan Turk Milleti olarak Islam milletleri
arasina” kuvvetli bir unsur olarak girecekler-
dir. Ayni zamanda “"sarsilmis olan Osmanl
saltanatinin dayanaklarini” yeniden kuvvetlen-
dirmis olacaklardir. Bu oluslar Osmanli sinir-
lari icinde tamamlaninca yeni bir safhaya ge-
cilecektir. Osmanli Ulkesi icindeki Turklere
din ve dil unsurlariyla bagli, fakat ilke disinda
yasayan, milyonlarca Tirkle birlesme yolu
aranacak. Boylece islam Birligi kadar kuvvetli
bir Turk Birligi kurulmus olacaktir. Bu genis

dinlardir. Tirkciiligin bu gelenedi, cok fazla
degismeden bugtinlere gelmistir. Bu gelene-
gin, Turkculugin “kokd disarda bir ideoloji
“olmasiyla alakasi yoktur; anlasilabilir se-
bepleri vardir ve bu sebeplerin glinimiiz icin

kiymeti biyuktir..."32

Zikredilen isimler arasinda, bu akimin lideri
ve ideologu, hic siiphesiz Ziya Gékalp'dir. O,
1915'te "Uc Cereyan" basligi altinda bircok
makale yazdi. Makalelerini "Muasirlasmak,
islamlasmak ve Tirklesmek" cercevesinde
ele alip, bu lic unsuru “telif"33 pesindedir.

Sonuc olarak, Osmanli Devleti yikilip yeni
Turkiye Cumbhuriyeti'nin kurulmasi, énemli
olaylarin ve fikirlerin sergilenmesi acisindan
kayda deger bir donemdir. Bu zaman dilimin-
deki fikir ve disiince hareketlerinin yogunlu-
gu, ancak Osmanli Devleti'nin yiikselme dev-
riyle karsilastiritabilir niteliktedir. Zira, bu do-
nemdeki tartisma, makale ve eserlerin gesitli-
ligi ve seviyesi oldukca yiiksek olmakla birlik-

Osmanli Devleti yikilip yeni

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasi, onemli
olaylarin ve fikirlerin sergilenmesi acisindan
kayda deger bir donemdir. Bu zaman dilimindeki
fikir ve diisiince hareketlerinin yogunlugu, ancak

milletin bir tilkesi vardir, bu vatanin adi Tu-
ran'dir. Gorildugu gibi Tdrkeuldk akimi, milli-
yetci bir harekettir. Bu yondeki ideolojik faali-

yetlere de kaynaklik etmistir.3!

ilk Turkculerin bir 6zelligine dikkat ceken M.
Tiirkone, onlart iki gruba ayirir: “Tirk etnik
kékeninden gelmeyen Osmanlilar ve Rus-
ya'dan Osmanli Devleti'ne hicret etmis mus-
temleke aydinlari. Kural halinde, ilk Turked
teorisyenler arasinda Tirk etnik kokeninden
gelen yerli aydin yoktur. Itk Tirkey olarak ka-
bul edilen Mahmud Celaleddin Pasa (Kont
Konstanty Polkozic Borzecki) bir Leh asilza-
desidir. Ahmet Vefik Pasa, bir Yahudi muhte-
dinin torunudur. Semseddin Sami (Fraseri)
Arnavut, Omer Seyfettin Cerkes, Ziya Gokalp
Kurt'tar. Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Meh-
met Emin Resulzade Rusya'da yetismis ay-

Osmanli Devleti'nin yiikkselme devriyle
karsilastirilabilir niteliktedir.

te, ayni zamanda sasirtici bir boyuttadir. Ma-
alesef bu donemdeki yonetim, halktan ve top-
lumdan kopuk aydin tarafindan orijinallikten
uzak bir fetret donemi olarak algilanmis ve in-
sanlarimiza boyle sunulmustur. Ancak surasi
bir gercektir ki, buginimizle ilgili alinmis ka-
rarlarin cogunluguna, bu dénemin fikir, di-
siince ve uygulamalari kaynaklik etmistir.

Bu donem ayn zamanda yeni Tirkiye Cum-
huriyeti'nin kurulus yillart ve Osmanli Devle-
ti'nin de yikilis yillar olarak tarihe mal ol-
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mustur. Bu yillarin fikir ve ilim muhtevasinin
bilinmesi i¢in, zamanin sireli yayinlari ve
ozellikle donemin Islamcilarinin en etkin der-
gisi olan Sirat-1 Miistakim (Sebilirresad) in-
celemek yeterli olacaktir. Gercekten bugin
dahi tartistigimiz, konustugumuz c¢esitli mev-
zu ve meseleleri, bu yayin organlarinda tim
canliligi ile gormek pekala mimkindir. B
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