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Oz

Mikro iktisat ders kitaplarinda 6lgek, Slgege gore getiriler, dlgek ekonomileri kavramlart ve bunlar
arasindaki iliskilere dair belirsizlikler ve tutarsizliklar meveuttur. Ozellikle, Slgege gére getiriler ve dlgek
ekonomileri kavramlarmm temelini teskil eden él¢ek fikrini tam olarak aktarmak konusunda kaynaklarin
yetersiz oldugu gézlenmistir. Yani sira, bazi kaynaklar 6lgege gore getiriler ile dlgek ekonomileri tanimlarmni
birbiri ile karistirmis, bazilar1 da bu iki kavrami es anlaml olarak kullanmislardir. Ayrica, ¢ogu ders kitabinda
Olgege gore getiriler ve 6lgek ekonomileri iligkisine hi¢ deginilmemektedir. Bu durum ilgili konunun 6grenim
ve ogretiminde giiglikklere neden olmaktadir. Bu makale, konuyu elestirel olarak teorik ve pedagojik
yonlerden analiz etmektedir. Calismanin amaci, kavramlari ve aralarindaki iliskiyi dogru bir sekilde ortaya
koymak ve boylece pedagojik problemleri ortadan kaldirmaktir. Giris, orta ve ileri diizey yaklasik 90
civarinda mikro iktisat ders kitabindan olusan bir drneklem analiz edilerek, sorunlar tespit edilmis ve ¢oziim
onerileri getirilmistir. Ilave olarak olgege gore getiriler ve olgek ekonomileri esdegerligine iliskin
matematiksel bir kanit sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Uretim Olgegi, Cikti Olgegi, Olgege Gore Getiriler, Olgek Ekonomileri,
Pedagojik

The Scale, RTS and EOS: A Critical View from Theoretical and
Pedagogical Aspects

Abstract

There are ambiguities and inconsistencies regarding the concepts of scale, returns to scale,
economies of scale and the relationships between them in micro economics textbooks. In particular, it has
been observed that sources are inadequate to accurately convey the idea of the scale, which underlies the
concepts of returns to scale and economies of scale. Besides, some sources have confused the definitions of
returns to scale and economies of scale with one another, and some have used them as synonymous. Further,
the relation between returns to scale and economies of scale are not mentioned in most textbooks at all. This
situation causes difficulties in the learning and teaching of related subject. This article critically analyses the
subject from theoretical and pedagogical aspects. The aim of the present study is to reveal the concepts and
the relationship between them accurately and thereby to eliminate pedagogical problems. The problems have
been identified by analysing a sample consisting of about 90 micro economics textbooks at the introductory,
intermediate and advanced level, and solutions have been suggested. In addition, a mathematical proof of
equivalence of returns to scale and economies of scale has been presented.
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Olcek, RTS ve EOS: Teorik ve Pedagojik
Acilardan Elestirel Bir Bakis

Giris

Olgek (scale) tamimu, Slgege gore getiriler (returns to scale, RTS) ve
Olcek ekonomileri (economies of scale, EOS) kavramlarina dair iktisat ders
kitaplar1 basta olmak iizere ¢esitli kaynaklarda adeta bir karmasa hakimdir. One
¢ikan belli bagh problemler arasinda, RTS ve EOS’nin temelini olusturmasina
karsin ¢ogu kaynakta ol¢ek kavraminin tanimlanmayisi, tanimlarin belirsizligi
ve aralarindaki tutarsizliklar, iiretim Olgegi-¢cikti 6lgegi ayriminin net olarak
yapilmamasi, RTS’nin bazen EOS, EOS’nin de bazen RTS gibi tanimlanmasi,
RTS’nin maliyetler ile iliskilendirilmesi, RTS ve EOS kavramlarinin es
anlamli olarak yansitilmasi ve digsal ekonomilerin 6lgcek ekonomilerinin bir alt
dali gibi kabul edilmesi siralanabilir. Bu sorunlar, bahsedilen kavramlarin
O0grenim ve Ogretiminde giiglikklere neden olmaktadir. Ayrica, ¢esitli
diizeylerdeki mikro iktisat ders kitaplarinda, genellikle RTS nin iretim teorisi
ve EOS’nin de maliyet teorisi adi altinda farkli konu bagliklar1 altinda
incelenmesi ve ¢ogu zaman da bu iki kavram arasindaki iligkinin ayrica net bir
sekilde verilmemesi nedeniyle 6grenciler RTS ve EOS’yi birbiriyle dogru bir
sekilde iligskilendirmekte giicliik cekmektedirler.

Bu ¢alisma, RTS ve EOS kavramlari ve bunlar arasindaki iliskiye teorik
ve pedagojik agidan yaklasmaktadir. S6z konusu alanda ulusal diizeyli
caligmalara rastlanmamasi, hatta ilgili uluslararasi literatiiriin dahi oldukca dar
kapsamli olusu, bu aragtirmayi ortaya cikaran baslica etken olmustur.
Calismada, bahsedilen sorunlarin ¢éziimiine doniik oneriler sunmak ve RTS-
EOS iligkisini dogru bir sekilde ortaya koymak amacglanmaktadir. Bu
cer¢evede, sorunlarin tespitine yonelik olarak yaklasik 90 civarinda giris, orta
ve ileri diizey mikro iktisat ders kitabini1 kapsayan bir 6rneklem elestirel bir
bakis agisiyla analiz edilmistir.} Ayrica, tiretim fonksiyonlar1 bazinda RTS-EOS
esdegerligine iliskin matematiksel bir kanit sunulmustur.

1 Orneklemin kaynakca disinda kalan kismi ekte verilmistir.
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1. Literatiir incelemesi

Frisch (1965), girdi fiyatlar1 veri iken genisleme yolu {izerindeki
herhangi bir noktada maliyetin ¢ikti esnekliginin, 6l¢ek esnekliginin ¢carpimsal
tersine esit oldugunu gostererek, RTS-EOS nokta bazli (pointwise)
esdegerligini kanitladi. Bassett (1969), RTS ve birim maliyetler arasindaki iliski
konusunda literatiirde biraz kafa karigikligi oldugunu belirterek, veri girdi
fiyatlar1 durumunda, homojen fonksiyonlar gibi, sadece dogrusal genisleme
yollarma sahip iiretim fonksiyonlar1 i¢in, RTS ve maliyetler arasinda agik bir
iligki kurulabilecegini gostermistir. Bu ¢ercevede, Sandmo (1970, 1971) ve
Forsund (1971) tarafindan Frisch’i (1965) takiben RTS ve uzun dénem
ortalama maliyet (LAC) egrisinin bi¢cimi arasindaki baglantiya iliskin
matematiksel ispatlar yapildu.

Bell (1988), birgok giris ve orta seviyedeki ders kitab1 yazarinin RTS ve
EOS’yi birbirinin yerine gecebilir kavramlar gibi kullanmalarini elestirerek,
aslinda bu iki kavramin g¢ok ozel kosullar altinda es anlamli olduklarini
belirtmigtir. Ayrica, ders kitaplarinda RTS’nin LAC egrisinin bic¢imi
aciklanirken ortaya konulmasina karsi ¢ikmistir. Zira, boyle yapmak yaniltici
bir sekilde Ogrencilerin zihninde LAC’nin bigimi ve RTS’nin ayrilmaz bir
bicimde baglantili oldugu inancinin yerlesmesine neden olmaktadir. Oysa ki,
RTS tiim girdilerin es oranl artig1 temelinde tanimlanmis bir kavramdir ve girdi
artiglariin  oransal olmadigi hallerde? RTS, LAC’nin bigimini agiklamada
kullanilamaz. Bell’e gore, EOS, RTS ve homotetik iiretim fonksiyonlar
arasindaki karsilikli iligkiler tipik giris diizeyindeki bir iktisat dersi i¢cin uygun
seviyenin agik¢a Otesinde olmakla birlikte, bu konunun ana fikrini dogru bir
sekilde sunmak zor degildir: Cogu ders kitabinda halihazirda 6lgege gore artan
ve azalan getiriler kavramini tasvir etmek icin dogru olmayan bir sekilde
kullanilan emegin uzmanlasmasi, girdi boliinmezlikleri ve biiyiik kuruluslarda
iletisim ve kontrol problemleri gibi 6rneklerin, asil LAC egrisinin bi¢imini
aciklamak i¢in kullanilmasi ve RTS kavraminin biitliniiyle LAC tartigsmasinin
disinda birakilmast gerekir. Hatta, RTS kavramm literatiirden biitiiniiyle
cikarilabilir: “Tiim girdilerin kullanimindaki oransal bir degisiklige ciktinin
nasil bir tepki verecegini sormak nadiren anlamlidir, ¢ilinkii, genelde, diisiik bir
cikt1 seviyesinde mal iireten bir firma, yliksek ¢ikti seviyesinde mal {ireten
firmadan farkli bir girdi bilesimi sececektir. ... RTS-en azindan girig
diizeyindeki ders kitaplarinda-zamani gegse iyi olacak bir kavram gibi
goziikmektedir” (Bell, 1988: 334).

2 Uretim fonksiyonunun homojen ya da homotetik olmadig1 durumlar.
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Truett ve Truett (1990), RTS ve EOS’ye iliskin teknik literatiiriin biiyiik
bir boliimiiniin, giris diizeyindeki &grencilerin seviyesinin olduk¢a Gtesinde
oldugu konusunda Bell’e (1988) katilmakla birlikte, RTS kavraminin
literatiirden ¢ikarilmasi diisiincesine karsi olduklarimi ifade etmislerdir. Zira,
RTS kavrami, daha ileri diizey Ogrencilere, firma maliyetlerinin temelinde
neden tiretim yapilariin yattiginin agiklanmasinda 6nem arz etmektedir. Girdi
degismelerinin oransal olmadigi durumlarda ise, pedagojik acidan basit bir
¢ozlim olarak firmanin uzun dénem maliyetlerini betimlemek icin RTS’nin
yerine masrafa gore getirilerin (returns to outlay) kullanimini 6nermislerdir.

Bell (1990) cevaben, Truett ve Truett’in (1990), EOS ve RTS kavramlari
arasindaki iligkilerin ¢ogu ders kitabinda ortaya konandan daha karmagik
oldugu, cogu ders kitabinda bulunan bu kavramlara iliskin tartisilmalarin
yaniltict ve ¢ogu zaman yanlis oldugu ve en akillica yolun, LAC egrisinin
bicimi agiklanirken RTS kavraminin kullanimima son vermek olabilecegi gibi
konularda aslinda kendisi ile benzer bir pozisyonu benimsediklerini iddia etti.
Actiklar1 paragrafta, Truett ve Truett’in (1990: 411), “RTS kavrami, firma
maliyetlerinin temelinde neden iiretim yapilarinin yattigini daha ileri diizey
Ogrencilere agiklamak konusunda onemlidir ve biz literatiirden ¢ikarmaya
caligmaya cesaret edemedik” yazdiklarini, buna karsilik makalelerinin sonuna
dogru, pedagojik zorluklara basit bir ¢dziim getirmek amaciyla “firmanin uzun
donem maliyetlerini tartismak icin RTS yerine masrafa gore getirilerin
kullanimin1” 6nermekle geri adim attiklarini 6ne slirmiistiir. Bell (1988, 1990)
ile Truett ve Truett (1990) arasindaki bu tartismaya sonradan dahil olan King ve
Yanochik (2013), Truett ve Truett’in RTS yerine masrafa gore getirilerin
kullanim1  Onerisini degerlendirdiler: Bu tiir bir uygulama iliskilerdeki
belirsizligi ortadan kaldiracaktir, fakat RTS ders kitaplarindan yakin bir
zamanda ¢ikarilmasi olasi olmayan bir kavramdir ve ¢ikartilmamalidir da. Bu
konudaki dogru yaklasim esasen dersin diizeyine ve Ogrencinin kabiliyetine
bagl olarak belirlenmelidir.

Cohn (1992), ¢ogu ders kitabinin EOS’yi RTS’ye bagladigin1 ancak bu
sonucun, sadece ilgili firmanin ¢ikt1 genisledikce sabit girdi fiyatlariyla karst
karsiya kalabilmesi nedeniyle dogru oldugunu belirterek, degisken girdi
fiyatlar1 durumunda RTS-EOS iliskisini analiz etmistir. Girdi fiyatlarinin sabit
olmadig1 duruma iliskin farkli bir analiz de Truett ve Truett (1995) tarafindan
yapilmustir. Gelles ve Mitchell (1996) da, sabit ya da sabit olmayan girdi
fiyatlart durumunda, bir orta diizey mikro iktisat sinifinda, nokta bazli EOS ve
nokta bazli RTS arasindaki iliskiyi kanitlamak i¢in matematiksel bir yontem
sunmuslardir.

Tone ve Sahoo’nun (2003) EOS ve RTS kavramlarinin teorik
gelisimlerine dair yaptiklar1 detayli bir yeniden inceleme, bu iki terimin, birbiri
yerine gegebilir bir bigimde kullanimina izin vermeyen farkli nedensel
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faktorlere sahip oldugunu gosterdi. RTS ve EOS kavramlarini es anlamli olarak
kullanma egiliminin, klasik iktisattaki mutlak “firma” kavramiin neoklasik
iktisatta bir “liretim birimi” kavramina daraltilmasindan kaynaklandigini ifade
ettiler.

King ve Yanochik (2013), ders kitab1 yazarlar1 ve 6gretim gorevlilerinin
rutin bir sekilde dlcekteki degisiklikleri, marjinal degisimlerden ziyade, diskrit
(aym, farkli) degisimler olarak ele aldiklarini, bu durumda {iretim fonksiyonu
siirekli (kesintisiz) olmayacagi i¢cin RTS ve EOS’nin yerel esdegerligini
kanitlamada yiiksek matematik kullaniminin uygun olmayacagini belirttiler. Bu
nedenle, klasik iiretim fonksiyonu baglaminda RTS ve EOS arasindaki yerel
esdegerlik sonucunun, siirekli tiirevlenebilir olan homotetik3 teknolojiler igin
gecerli  oldugunu  vurguladilar. Ancak bu esdegerligin, kolaylikla
genellestirilebilir bir sonugtan ziyade o6zel bir durum olarak ele alinmasi
gereken sinirh ve pratik bir uygulama oldugunu savundular. Bu yazarlara gore,
RTS-EOS yerel esdegerligine dair matematiksel bir kanit sunmanin esas
faydasi, 6grencilerin altta yatan varsayimlarin kritik 6nemine ve matematiksel
modellerden sonuclar ¢ikarirken ihtiyatli olmak gerektigine dair bir anlayis
kazanabilmesi olacaktir.

2. Olcek

Orneklemde élcek tammu arastirildiginda, ilging bir sekilde, yazarlarin
0lcegi tanimlamaktan ka¢indigi, ya da en azindan bu konuyu ihmal ettikleri gibi
bir izlenim olusmaktadir. Zira, ele alinan 6rneklem igerisinde sadece sekiz adet
(6rneklemin yaklagik %10°u) 6lgek tanimina ulagilmigtir:

“Bir igletmenin faaliyet 6l¢egi, kullandig1 cesitli girdilerin miktar1 ile
tanimlanir” (Baumol ve Blinder, 1986: 129).

“Uretim 6l¢egi, firma sermayesinin miktar1 ya da degeri ile 6lgiilebilen,
bir fiziksel tesisin nispi boyutudur” (Ekelund ve Tollison, 1994: 170).

“... 0lgek, yani firmanin faaliyetlerinin boyutu, ...” (Krugman ve Wells,
2013: 336).

“Uretici teorisinde 6lgek ile firmanm biiyiikliigii yani iiretim kapasitesi
anlasilmaktadir” (Celik, 2012: 191).

“Cevap ... ve genellikle iiretimin biyilikliigiine isaret eden Olcektir”
(Krugman ve Wells, 2012: 322).

3 Asil kaynaginda muhtemelen bir maddi hata dolayisiyla bu kelime “nonhomotetik™
olarak yer almaktadir.
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“Bu tanimlarda® 6lgek kendi ¢iktisiyla Olgiilebilen firma boyutuna
gondermede bulunmaktadir” (Begg vd., 1997: 110).

... biitliin girdilerin miktarlarinin degistirilmesi durumunda {iriin miktart,
yani firma Olgegi de degisecegi i¢in, ....” (Yigitbasi ve Atabey, 2001:
172).

“Burada 6lgek®, bir iiretim biriminin iiretebilecegi iiriin miktarmi belirtir”
(Ertek, 2003: 187).

Gorildiigii tizere, bu tanimlardan yola c¢ikilarak net bir Slcek algist
olugsmuyor. Tanimlarda, “Ol¢ek™, “faaliyet olgegi”, “liretim Olgcegi” ve “firma
olcegi” gibi farkli ifadelerle karsilasiyoruz. Olgegin ne olduguna dair bir
inceleme yapildiginda ise, “fiziksel tesisin nispi boyutu”, “firmanin faaliyetinin
boyutu” ve “firmanin biiylikliigi” gibi nispeten belirsiz tanimlamalar bir kenara

birakilirsa, iki somut deger 6n plana ¢ikmaktadir: “Girdi miktar1” ve “gikt1”.

2.1. Uretim Olcegi

Olcek artist tanimlari durumun biraz daha netlik kazanmasimi
saglayabilir. Tanimlarda, bir grup yazar tiim girdilerin artisini, 6lgek artisi
olarak nitelendiriyor, bir kism1 da bunu sretim 06lgeginin (scale of production)
artig1 olarak adlandirtyor®:

“Tiim girdiler arttinldiginda, firmanin o6lgeginin arttigini soyleriz”
(Taylor, 2004: 207).

“Biitiin girdilerin arttirllmasini, iktisat¢ilar, firmanin 6lgegini arttirmast
olarak tanimlarlar” (Wessels, 2002: 300).

113

..., tiim tretim faktérlerinin degismesine iiretim tesis dlgeginin
degismesi de denilebilir” (Dinler, 2013: 167).

“Uzun donemde ise tiim faktérlerin degistirilebilmesi sonucunda dlgek
degisimi 6lcegin verimini de degistirmektedir” (Ulgen, 2010: 124).

“Bir firmanin sahip oldugu biitiin tiretim faktérlerini degistirmesi halinde,
tiretim ol¢egi degismis olur” (Orhan ve Erdogan, 2010: 157).

Diger bir grup yazar, artislarn oransal oldugunu tanimlarinda
belirtiyorlar:

4 Es anlamli olarak RTS ve EOS tanimlari yapiliyor.
5 Bir dnceki ciimledeki siretim 6lgegi sdzciigiine gonderme yapiliyor.
6 Tiim alintilardaki italik vurgular bu ¢alismanin yazarina aittir.



Yalgin Pamuk e Olgek, RTS ve EOS: Teorik ve Pedagojik Ailardan Elestirel Bir Bakis 983

“Olgek degisimi, bir iiretim faaliyetinde kullanilan tiim girdilerde tam
tamina egit oranli degigmelere isaret eder” (Baird, 1975: 113).

“Firma, kullandig1 tim girdilerini ayni oranda degistirdiginde, faaliyet
Olgegini degistirir” (Hyman, 1988: 234).

“Tim girdileri ayni oranda degistiren bir firma aslinda iiretim dlgegini
degistirmis olur” (Unsal, 2000: 233).

“Firma, tim girdilerinin seviyesini ayn: oranda ayarladiginda, firmanin
faaliyet 6lcegini degistirdigi soylenir” (Katz ve Rosen, 1998: 252).

“.... tim girdiler ayn1 oranda degistiginde, yani faaliyetin biitiin ‘6l¢egi’
oransal olarak arttiginda ya da azaldiginda, ....” (Jehle ve Reny, 2001:
124).

“Acaba.... ‘tim girdiler’ ayni oranda arttirilirsa, yani {iretimin ‘dlgegi’
biyiitiilirse, ...” (Tomanbay ve Giimiis, 2008: 169).

“Uretimde kullamlan biitiin faktorlerin birden kullanilan miktarlarmin,
birbirlerine olan oranlar: sabit kalmak tizere degismesi, liretim 6l¢eginde
bir degisme anlamina gelmektedir” (Uludag vd., 1999: 148).

“Q = F(K,L) tretim fonksiyonunda K ve L girdileri aym oranda
degistiginde tliretimin dlcegi degismis olur” (Ekinci, 2011: 119).

. girdilerin miktarlarinin ayni oranda degismesi lretim oOlgeginin
degismesi anlamindadir” (Yildirim vd., 2003: 139).

“Biitiin girdilerin miktarlarinin ayn: oranda degismesi liretim dlgeginin
degismesidir” (Tiirkay ve Alkin, 2001: 78).

Hyman (1988), Katz ve Rozen (1988) ve Jehle ve Reny’nin (2001)
tammlar1 dikkate alinarak iiretim Olgegi ile faaliyet Olgeginin es anlaml
olduklart sonucu ¢ikarilabilir. Tlave olarak, Kohler (1982: 122), tiim girdilerdeki
degisikligin hem ayni oranli hem de es zamanli olmasi gerektigini hatirlatiyor:

“Tim girdilerin sadece ayni zamanda degil, bunun yani sira ayni oranda

degistigi durumda, 6l¢egin degistigi soylenir”.

Tanimlarda degisen seyin ne oldugu agik bir sekilde goriiliiyor: Tiim
girdiler. O halde, biitiin bu tanimlardan hareketle tiretim 6lgegi ve 6lgek artigsina
dair bir ¢ikarsama yapabiliriz: Bir firmanin iretim 6lgegi, kullandigi tiim
girdilerin miktaridir. Tiim girdilerin es oranli ve es zamanh artisi ise 6lgek artist
olarak adlandirilir.

Olgek artigina iliskin bir aykiri tanim Carroll (1983: 215) tarafindan
yapilmustir:

“Uretim olgeginin degisimi, tiim girdilerin %1 arttirilmasinin sonucu
olarak ¢iktidaki degisim olarak tanimlanir.”
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lleride goriilecegi iizere, Caroll’un tanimi, dlgek artisindan ziyade RTS
kavramina daha yakindir. Asagidaki orneklerde ise, liretim olgegi ile iiretim
Olcek artigi tanimlar1 birbirine karigmig gibi goriiniiyor:

“ Olgek’” kelimesi tiim girdilerin ayni oranda artmasi anlamma geliyor”
(Sloman, 2003; 150).
“Olgek kavramindan s6z edildiginde sadece iiretim faktorlerinin degistigi

anlasilmaz, fakat bu degismelerin ayni oranli oldugu da akla gelir”
(Yaylali, 2004: 185).

2.2. Cikt1 Olcegi
Girdi miktarlar1 tiretim Olgegi olarak netlik kazandigina gore, simdi

ciktiy1 ele alalim. King ve Yanochik (2013: 77), RTS ve EOS kavramlar ile
ilgili iki farkli 6lgek tiiriinden bahsediyor:

“RTS ve EOS dogalar1 geregi iki farkli 6lgek fikrini igerir. RTS
durumunda tim girdilerde es oranli bir degisimi diistiniiriiz. EOS’de ise
¢tktidaki bir degisimi ele aliriz.”

King ve Yanochik’in bahsettigi ilk olgek tiirii, yukarida da incelendigi
tizere Uretim Olgegidir. Ikincisi ise, Lancaster (1974: 108) tarafindan ¢kt olgegi
(scale of output) olarak isimlendirilmektedir:

“Bu terim8 esasen ortalama maliyetler ve ¢ikni Glcegi arasindaki iliskiye
gondermede bulunur”.

3. Olcege Gore Getiriler

RTS kavramindaki “getiriler” sozclugil, ¢ikti artisi  anlamindadir
(Lancaster, 1969: 75). “Olgek” kelimesinin ise yukarida belirtildigi gibi ya
tiretim Ol¢egini ya da ¢ikti 6lgegini temsil etmesi olasidir. Her iki 6lgek tiiriinii
RTS kalibinda ikame ettigimizde, ¢iktiya gore ¢ikti artist bir anlam ifade
etmedigine gore girdilere gore ¢ikti artisi olmaldir. Yani, RTS kavramindaki
Olgek terimi her haliikarda iiretim Olgegine atifta bulunur. Bir grup yazar,
RTS’nin girdiler ve ¢ikt1 arasindaki fiziksel ya da teknik bir iliskiye gondermede
bulundugunu vurgulamaktadirlar:

URTYS

7 “Uretim 6lgegi” baghgi altinda ifade edilmektedir.
8 EOS’ye gonderme yapiliyor.



Yalgin Pamuk e Olgek, RTS ve EOS: Teorik ve Pedagojik Ailardan Elestirel Bir Bakis 989

“Teknik olarak, olgege gore getiri ibaresi, girdiler ve ¢iktilar arasindaki
iliskiye gondermede bulunur” (Case ve Fair, 1994: 227).
“Iktisatcilar, RTS terimini, tiim faktdrler degisken iken, girdiler ve

ciktilar arasindaki iligkiyi betimlemek icin kullanirlar” (Prager, 1993:
194).

“ ‘RTS’ ifadesini sadece ¢iktinin fiziksel miktarindaki degismeler ile, tiim
girdilerin fiziksel miktarinda es zamanli ve ayni oranli degismeler
arasindaki iligkiyi belirtmek i¢in kullanmaliyiz” (Lancaster, 1969: 75).

“Uretimin fiziksel yoniine dair gerek duyulan bir kavram, iiretim
fonksiyonunun RTS’sidir” (Carroll, 1983: 214).

“Uretim fonksiyonunun, dlgek ve etkinlik arasindaki iliskiyi betimleyen
teknik ozelligi, 6lgege gore getiri olarak adlandirilir” (Frank, 2003: 312).

“Olgege gore getiri iliskileri iiretim fonksiyonunun fiziksel dogasi
icerisinde gomiiliidiir” (Prager, 1993: 194).

4. Olcek Ekonomiileri

EOS ifadesindeki “ekonomi®” sozctigii tasarruf (maliyet tasarrufu) veya

fayda anlamindadir:

“Masraflardaki diisme iki sekilde ortaya ¢ikar. Bunlardan ilki ‘igsel
ekonomilerden’ dolayidir ki; bu, firma igi tasarruflar: belirtir” (Tirkbal,
1997: 420).

“Buradaki ekonomi kelimesinin bir tiir istifade anlamina geldigine, iktisat
bilimi anlaminda kullanilmadigina dikkat ediniz” (Alkin, 1984: 67).

113

. ‘igsel ekonomiler’ ile ‘igsel eksi ekonomiler’ (i¢sel yararlar, igsel
zararlar) ...” (Turanl, 2011: 222).

EOS, olcekten ne kastediliyor olursa olsun, olgek arttikca LAC’nin

azaldig1 bir duruma géondermede bulunur:

“EOS, biiyilk maliyet tasarruflari, sadece nispeten daha yiiksek ¢ikt1
seviyelerinde elde edilebilir anlamindadir” (Binger ve Hoffman, 1998:
274).

“En azindan bir noktaya kadar, ¢ogu zaman kisaca EOS diye adlandirilan
‘biiytik 6lgekli iiretimin sagladigi maliyet tasarruflar’ vardir” (Reynolds,
1973: 337).

9

Giinliik dilde de ekonomi sozciigii ekonomi yapmak, iktisatli davranmak seklinde
tasarruf anlaminda kullanilmaktadir.
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113

Olcegin uygun bicimde degistirilerek maliyetleri azaltabilme
imkania EOS denir” (Ekinci, 2011: 154).

Buna karsilik, baz1 yazarlar EOS’yi ortalama (birim) maliyet azalist
temelinde degil de, ortalama maliyeti azaltan iktisadi etkenler ya da giigler
(forces) olarak tanimlamaktadirlar:

“Tesis Olgegi biiylidiikce, LAC egrisinin diigmesine (yiikselmesine-eger
yiikseliyorsa-) neden olan giicler 6lgek (negatif 6lgek) ekonomileri olarak
adlandirihir” (Heftwich, 1970: 134).

“EOS, ortalama toplam maliyetleri asag1 c¢eken kitle iiretim
ekonomileridir. Boylece, EOS ATC egrisinin azalan kismindan
sorumludur” (Slavin, 2005: 167).

Ancak, EOS terimi tam da, 6l¢cek biiyiidiikce maliyet tasarrufu saglanwr
ya da es anlamhli olarak olcek biiyiidiikce birim maliyet azalir anlamina
geldiginden, birim maliyeti azaltan etkenler tanimlamas1 EOS terimi ile ¢ok da
bagdasmamaktadir. Bu nedenle, 6rneklemi olusturan ¢aligmalarin biiyiik bir
cogunlugunda oldugu gibi, birim maliyeti azaltan iktisadi etkenlerin EOS
olarak degil, EOS’nin nedenleri ya da kaynaklar: olarak betimlenmesi daha
uygun olacaktir.

Diger taraftan, olgek arttirildikca birim maliyetin sabit kaldig1 ya da
arttigi durumlar da s6z konusu olabilir. Bunlardan ilki sabit EOS (constant
economies of scale, CES), ikincisi ise negatif (ya da olumsuz) EOS
(diseconomies of scale, DOS) olarak adlandirilir. EOS terimi ile bazen pozitif
EOS kastedilmekte, bazen de EOS ilgili kavramin genel adi olarak
kullanilmaktadir. Bu durum bazi karisikliklara yol agabilmektedir. Olgek
artarken LAC’nin azaldig1 duruma pozitif EOS (positive economies of scale,
PES) denmesi ve EOS’nin PES, CES ve DOS’yi kapsayan bir ¢at1 kavram
olarak kullanilmasi bir ¢6ziim yolu olabilir.

EOS’nin 6lgek ile birim maliyeti iliskilendiren bir kavram oldugu agiktir,
ancak EOS teriminde igerilen dlgek sozciigliyle neyin kastedildigi o kadar agik
degildir, en azindan RTS’deki kadar. Orneklemdeki kaynaklarda, EOS
kavraminin esas aldig1 ol¢ek tiirtine dair iki farkli goriis ortaya ¢ikmaktadir. Bir
grup yazar, EOS’ye esas teskil eden Olgegi c¢ikti digegi olarak kabul
etmektedirler:

“EOS terimi, esasen ortalama maliyetler ve ¢kt 6l¢egi arasindaki iligskiye
gondermede bulunur” (Lancaster, 1974: 108).

“Cikti arttikga (azaldik¢a), LAC azaldiginda (arttiginda), iiretimin pozitif
(negatif) EOS davranisi sergiledigini sdyleriz ” (Colander, 2006: 233).
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“Olgek ekonomisi, bir malin ¢rktis: arttikca, ortalama maliyet diistiigiinde
meydana gelir” (Gowland ve Paterson, 1993: 251).

“EOS, c¢iktidaki artiglardan kaynaklanan LAC’lerdeki azaliglardir”
(Miller, 1994: 508).

“EOS bir firmanmin ¢iktisin oransal olarak toplam girdi maliyetinden daha
fazla arttirabildigi durumdur” (Browning ve Zupan, 2014: 229).

“EOS maliyet fonksiyonunda ¢iksr arttikga ortalama iretim maliyetinin
diismesidir” (Perloff, 2013: 209).

Hi¢ azimsanamayacak sayida diger bir yazarlar grubu ise EOS
kavrammin icerdigi Olcegi, tipki RTS’deki gibi iretim Olgegi olarak
almaktadirlar:

“EOS, tim girdiler (emek, toprak ve sermaye) birlikte arttirildiginda
ortaya c¢ikan maliyet tasarruflaridir” (McKenzie ve Lee, 2006: 226).
“EOS, uzun dénemde, faaliyet 6lg¢egi biiyiidilkge, firmanin ortalama

maliyetini azaltan (eninde sonunda yiikseltecek) gii¢lerdir” (McEachern,
2006: 152).

“EOS, tesis ve ekipman biiytikliigiindeki (6lgegindeki) artiglar vasitasiyla
meydana gelen birim maliyet azaliglaridir” (Schiller, 2006: 144).

“Tiim tiretim faktorlerindeki oransal bir degisimin ¢iktida daha fazla bir
oransal degisime yol actigi durumda LAC’deki degisimdir” (Griffiths ve
Wall, 2000: 702).

“Fabrikanin retim Olgegi arttikca ortalama maliyetin azalmasina EOS
denir” (Ertek, 2003: 186).

“EOS, girdilerdeki bir artisin ortalama maliyette azalmaya neden oldugu
durumu ifade eder” (Yildirim vd., 2003: 154).

“EOS: Tim iiretim faktorleri arttiginda birim basina maliyetlerin
azalmasidir” (Boyes ve Melvin, 2013: 115).

EOS taniminda iiretim 6lgegi elbette esas alinabilir. Bu tanim, sezgisel
olarak EOS’nin igerigi ya da anlatmak istedigi seye de uygundur: Firma, {iretim
tesisi de dahil olmak iizere, liretimde kullandig1 tiim girdilerini oransal olarak
arttirdikga birim maliyeti nasil degismektedir? sorusuna cevap verilmektedir.
Ancak, EOS taniminda, iiretim Olcegini esas almanin pedagojik bakimdan
yarattig1 bazi sorunlar s6z konusudur. Birincisi, EOS’nin niteligi (pozitif, sabit,
negatif) matematiksel olarak toplam maliyetin ¢ikti esnekligi (e) ile
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olgiilmektedir. Geleneksel olarak e’nun tammil® ¢ikti  Slgegine gore
yapilmaktadir. Ikincisi, EOS’nin niteligi geometrik olarak LAC egrisi ile
belirlenir. LAC egrisi de, LAC’nin tanimi geregi, ¢ikt1 dlcegine gore g¢izilir.
Dikey eksende AC, yatay eksende c¢ikti (Q) yer alir (bkz., Sekil 1 ve 2).
Gorildiigi gibi, EOS’nin tiretim 6lgegi bazinda tanimlanmasi, EOS tanimu ile
EOS’nin matematiksel ve geometrik (grafiksel) tasvirleri arasinda uyumsuzluk
yaratmaktadir.

5. RTS ve EOS’nin Kavramsal Karsilastirmasi

RTS kavramindaki 6lgegin siretim 6l¢egi oldugu ve RTS’nin dlgek ve
cikt1 arasindaki fiziksel ya da teknik iliskiye gondermede bulundugu konusunda
bir genel kabul olusmus gibi goriinmektedir. EOS ise, ister iiretim olgegine
isterse ¢ikt1 Glgegine gbre tamimlansin, Glgek ile maliyet arasindaki iligkinin
adidir. RTS ve EOS, bir¢ok ders kitabinda yansitildigi gibi aymi kavramlar
olmamakla birlikte, birbirlerinden biisbiitiin farkli kavramlar da degillerdir.
EOS, tamamen fiziksel bir siire¢ olan RTS kavramimin mali yonii olarak
diistiniilebilir:

“RTS’nin maliyet karsiligi olan EOS...... ” (Douglas, 1982: 146).

“Uzun donemde, iiretim acisindan Olgege gore artan getirilerden
bahsettik; maliyet bakimindan muadili EOS’dir” (Griffiths ve Wall, 2000:
169).

“Olgek ve negatif Slcek ekonomileri Slgege gore artan ve azalan
getirilerle esdeger maliyet teorisidir” (Parasiz, 2012: 149).

RTS de EOS’nin teknik ya da teknolojik temeli olarak kabul edilebilir:

“EOS ve Olgege gore artan getiri birbiri ile iligkilidir, fakat ayni sey
degildir. Olgege gore artan getiriler, EOS i¢in sadece teknolojik temeldir,
fakat EOS, aymi zamanda ...fiyat etkilerinden de tiiretilebilir ve ...
finansal etkilerden de tiiretilebilir” (Lancaster, 1969: 89).

RTS ve EOS kavramlar1 ve aralarindaki iligki bu sekilde netlestirilmedigi
taktirde, cesitli kaynaklarda 6rneklerine siklikla rastlandigi tizere, RTS ve EOS

10 Toplam maliyetin ¢ikt1 esnekligi, ¢iktidaki %]1’lik degisme basina maliyetteki %

degisme olarak tanimlanir (Besanko ve Braeutigam, 2005: 273, 275):
%ATC _ ATC Q

€TCQ = ag ~ 2@ TC
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tamimlar1 adeta birbirine girmekte ve bir kaos ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, bir
grup kaynak RTS’yi maliyetle iligkilendirmektedir:

“Olgege gore artan (azalan, sabit) getiri, cikti arttikga uzun donem
ortalama toplam maliyetin azalmasi (artmasi, sabit kalmasi) durumunda
ortaya ¢ikar” (Krugman ve Wells, 2012: 322-3).

“Olgege gore azalan (sabit) getiri: Uzun vadeli artan (sabit) maliyetleri
yansttir,....” (Seyidoglu, 2006: 186).

Ozellikle, dlcege gore sabit getirilerin, pozitif ve negatif EOS ile birlikte
bir maliyet egrisi baglaminda tanimlanmasi sik karsilagilan bir uygulamadir:

“Pozitif (negatif) EOS, LTC’nin, toplam maliyetteki yiizdelik degisimin
ciktidaki yiizdelik degisimden daha diisiik (biiyiik) oldugu bolgesidir.
Olgege gore sabit getiriler ise, LTC’nin toplam maliyetteki yiizdelik
degisimin ¢iktidaki yiizdelik degisime esit oldugu bolgesidir” (Tresch,
1994: 294).

“EOS, bir firmanin ¢iktis1 arttikca LAC’nin azaldigi durumdur. Negatif
EOS, bir firmanim ¢iktist arttikca LAC’nin de arttigi durumdur. Olgege
gore sabit getiri, bir firmanin ¢iktis1 degistikce LAC’nin sabit oldugu
durumdur” (Taylor, 2004: 207).

“Cikt1 arttikga, LAC azaldiginda 6lgege gore artan getiri (ayn1 zamanda
EOS olarak da bilinir) vardir. ... Tersine, ¢ikt1 arttikca, LAC arttiginda
Olcege gore azalan getiri (ayn1 zamanda negatif EOS olarak da bilinir)
vardir. ... Cikt1 arttikga, LAC sabitse, firma 6lgege gore sabit getirileri
tecriibe ediyor demektir” (Krugman ve Wells, 2013: 336-7).

“Uretim miktar1 arttikca, uzun donem ortalama maliyetin azalmas,
pozitif dlgek ekonomisi, iliretim miktart arttik¢a, uzun dénem ortalama
maliyetin artmasi, negatif 6l¢ek ekonomisi ve liretim miktarina bagl
olarak uzun donem ortalama maliyet egrisinin degismemesi hali de
Olcege gore sabit getiri kavramu ile ifade edilir” (Orhan ve Erdogan,
2010: 182).

“EOS, firma, ¢iktiyr arttirdikga, LAC egrisinin distiigii durumdur...
Olgege gore sabit getiriler, firma, ¢iktiyr arttirdikca, LAC egrisinin
degismedigi durumdur. ... Negatif EOS, firma, ¢iktiy1 arttirdikga, LAC
egrisinin yiikseldigi durumdur” (Tucker, 2011: 196-98).

Bu orneklerde, dlgege gore sabit getiri adi altinda aslinda tam da sabit
EOS kavramimin tanmmm  yapilmaktadir. RTS  tanmminin  maliyetle
iligkilendirilmesindeki gibi, yanlis bir uygulama olarak, EOS tanimi da bazen
girdi ve c¢ikt1 arasindaki fiziksel ve teknik iliski temelinde yapilabilmektedir.
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Bazi kaynaklarda, RTS ve EOS tanimlarinin birbiri ile karistirilarak, EOS’nin
tipki1 RTS gibi tanimlandig1 gozlenmektedir:

“Pozitif (negatif) EOS, girdi kullaniminda esit yiizdelik degisimler,
¢iktida daha biyik (kiigik) yiizdelik degisimlere yol actiginda
mevcuttur” (Ruffin ve Gregory, 1983: 149).

“EOS, uzun donem artan getirilerdir. Firma, girdisini arttirmasindan
dolayi, daha yiiksek oranda bir ¢ikt1 artis1 sagladiginda meydana gelir”
(Bronfenbrenner vd., 1987: 139).

6. icsel ve Dissal EOS Ayrimi

Bazi kaynaklarda, i¢sel ve digsal ekonomiler (ya da igsel ve digsal 6lgek
ekonomileri), genel anlamda EOS’nin iki alt dali olarak alinmaktadir. Orneklem
icinde bir drnegine rastlanmistir:

“EOS igsel ekonomiler ve digsal ekonomiler olarak ikiye
ayrilmaktadir..... Eger EOS firma i¢inde veya firmanin bulundugu sanayi
sektoriinde meydana gelmisse i¢sel ekonomiler olarak adlandirilmaktadir.
..... Ancak, bir firmanin {iretim maliyeti; faaliyette bulundugu endiistrinin
gelismesi sonucu ortaya ¢ikan avantaj ya da dezavantajlara bagl olarak
da degismektedir. Buna gore firma dis1 fakat endiistri i¢i sagladigi kazang
ve kayplar dissal ekonomiler olarak tanimlanmaktadir” (Ulgen, 2012:
125-6)11,

EOS’nin ilk olarak ¢ikt1 6lgegine, ikinci olarak da iiretim 6lgegine gore
tanimlandig1 durumda bu siniflandirmanin gecerliligini analiz edelim:

Cikt1 Olgegine gore EOS tammmini hatirlayalim: Firmanin = ¢iktist
degistikce saglanilan birim maliyet avantaj ya da dezavantajlaridir. Bu tanim
bize zimni olarak sunu soyler: Firmanin ¢iktis1 degismedigi durumda saglanilan
birim maliyet avantajlar1 ya da dezavantajlar1 EOS kapsamina girmez.

Eger EOS’yi meydana getiren etkenler igsel ise, bu durumda firmanin,
¢iktis1 degismeksizin maliyet avantaj ya da dezavantaji saglamasi olasi degildir.
Ancak, etkenler digsal ise, bu durumda firmanin ¢iktis1 degismeden de firma
maliyet avantaj ya da dezavantajlar1 saglayabilir. Ciinkii, dissal etkenler tiim
alternatif ¢ikt1 seviyeleri igin firmanin birim maliyetini degistirir.12 Ornegin, bir

11 Burada, Ulgen’in (2012), firmanin bulundugu sanayi sektoriinde meydana gelen
ekonomileri de igsel olarak nitelendirmesi ayrica dikkate degerdir.

12 Bu durumu, geometrik olarak firmanin LAC’sinin Dbiitiiniiyle asagi dogru
kaymastyla tasvir ediyoruz.
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endiistri ya da organize sanayi bolgesi biiyiidiikge, o bolgeye; belediyeler,
hiikiimet ya da 6zel sektor tarafindan yol, su, elektrik, dogalgaz, kanalizasyon,
itfaiye, internet ve haberlesme gibi temel altyap1 yatirimlari yapilir. Bu da,
isletmelerin tek baslarina faaliyet gdstermeleri halinde katlanmak durumunda
olacaklar1 pek ¢ok altyapr maliyetinden tasarruf etmelerini saglar ve birim
maliyetleri bu tasarruf miktarinda diiser. Ustelik bu maliyet azalisi, firmanin
tiim alternatif ¢ikt1 seviyeleri i¢in ve ¢ikti miktar1 degismese bile gecerlidir. O
halde, dissal etkenlerden kaynaklanan birim maliyet degismelerini yani digsal
ekonomileri, 6lgegin ¢kt olmasi halindeki EOS tanimina dahil edemeyiz.

EOS, iiretim 6l¢egine gore tanimlandiginda, igsel EOS firmanin kendi
tiretim G6lgegini, digsal EOS de endiistri 6l¢egini (ya da boyutunu) esas alacaktir.
Bu durumda, cati kavram olan EOS’nin hem ig¢sel hem de dissal EOS’yi
kapsayacak sekilde, sdyle tanimlanmasi gerekir: Firmanin kendi 6lgegi ve/veya
mensup oldugu endiistri ya da i¢inde yerlesik bulundugu sanayi bolgesinin
boyutunun biiyiimesinden kaynakli olarak firmanin sagladigi maliyet avantaj ya
da dezavantajlaridir. Oysa, yukarida da goriildiigii gibi, EOS tanimi sadece
firmanin kendi iiretim Slgegine gore yapilmaktadir. Yani, digsal ekonomiler
yine EOS kapsamu igerisine dahil edilememektedir.

Bu nedenle, EOS ister iiretim Olgegine isterse de c¢ikti Olgegine gore
tanimlansin, sadece i¢se/ EOS’yi kapsar. Diger bir deyisle, EOS, igsel EOS
terimi ile es anlamlidir (EOS=i¢sel EOS). Bu durum, baz1 yazarlar tarafindan
belirtilmistir:

“Ozellikle, ..... firmanin icsel ekonomiler ve negatif icsel ekonomiler
(bazen EOS ve negatif EOS diye adlandirilir) ile karsi karsiya oldugu
varsayilir” (Truett ve Truett, 1984: 148).

“EOS veya i¢sel ekonomiler denilen ve firmaya maliyet tasarrufu
saglayan etkenler.....” (Sahin, 1999: 173).

“EOS (ya da ayni anlamda igsel ekonomiler) firmanin tesis 6l¢egini
biiylitmesi halinde maliyetin diigmesine ya da artmasina neden olan
avantaj ya da dezavantajlardir” (Dinler, 2013: 218).

“J¢sel ekonomiler yahut EOS, firmalarin iiretimlerini arttirmaya yonelik
faaliyetleri nedeniyle olusurlar....” (Turanli, 2011: 223).
“Simdi de igsel EOS, yani bir firmanin fabrikasinin boyutunu

genisletmesinden kaynaklanan ekonomileri ... inceleyelim”13 (Parasiz,
2012: 159).

13 “EOS” baslig1 altinda ifade edilmektedir.
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Buna karsilik, genel anlamda digsal ekonomiler, i¢gsel EOS’yi meydana
getiren etkenlerden bagimsiz olarak gerceklesen, dolayisiyla ayri bir kategoride
ele alman etkenlerin, firmanin (ve bu arada ilgili endiistrideki ya da sanayi
bolgesindeki diger firmalarin da) birim maliyetlerini degistirmesi seklinde
degerlendirilebilir.

7. RTS’ye Karsi Hangi EOS?

Tone ve Sahoo (2003: 166), dlcege gore artan getiriyi, EOS’ye yol
acabilen bes faktor setinden sadece biri olarak tanimlamaktadir: (i) RTS, (ii)
Genel giderlerin davranigi ve iretim faktorlerinin bolinmezligi, (iii) Digsal ve
icsel ekonomiler, (iv) Firma ve paydaslar1 arasindaki sdzlesmelerin mahiyeti,
(v) Bunlarin arasinda orgiitsel etkinligi belirleyen karsilikl iligki.

Tone ve Sahoo (2003), digsal ve igsel ekonomileri, EOS’nin
nedenlerinden biri olarak saydiklarina goére, EOS’nin digsal ve igsel
kaynaklarimi kastediyor olmalidirlar. Zira, bir olgunun nedeni olarak o olgunun
kendisi gosterilemez. Oysa, dissal nedenler-icsel nedenler ayrimi, Tone ve
Sahoo’nun EOS’nin kaynaklarina dair saydigi diger etkenleri de kapsayan
temel bir ayrimdir. Ornegin, ii. maddede verilen genel giderlerin davranis1, fiyat
gibi digsal bir faktére bagli oldugundan kismen parasal digsal ekonomileri
belirleyen etkenler kategorisindedir.14 RTS kavramu, i¢sel ekonomilere dahildir.
Uretim faktorlerinin béliinmezligi de bu gruptadir.

Esasinda EOS ya da digsal ekonomiler, nedenlerine gore ele alindiginda
reel ya da parasal olarak iki alt gruba ayrilabilir. EOS reel faktorlerden
kaynaklandiginda reel EOS, parasal faktorlerden kaynaklandiginda ise parasal
EOS olarak adlandirilirlar. Benzer sekilde, dissal ekonomiler de reel dissal
ekonomiler-parasal digsal ekonomiler olarak siniflandirilabilir. Bu siniflamaya
gore, RTS tamamen firma bilinyesinde gergeklesen ve reel faktdrlere bagli bir
stire¢ oldugundan, tam olarak, reel EOS’nin nedenleri grubuna girer. RTS i¢sel
bir faktor olmasi1 bakimindan digsal EOS’yi etkileme olanagina sahip degildir.
Ayrica tamamen fiziksel ya da teknik bir siireci yansittig1 i¢in, parasal EOS ile
de nedensel bir baglantis1 yoktur. RTS, EOS’nin sadece reel ve i¢sel boliimiine
yonelik bir faktordiir. O halde, RTS-EOS iliskisi, ancak RTS-reel i¢sel EOS
cergevesi icerisinde incelendiginde anlaml olacaktir.15

14 Tam rekabet piyasasi varsayilmaktadir. Dolayisiyla, faktor fiyatlari digsaldir, yani
firma ya da az sayidaki firmalar grubu tarafindan degil, tim piyasa tarafindan
belirlenmektedir.

15 Buradan itibaren, alintilar haricinde, RTS-EOS esdegerligine iliskin metinlerde EOS
terimi reel i¢sel EOS anlaminda kullanilacaktir.
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Iki igsel kavram arasindaki iliski incelenecegine gore, dissal
ekonomilerin EOS {izerindeki etkileri engellenmelidir. Bu da faktor fiyatlariin
sabit oldugu varsayimi ile saglanabilir:

“Faktor fiyatlar1 degismeksizin kaldiginda ve firma bir genisleme yolu
boyunca hareket ettiginde, Olgek ve negatif EOS’nin ig¢sel oldugu
sOylenir. Digsal ya da negatif digsal EOS uzun dénemde, faktor fiyatlari

degistiginde meydana gelir” (Solberg, 1982: 269).

Zira, firma digsal ekonomileri, kullandig1 faktorlerin fiyatlarindaki diigme
(negatif digsal ekonomiler durumunda, yiikselme) sayesinde elde eder.16 Faktor
fiyatlarinin sabit olmas1 varsayimi, benzer sekilde parasal i¢sel EOS’yi de devre
dis1 birakir. Cilinki, firmanin 6lgek biiyiikliigiinden dolay1 bazi girdileri kii¢lik
firmalara gore farkli fiyatlardan (biiyiik 6l¢ekte daha diisiik, asir biiyiik 6lgekte
daha yiiksek) tedarik edebilmesi anlamina gelen parasal igsel EOS, bu varsayim
altinda islemez hale gelir.

8. RTS ve EOS Terimlerinin Es Anlamh Kullanimi

Mikro iktisat ders kitaplarinda RTS ve EOS terimlerinin es anlamii
kullanimi olduke¢a yaygin bir uygulamadir:

“Firma, kullandig1 girdileri orantili bir sekilde genislettikce, LAC egrisi
diisiiyorsa (ylikseliyorsa), bu durumda pozitif (negatif) EOS’yi tecriibe
ediyor demektir, ayn1 zamanda 06lgege gore artan (azalan) getiri diye de
adlandirilir” (Ayers ve Collinge, 2005: 204).

“(RTS igin) ii¢ olas1 durum sdz konusudur: Olgege gore artan, azalan ya
da sabit getiriler. (Ilk iki terim ayn1 zamanda, EOS ve negatif EOS diye
de adlandirilir)” (Prager, 1993: 194).

“Olgege gore artan getiri (ayn1 zamanda EOS olarak da adlandirilir), tiim
girdilerdeki bir artis, ¢ikt1 seviyesinde daha yiiksek oranli bir artisa yol
actiginda ortaya ¢ikar” (Samuelson ve Nordhaus, 2010: 111).

“Cikt1 arttikca (azaldikca), LAC azaldiginda (arttiginda), iiretimin pozitif
(negatif) EOS davranis1 sergiledigini soyleriz. Ayni zamanda, dlgege gore
artan (azalan) getiri oldugu da sdylenir” (Colander, 2006: 233).

16 Ornegin, devletin bedelsiz olarak fabrikanin 6niinden gecen bir yol yapmasi, aksi
taktirde ilgili firmanin belki de kendisinin yaptirmak zorunda kalacagi bu tiir bir
hizmeti sifir TL fiyatla satin almasi olarak diisiiniilebilir.
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“Bir firmanin oOlgegindeki artis daha diigik birbirim maliyete yol
actiginda, Olgege gore artan getiri ya da EOS var oldugunu sdyleriz”
(Case ve Fair, 1994: 227).

“Olumsuz EOS alternatif olarak 6l¢ege gore azalan verimler biciminde de
ifade edilebilir” (Seyidoglu, 2006: 189).

“Uretim miktar1 arttikca, uzun dénem ortalama toplam maliyet diisiiyorsa
Olgege gore artan getiri (EOS olarak da bilinir) vardir” (Krugman ve
Wells, 2012: 322-3).

“Cikt1 arttik¢a uzun donem ortalama maliyetler diistiigiinde EOS (ya da
Olcege gore artan getiriler) mevcuttur” (Begg vd., 1997: 109).

Bell (1988: 334), EOS ve RTS terimlerinin bu sekilde birbirlerini ikame
eden iki terim gibi belirtilmesini, en giivenilir ders kitaplarin1 bile kullanan
ogrencileri bekleyen gizli tehlikelerden biri olarak gostermis ve drnek olarak,
Baumol ve Blinder’in (1985: 413) iktisat ders kitabin1 vermistir:

“Eger, tim girdi miktarlar1 iki katina ¢iktiginda, ¢iktt miktar iki kattan
daha fazla artiyorsa, iiretimin EOS’yi igerdigi sdylenir, ayn1 zamanda
RTS’ye de gonderme yapar.”

Ders kitaplarinda RTS ve EOS’nin es anlamli olarak yansitilmasi, Unsal
(2000: 277) tarafindan da “yanlis bir yaklasim” olarak nitelendirilmistir:

“Mikro iktisat ders kitaplarinin pek ¢ogunda Olcegin artan verimi ile
pozitif EOS, dlgegin azalan verimi ile negatif EOS ve 0l¢egin sabit
verimi ile de sabit EOS es anlamli olarak kullanilmaktadir. Bu yanlis
yaklagimin istisnasi olarak....”.

Tone ve Sahoo (2003: 166) RTS ve EOS terimlerinin es anlamli olarak
kullanilma egiliminin, mutlak “firma” kavramimin bir “{iretim birimi”
kavramima daraltilmasindan kaynaklandigini ileri siirmiislerdir. Tone ve
Sahoo’ya gore, EOS firma kavram, RTS ise dretim birimi kavram ile
iligkilidir.

Klasik iktisat¢ilar “firma”y1 sadece teknoloji degil, daha ziyade,
biitiiniiyle her ¢esit organizasyon, yonetim, yaparak 6grenme, girdilerin yeniden
yapilandirilmasi, finansal yetenekler gibi kabiliyet boyutlarina sahip bir iiretim
varligi olarak ele almiglardir. EOS, firmanin sahip oldugu bu kabiliyetlerden
her birinin ayr1 ayr1 katkis1 ile gergeklesir. Faaliyet Ol¢egi genisledikce, is
bolimii ve uzmanlagma, is birligi ve takim calismasi, teknolojik ilerlemeler,
teknik ve yonetimsel gelismeler sayesinde “firma”nin birim maliyetlerinde
azalislar meydana gelir (Tone ve Sahoo, 2003: 167).



Yalgin Pamuk e Olgek, RTS ve EOS: Teorik ve Pedagojik Ailardan Elestirel Bir Bakis 999

Neoklasik iktisat doneminde bu genis kapsamli “firma” tanim tek
boyutlu bir “liretim birimi”ne daraltilmistir: Firma, bir girdi setini homojen tek
bir ¢iktiya doniistiiren teknik bir birimdir. Zira, neoklasiklerin gelistirmeye
caligtiklar1 tam rekabetci denge ve dagilim teorisi ¢ercevesinde firma
kavraminin bu sekilde basitlestirilmesi ve sadelestirilmesi gerekiyordu.l?” Firma
bu sekilde teknik bir birime daraltildiginda, firma biiyiidiikge birim maliyetin
nasil degistigini isaret eden EOS olciitii de, daha teknik bir gosterge olan
RTS’ye indirgenmistir: Firmanin 06l¢egi genisledikce, ¢iktisi oransal olarak
nasil degisir?

Klasik iktisattan neoklasik iktisada geciste, “firma” kavraminin “{iretim
birimi”ne doniisiimiiniin matematiksel karsilig iiretim fonksiyonunun homojen
olmas1 ve maliyet fonksiyonunun da homojen {iretim fonksiyonundan
tiretilmesidir. RTS ve EOS terimlerinin es anlamli kullanilabilmesi, biiyiik
Olciide glinlimiiziin hakim iktisat paradigmasi olan neoklasik iktisadin, tiretim
fonksiyonu olarak homojen tretim fonksiyonlarini kabul etmesinden ileri
gelmekte olabilir.18 Nitekim, Tone ve Sahoo (2003: 165), EOS fiziksel ¢ikti
baglaminda tanimlanirken, tiiretim fonksiyonunun homojen olmasi halinde
EOS’yi tipki RTS gibi tanimlamakta, aksi taktirde yaptiklart tanimin EOS
degil, RTS seklinde adlandirildiginm ifade etmektedirler:

“Literatiirde ‘EOS’ terimi ya fiziksel ¢iktiya gore ya da iiretim maliyetine
gore tanimlanir. Fiziksel ¢ikti baglaminda neoklasik goriis, iiretim
stirecinde kullanilan tiim girdilerin diizeyindeki oransal bir artigin ¢iktida
daha fazla bir oransal artis sonucunu doguracagidir. Bu, eger iiretim bir
neoklasik iiretim fonksiyonu ile karakterize ediliyorsa, o zaman, iiretim
fonksiyonunun birden daha biiyilkk dereceden homojen oldugunu
sOylemekle esdegerdir, aksi taktirde Olgege goére artan getiriler diye
adlandirilir.”

EOS, iiretim maliyeti baglaminda tamimlandiginda ise maliyet
fonksiyonunun da dogrudan (homojen) fliretim fonksiyonundan tiiretilmesi
halinde RTS ve EOS tanimlarinin esdeger oldugunu ifade etmektedirler:

17 Neoklasik iktisadi klasik iktisattan ayiran anahtar 6gelerden biri, firmanin ve iiretim
stirecinin dogasindan denge c¢alismasina ve piyasalara dogru vurgu kaymasidir
(King ve Yanochik, 2013: 78).

18 King ve Yanochik’e (2013: 79) gore, neoklasik iktisatgilar, {iretim fonksiyonlarinin
homojen olmasi gerektigine inanmaktadirlar.
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“Olgegi tammlamanin temeli olarak iiretim maliyetini kullanmak, ¢ikt1
seviyesi genigledikge, liretimin birim maliyetinin azaldigimni séylemekle
es anlamlidir, ve genellikle EOS olarak isimlendirilir. Eger, iiretim
maliyeti, altinda yatan bir iiretim fonksiyonundan tiiretilen bir maliyet
fonksiyonu ile temsil ediliyorsa bu durumda iki tanim esdegerdir ve EOS
bu durumda 6lgege gore artan getirilerden kaynakli maliyet tasarruflarini
temsil eder” (Tone ve Sahoo, 2003: 165).

9. RTS ve EOS’nin Esdegerligi

RTS ve EOS’nin bazi iiretim fonksiyonlari temelinde neredeyse ayni
kavrami isaret ettiklerini ifade etmek igin uygun sozcik es anlamh
(synonymous) degil, esdeger (equivalent) olmalidir. Ciinkii burada RTS ve
EOS’nin tipatip ayn1 kavramlar olmasindan degil, farkli kavramlar olmakla
birlikte, bazi1 kosullar altinda, EOS’nin bir tiiriine karsilik RTS’nin hep ayni
tiiriiniin karsilik gelmesinden bahsedilmektedir. Yani, her zaman icin Olgege
gbre artan getirinin mevcut oldugu durumda pozitif EOS’nin, dlcege gore sabit
getiri durumunda sabit EOS’nin ve Olgege gore azalan getiri durumunda da
negatif EOS’nin gegerli olmasi séz konusudur. Simdi bu esdegerligin
kosullarini inceleyelim.

9.1. Olgekte Diskrit ve Marjinal Degismeler

Ders kitaplarinda 6lgek artiglarina dair 6rnekler genelde diskrit (discrete),
yani 0l¢egin diger 6lgek degismelerinden ayri (degisken zaman araliklariyla) ve
farkli (degisken miktarl1) olarak genislemesi seklinde verilmektedir. Ornegin,
iriiniine bir talep artigi ile karsi karsiya olan bir firmanin 6lgegini bir dnceki
0lcek artigindan Ui¢ yil sonra iki katina ¢ikarmasi, talep artisinin devam ettigini
gorerek bir yil sonra da dl¢egini 1/2 kat daha arttirmasi gibi. Acaba, 6lgegin
diskrit artislart durumunda RTS-EOS esdegerligi i¢in ne sOylenebilir?

Bilindigi iizere, firmanin kisa dénem 6l¢egi kisa donem ortalama maliyet
egrisi (SAC) ile temsil edilir. SAC, belirli bir ¢iktiyt minimum birim maliyetle
{ireten bir tesis biiyiikliigiinii simgeler. Ornegin, Sekil 1’de SAC, egrisi, q;
birim ¢iktryr minimum maliyetle (q;B ) iiretebilen bir tesis boyutuna karsilik
gelmektedir. Firma, uzun donemde olgegini degistirebilme imkanina sahiptir.
Bununla birlikte, 6lgegini ne sekilde degistirecegine dair kararini verip bir kez o
Olcekli tesisi kurdugunda, artik bir sonraki yeni dlgekli tesis kurulusuna kadar
kisa dénem kosullar1 igerisinde hareket eder. Ornegin, iirettigi mala yonelik
talebi q; olarak tahmin eden firma, g, birim ¢iktiyr minimum maliyetle (g, B )
tiretebilen SAC; 0Olgekli tesisi kurduktan sonra, artik bir sonraki oOl¢ek
degisimine kadar SAC; olgegi cergevesindeki kisa donem kosullarinda faaliyet
gosterecektir.
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Sekil 1: Olgekte Diskrit Artislar Halinde LAC Egrisi
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Kaynak: Yazar tarafindan diizenlenmistir.

Mevcut olgegi SAC; ile temsil edilen bir firmay1 ele alalim. Firmanin
kisa donemdeki amaci mevcut tesisini tam kapasite (B noktasi) ile calistirip
birim maliyetini minimize etmektir. Firma, baslangigta, SAC; Ol¢eginde tam
kapasite faaliyet gostererek g; kadar mali q; B birim maliyetiyle iiretiyor olsun.

Firmalar genellikle, gegici talep degismeleri karsisinda ayni tesis
Olceginde tretimini siirdiiriitken, ancak kalict ve onemli boyutta olduguna
inandiklar talep degismeleri karsisinda dlgek degisimine gitmeyi disiiniirler.
Firma, gecici talep degismeleri karsisinda, mevcut tesisini eksik, tam ya da asir
kapasite ile calistirarak iiretim miktarin1 ayarlar. Ornegin, talep g,’den g, a
diistiigiinde, firma hemen eksik kapasite tiretim kosullarma (A noktasi) geger
(iscilerin bir kismini ticretsiz izne ¢ikarirl9) ve birim basina qyA — g B kadarlik
bir maliyet yiikselisine katlanarak, {iretimini q, seviyesine c¢eker. Tersine,
talebin g;’den g,’ye ylikselmesi halinde ise, bu sefer asir1 kapasite iiretim
kosullarina (C noktas1) geger (bir miktar gegici is¢i alir) ve birim basina
q>C — q1B kadarlik birim maliyet yiikselisine razi olarak {iretimini gq,’ye
cikarir. Gegici talep artigi biraz daha fazla olup da, liretimin g3’e yiikseltilmesi

19 Kisa donemde sermayenin sabit, emegin degisken faktor oldugu varsayilmaktadir.
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gerektiginde, firma yine ayni tesisi (SAC;) daha da asir1 kapasite ile kullanip,
q; kadar mali birim bagina 3D’ maliyetiyle tretir. Goriildigi {izere, bu
durumda birim maliyet oldukga yilikselmistir. Atil ve asir1 kapasite kullanim
optimalden sapmalardir. Bu durumlar beklenmedik talep degismesinin, talebin
yanlig tahmin edilmesinin veya teknolojik nedenlerle gereginden biiylik ya da
kiictik 6lgek tesis etmenin bir sonucudur (Sahin, 1999: 166).

Yukarida da belirtildigi gibi, talep degismeleri kalici ve onemli boyutta
ise, firma birim maliyet avantaj1 saglamak i¢in {iretimini bu yeni talep sartlarina
olgek degisikligi ile ayarlamak durumundadir. Olcek degisikligi ise uzun donem
kosullarinda gergeklesir. Simdi, talep miktarinin q,’den q,’ye kalic: olarak
yikseldigini diisiinelim. Firma g, birim mali hem SAC; 6lgekli hem de SAC,
Olcekli tesisi ile ayn1 q,C birim maliyetiyle {iretebilir. Yani, talep artis1 kalici
olmakla birlikte, firmanin 6lgek biiyiitme karar1 vermesine yetecek Olciide
biiyiik boyutta degildir. Bu durumda firmanin 6lgek degistirip degistirmeme
kararinda, gelecege yonelik talep bekleyisleri etkili olacaktir.

e Firma uzun donemde talebin azalacagini ya da degismeyecegini
bekliyorsa, mevcut SAC; 6lgekli tesisini asir1 kapasite calistirarak g,
kadar mal1 birim basina g, C maliyetle tiretecektir.

o Tersine talebin artacagini bekliyorsa, dlgegini SAC,’ye biiyliterek, yine
q, kadar mali eksik kapasite ile birim bagina aymi q,C maliyetiyle
iretir.

Ikinci durum gergeklesmis yani firma, dlgegini SAC,’ye bilyiitiilmiis
olsun. Firma artik, yeni tesisini (SAC,) tam kapasiteyle calistirarak, ilgili g1kt
miktart i¢in minimum birim maliyetle {liretim yapmayir amaclamaktadir. Bu
amacini gergeklestirip de, yeni tesisi tam kapasite calistirdiginda q; kadar mali
birim basina q3;D maliyetle iiretir. Boylece, ayn1 miktar mali eski tesisinde
(SAC,) iirettigi duruma gore birim bagina DD’ kadarlik bir maliyet avantaji
yakalamis olur.

Simdi, firmanin hangi ¢ikti araliklarini, hangi tesis boyutuyla iirettigini
tespit edelim:

® gy — g cikt1 araligim1 SAC; 6lgekli tesisinde,
® g, — q,4 cikt1 araligim1 SAC, 6lgekli tesisinde iiretmistir.

Simdi de, firmanin bir kere 6lgek biiyiittiigii ve tretimini gq’dan g,’e
cikardig@l uzun dénem araliginda, her bir ¢ikti miktart icin, birim bagina elde
ettigi minimum maliyetleri belirleyelim.
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Cikt1 miktari Minimum birim maliyet
qo qoA
a1 0B
q> q.C
q3 q3D
qa quE

Grafiksel olarak incelendiginde ise; qq,q1,q2, 93,94 ¢iktt miktarina
karsilik gelen minimum birim maliyet noktalar1 sirasiyla A, B, C, D, E’dir.
Bunlar gibi aralarda daha pek ¢ok nokta oldugunu dikkate aldigimizda, tiim bu
noktalarin geometrik yeri, yani bunlarin birlestirilmesiyle olusan, koyu ¢izgi ile
belirtilmis ABCDE egrisi firmanin gy—q, lretim araligt i¢in uzun donem
ortalama maliyet (LAC) egrisini verir.20

ABCDE birim  maliyet egrisini RTS-EOS esdegerligi agisindan
inceleyelim. Olgek artis1 esnasinda, ilk tesisin tam kapasite kullammindan (B
noktasi), ikinci tesisin tam kapasite kullamimina (D noktasi) geg¢ildigini
varsayalim. Olgek degisiminin uzun donem kosullarinda, yani B’den D’ye
dogrudan gerceklestigine dikkat edelim. LAC egrisinin B—C ve C—D
araliklari, ilgili kisa donem kosullarinin optimalden sapmalaridir. B’den D’ye
geciste tek bir tiir Olcege gore getiri gerceklesmis olabilir: Girdi fiyatlar
sabitken, ¢ikti, 6lgege yani girdilere gore oransal olarak daha fazla yiikselmis
olmalidir ki, LAC g,B’den q3D’ye diismiis olsun. Yani, B’den D’ye gegiste
Olcege gore artan getiri soz konusudur. Buna karsilik, LAC egrisinin BCD
kismmi inceledigimizde firmanin B — C araliginda negatif EOS’yi, € — D
araliginda da pozitif EOS’yi tecriibe ettigini goriiyoruz. Dolayisiyla, 6lgegin
diskrit artiglart durumunda RTS-EOS esdegerligi s6z konusu degildir.

RTS-EOS esdegerligi i¢in daha ideal ve hatta zifopik kosullar gereklidir.
[lk olarak, firmanin her talep degisimini kalici olarak algiladig1 varsayilmalidir.
Bdylece, iiretim miktar1 ayni tesiste kapasite kullanim orani degistirilerek degil,
her zaman i¢in 6lcek degisimiyle ayarlanir. ikinci olarak, her bir alternatif ¢ikti
seviyesi en uygun olgekle, yani o ¢ikt1 seviyesi i¢in minimum birim maliyeti
saglayan Olcekle iiretiliyor olmalidir. Boyle bir durumda her bir ¢ikt1 seviyesi,
sadece tek bir liretim dlgegiyle minimum birim maliyetle iiretilebilecektir. Cikti
seviyesi degistiginde, o ¢ikt1 seviyesini minimum birim maliyetle liretilebilecek
Olcek de degisecektir. Her bir ¢ikt1 seviyesi i¢in optimal Sl¢cegin ve dolayisiyla

20 LAC egrisi, firmanin uzun dénemde her alternatif ¢ikt1 diizeyini {irettigi minimum
ortalama maliyet seviyelerinin geometrik yeridir.



600 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 73 (2)

minimum birim maliyetin belirlenmesi ise bir marjinal analiz 6rnegidir. Zira,
marjinal analizde, bir degerin her zaman igin egit (bir birim) ve ardisik
degisimleri sonucunda iligkili diger bir degerin degisim miktar1 arastirilir.2!

Simdi, bu ideal kosullar altinda firmanin LAC egrisinin nasil olusacagini
Sekil 2 tizerinde inceleyelim. Talebin bir birim artarak q,’dan g, e yiikseldigini
diigtinelim. Firma, q; kadar iiretimi, mevcut tesisini (SAC;) tam kapasite
caligtirarak g;B’ birim maliyetle iretebilir. Oysa, bunun yerine, 6lgegini
SAC,’ye genislettiginde, q; c¢ikt1i seviyesi i¢in daha uygun bir Olcegi
yakaladigindan dolayi, ayn1 miktar (q,) triind, bu sefer ¢;B birim maliyetle
tiretebilecektir (q;B < q,B'). Talep g;’den g,’ye bir birim yiikseldiginde de,
ayni mekanizma isler ve B noktasindan (C')’ ne degil, dogrudan C noktasina
gecilir. D ve E noktalar1 da benzer bir yolla olusmuslardir. qq — q4 ¢ikt
araliginda, 6l¢ek artig birimlerinin biiyiik (A) olmasi halinde, marjinal 6l¢ek
artislar1 karsisinda, minimum birim maliyetleri gosteren A, B, C, D, E noktalar1
ayrik olarak kalir ve kesintisiz bir LAC egrisi olugsmaz. O halde, siirekli bir
LAC egrisinin olusmasi i¢in 6lgek artis birimlerinin olabildigince kiiciiltiillmesi
gerekir.22 Bunu matematiksel olarak limit kavramiyla gergeklestiririz: tiim
degerlerin Ak’nin siirekli olarak 0’a (Ak — 0) ya da k’nin 1’¢ yaklagmasi
(k = 1) halindeki limit degeri alimir. Bu da, ilgili degisimlerin ¢ok kiigiik
oldugu anlaminda A yerine d (diferansiyel) simgesinin kullanimi ile ifade edilir.
Boylece, 6l¢ek artiglart ve diger degerlerin degisimi grafiksel olarak nokta bazl
gerceklesir. Bu durum, qq, q1, 92, g3, 4 ¢1kt1 seviyelerini gosteren noktalar ve
karsilik gelen minimum maliyet seviyelerini simgeleyen A, B, C, D, E noktalar
arasinda sayisiz baska noktalarin da yer alacagi anlamina gelir. A’dan itibaren
E’ye kadar bu tiir bir dlgek artis1 farz edildiginde, Sekil 2°deki siirekli LAC
egrisi elde edilecektir. O halde, siirekli bir LAC egrisi elde edebilmek igin
olgegin marjinal ve nokta bazli artiglarin1 varsaymak durumundayiz.23

21 Marjinal analiz, matematiksel olarak da bir zorunluluktur, aksi taktirde RTS-EOS
esdegerliginin matematiksel ispatinda kullanilan marjinal ve ortalama degerler
hesaplanamaz.

22 Uretim faktorlerinin yeterince kiiciik pargalara bélinebilir (divisible) oldugu
varsayilmaktadir.

23 Esasen, LAC’nin siirekli olabilmesi i¢in tam olarak su matematiksel kosulu
saglamast gerekir: Birim maliyet fonksiyonu LAC(q) = AC olsun. Eger,
limg_4, LAC(q) = LAC(q,) ise LAC fonksiyonu q, noktasinda siireklidir. LAC,
ilgili ¢ikt1 araliginin her noktasinda siirekli ise, LAC bu aralikta siireklidir denir.
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Sekil 2: Olgekte Marjinal Artislar Halinde LAC Egrisi

AC

v

0 G & 4 G5 92 q

Kaynak: Yazar tarafindan diizenlenmistir.

Sekil 2’deki siirekli LAC egrisi icin, girdi fiyatlarinin sabit oldugu
durumda, her bir 6lgek artis1 esnasinda ¢ikti, dlgege yani girdilere gére oransal
olarak daha fazla yiikselmis olmalidir ki, LAC sekildeki gibi negatif egimli
olabilsin. Yani, qo—q, cikt1 araliginda hem olgege gore artan getiriler, hem de
LAC’nin negatif egimli olmasindan dolay1 pozitif EOS mevcuttur.

Ozetle, RTS-EOS esdegerligi i¢in 6lcegin diskrit artislar1 degil, marjinal
artiglart (ve her bir ¢ikti seviyesinin optimal Olgekle tiretilmesi) gereklidir.
Ancak, bu da tek basina yeterli degildir. Yani sira, iiretim fonksiyonu da
asagida bahsedilen bir takim 6zelliklere sahip olmalidir.

9.2. Global ve Yerel Esdegerlik

Jehle ve Reny (2011: 133), bir tiretim fonksiyonunun bastan sona tek bir
tiir 6lgege gore getiriye (ya artan, ya sabit ya da azalan) sahip olmasini global
Olcege gore getiri olarak tanimlamaktadirlar. Buradan hareketle, RTS-EOS
global esdegerligi, bir iiretim fonksiyonunun biitiinii i¢in sadece tek bir dlgege
gdre getirinin mevcut olmas1 ve buna karsilik da sadece tek bir EOS tiiriiniin
gegerli olmast durumunu ifade eder. Global esdegerlikte eger,

o fonksiyon olgege gore artan getirili ise pozitif EOS,
o fonksiyon dlgege gore sabit getirili ise sabit EOS,

o fonksiyon Olgege gore azalan getirili ise negatif EOS s6z konusudur.
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Diger taraftan, bir iiretim fonksiyonunun belirli ¢ikt1 araliklar1 boyunca
artan, sabit ve azalan getiriler sergilemesi halinde yerel RTS’den bahsedilir
(Bkz., Jehle ve Reny, 2011: 133-4). Boylece, yerel esdegerlik, olgege gore
degisken getirilere sahip bir iiretim fonksiyonu igin, bir tiir 6lgege gore getiriye
karsilik her zaman aym tiir EOS’nin karsilik gelmesidir. Fonksiyonun ilgili
araliginda ya da noktasinda,

e Olcege gore artan getiri mevcutken pozitif EOS’nin,
¢ Olcege gore sabit getiri mevcutken sabit EOS’nin,

e Olcege gore azalan getiri mevcutken negatif EOS’nin gegerli
olmasidir.

Eger iiretim fonksiyonu homojense sadece global, buna karsilik, tiretim
fonksiyonu homotetik ise sadece yerel (ve nokta bazli) anlamda bir esdegerligin
olast oldugu soylenebilir. Genel olarak, RTS-EOS esdegerligini kanitlamak
i¢in,

e Olcege gore artan getiri varken LMC < LAC,

o Olcege gore sabit getiri varken LMC = LAC,

eOlcege gore azalan getiri varken LMC > LAC oldugunu
gostermek gereklidir (Chacholiades, 1986: 587).24

Burada LMC, uzun dénem marjinal maliyeti simgelemektedir.

9.2.1. Global Esdegerlik
Eger, iki girdili f(L, K) = q tiretim fonksiyonu ve bir k skaleri igin,

f(kL,kK) = k*f(L,K) (D

ise f fonksiyonunun &. dereceden homojen oldugu sdylenir?> (Solberg, 1992:
415). Burada &, belirtildigi gibi fonksiyonun homojenlik derecesini ifade eder.
Ornegin, ¢ =2 ise, f fonksiyonu ikinci dereceden homojendir denir. f(L,K) =
g oldugundan (1) numarali esitlik,

f(kL, kK) = k#q seklinde de yazilabilir. (2)

24 Zira, marjinal ve ortalama degerler arasindaki evrensel iliski geregi,
e marjinal deger ortalama degerden kiigiikse, ortalama deger azalir,
e marjinal deger ortalama degere esitse, ortalama deger degismez, sabit kalir,
e marjinal deger ortalama degerden biiyiikse, ortalama deger yiikselir.

25 Simgeler degistirilmistir.
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Buna gore (2) esitliginde,

ee=1ise, f(kL kK) = kq

ee > 1ise, f(kL kK) > kq

ee < lise, f(kL,kK) < kq olmalidir.
Yani,

ee =1 ise, girdilerin k katina ¢iktigi durumdaki {irin miktart,
baslangig {irlin miktarinin k katina esittir: 6lcege gore sabit getiri,

e £ >1 ise, girdilerin k katina ¢iktigi durumdaki iirlin miktari,
baslangi¢ iiriin miktarmnin k katindan daha biiyiiktiir: 6l¢ege gore
artan getiri,

ee < 1 ise, girdilerin k katina ¢iktig1 durumdaki triin miktari,
baslangig tiriin miktarinin k katindan daha kiigiiktiir: 6lgege gore
azalan getiri mevcuttur.26

Burada &’nun sabit bir deger oldugunu o6zellikle vurgulamak gerekir.
Belirli bir dereceden homojen bir fonksiyon icin & sadece bir deger
varsayilabilecegi icin homojen iiretim fonksiyonlar1 olgege gore degisken
getirilere sahip olamazlar (Truett ve Truett, 1984: 151). Yani, bir homojen
tiretim fonksiyonu global olarak (bastan sona) tek bir tiir 6lgege gore getiriye
sahip olabilir. Buna gore, tiretim fonksiyonu eger,

o 1. dereceden homojense, Olcege gore sabit,
¢ 1’den daha biiyiik dereceden homojense, 6l¢ege gore artan,

e I’den daha kiiciik dereceden homojense, Olcege gore azalan

getiriye sahiptir.

Fonksiyonun homojenite derecesini gdsteren € ayni zamanda fonksiyon
katsayist olarak adlandirilir ve tiim girdiler ayn1 oranda genislediginde bunun
sonucu olarak ¢iktidaki degisim oranimi gosterir (Gould ve Ferguson, 1980:
195). Tiim girdilerin ayn1 oranda genislemesi 6lgek artigimi ifade eder. Olgek
artts orani ise yukarida belirtildigi gibi k’dir ve olgek faktorii (scale factor)
olarak adlandirilir (bkz., Eaton ve Eaton, 1988: 199-200). Buna gore, olgek k

26 Bu caligmanin kapsami tek ¢iktili iiretim fonksiyonlart ile sinirlandirildign igin,
Olgege gore sabit, artan ve azalan getiri tammlar1 f(L, K) = q iiretim fonksiyonu
cercevesinde yapilmistir. Birden ¢ok c¢iktiya imkan tanityan iiretim kiimeleri
(production sets) yaklagimiyla Olgege gbre artmayan, Olgege gore azalmayan ve
Olgege gore sabit getiri durumlarinin analizi igin bakiniz, Mas-Colell, Whinston ve
Green (1995: 128-35).
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oraninda arttirildiginda ¢iktidaki degisim oran1 Ag/q olur ve bdylece fonksiyon
katsayist,

Aq
€= % seklinde yazilabilir.2” 3)
Fonksiyon katsayisi, girdilerin marjinal {iriinleri cinsinden de yazilabilir

(bkz., Gould ve Ferguson, 1980: 195):

f(L,K) = q homojen iiretim fonksiyonunu alalim. L’deki bir degisim
(AL) i¢in ¢ikti MP, AL kadar degisecektir. Burada MP;, emegin marjinal
trtinidiir. Benzer sekilde, AK i¢in de MPxAK yazilabilir. Béylece, L ve K’daki
degisimler igin ¢ikti,

Aq = MP, AL + MPgAK kadar degisir. 4)

Denklem (4)’te MP, AL terimi L/L, MPxAK terimi K/K ile carpilir ve
denklemin her iki tarafi q ile boliiniirse esitlik bozulmaz.

Mg _Lyp ALKy, AK
S=IMPLT T MPe (5)

Simdi, dlgeginin k kat genisledigini, yani L ve K’nin k Olcek faktorii
oraninda arttigin1 varsayalim. Bu durumda, % = AYK = k olacaktir. Denklem

(5)’te bu degerler yerine k ikame edilirse ve esitligin sag tarafi k parantezine
alinirsa,

Aq _ L K .
i (q MP; + 7 MPK) k yazlabilir. (6)

Ve denklem (3)’iin, denklem (6)’da ikamesiyle,

aq
£ = % = %MPL + SMPK elde edilir. (7

27 Homojen iiretim fonksiyonlart i¢in, girdi fiyatlar1 sabitken, herhangi bir iiretim
araliginda bir tiir 6lcege gore getiriye karsilik birden fazla tiir dlgek ekonomisi ile
kargilasma olasiligi olmadigi igin, degerlerdeki degisimler biiylik (A) olsa, yani
noktasal bazda olmasa bile RTS-EOS esdegerligi matematiksel olarak kanitlanabilir.
fleride goriilecegi iizere homotetik iiretim fonksiyonlar1 i¢in bu durum gegerli
degildir.
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Diger taraftan, (7) numarali esitligin sag tarafinin da aslinda LAC/
LMC’ye esit oldugu gosterilebilir (bkz., Chacholiades, 1986: 587-8):

Girdi fiyatlarmin (w,r) sabit oldugu durumda, f(L,K) = q homojen
tiretim fonksiyonundan elde edilen birim maliyet esitligi,

LAC = @ seklindedir. (8)

Her bir ¢ikti seviyesi optimal oOlcekle iiretildigi i¢in maliyet
minimizasyon kosulu karsilanir:

MP;,  MPg

=2 ©

w r

(9) numarali esitligi r i¢in ¢6zelim (r = %MPK) ve r degerini (8)
L

numarali esitlikte ikame edelim.

LAC = 2 G MP, + SMPK) (10)

MPj,

(10)’da % kesri LMC’ye esittir.28 Boylece,
L

28 Bilindigi iizere, iiretimde optimizasyon kosulu,
L= T = pdr, (A1)
Burada A, L ya da K’ya harcanan ilave son 1 TL’nin marjinal riinlerini, yani
toplam c¢iktida meydana getirdigi degisimi gosterdiginden, {iretici biitgesinin
marjinal tiriiniidiir. Optimizasyonun saglandigi durumda, A’nin ayni zamanda AATqC’ye
esit oldugu gosterilebilir:
L’deki bir degisim (AL) igin toplam maliyet wAL kadar degisecektir. Benzer
sekilde, AK igin de rAK yazilabilir. Boylece, L ve K’daki degisimler igin toplam
maliyet,
ATC = wAL + rAK kadar degisir. (A2)

(Al)y’denw = % ver = %’dlr. w ve r degerlerini (A2)’de ikame edelim.

ATC:%AIA% AK ve

ATC = %(MPL AL 4+ MP, AK) (A3)
Simdi, (4) ile (A3)’ii taraf tarafa bolelim.

Aq _ MPLAL+MPgAK

ATC — 2(MPy AL+MPy AK)

24— 3 bulunur. (A4)

ATC
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LAC L K
e = 2 MPL+MPg bulunur. 11

Son olarak, denklem (7), denklem (11)’de ikame edilerek,

% = ¢ yazilabilir. (12)

Denklem (12)’ye gore, f homojen iiretim fonksiyonu baglaminda,

e ¢ > 1, yani Olgege gore artan getiri mevcutken, LMC < LAC ve
boylece LAC azalandir, yani pozitif EOS gecerlidir.

e ¢ =1, yani dlgege gore sabit getiri mevcutken, LMC = LAC ve
bdylece LAC sabittir (minimumdur), yani sabit EOS gecerlidir.

e £ < 1, yani dlgege gore azalan getiri mevcutken, LMC > LAC ve
boylece LAC artandir, yani negatif EOS gecerlidir.

Buna gore, bir homojen iiretim fonksiyonu, global olarak tek bir tiir
Olcege gore getiriye ve ayni zamanda (girdi fiyatlar: sabitken) tek bir tiir 6lgek
ekonomisine isaret eder.

9.2.2. Yerel Esdegerlik

f(L,K) = q homojen fonksiyonu igin eger € =1 ise, f fonksiyonu
dogrusal homojen olarak adlandirilir. Diger taraftan, h(q) = Q kesin artan bir
fonksiyonsa, yani her q degeri igin q; > q, iken h(q;) > h(q,) ise, h’nin bir
pozitif monotonik doniisiim oldugu sdylenir (Varian, 1992: 18). f ig¢, h dis
fonksiyon olmak iizere iki fonksiyonun bilegkesini alalim: Q = h(q) =
hlf(L,K)] = hof(L,K). hof (L, K) = Q bileske fonksiyonu, dogrusal homojen
bir tiretim fonksiyonunun monotonik doéniistimiidiir ve homotetik (homothetic)
tretim fonksiyonu olarak isimlendirilir (bkz., Varian, 1992: 18). Bu tiir bir
islem, Olcege gore sabit getirili bir iiretim fonksiyonuna, uygun bir doniisiim
vasitasiyla, Olgege gore artan ya da azalan getiri 6zelliklerinin de dahil edilmesi
amaciyla yapilmaktadir (bkz., Snyder ve Nicholson, 2012: 282). Homojen f

Diger taraftan, (A1) numaral: esitlik ayn1 zamanda,

MLPL = M—PK = = seklinde de yazilabilir. (A1)
(A4)’i, (A1")’nde ikame edelim.
w r _ ATC (AS)

MP,  MPgx  Aq

% = LMC olduguna gore,
w T

Y= T = LMCdir. (A5")

MP,  MPg
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fonksiyonunda sabit bir deger olan &, monotonik doniisiim sayesinde, (L, K)
girdilerini veya bunlarin artigin1 (6lgek artig1) temsilen 6l¢ek faktoriiniin (k) bir
fonksiyonu, yani bir degisken haline gelir: e(L, K) veya (k). Bu durumda, hof
bileske fonksiyonu kisaca H seklinde ifade edilirse, H homotetik iiretim
fonksiyonu,

H(kL, kK) = k€®H(L, K) 1"

kosulunu saglar. Homotetik {iretim fonksiyonlarinda, homojen iiretim
fonksiyonlarinin tersine e(k) degisken oldugu ig¢in, bir homotetik iiretim
fonksiyonu olgege gore tek bir getiriye degil, dlgege gore degisken getirilere
sahip olabilir. Homojen fonksiyonlar boliimiinde belirtilen mantigin aynisi
kullanilarak, bir homotetik fonksiyonun,

e (k) > 1 olan bolgesinde veya noktasinda lgege gore artan,
e £(k) = 1 olan bolgesinde veya noktasinda lgege gore sabit ve

e g(k) < 1 olan bolgesinde veya noktasinda 6lgege gore azalan
getiriye sahip oldugu sdylenebilir.29

H homotetik iiretim fonksiyonu i¢in fonksiyon katsayisi benzer sekilde,

aQ
e(k) = L;) *dir.30 3"

Fonksiyon katsayis1 diferansiyel denklem cinsinden yazilabilir.
H(L,K) = Q homotetik iiretim fonksiyonunun toplam diferansiyelini alalim.

dQ = H,dL + HydK (4")

29 Gorildiigi gibi, homojen ve homotetik iiretim fonksiyonlarinin ortak tarafi, her
ikisinde de girdilerin oransal degisimidir. Farkli taraflari ise, homojen iiretim
fonksiyonu bastan sona ayn: (ya artan, ya sabit ya da azalan) getiriye sahipken,
homotetik iiretim fonksiyonunun degisken getirilere sahip olabilmesi, yani tek bir
homotetik {iretim fonksiyonunun {i¢ farkli tiir getiriyi de biinyesinde
barindirabilmesidir.

30 Homotetik iiretim fonksiyonlarinda degerlerdeki degisim biiyiik (A) yapildiginda,
ilgili tiretim araliginda bir tiir dlgege gore getiriye karsilik birden fazla tiir 6lgek
ekonomisi ile karsilasilabileceginden, tiim degerlerdeki degisimlerin nokta bazli
(pointwise) olmasi gerekir. Bu da matematiksel olarak A yerine d (diferansiyel)
simgesinin kullanimini gerektirir.
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Burada, H; ve Hy sirastyla H fonksiyonunun L ve K’ya goére kismi
tirevleridir. Denklem (4') i¢in (5) ve (6) numarali denklemlerdeki islem
adimlar uygulanarak,

(D)
e(k) =2 = gHL + gHK elde edilir. (7")

Benzer sekilde, denklem (7')’niin sag tarafinin LAC/LMC’ye esit oldugu
gosterebilir:

Her bir ¢ikti seviyesi optimal oOlgekle iiretildigi i¢in maliyet
minimizasyon kosulu saglanir.

=t ©)

Denklem (9")’den elde edilen r = HKHK degerini (8) numarali LAC
L

esitliginde ikame edelim.
- W (L K ,
LAC_HL(QHL+QHK) (109

Denklem (10')’de = = LMC’dir.3! Boylece,
- y
L

31 H fonksiyonu baglaminda, {iretimde optimizasyon i¢in birinci derece kosul,

% = % = A’dir (bkz., Henderson ve Quant, 1986: 71). (B1)
Burada A, yukarida da belirtildigi gibi, tretici biitgesinin marjinal {irtinidir.
Optimizasyonun saglandigi durumda, A’nin ayni zamanda %’ye esit oldugu
gosterilebilir (bkz., Bulmus, 1998: 148-9):
TC = wL + rK toplam maliyet esitliginin toplam diferansiyelini alalim.
dTC =wdL +rd (B2)
(Bl)’denw = % ver = %’dlr. w ve r degerlerini (B2)’de ikame edelim.
dTC ==t dL + 7K dK ve

1

dTC = Z(HLdL + HydK) (B3)
Simdi, (4') ile (B3)’ii taraf tarafa bolelim.

d_Q — HpdL+HgdK

drc — 3(H,dL+HydK)

do _

¢ = 4 bulunur. (B4)

Diger taraftan, (B1) esitligi ayn1 zamanda,
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LAC _ L K !
o= EHL + EHK olacaktir. (11°)

Son olarak, denklem (7'), denklem (11')’de ikame edilerek,

LAC

e &(k) yazilabilir. (129

Denklem (12')’ye gore, H homotetik tiretim fonksiyonu baglaminda,

e £(k) > 1 oldugu noktalarda, yani dl¢ege goére artan getiri mevcutken,
LMC < LAC ve boylece LAC azalandir, yani pozitif EOS gegerlidir.

o £(k) = 1 oldugu noktalarda, yani 6lgege gore sabit getiri mevcutken,
LMC = LAC ve bdylece LAC sabittir (minimumdur), yani sabit EOS
gecerlidir.

o £(k) < 1 oldugu noktalarda, yani 6lgege gére azalan getiri mevcutken,
LMC > LAC ve boylece LAC artandir, yani negatif EOS gegerlidir.

Sonucg

RTS ve EOS kavramlarimin 6ziinde 6l¢ek fikri yatmaktadir. Bu nedenle,
RTS ve EOS kavramlar1 verilmeden once olgek taniminin, ziretim Olgegi ve
¢tkti Olcegi ayrimi yapilarak net bir sekilde sunulmasi 6nemlidir. King ve
Yanochik (2013), RTS ve EOS’nin iki farkli 6lgek fikrini esas aldigini,
RTS’nin idiretim Olgegine, EOS’nin ise ¢ikti Olgegine gore tammlandigini
belirtmislerdir. Zira, EOS uygulamada hem {iiretim hem de ¢ikt1 6lgegine gore
tanimlanabilmekle birlikte, iretim 6lgegi bazinda tanimlanmasi, EOS tanimu ile
EOS’nin matematiksel ve geometrik (grafiksel) tasvirleri arasinda uyumsuzluk
yarattig1 i¢in, EOS’nin pedagojik agidan ¢ik#i 6lgegine gore tanimlanmasi daha
uygundur. Bu hususlarla ilgili olarak, orneklem dahilindeki kaynaklarda
kargilagilan problemler soyle ifade edilebilir:

Y — T =21 seklinde de yazilabilir. (B1)
Hp, Hg A

(B4)’ii, (B1')’nde ikame edelim.

w r daTc

TRy (B5)
'Z—TQC = LMC olduguna gore,

Y =L = LMC dir. (BS')

Hj  Hg
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e Kaynaklarin genelinde (%90) o6l¢ek tanimimn yapilmadig:
gozlenmistir. Olgek tanimina yer veren az sayidaki kaynakta ise
[Baumol ve Blinder, (1986); Ekelund ve Tollison, (1994);
Krugman ve Wells, (2012, 2013); Celik, (2012); Begg vd.,
(1997); Yigitbasi ve Atabey, (2001); Ertek, (2003)] net olmayan
ve birbirleri ile tutarsiz tanimlar ve terim karmasasi (“faaliyet

399 eers 199 et

Olcegi”, “liretim Glgegi”, “Olgek™, “firma Olgegi”) mevcuttur.

o Kaynaklarda RTS nin, sadece iliretim 6lgegine gore tanimlanmasi
konusunda goriis birligi saglanmis gibi goziikmektedir. Buna
karsilik EOS, 6rneklemdeki bazi kaynaklarda [Lancaster, (1974);
Colander, (2006); Gowland ve Paterson, (1993); Miller, (1994);
Browning ve Zupan, (2014); Perloff, (2013)] ¢ik#: Slgegine, diger
bazilarinda ise [McKenzie ve Lee, (2006); McEachern, (2006);
Schiller, (2006); Griffiths ve Wall, (2000); Ertek, (2003);
Yildirim vd., (2003); Boyes ve Melvin, (2013)] diretim 0lgegine
gore tanimlanmustir.

RTS teknik ya da fiziksel, EOS ise mali bir kavramdir. Buna karsilik, bir
grup kaynak [Krugman ve Wells, (2012); Seyidoglu, (2006)] RTS’yi, diger bir
grup [Tresch, (1994); Taylor, (2004); Krugman ve Wells, (2013); Orhan ve
Erdogan, (2010); Tucker, (2011)] 6lgege gore sabit getiriler kavramini, maliyet
bazinda tanimlamis, diger bir grup ise [Bronfenbrenner vd., (1987); Ruffin ve
Gregory, (1983)] EOS’yi teknik bir kavram olarak tanimlamislardir.

Orneklemdeki kaynaklarin ¢ok azinda [Dinler, (2013); Sloman, (2003);
Sahin, (1999); Seyidoglu, (2006); Alkin, (1984); Turanli, (2011); Ertiirk,
(2011); Ozdemir vd., (2012); Ulgen, (2010); Griffiths ve Wall, (2000); Case ve
Fair, (1994)] dissal ekonomiler konusu ve igsel-digsal EOS ayrimina
deginilmektedir. Genel olarak bu kaynaklarda, digsal EOS tanimi ve i¢sel-digsal
EOS ayriminin dogru bir sekilde verildigi, sadece bir kaynakta [Ulgen, (2010)]
icsel ve digsal ekonomilerin EOS’nin birer alt dali olarak tanimlandigi
gozlenmistir. Oysa ki, genel anlamda EOS ve igsel ekonomiler (ya da igsel
olcek ekonomileri) ayn1 kavrami ifade eder. igsel ve dissal ekonomiler EOS nin
birer alt dali degildirler.

Orneklem dahilindeki bazi kaynaklarda [Ayers ve Collinge, (2005);
Prager, (1993); Samuelson ve Nordhaus, (2010); Colander, (2006); Case ve
Fair, (1994); Seyidoglu, (2006); Krugman ve Wells, (2012); Begg vd., (1997);
Baumol ve Blinder, (1985)] RTS ve EOS kavramlarinin islenisine dair
kargilagilan diger onemli bir sorun, bu iki kavramin es anlamli olarak
verilmesidir. Bell (1988), RTS ve EOS terimlerinin bu sekilde es anlaml iki
terim gibi belirtilmesini, en giivenilir ders kitaplarini bile kullanan 6grencileri
bekleyen gizli tehlikelerden biri olarak gostermistir. Tone ve Sahoo (2003),
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RTS ve EOS kavramlarinin teorik gelisimine dair yaptiklar1 incelemede, RTS
ve EOS’nin birbirinin yerine kullanilabilir kavramlar olmadigi sonucuna
ulagsmiglardir. Bu baglamda, RTS ve EOS’nin es anlamli iki kavram olmadiklari
net olarak sodylenebilir. EOS tamamen fiziksel bir siire¢ olan RTS’nin mali
yoni, RTS ise EOS’nin teknik ya da fiziksel temeli olarak diisiiniilebilir.

Bununla birlikte, bazi kosullar altinda RTS ve EOS’nin esdeger oldugu
durumlar s6z konusudur. Bu kosullardan ilki, girdi fiyatlarinin sabit
varsayllmasidir. Zira, RTS daha genis bir kavram olan EOS’yi meydana getiren
etkenlerden sadece biridir. Bu nedenle RTS-EOS esdegerliginin
olusturulmasinda EOS’nin RTS’ye karsilik gelecek sekilde daraltilmasi gerekir.
Girdi fiyatlarinin sabit varsayilmasi hem digsal ekonomilerin hem de igsel
parasal ekonomilerin EOS iizerindeki etkisini ortadan kaldirir ve geriye i¢sel
reel EOS kalir. RTS-EOS esdegerligi sadece RTS-i¢sel reel EOS gergevesinde
saglanabilir. Frisch (1965), nokta bazli yaptigi matematiksel analizde, girdi
fiyatlar1 veri iken genisleme yolu iizerindeki herhangi bir noktada maliyetin
cikti esnekliginin, Olgek esnekliginin c¢arpimsal tersine esit oldugunu
gostererek, RTS-EOS esdegerligini kanitladi. Bassett (1969), veri girdi fiyat
kosullar1 altinda, sadece dogrusal genigsleme yollarina sahip {retim
fonksiyonlar1 i¢in, RTS ve maliyetler (ve dolayisiyla EOS) arasinda acik bir
iligki kurulabilecegini ifade etmistir. Dogrusal genisleme yolu, girdi fiyatlar
veri iken, girdilerin oransal degistigi liretim fonksiyonlar i¢gin s6z konusudur.
Homojen ve homotetik tiretim fonksiyonlar1 bu sinifa girerler. Frisch’i (1965)
takiben, veri girdi fiyat kosullarinda, Sandmo (1970) tarafindan homojen {iretim
fonksiyonlari i¢in, Forsund (1971) ve Sandmo (1971) tarafindan da homojen
olmayan (inhomogeneous3?) iiretim fonksiyonlari igin RTS-EOS esdegerligi
matematiksel olarak kanitlandi. Jehle ve Reny (2011), RTS’nin global ve yerel
tanimlari1 yapmis ve homojen liretim fonksiyonlarmin global RTS’ye sahip
olduklarin1 belirtmislerdir.33 ikinci kosul, 6lcek degisimlerinin diskrit (discrete)
degil, marjinal olarak yapilmasidir. King ve Yanochik (2013), olcek
degisiminin diskrit gerceklesmesi halinde iretim fonksiyonunun siirekli
(kesintisiz) olmayacagi icin yiiksek matematik kullaniminin  uygun
olmayacagin1 belirterek, RTS ve EOS’nin yerel esdegerligini kanitlamada
Olgegin marjinal degisiminin zorunlu oldugunu vurguladilar. Esasen, marjinal
analiz global esdegerligin saglanabilmesi i¢in de sarttir. Bu kosula, hem global
hem de yerel esdegerlik i¢in her bir ¢ikt1 seviyesinin optimal 6lgekle tiretilmesi

32 Burada homotetik iiretim fonksiyonlar1 kastedilmektedir.
33 Bu g¢aligmadaki global ve yerel RTS-EOS esdegerligi tanimlari, Jehle ve Reny’nin
(2011) global ve yerel RTS tanimlarina dayanmaktadir.
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ve yerel esdegerlik i¢in ayrica Olcekteki degisimlerin nokta bazli olmasi
kosullar1 da eklenmelidir.

Ozetle, girdi fiyatlar: veri iken, 6lgekteki degisimlerin marjinal oldugu ve
her bir ¢ikti seviyesinin optimal Olgekle iiretildigi durumda RTS ve EOS
arasinda,

¢ homojen iiretim fonksiyonlar1 baglaminda global olarak ve

e homotetik tiretim fonksiyonlar1 baglaminda yerel ve nokta bazli olarak
bir esdegerligin varlig1 kesinlikle ifade edilebilir.
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