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Hadis ilminin énemli alt disiplinlerinden biri olan “garibii’l-hadis”, hadis metinlerinde yer alan
gartb/nadir kelimelerin anlasilmasint konu edinmektedir. Ebi Siileymdn el-Hattdbi'nin (388/998)
saha ile ayni adi tasiyan Garibii’l-hadis adli eseri, kendi edebi tiiriiniin ilic ana kaynagindan biri
sayilmaktadir. Garibii’l-hadis’in muhtevasi ve telif 6zelliklerine dayanarak hadis ilimleri agisindan
konumunu tespit etmeyi amaglayan bu calisma, Hattdbi'nin ilk hadis sarihlerinden kabul edilmesi
yéniiyle de ayri bir nem tasimaktadir.

Anahtar kelimeler: Ebil Siileymdn el-Hattdbi, Garibii’l-hadis, hadis ilimleri, serh edebiyati, mukatta“
hadis.

An Evaluation of al-Khattabi’s Work Called Gharib al-Hadith Regarding to Hadith Sciences
“Gharib al-hadith” that is one of the most important sub-fields of hadith science subjects to be
understood of gharib/exceptional words included in hadith texts. Abu Suleyman al-Khattabi’s
(388/998) work called Gharib al-hadith that has the same name with the field is considered one of
three main resources of its literary type. This study aims to determine position of Gharib al-hadith in
terms of hadith sciences based on its content and copyright features. Also it has a separate importance
regarding to al-Khattabi’s being accepted as one of the first hadith commentators.

Keywords: Abu Suleyman al-Khattabi, Gharib al-hadith, hadith sciences, hadith sharh (commentary)
literature, muqatta’ hadith.
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* Bu makale, el-Hattdbi ve Garibii’l-Hadis Adli Eseri (Selcuk Universitesi SBE, Konya 2009) bashkli
ylksek lisans tezimizin bir b6liimiintin tekrar gézden gegcirilerek yeni kaynaklarla zenginlestirilmesi
suretiyle hazirlanmistir.
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Giris

Rivayetlerin saglam yollarla nakledilmesini ve dogru olarak anlasilmasini
hedefleyen hadis ilminin, bu maksadi dogrultusunda farkh alt disiplinlere sahip
oldugu bilinen bir husustur. Bu ilim dallarindan biri olan garibii’l-hadis; -en genel
ifadesiyle- lehce, tarih veya cografya farklilig1 gibi sebeplerle manasi bilinemeyen
ya da ilk duyulduklar1 anda anlasilma sorunuyla karsilasilan hadis sézciiklerinin
aciklanmasini konu edinmektedir.1 Ozel bir ihtisasi gerektiren bu tiir sozciikler,
‘garib’ terimiyle? ifade edilmektedir.

Ik niivelerini Ras(l-i Ekrem’in (s.a) farkh sdyleyis ozelliklerine ve zaman
zaman bazi muhataplar1 karsisinda Arapga’nin gesitli lehgelerini kullanmasina
kadar gotiirebilecegimiz garibii’l-hadis; hicri ilk iki asir boyunca yasanan dini,
siyasi, lugavi vb. sartlarin etkisi ve katkisiyla II. yiizyilin sonlari ile III. ylizyilin
baslarinda, erken sayilabilecek bir devrede miistakil bir ilim dali olarak tesekkiil
etmistir.3

Eb(i Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838),4 ibn Kuteybe ed-Dineveri (6.
276/889) ve -az sonra lizerinde duracagimiz- Ebl Siileyman el-Hattabi'nin (0.
388/998) Garibi’l-hadis adin1 tasiyan eserleri, sahanin daha sonra yazilan
kitaplarinin temeli kabul edilmektedir.> Yazildiklar1 donemdeki ilmi anlayisin bir
sonucu olarak her ii¢ eserde de izahi yapilan garib lafizli rivayetler, senedleriyle
birlikte kaydedilmistir.6 S6z konusu eserler, sadece anlam tespiti islevini yerine
getirmekle kalmayip ayni zamanda dil ve hiikiim agirlikli bir muhtevaya sahiptir.

Hattabi'nin talebesi EbG Ubeyd Ahmed b. Muhammed el-Herevi'nin (8.
401/1011) el-Garibeyn fi’'l-Kur’dn ve’l-hadis isimli eseri, bu edebi tiiriin telif
ozellikleri acisindan doénim noktasi olarak kabul edilebilir. Zira Herevi'nin

1 Garibii'l-hadis ilminin tanimy, islevi, 6nemi, literatiirii ve garib lafizlarin hadislerde bulunma sebepleri
hakkinda genis bilgi i¢in bk. Hattabi, Ebl Silleyman Hamd b. Muhammed, Garibii’l-hadis, thk.
Abdiilkerim ibrahim el-‘Azbavi, Camiatii Ummi’l-Kura, Daru’l-Fikr, Sam 1402/1982, I, 46-52, 64-71;
Hakim en-Nisabiri, Ebli Abdillih Muhammed b. Abdillah, Ma'ifetii uliimi’l-hadis, thk. es-Seyyid
Mu‘azzam Hiiseyn, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, II. bs. Beyrut 1397/1977, s. 88-89; ibnii'l-Esir, Ebii’s-
Se‘adat Mecdiiddin el-Mubarek b. Esiriiddin, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, thk. Tahir Ahmed ez-
Zavi, Mahmiild Muhammed et-Tanahi, el-Mektebetii'l-ilmiyye, Beyrut 1399/1979, I, 3-12; ibnii’s-
Saldh, EbG Amr Takiyyiiddin Osman b. Abdirrahman es-Sehreziri, Uliimii’l-hadis, thk. Nurettin Itr,
Daru’l-Fikr, Sam 1406/1986, s. 272-274; Kandemir, M. Yasar, “Garibii’l-Hadis”, DIA, istanbul 1996,
XIlI, 376-378.

2 Genis bilgi icin bk. ibnii’l-Esir, en-Nihdye, 1, 3-4; Elmali, Hiiseyin - Arslan, Siikrii, “Garib”, DI4, istanbul
1996, XII1, 374-375.

Bu baglamda Hattabi, bir sozciigiin garibligini baslica iki sebebe baglamaktadir: 1. Lafzin, ancak
lizerinde uzun siire fikir yorulduktan sonra kavranabilen kapali-uzak manalara sahip olmasi, 2.
Lafzin, yerlesim yeri olarak uzak ve dilleri saz olan Arap kabilelerine ait olmasi. Bk. Hattabi, Garibii’l-
hadis, 1, 70-71.

3 Garibi'l-hadis disiplinin tesekkiiliinde ilmi ve fikri hareketlerin etkisi hakkinda genis bilgi i¢cin bk.
Gzplnar, Omer, Hadis Edebiyatinin Olusumu, Ankara Okulu Yay., I. bs. Ankara 2005, s. 273-287.

4 Daha onceleri risale capinda ¢aligmalar yapilmistir. Ancak sahanin giiniimiize ulagan ilk eseri Ebl
Ubeyd’e aittir. Eb(i Ubeyd, eserinin telifi i¢in kirk sene ¢aba harcamistir. Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, |,
70.

5 ibnii'l-Esir, en-Nihdye, 1, 8; ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, s. 273.

6 Ancak Eb{ Ubeyd’'in eserinde var olan senedler, kullanim gii¢liigii olusturmalar1 sebebiyle kitaptan
daha sonralar ¢ikarilabilmistir. Bk. Kandemir, M. Yagar, “Garibirl-Hadis (Ebt Ubeyd)”, DIA, istanbul
1996, XII1, 378. Bu ylizden eserin bazi baskilarinda senedler goriillememektedir.
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birtakim tercihlerinin ardindan, artik bu tiir eserlerde alfabetik sisteme gecilmis,
senedler disiirilmiis ve bir rivayet etrafindaki kabarik izahlardan tek kelime
merkezli ‘hadis s6zligl’ standardina ulasilmistir. Saha i¢i kademeli gelisimin bir
sonucu olarak; Mecdiiddin ibnii'l-Esir’in (6. 606/1210) en-Nihdye fi garibi’l-hadis
ve'l-eser’i kaynaklary, islevselligi ve icerdigi garib kelime sayis1 bakimindan bu ilim
dalinin karakteristik 6zelliklerini en iyi sergileyen ¢alisma olarak kabul edilmistir.

Sahanin gelisim seyri lizerinden cizilmeye ¢alisilan ¢ercevede bu makale;
muhtevasi ve telif 6zelliklerinden hareketle Hattdbi'nin Garibii’l-hadis’inin, hadis
ilimleri agisindan konumunu belirleme maksadi tasimaktadir.

Siiphesiz ki bu arastirmada elde edilecek sonuclar, Garibii’l-hadis’in kendi
sahasinin ii¢ ana kaynagindan biri olmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Fakat
gozden kacirilmamasi gereken bir diger nokta ise; bu eserin, Siinen-i Ebii Daviid
lizerine yazdigl Me‘dlimii’s-stinen’i ve Sahih-i Buhdri tzerine yazdigr A‘lamii’l-
hadis’i? ile Hattabi'ye hadis serhciliginde 6ncii bir konum kazandiran serhlerinden
daha once yazilmis olmasidir. Bu baglamda; ayrintilarina asagida temas edilecegi
tizere, Hattabi bu ii¢ eserini belli bir butiinliik icerisinde yazmis olup adi gecen
serhlerinde Garibii’l-hadis’e atiflarda bulunmustur. Dolayisiyla ¢alisma, Hattabi'nin
sarih yoniiyle de yakindan ilintilidir.

Su noktanin da alti ¢izilmelidir ki; garibii’l-hadis kaynaklari, rivayetlerin
anlaminin dogru olarak tespitine hizmet etmeleri dolayisiyla daha ¢ok dirayetii’l-
hadis merkezli ilm1 mesailer kapsaminda degerlendirilmektedir. Ancak bu tiirtin
ilk donem orneklerinin, izahini yaptig1 rivayetlerin metinleriyle yetinmeyip
senedlerini de icermeleri ve garib lafizlarin dogru zabtina yonelik azimsanmayacak
miktarda kayit barindirmalari, onlar: rivayetii’l-hadisle iligkili hale getirmektedir.
Esasen bu ¢alismanin yapilmasinda gozetilen gayelerden biri de -Hattabi'nin eseri
ornekliginde- garibii’l-hadis literatiiriiniin, rivayetii'l-hadis bakimindan biraz geri
planda kalan bu yoniine ve islevine dikkat ¢cekmektir.

Muhtevasi ve Telif Ozellikleri

Garibii'l-hadis’'in miiellifi olan EbG Siileymdn Hamd® b. Muhammed el-
Hattdbi, giiniimiizde Afganistan sinirlar1 icinde kalan Kabil Bdlgesinin Biist
sehrinde 319/931 yilinda diinyaya gelmistir. Erken yaslarda basladig® ilim
yolculugunda, aralarinda Mu‘cem sahibi Eb Said ibnii'l-A‘rabi (6. 341/952) gibi
muhaddislerin ve Tehzibii’l-Luga yazar1 EbG Manstr el-Ezheri (6. 370/980) gibi
dilcilerin bulundugu ¢ok sayida hocadan ders alma firsati bulmustur. Hakim en-
Nisabdri (6. 405/1014), Ebl Hamid el-isferayini (6. 406/1016), Ebh Zerr el-Herevi
(6. 434/1043) ve ismine yukarida yer verilen Ahmed b. Muhammed el-Herevi, en

7 Bu serh, degisik kaynaklarda ve mevcut baskilarinda farkli adlandirmalarla kaydedilmektedir.

8 Tabakat ve tarih kaynaklarinda Hattdbi’nin adinin ‘Hamd, Hamed, Ahmed’ oldugu yoniinde farklh
kayitlar bulunmakla birlikte isminin ‘Hamd’ olma ihtimali daha kuvvetlidir. Hattabi’nin asil adi ile
ilgili bk. Karacabey, Salih, Hattabi'nin Hadis [imindeki Yeri, Sir Yay., Istanbul 2002, s. 20-21.

9 Bk. Karacabey, Hattabi'nin Hadis fimindeki Yeri, s. 36-37.
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meshur talebeleri arasindadir.l® Ilmi acidan bereketli bir émiir geciren Hattab,
388/998 yilinda dogdugu sehirde vefat etmistir.

Hattabi, az sayida fakat nitelikli eserler ortaya koymustur. Bu
calismalarindan biri de, Garibii’l-hadis’idir. Ebli Ubeyd Kisim b. Sellim ve ibn
Kuteybe'nin telif o6zellikleri 6rnek alinan!! bu eserin ilk niishasi, Hattabi’nin
talebelerinin istegi tizerine h. 359 yilinda Buhara’'da kaleme alinmistir. Bu nitisha
daha sonra miiellif tarafindan tekrar gozden gecirilmek suretiyle esere son sekli
verilmistir.12

Garibii’'l-hadis, yazarinin telif siireci ve gerekgesine ilaveten sahanin énemli
meselelerine temas edilen, uzun bir mukaddime ile baslamaktadir. Kitapta sirayla
merfl, mevkif ve maktl rivayetlerin yer aldigi ilk ti¢c boliim, muhteva olarak eserin
agirhikll kismini olusturmaktadir. Bu ii¢ boliimdeki rivayetler, ¢cok biiytik olciide
senedlidir. Diger taraftan, ilk boliimin aksine mevkif ve makti haberlerin yer
aldig: ikinci ve tgiincti bolimlerin telifinde miisned metodu uygulanarak bu iki
boélime alinan garib lafizhi rivayetler, ‘Filan ravinin hadis(ler)i’ (o <ui>) alt

basliklari altinda toplanmuistir.

Dordiincii boliim, giivenilir dil ve hadis alimlerinden alinmakla birlikte
Hattabi'nin senedini bulamadigi, 70 civarinda rivayetten olusmaktadir.13 Besinci
boliim ise, yaygin olarak bilinmekle birlikte nakledilirken sik¢a dil hatasi yapilan
rivayetlere dikkat cekmek maksadiyla yazilmistir. Daha kullanish olmasi i¢in bu
boliimdeki senedler diisiiriilmiistiir. Gorildigi lizere, son iki béliimde isnad yer
almamaktadir.

Bazi kaynaklarda besinci boliimiin Isldhu galati’l-muhaddisin, Isldhu’l-elfdz
gibi adlarla ayr1 bir eser olarak Hattabi'ye nispet edilmektedir.1* Hatta glinlimiizde
bu béliimiin benzeri adlarla yapilan ayri baskilari bile mevcuttur. Fakat Hattabl'nin
gerek eserin mukaddimesinde bu kismi besinci bolim olarak zikretmesi,'5 gerekse
de bu boélimden Garibii'l-hadis’in ilk boéliimlerine yapilan atiflar,6 miistakillik
ihtimalini kesin bir sekilde ortadan kaldirmaktadir.

10 Hattabi'nin hocalar1 ve o6grencileri hakkinda bk. Siibki, Eb( Nasr Taciiddin Abdiilvehhdb b. Ali,
Tabakatii’s-sdfi‘iyyeti’l-kiibrd, thk. Mahmid Muhammed et-Tanahi, Abdiilfettdh Muhammed el-Hulv,
yy. 1965, 111, 282; Zehebi, Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk.
Suayb el-Arnaiid, Miiessesetii'r-Risale, IX. bs. Beyrut 1410/1990, XVI1I, 23-24; Karacabey, Hattdbi’'nin
Hadis [Imindeki Yeri, s. 28-32, 38-41.

11 Hattbi, Garibti'l-hadis, 1, 47.

12 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 51-52.

13 Hattabi, asagida deginilecegi lizere, bu boliimdeki rivayetler i¢in ‘mukatta” terimini kullanmaktadir.

14 Yakit el-Hamevi, EbQ Abdilldh Yakdt b. Abdillah er-Rami, Mu‘cemu’l-iidebd - Irsadii’l-erib ild
ma'rifeti’l-edib, tashih. D. S. Margoliouth, II. bs. yy. 1923, II, 82; 1V, 142; ibn Hallikan, Ebil-Abbas
Semsiiddin Ahmed b. Muhammed, Vefeydtii’l-a’ydn ve enbdu ebndi’z-zaman, thk. thsan Abbas, Daru
Sadir, Beyrut ty, 11, 214; Ibni’'l-imad, Ebii’l-Felah Sihabiiddin Abdiilhayy b. Ahmed, Sezerdtii’z-zeheb fi
ahbdri men zeheb, thk. Abdiilkadir el-Arna(it, Mahmid el-Arnatit, Daru ibn Kesir, 1. bs. Sam-Beyrut
1406/1986, 1V, 472; Zebidi, Ebi'l-Feyz Muhammed el-Murtazd b. Muhammed, Tdcti'l-‘arils min
cevahiri’l-kdmis, 1. bs. yy. ty., 1, 4.

15 Hattabi, Garibti’l-hadis, 1, 49.

16 Son bolimden ilk boliimlere yapilan atiflari, bu boliimiin miistakil bir baskisinda goérmek
mumkindir. Bk. Hattdbi, Isldhu’l-ahtdi’l-hadisiyye elleti yervihd ekseru’n-nds muharrafeten ev

—
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Garibii’'l-hadis’te ele alinan rivayetler icin genel olarak ‘metin, sened(ler) ve
aciklamalar’ seklinde bir isleyis sirasi takip edilmis; zaman zaman bunlara
‘hiikiim(ler)’ maddesi eklenmistir. Eserin hacmini biiytik 6l¢iide ‘agiklamalar’ kismi
olusturmaktadir. Cok uzun metinleri istisna edersek; Hattabi, icerisinde bir tane
nadir lafiz gegse bile genellikle metnin tamamini kaydetmistir. Garib lafzin izahi
esnasinda ¢ogu kez farkli zabt ve anlam vecihleri kaydetmis, bunlar arasinda
tercihlerde bulunmus, hatali gérdiigii vecihleri tenkit ve diizeltme yoluna gitmistir.
Ayni metinde birden fazla garib s6zciik bulunmasi durumunda her birinin izahini
pes pese yapmistir.

Hattabi, ele aldig1 garib kelimenin izah gergevesinin disina ¢ikmayan, tek
rivayet merkezli tslubunu biiyliik o6l¢iide korumustur. Ancak kimi zaman,
aralarinda konu birlikteligi olan rivayetleri bir arada degerlendirmek suretiyle bu
¢izginin disina ¢iktigl da olmustur. Belirtilen tedahiil durumuna ilaveten istishad
maksadiyla zikredilen delillerdeki nadir sézciiklerin de izah edilebilmesi, ilk
boliimde ve miisned metodunun uygulandigi boliimlere atilan i¢ basliklarda
rivayetler icin herhangi bir siralama ol¢litiintin belirtilmemesi, Garibii’l-hadis’in
kullanimini gii¢lestiren baslica noktalar olmustur.!”

Bir baska a¢idan Garibii’l-hadis, dil ve din ilimleri agisindan genis bir
kaynakc¢aya dayanmaktadir. Bu baglamda eser, Arap dili ve edebiyat1 acisindan
olduk¢a zengin bir muhtevaya sahiptir. Calismanin neredeyse her sayfasinda
etimolojik tahlillere rastlamak mimkiindiir.18 Ayet, hadis ve siirin yani sira sahabe
ve tabilin kavilleri ile istishadlarda bulunulmustur.!® Yine bu ¢ergevede tefsir ilmi
acisindan, istishad maksadiyla basvurulan ayetlerin kimi zaman ac¢iklamalara konu
edildiginin alt1 ¢izilmelidir.

Garibii'l-hadis'in muhteva ve telif 6zelliklerini ana hatlariyla bu sekilde
belirledikten sonra hadis ilimleri agisindan tahliline gegebiliriz.

Hadis Ilimleri Agisindan Degerlendirilmesi

Hadis ilmi, her biri farkl ihtiyac¢larin sevkiyle viicut bulan ve birbirleri i¢in
miitemmim ciizler mesabesinde ¢ok sayida alt disipline sahiptir. “Hadis ilimleri”
veyahut “uliimii’l-hadis”2? adiyla ifade edebilen bu alt kollarin; 6zellikle iki bilim
tarihg¢isinin, Eb(i Abdillah ibnii’l-Ekfani (6. 749/1348) ve Taskoprizdde Ahmed
Efendi'nin (6. 968/1561) yonlendirici etkisiyle “rivayeti’l-hadis ilmi” ve

—

melhtineten, thk. Hiiseyn Ismail Hiiseyn, Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, I. bs. Beyrut 1409/1988, s.
27-28, 93. Krs. Garibii’l-hadis, 111, 227, 257.

17 Yer verilen tespitlerin drnekleri i¢cin bk. Demir, el-Hattdbi ve Garibii’l-Hadis Adli Eseri, s. 31, 34-45.

18 Esasen bu tespit, garibii’l-hadis literatiiriiniin 6zellikle ilk dénem 6érneklerinde daha belirgin bigcimde
goriilen hadis ile Arap dili ve edebiyati arasinda bir noktada konumlanma zorlugunun dogal bir
sonucudur. Literatiiriiyle birlikte bu sahanin, Arapga dil bilimleriyle paralel bir gelisim seyri izledigi
goriilmektedir.

19 Yer verilen tespitlere dair drnekler icin bk. Demir, el-Hattabi ve Garibii'l-Hadis Adli Eseri, s. 45-58,
112-141.

20 Genis bilgi icin bk. Gormez, Mehmet, “Uliimii’l-Hadis”, DIA, istanbul 2012, XLII, 130-132. Ayrica bu
terkibin o6zellikle hicri ilk asirlarda hangi anlamlarda kullanildigina iliskin bk. Yiicel, Ahmet, Hadis
Usiilii, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., XVI. bs. istanbul 2014, s. 205-206.
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“dirayetii’l-hadis ilmi” seklinde iki ana baglik altinda gruplandirilmasi giderek
yayginlik kazanmistir.

Taskoprizade’'nin daha belirleyici ve kabule sayan olan tanimlamasina gore;
rivayeti’l-hadis ilmi, sened ve ravi unsurlarinin miiteaddit yonleriyle arastirilmasi
basta gelmek tlizere haberlerin Hz. Peygamber’e (s.a), daha genel bir ifadeyle, ilk
soyleyenine ulastirilmasini?! konu edinmektedir. Dirayetii'l-hadis ilmi ise, hadis
metinlerinin Arap dili kurallar1 ve Islam’in genel prensipleri temeli lizerinden
nebevi siinnet biitiinliigii (ahval-i nebi) icerisinde anlasilmasi?2 ve yorumlanmasi
olarak ifade edilebilir. Bu anlam alani ¢ergevesinde dirayetii’'l-hadis, -biraz sonra
tizerinde duracagimiz iizere- gesitli hadis ilimleriyle yakindan iligkilidir.23 Bazi
sinirlarin daha rahat kavranmasi agisindan faydasi inkar edilemeyen bu ikili tasnif
cercevesinde; ‘hifz, rivayet, nakil, zabt, tesebbiit’ gibi kavramlar rivayetii’l-hadisle
iligkili iken; ‘fehm, taakkul, fikih, istinbat’ kavramlari ise dirayetii’l-hadisin
kapsamina girmektedir denilebilir.

Hadis ilimlerinin tarihi siirecte nasil isimlendirildikleri, her birinin
kendisine has konusu ve metotlariyla ne diizeyde fonksiyonel olabildikleri ya da
miistakillesebildikleri, sinirlarinin nerede baslaylp nerede bittigi2¢ gibi bu
¢alismanin maksadini ve hacmini asan meseleler bir tarafa;25 genel bir bakisla,
hadis ilimleri agisindan Garibii'l-hadis'in muhtevasinin asagidaki bicimde ele
alinmasi miimkiinddr.

Al

21 Tagkoprizade, Ebii'l-Hayr Ahmed Efendi, Miftdhu’s-sa‘dde ve misbdhu’s-siydde fi mevzi‘ati’l-uliim,
Beyrut 1405/1985, 11, 52.

22 Tagkoprizade, Miftdhu’s-sa‘dde, 11, 113.

23 Cakan, I. Liitfi, “Dirayetiil-Hadis”, DIA, Istanbul 1994, IX, 367. Bazi alimlerin bunun yerine
mustalahu’l-hadis, ulimii’l-hadis, usil-i hadis ve ilmii'l-isnad terimlerini kullandiklar1 gériilmektedir.
Bk. ay.

Taskoprizade’'nin tasnifi de dahil olmak tzere rivayet-dirayet iliskisi cercevesindeki kategorik
degerlendirmelerin farkli agilardan tartigmaya agilmasi mimkiindiir.

24 Bu baglamda, yapilan tanimlara gore sekillenen tasnif (teklif)ler(in)de bahse konu baz alt dallarin
yan/cati kavramlarla iliskisini kurmak kimi zaman hayli gii¢ goriinmektedir. Esasen hadisin alt
dallar1 ve bunlarin sinirlarinin tayin edilmesi meselesi, giiniimiiz hadisgisi i¢in 6nemli bir problem
alanidir. Daha miisahhas hale getirirsek; “Yarin icin bir Hadis Enstitlisii kurulsa, bu kurumun ana ve
yan dallar1 neler olacaktir, isimlendirmeler nasil yapilacaktir, bunlarin sinirlarini gogunlukla/ittifakla
¢izebilmek miimkiin miidiir?” gibi sorularin cevaplanmasi gerekmektedir. Bu noktada akla ilk gelen
ornek, asagida ele alinacak olan mubhtelifi'l-hadis ile miigkilii'l-hadis terimlerinin tam olarak neye
tekabtil ettikleri sorusudur. Bu minvalde baska 6rneklerin siralanmas1 miimkiindiir.

25 Her biri miistakil ¢alismalar1 hak eden bu meseleler hakkinda 6nemli tespitler i¢cin bk. Gérmez,
Mehmet, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yay., II. bs. Ankara 2000, 94-110; a. mlf, “Fikhi’l-Hadis”, DIA, istanbul 1995, XII, 547-549; a. mlf,
“Ulimil-Hadis”, DIA, XLII, 130-132; Giiler, Zekeriya, Hadis Tetkikleri, Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yay., 1. bs. Istanbul 2015, s. 23-45; Ozpinar, Omer, Hz. Peygamber’i ve Hadislerini
Anlamak (Fikhu’l-Hadis ilmi], Ensar Nesriyat, I1. bs. stanbul 2012, s. 13, 30-43, 160-168.

Harcanan insanf ve ilmi ¢abalarin, siinnetin sahih bir sekilde anlasilmasi kadar islam toplumlarinin
bircok probleminin halline ¢dziim 6nerileri sunan ilkelerinin hayata gegirilmesi noktasinda etkili
olabilmesi i¢in, rivayet ve dirayet ilimleri tasnifi altinda toplanan biitiin alt dallarin koordineli bir
sekilde islettirilmesi, 6nemli bir zorunluluk olarak hala karsimizda durmaktadir.
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Rivayeti’l-Hadis Bilgisi

‘Rivayetii’l-hadis baglaminda Garibii’l-hadis igin belirtilmesi gereken en
hayati nokta; miellifinin isnad faaliyetinin, dolayisiyla da hoca-talebe iliskisinin
canliligin1 hala devam ettirdigi bir ¢cevrede yasamis olmasi ve bu artisini eserine
yansitmasidir’ seklinde bir hiikiim verilse herhalde yanlis olmaz. Gergekten de
Hattabi, aciklamak maksadiyla kitabinin ilk #i¢ bélimiine aldig1 rivayetleri
¢ogunlukla kendisine dek ulasan senedleriyle kaydetmistir.2¢ Siiphesiz ki bu isnad
zincirleri, ilgili eseri Hattabl’'nin hocalarim1 ve kaynaklarini tespit noktasinda
oncelikli bir konuma getirmekle kalmamakta; ayn1 zamanda onu miistakil bir hadis
kitab1 gibi degerlendirmeye de kapi1 aralamaktadir. Nitekim gorebildigimiz
kadariyla, kitapta kaydedilen rivayetler bilyiik o6lciide mevcut hadis
mecmualarinda aynen veya lafiz farkliliklar1 ile tespit edilebilmektedir. Ancak
higbir kaynakta bulamadigimiz senedli rivayetlere de rastlanabilmektedir. Ikinci
durum, Garibii’l-hadis’in ‘itibar islemi’ i¢cin miitabi‘ ve sahit niteliginde nakiller
barindirma ihtimalini diisiindiirmesi bakimindan degerlidir.2”

Kitabinda kaydettigi senedler ve yaptig1 atiflara bakilirsa; alanimizla ilgili
olanlar basta olmak tizere Hattabi'nin bir¢ok yazili kaynaga ulastig1 ya da bunlari
inceleme imkani buldugu anlasilmaktadir.28

Incelenmesi durumunda, Hattabi'nin isnadlarindaki ravi sayisinin ortalama
yedi kisi oldugu; ancak bu sayimin bazen altiya diistigli ya da sekize, nadiren de
dokuza ¢ikti812° tespitinin, Garibii’l-hadis’in senedlerindeki ravi ortalamalariyla
ortlistiig gérilmiistiir.

Aslinda garibii’l-hadis tiirtiniin telif maksadi ve islevi gbéz Oniinde
bulunduruldugu takdirde, bu tiir eserlerde senedlerin yazilmasi gibi bir
gereklilikten s6z edilmemelidir. Ancak farkl vesilelerle belirtildigi gibi, son iki
boliim disinda Hattabi'nin genel kural, eserine aldig1 rivayetin senedini kaydetmek
yoniindedir. Rivayet farkliliklar i¢in kaydedilen érneklerde ise, sened sayisi ikiye
hatta iige ¢cikabilmektedir.3° i1k {i¢ béliimdeki az sayida senedsiz haberlere gelince;
bunlarin bir kisminin hadis mecmualarinda gegcen meshur rivayetler oldugu ve
Hattdbl’'nin bu bilingle senedleri kasten diislirdiigii anlasilmaktadir. Gerek
bazilarinin tahri¢ kaynaklarina bakmak durumunda kalmamiz, gerekse de eserin
muhakkiki Abdiilkerim ibrahim el-‘Azbavi'nin diistigii notlar vesilesiyle soz
konusu rivayetlerin ¢ogunlukla hadis kaynaklarinda yer aldiklar1 goriilmiistiir.31

Diger taraftan Hattabi, ismini unuttugu ya da kimliginden emin olamadig:
ravileri belirtme geregi duymus, bunlarin tespiti noktasinda meslektaslarinin

26 Bu oran, lugavi goriis ve malzeme naklinde diismektedir.

27 Tezimizde tahricini yapmaya ¢alistigimiz iki ayri rivayeti bu baglamda érnek verebiliriz. Bk. Hattabi,
Garibii’l-hadis, 11, 141; 111, 75; Demir, el-Hattdbi ve Garibii’l-Hadis Adli Eseri, s. 77.

28 Hattabi'nin bilgi kaynaklar1 hakkinda bk. Karacabey, Hattdbi’nin Hadis Ilmindeki Yeri, s. 33-35, 100-
116; Demir, el-Hattdbt ve Garibii’l-Hadis Adl Eseri, s. 58-70.

29 Bk. Karacabey, Hattabi’nin Hadis IImindeki Yeri, s. 119.

30 Birden fazla senedle kaydedilmis rivayet 6rnekleri i¢in bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 77-78, 94, 259-
260, 297,305-306, 326-327, 549, 723.

31 Hattabi’'nin diger eserleri de dikkate alinarak benzer ve ilave tespitler icin Karacabey, Hattdbi'nin
Hadis IImindeki Yeri, s. 228-237.
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bilgisine basvurmustur.32 Yine tespitlerimize goére, altmisin iizerinde rivayette
tahammuiilde bulundugu hoca adlarini belirtmeyerek miibhem birakmistir.33

Hattabi'nin Garibii’l-hadis’'te en ¢ok kullandig1 eda sigalari, sirasiyla ‘thbar’
ve ‘tahdis’tir. Ozellikle bu iki siganin kullaniminda hadisin sema’, kiraat, iml3,
icazet gibi metotlardan hangisiyle tahammiil edildigini belirlemek giic
goriinmektedir. Kaydedilen iki sigaya nispetle ‘semad” sigasi oldukca az
kullanilmistir.34 Hattabi, isnad zincirini kendisinden degil de senedin daha 6nceki
bir tabakasindan baslattig1 rivayetler i¢in genellikle ‘beldg’ ve ‘rivayet’ sigalarini
tercih etmistir. Kanaatimizce onun bu tercihinde, senedde ihtisar yapmak ya da
ilgili rivayetin daha alt tahammiil dereceleri ile alindigina isaret etmek diisiincesi
etkili olmus goriinmektedir.3> Diger taraftan, mechul fiil kalibinda temrize isaret
eden sigalar ¢ok az kullanilmistir. Ancak Hattabi’nin baslangi¢cta mechul kiplerle
kaydettigi baz1 rivayetleri, birka¢ satir ileride katiyet bildiren cezm sigalariyla
aktardigi isnadlar da bulunmaktadir.

Hattabi, eserine aldig1 rivayetlerin metnini ¢ogunlukla tam olarak
kaydetmistir. Ancak ilgili metinlerde ihtisara gidildigi, yani sira metnin uzunlugunu
belirten kayitlar diisiilerek ya da hi¢bir kayit diisiilmeksizin kismi aktarimlara
basvuruldugu da goriilmektedir.36

Rivayeti'l-hadis bilgisi baglaminda; lafiz farkliliklar1 ve neticesinde olusan
anlam degisimleri, Garibi’l-hadis’te 6nem verilen noktalarin basinda gelmektedir.
Aslinda bu konu, bir yoniiyle yazarinin hadis bilgisinin genisligini gosterirken,
diger taraftansa dirayete, yani hadislerin dogru anlasilmasina hizmet eden bir
ozellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hattabi bu énemli meselede harf, hareke ya
da kelime degisiklikleri sonucu olusan rivayet farkliliklarinin aslini, muasiri olan
alimlere sormus ve bazilar1 lizerinde uzun zaman kafa yordugunu belirtmistir.
Onun bu konudaki yaklasimini genel olarak; farklilik arz eden kelimeleri anlam
acisindan esit bulma, bunlar ilizerinde hi¢bir goriis belirtmeme, aralarindan
birini/birka¢in1 tercih etme/reddetme seklinde oOzetleyebiliriz. Hattabi’nin bu
farkliliklar1 sihhat arastirmasina konu yapmamasina ragmen, ¢ogu kez lugavi
tahlillere tabi tutarak etimolojik bir temele oturtmaya ¢alistigini not etmeliyiz.37

illim ehli ve hadis talebeleri icin Arapcamin ve lugat ilimlerinin
6grenilmesinin gerekliligini eserin mukaddimesinde zorunlu bir 6n sart olarak

32 Ornekler icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 132, 297, 473, 560, 628, 701; 11, 102, 205, 565; 111, 198, 199.

33 Ornekler icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 99, 145, 271, 305, 557, 582, 634, 703,11, 135, 192, 216, 341,
389, 403, 530; 111, 29.

34+ Sema’ sigasina ait 6rnekler icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 338, 560, 688; 11, 91, 166, 472, 111, 193.
Benzer tespitler icin bk. Karacabey, Hattabi'nin Hadis fmindeki Yeri, s. 123-124.

35 Rivayet sigasina ait 6rnekler i¢cin bk. Hattabi, Garibti’'l-hadis, 1, 138, 285, 558; 11, 114, 490, 526; 111, 22,
46, 167. Belag sigasina ait 6rnekler i¢in bk. A.g.e,, I, 98, 653; II, 565, 588; 111, 117.

36 Ornekler icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 87, 157-159, 171, 399, 435-436, 453, 564, 596, 635, 639,
677;11, 8,37, 157, 285,386, 426-427, 468; 111, 226.

37 Rivayet farkliligi 6rnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 78-79, 121-122, 167-168, 172-174, 208,
338-339, 383-385, 385-387, 507-508, 541, 593, 688-689; II, 6-7, 66, 201-203. Hattibi'nin kaydettigi
bu lafiz farkhiligi 6rneklerinden bazilarini, diger hadis kaynaklarinda tespit edemedigimizi ifade
etmeliyiz.
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vurgulayan3® Hattabi, bu hassasiyetini hadisleri rivayet ve dirayet agisindan
etkileyen i‘lal-ibdal kurallar1 ve kalb gibi ses olaylari iizerine egilmekle kitabinin
geneline yansitmistir.3° Yine bu hassasiyet, o donem igin bir¢ok ravinin diistigu
lahn ve tahrif/tashif hatalarini#® diizeltmeye tahsis edilen besinci béliimde net bir
sekilde anlasilmaktadir. Ayrica bu kismin yazilmasinda, rivayet lafizlarinin dogru
okunus bicimlerini siralamak ya da olasi hatalara karsi dogru okunusu tekit etmek
diisiincesi 6n plandadir.#! Raviler tarafindan sik¢a yapilan hatalari; kelime aslindan
hemzenin  dusiiriilmesi, hatali sedde ilavesi/hazfi, isim sonlarinda
memddd/maksilr okuma/yazma yanlislari seklinde gruplandirmak miimkiindiir.42
Bu baglamda, miistensih hatalar1 da yanlis algilama ve nakil problemlerinin
sebepleri arasinda sayilmalidir.43 Kisacasi; son béliimii, Hattabi'nin yasadig1 ¢agin
hadis taliplerinin ilgisine ve dikkatine sundugu, dogru zabtin tespitini amag¢layan
bir ‘dogru-yanlis cetveli’ olarak kabul edebiliriz.

Dirayetii'l-Hadis Bilgisi

Garitbii'l-hadis, nadir soézciiklerin anlamini tespit goérevinin yani sira
‘dirayetii’l-hadis ilimleri’ kapsaminda yer alan bazi disiplinler hakkinda zikre deger
bilgiler sunmaktadir. Her biri icin oranlari degismekle birlikte bu kayitlar,
muhteva yogunlugu ve belli vurgularin tebariiz ettirilmesi olgiitlerini dikkate
alarak asagidaki sekilde ele alabiliriz.

Hadis Istilahlar

Tariflerine yer verilmemekle beraber Garibii'l-hadis’te baz1 hadis
istilahlarinin isim ve fiil halindeki kullanimlarina rastlamak miimkiindir. Bu
baglamda; ‘haber’ ve ‘eser’, hadisle es anlamli 1stilahlardir. ‘Merfd’ ve ‘mevkif
1stilahlari, bilinen terim manalariyla tiredikleri kokiin fiil ya da isim halleriyle
kullanilabilmistir. Ayn1 sekilde ‘miitevatir’ 1stilahi i¢in ‘tevatera(t)’,** ‘miidreclik’
durumu i¢in ‘edrace’#> ve haber-i vahid konusuyla ilgili olan ‘gariplik’ durumu igin

38 Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 53 vd.

39 [1al ve ibdal érnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 105-106, 116, 154-155, 162, 295-296, 695-
696; 11, 90-91, 151, 261, 513-514, 525; 111, 12-13.

Kalb 6rnekleri i¢in bk. A.g.e., 1, 121, 250, 296, 457, 496; 11, 266, 271, 357, 450-451.

4 Miiteahhir donemin tanmimina goére; ‘tahrif, rivayetlerin hareke ve harflerinde; ‘tashif ‘ise
noktalamasinda yapilan hatalardir. Yine iligkili bir kavram olan ‘lahn’ ise, rivayetin dilbigisi
kurallarina aykir1 bir sekilde okunmasi sonucu yapilan hatalardir. Bk. Aydinli, Abdullah, Hadis
Istilahlart Sézligi, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., III. bs. Istanbul 2009, s. 160,
303, 308. Cogu ilk dénem muhaddisi gibi Hattabi'nin de tahrif ve tashifi birbirinin yerine kullandig1
goriilmektedir. Bu iki 1stilahla ilgili gorisler icin bk. Hakim en-Nisabtri, Ma'rifetii ulimi’l-hadis, s.
149-152; ibnii’s-Salah, Ultimii’l-hadis, s. 279-284; Siiyti, Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi
Bekr, Tedribii’r-ravi fi serhi takribi'n-Nevevi, thk. Abdiilvehhab Abdiillatif, II. bs. 1392/1972, 11, 193-
195.

41 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 49; 111, 219.

42 Yapilan gruplandirma ve drnekleri i¢cin bk. Demir, el-Hattdbi ve Garibii’l-Hadis Adli Eseri, s. 131-136.

43 Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 78, 332.

44 Hattabi, Garibii’l-hadis, 111, 74.

45 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 262.
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ise ‘teferrade’® fiil kullanimlarina yer verilmistir. Uydurma bir rivayet icin ‘13 asle
leh’ kullanimi tercih edilmistir.4?

Tahrif ve tashif hatalarina kitapta ayrintili olarak temas edilmesine ragmen
‘musahhaf/muharref hadis’ seklinde bir terim kullanimina rastlanamamistir. Diger
taraftan, terim anlami kazanan baz ifadelerin sozlik anlaminda kullanimlar1 da
goriilebilmektedir.

Mevcut 1stilahlar icinde Hattabi’'nin belki de en dikkat ¢eken kullanimi,
‘mukatta”dir. Usiilde yayginlik kazanamayan; ancak Garibii’l-hadis’te li¢ kez gectigi
goriilen bu terim tizerinde biraz ayrintili durmak istiyoruz.

Oncelikle Hattabi, mukaddimede kitabinin béliimlerini tanitirken bu 1stilaha
dair su satirlara yer vermistir: “... ve (kitabima) tabitin haberlerinden sonra,
rivayet(ler arasin)da senedini bulamadigim mukatta‘ hadisleri ekledim. Su kadar1
var ki; bu rivayetler, giivenilir ilim/hadis ehli ve dilcilerden alinmistir...”.48 Kitabin
70 kadar rivayetini iceren dordiincti béliimiine tekabiil eden bu kismin bashg ise
su sekilde atilmistir: “Senedsiz mukatta‘ hadisler”.4?

Konunun daha ilging olan tarafi ise; Hattabi’'nin dérdiincii boliimii mukatta’
hadislere tahsis ettigini sdylemesine ragmen, senedli merfi rivayetlerin yer aldig
birinci b6limiin sonuna “Lit.| g a4 dtgadt labaie o s” kaydim®0 diiserek 18 ayr1

rivayet almis olmasidir. Bu durumda ister istemez zihne, “Doérdiincii bolim
mukatta’ hadislere ayrildiysa bu rivayetlerin ilk béliimde bulunma sebebi nedir,
bunlar da dérdiincii béliime neden alinmamistir?” sorular1 gelmektedir.

Hattabi'nin mukaddimedeki ifadelerini baglayici bir tanimlama olarak kabul
edersek, o halde orijinalini verdigimiz son ciimleyi, “(Son olarak) bunlar ise,
isnadlart  bana ulasmayan (/bulamadigim) mukatta’ hadislerdir” seklinde
anlayabiliriz. Ya da daha kuvvetli olan ikinci ihtimale gore; Hattabi bu haberleri
merfli olarak tahammiil etmekle/merflugunu bilmekle birlikte o an igin
senedlerini hatirlayamamakta, bu eksikligi yazili veya so6zlii kaynaklara
basvurmakla giderememektedir. Su durumda s6z konusu ciimle séyle anlasilabilir:
“(Son olarak) bunlar ise, (daha dnce bilmeme ragmen su anda) isnadlarini
hatirlayamadigim mukatta’ hadislerdir”. Bu takdirde, Hattabi tarafindan ilk
boliimdeki mukatta‘larin merfilugu bilinmesine karsilik; dérdiincii boéliimdekiler
icin boyle bir ek bilgi elde edilememekte,5! dolayisiyla da tlizerinde durmaya
calistigimiz kitap ici béliinme durumu yasanmaktadir.

Nitekim ilk boliimiin sonundaki her mukatta‘ rivayetin, “(Hz. Peygamber’e
izafe edilen) sdyle bir hadis de vardir” (a4~ J5) kaydi ile aktarilmasi ve

46 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 214.

47 Hattabi, Garibii’l-hadis, 11, 185. Ayrica bk. A.g.e., 111, 98.

48 Hattabfi, Garibii’l-hadis, 1, 48-49. Ciimlenin orijinal ifadesi su sekildedir: i

Sl Claal (e GEY) calall Jaf e ailiall e @3l o8 L W) dain 39551 8 Led aal W el (e ciladaia Ly ciali

49 Hattbfi, Garibii’l-hadis, 111, 193. Baghgn orijinal ifadesi su sekildedir: “G_b b Cuaall o1 Cilabaie”

50 Hattabi, Garibti’l-hadis, 1, 716.

51 Diger taraftan, senedlerinden hareketle dordiincii boliimdeki iki mukatta‘ 6rneginin mevkif ve makti
oldugu tespit edilebilmektedir. Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 11I, 199, 210. Su halde
‘merfii/mevkif/makti mukatta” gibi bir kullanimdan s6z edilebilir.
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muhtevalarinin Allah Rasili'ne (s.a) izafe edilmeye miisait olusu, bunlarin
merflugu yoniindeki tespiti dogrulamaktadir. Dordiincii béliimdekiler ise, daha

genel bir ifade kullanilarak “Yine hadisler arasinda gelmistir ki” (.41 & <) kaydi

ile aktarilmis olup bunlarda yukaridakine benzer bir muhteva iliskisi de
goriilememektedir.

Kitabinda yer verdigi ve genel toplami 90’1 bulan 6rneklerden hareketle
Hattabi'nin mukatta‘ terimini iki sekilde kullandigi anlasilmaktadir:

1. Bir biitiin halinde senedi tespit edilemeyen rivayet.>2 Kitapta kaydedilen
mukatta‘ drnekleri ¢ok biiyiik 6l¢ciide bu kisma girmektedir. Hattabi’nin birinci ve
dordiincii bolimdeki ayrimina gore, rivayetin yalmizca ilk soOyleyeninin
bilinebilirligi, diger bir ifadeyle sadece merfii, mevkaf ya da maktilugunun tespit
edilebilirligi ya da bu imkanin bile bulunmayisi, kendisinin mukatta‘ tanimlamasini
degistirmemektedir.

2. Senedin bas (musannif) tarafindan baslamak sartiyla, ravilerinin ancak
kismen bilinebildigi rivayet.53 Bu tiir mukatta’ zincirlerde, sened musanniften
itibaren ancak birka¢ tabaka ileriye gotiiriilebilmekte; ilk kaynagina kadar
ulastirilamamaktadir. Goruldigi gibi bu tanimlamada senedin bas tarafinin
bilinirligi esastir.

Yukaridaki mukatta‘ kullanimlarinin, ‘Senedin bas tarafindan bir veya arka
arkaya birkac ravinin yahut da biitiin ravilerin zikredilmeyerek; dogrudan dogruya
‘s ale ) Lo @l Jyw, JG' denilmesi suretiyle Hz. Peygamber'e ya da benzeri

ifadelerle herhangi bir sahablye/ tabilye isnad edilen hadis’ seklinde tarif edilen
‘muallak’ terimiyle>* benzerlik ve farklilik gosterdigi noktalar bulunmaktadir.
Soyle ki; Hattabi'nin birinci kullaniminin, ravilerin senedden tamamen diistiigii
muallak hadis bi¢imiyle ortiistiigiinii sdylemeliyiz. Ancak soyle bir farkla ki; bu tiir
mukatta‘ senedde kasti, keyfi ya da maksath bir hazif s6z konusu olmayip senedin
normal bir sekilde elde edilememesi dolayisiyla zorunlu olarak sadece metnin
kaydi s6z konusudur.

Buna karsilik ikinci kullanimin, muallak hadisin tanimiyla ortiismedigi
anlasilmaktadir. Zira muallak hadisin bas tarafindaki raviler her halilikarda
diiserken; bu kullanim 6rneginde ise tam tersine, birkac¢ tane de olsa ravi isimleri
kaydedilmektedir.

Yine bu ikinci kullanimin, seneddeki farkli kopukluk tiirlerini karsilayan
mirsel,>> munkat15¢ ve mu‘dal terimleri ile iliskilendirilmesi diislintilebilirse de, ilk

52 Bu kullanimi su sekilde géstermek miimkiindiir: “[¢/ =/ alaall/ Jou M S S T adll?”,

53 Bu kismi senedleri su sekilde gostermek mimkindiir: “...« $e e (Sde (Sée laal)”

Sayica az olan bu kullanimin 6rnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 716; 111, 193, 194, 198, 200, 201,
203 (krs. 1, 689), 208.

54 Aydinli, Abdullah, “Muallak”, DIA, istanbul 2005, XXX, 3009. Ayrica bk. Ugur, Miicteba, Ansiklopedik
Hadis Terimleri Sézliigii, Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara 1992, s. 238-239.

55 Senedinde, sahabi olan ravisi veya diger ravilerden biri zikredilmeyen hadistir. Bk. Polat, Salahattin,
“Miirsel”, DA, Istanbul 2006, XXXII, 52.

56 Senedin sahabiden sonra gelen kisminda bir veya daha ¢ok ravisi atlanarak rivayet edilen hadistir. Bk.
Efendioglu, Mehmet, “Munkat1””, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 12.
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ikisinin Hattdbi'nin diger eserlerinde kullanilmasi dolayisiylas? geriye sadece
sonuncusu kalmaktadir. Hattabi’'nin 6rneklerine dayanarak anlamaya ¢alistigimiz
mukatta‘in bu tiiriiniin, ‘Senedinden birbiri ardinca iki veya daha fazla ravinin
diistiigl hadis’ seklinde tanimlanan mu‘dal terimi®8 ile benzerlik arz ettigi goriiliir.
Ancak mu‘daldeki diistisiin senedin herhangi bir yerinde olma zorunlulugu
olmamasina mukabil Garibii’l-hadis’teki bu mukatta® 6rneklerinde isnadin bas
tarafinin diismedigi; tam tersine hep korundugu géze carpmaktadir. Buradan
hareketle, ikinci kullanimi mu‘dalle iliskilendirmek de senedin bas tarafiyla alakali
incelikten dolayr Hattabi’'ye 6zel bir kullanim olarak kabul etmek de ihtimal
dahilindedir.>?

Ozetlemek gerekirse; Garibiil-hadis'teki 6rneklerine bakarak mukatta’
teriminin muallak ve mu‘dal ile iliskilendirilmesi ya da -yukarida belirtilen
cercevede- Hattabi'ye 6zgii bir kullanim sayilmasi miimkiindiir.6°

Diger taraftan, Hattabi'nin mukatta‘ rivayetleri adalet sahibi dil ve hadis
alimlerinden aldigini belirtme geregi duymasi; keza eserlerine miinker rivayetleri
de alan bazi selef garibii'l-hadis mielliflerinin bu yaklasimini tasvip etmemesi,6!
konumuz ag¢isindan goéz dniinde bulundurulmasi gereken noktalar arasindadir. $u
durumda Hattabi’nin mukatta’ haberleri mevzi saymadig;; ancak bunlarin
senedine de bir sekilde ulasamadigini soyleyebiliriz.62

Diger Hadis Ilimleri

Hattabi, her ne kadar boyle bir asli telif gayesi belirtmese de, kitabini farkl
hadis ilimlerini ilgilendiren kayitlarla zenginlestirmistir. Bu baglamda, kimi
rivayetlerin izah1 esnasinda ricdl ve metin tenkidi degerlendirmelerine
rastlanabilmektedir. Bazilar1 satir aralarinda kalan bilgilere dayanarak, Hattabl'nin
“Sahabenin tamami adildir” ifadesiyle usiilde yerlesik bir kaide®3 haline gelen bir

57 Bk. Karacabey, Hattdbi'nin Hadis [Imindeki Yeri, s. 132-133.

58 Efendioglu, Mehmet, “Mu‘dal”, DIA, istanbul 2005, XXX, 356.

59 Ancak Hattabi'nin dogrudan ibn ishak’in (6. 151/768) yazih kaynaklarina yaptig1 atiflarda senedin
bas tarafi kaydedilmedigi i¢in bunlarin mu‘dal sayilmas1 miimkiindiir. Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 11,
213, 215-216.

60 Mukatta' hadisle ilgili degerlendirmeler icin bk. Karacabey, Hattdbi’nin Hadis IImindeki Yeri, s.133-
134; Aydnly, Hadis Istilahlari S6zIigii, s. 207.

61 Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 50. Ayrica bk. A.g.e., 1, 48.

Hattabi’nin ‘miinker’ terimini yaygin bilinen anlamiyla, ‘zayif ravinin sika ravi(ler)e muhalif olan
rivayeti’ anlaminda kullamimi mevcuttur. Bk. Karacabey, Hattdbi’'nin Hadis {Imindeki Yeri, s. 136.
Ancak burada kaydettigimiz kisimlarda mevzl (ve siddetli zayif) haber anlaminda kullandig
anlasilmaktadir.

62 Garibii’l-hadis’'in muhakkiki el-‘Azbavi’nin tahri¢ notlarina bakilirsa; ilgili rivayetlerin ¢ok azinin, lafiz
farkliliklar ile temel hadis kitaplarinda yer aldig;; ¢ogunun ise, bu sahanin diger ana miiracaat
kaynaklar1 olan el-Fdik ve en-Nihdye'ye gectigi goriilmektedir. Yine ricdl ve meshur hadisler
literatiiriiniin yani sira baz siyer ve tefsir kaynaklarinda tespit edilebilenler de belli bir yek{n
tutmaktadir. Giintimiizdeki teknolojik imkanlar vasitasiyla bu tahriclerin yeniden gozden gecirilmesi
mimkiindiir.

Hattabi'nin iskal terimine yaklasimi asagida ele alinacaktir.

63 Hatib el-Bagdadi, Ebti Bekr Ahmed b. Ali, el-Kifdye f ilmi’r-rivdye, thk. Ahmed Omer Hasim, Daru’l-
Kiitiibi'l-Arabi, II. bs. Beyrut 1406/1986, I, 63-67; ibnii's-Salah, Ulimii'l-hadis, 1, 295; SiiyQti,
Tedribii’r-rdvi, 11, 214.
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anlayisa sahip oldugu,®* hoca ile talebe arasindaki miilakata ayr1 bir 6nem verdigi,
kimliginden emin olamadig1 ravileri belirtme geregi duydugu® not edilmelidir.
Baska dlimlerden naklettigi rical ve metin degerlendirmelerine nispetle Hattabi'nin
kendisine ait olanlar oldukg¢a azdir. Bu g¢ercevede, sedir agaci kesen bir kimsenin
ahiretteki olumsuz durumunu anlatan bir rivayete® dair diger ulemanin
degerlendirmelerinden yaptig1 iktibaslar zikredilebilir.67

Garibii’'l-hadis’in telif 6zelliklerine temas ederken de belirtildigi gibi, Hattabi
serh veya istishad maksadiyla aralarinda konu birlikteligi olan rivayetleri bir arada
izah etmek suretiyle tek rivayet merkezli genel isleyis lislubunun bazen disina
¢ikmistir. Bu durum, aralarinda tearuz bulunan kimi rivayetlerin bir araya
gelmesine/getirilmesine; dolayisiyla da eserin, islami ilimlerde yetkin bir donanim
gerektiren muhtelifi’'l-hadis sahasina iliskin 6rnek ¢6ziimler barindirmasina vesile
olmustur. Hattdbl bu ihtilaflarin giderilmesinde cem-te’lif, tercih ve nesh
metotlarini  kullanmis; tevakkuf hiikmiine vardigi bir O6rnek ise tespit
edilememistir.68 Kadir gecesinin tayini, Hudeybiye anlasmasi akabinde Mekke’den
Medine’ye gelen Miisliimanlarin geri gonderilme durumlar1 ve Allah Rasiili’'niin
(s.a) tekfininde kullanilan drtiiniin ne oldugu gibi bizlere ihtilafli haberlerle ulasan
meseleler,® kitapta zikre deger ¢6ziim 6rnekleri arasindadir.”0

Benzer sekilde Garibii'l-hadis, igerisinde izaha muhta¢ gii¢ durumlar
barindiran rivayetleri konu edinen miiskilii'l-hadis ilmini7! ilgilendiren bazi
rivayetleri aciklama geregi duymustur. Bu kapsamda, hi¢bir garib lafiz
icermemekle birlikte manasi/maksadi izaha ihtiya¢ duyan?? rivayetler, Hattabi'nin
degerlendirmelerine konu olmustur. “Diinya, mii'minin hapsi; kdfirin ise

64 Bk. Hattabf, Garibii’l-hadis, 11, 106-108, 303-304

65 Ravilerle ilgili 6rnek tespitler i¢cin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1,1, 128, 473, 560, 628; 11, 102; 111, 199.

66 Eb(i Daviid, “Edeb”, 171.

67 Bk. Hattabi, Garibii’l-Hadis, 1, 476-477. Diger tenkit 6rnekleri icin bk. Ag.e., 1, 172-174, 339, 352, 567,
688; 11, 185-186, 376; 111, 75, 106-108, 160, 264.

68 Hadisler arasindaki ihtilafi gidermek icin gelistirilen sistemler ve yukarida kaydedilen metotlar
hakkinda genis bilgi icin bk. Cakan, ismail Liitfi, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollari
(Muhtelifi'l-Hadis [Imi), Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., II. bs. istanbul ty., 161-
224.

69 Kaydedilen ihtilaf 6rneklerine iliskin aciklamalar i¢in bk. Hattabi, Garibii’l-Hadis, 1, 123-124; 1, 157-
159; 111, 74-75.

70 Coziime kavusturulan diger ihtilaf 6rnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 213, 214-216, 259-263;
11, 271-272, 473.

71 Migkili'l-hadis teriminin, muhtelifi’l-hadis ilmi karsiiginda kullanimina sik¢a rastlanmaktadir.
Halbuki ilki, sozliige bakma ihtiyac1 hissetmeksizin hadiste goriilen anlam belirsizligi ve gii¢liiglinii
(iskali); ikincisi ise aralarinda hadisin de bulundugu en az iki nass arasindaki zahiri tearuzu (ihtilafi)
konu edinmektedir. isimlendirme sorununa iliskin tespitler icin bk. Cakan, Hadislerde Gériilen
Ihtilaflar ve Céziim Yollar, s. 67-70.

Ancak Hattabi’'nin ‘igkal’ terimini her iki anlamda da kullandig1 anlagilmaktadir. Bk. Hattabi, Garibti’l-
hadis, 1,159, 327; 11, 474.

ilaveten genellikle fikhi nitelikteki ihtilafli hadislerin ‘ihtilafii’l-hadis’; haberf sifatlara dair ihtilaflarin
ise ‘miigkilii’l-hadis’ bashigini tasiyan eserlerde incelenmesi seklinde bir temayiil bulunduguna isaret
edilmelidir. Bk. Yicel, Hadis Usiilii, s. 214.

72 Kanaatimizce garibi’l-hadis ile miigkili'l-hadis disiplinlerinin arasini ayiran nokta burasidir.
Anlagilamama/kapalilik, lafzi bir gariblik durumundan kaynaklaniyorsa rivayetimiz, garibi’l-hadis
disiplini; gariblik ve tearuz disindaki sebepler devrede ise miigkili’'l-hadis sahasi kapsaminda ele
alinmahdur.
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cennetidir’73 ile “Veren el, alan elden iistiindiir"74 hadislerine getirilen yorumlari bu
dogrultuda 6rnek verebiliriz.”s

Garibii’'l-hadis’in ‘metin, sened(ler) ve aciklamalar’ seklinde isleyisine bazen
‘hiikiim(ler)’ maddesinin eklendigi yukarida ifade edilmisti. Hattab’nin garib lafizl
bir rivayetin izahi bittikten sonra aym nitelikteki baska bir rivayete ge¢cmesi
gerekirken bunu yapmayarak; ele almakta oldugu rivayet lizerinden, “Ayrica bu
rivayette soyle bir hiikkiim vardir” tiiriinden istinbatlar yaptig1 goriilmektedir. Bir
tir fikhii'l-hadis faaliyeti olarak sayilabilen’¢ bu istinbatlar arasinda bizzat
Hattabi'ye ait olanlar bulundugu gibi, diger fakihlerin goériislerini dikkate alarak
yaptig1 dolayli ¢cikarimlar da mevcuttur.”? Ayrica Hattabi ahkam degeri tasiyan,
azimsanmayacak sayida rivayet hakkinda kendisine’® ve diger mezhep
imami/miictehitlere ait fikhi yorumlara® yer vererek bunlara iliskin baz tercih ve
degerlendirmelerde bulunmustur. Ornek vermek gerekirse; hacamatcilara ve
viicudun azalarina bakarak iki kisi arasinda akrabalik iliskisini tespite calisan
kaiflere verilen iicretin mesruluguna dair ibn Abbas’a (r.a) nispet edilen bir
rivayet,80 Hattabi'nin kapsamli degerlendirmelerine konu olmustur. Yine Hasan-1
Basri'nin kasame®! ile ilgili bir s6zii82 vesilesiyle dort mezhep imaminin goriisleri
bir arada tartisiimistir.83

Itikadi nitelikli rivayetlerde ise, benzer nitelikte bir yorumlama
faaliyetinden so6z edilememekte; bu tiir rivayetlerin Hattdbi tarafindan farkh
gorislerle zenginlestirilmeyerek daha dar ¢ercevede birakildigi goriilmektedir.84

73 Miislim, “Ziihd ve Rekaik”, 1; Tirmizi, “Ziihd”, 16; ibn Mace, “Ziihd”, 3; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1],
323, 389, 485.

74 Buhari, “Zekat”, 17; Miislim, “Zekat”, 94; Ebl Daviid, “Zekat”, 28; Nesai, “Zekat”, 52; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 11, 67, 98.

75 Aciklamalar icin bk. Hattabi, Garibii’l-Hadis, 1, 594-596; 11, 493-494. izah edilen iskal érnekleri i¢in bk.
Ag.e1,327,380,414-416,512-514, 553-554, 593, 710-715; 11, 16-18, 473-474, 560.

76 Fikhii’'l-hadisin kapsamina iligkin bk. Gérmez, Mehmet, “Fikhii'l-Hadis”, DIiA, XII, 548; Ozpinar, Hz.
Peygamber’i ve Hadislerini Anlamak (Fikhu’l-Hadis [Imi), s. 160-168.

77 Fikhi istinbat 6rnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 74, 99, 101, 155, 183, 201, 251-253, 277,
367,488-489, 553,572, 604; 11, 89, 170, 197, 259, 312, 395,477; 111, 16, 24, 123, 128, 133.

78 Hattabi'ye ve diger miictehitlere ait fikhi yorum 6rnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 178, 380-
381, 488-489, 542, 574-575; 11, 119-120, 141-143, 290, 302-303, 304, 309, 395, 455-457; 111, 18.

79 Diger miictehitlere ait fikhi yorumlari ve Hattdbi'nin bunlara karsi sergiledigi yaklasimi
orneklendirmek icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 694-695; 111, 20, 33-34, 118-120.

80 Hattabi'nin lafizlariyla tespit edemedigimiz bu rivayetin bir benzeri icin bk. Beyhaki, es-Stinenii’l-
Kiibra, V1, 12.

81 .. [slam hukukunda, failin kesin delille belirlenemedigi bir cinayet islendiginde su¢ mahallinden
sinirh sayida bir toplulugun, haklarindaki sug¢ isnadim defetmek veya maktiliin yakinlarinin sug
isnadinda bulunmak amaciyla mahkeme huzurunda yaptig1 6zel yeminlerin adidir”. S6z konusu
yeminler, cezal ve mali sorumlulugun tespiti icin yapilmaktadir. Bk. Bardakoglu, Ali, “Kasame”, DIA,
XXIV, 528.

82 Beyhaki, es-Siinenti’l-Kiibrd, VIII, 129.

83 Aciklamalar icin bk. Hattabi, Garibii’l-Hadis, 11, 473-475; 111, 89-90.

84 jtikadi nitelikli rivayetlere iliskin aciklama érnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-Hadis, 1, 122, 248-250,
312, 355-358, 363, 368-369, 456; 489-490; 684-685. Hattabinin itikddi konulardaki goriisleri
hakkinda genis bilgi icin bk. Karacabey, Hattdbi’nin Hadis [Imindeki Yeri, s. 44-57; a. mlf,, “Hattabt”,
DIA, Istanbul 1997, XVI, 490.
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Garibi’l-Hadis Literatiiria

Hattabi'nin Garibii'l-hadis’inin kendi sahasina yaptigi katki sadedinde
oncelenmesi gereken nokta, eserin mukaddimesinin tasidigi ilmi ve tarihi
kiymettir. Bu baglamda garib lafizlarin hadislerde bulunma sebepleri, garibii’l-
hadis ilim dalinin tarifi, dogusuna zemin hazirlayan sartlar, gelisim siireci, sahanin
ilk miellifleri ve ¢alismalar1 hakkinda mukayeseli bilgiler verilmektedir. Ayrica
nakil esnasinda karsilasilan tahrif, tashif ve hadisi yanlis anlama problemlerine
carpici orneklerle dikkat cekilerek; dogru zabt a¢isindan Arapg¢a’nin iyi bilinmesi
gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Yine dil bilimlerindeki zayifligin, garib lafizlarin
baslica varlik sebepleri arasinda yer aldigina yonelik uzun tespitlerin, alan
hakkinda miistagni kalinamayacak erken tarihli kayitlar oldugunun vurgulanmasi
gerekir. 85

Eb( Ubeyd Kasim b. Sellam ve ibn Kuteybe'nin Garibii’l-hadis’leri, Hattabi’ye
telif metodu noktasinda 6rneklik etmekle kalmamis; ayni zamanda onun kitabinin
en onemli bilgi kaynaklar1 olmustur. Hattabi’nin bu iki dlime ve eserlerine ayr1 bir
deger verdigi gorilmektedir. Mukaddimedeki ifadelere bakilirsa; Hattabi’nin,
selefleri olan bu iki alimin goriis ve tespitlerine buyiik o6lciide katildig:
anlasilmaktadir. Bu cer¢evede Hattabi, konu akisinin gerektirmesi ya da istishad
maksadi disinda bu iki alimin kitaplarina aldig1 bilgileri tekrar etmeye gerek
duymamistir. Fakat onlarin eksik biraktigini veya yanlis tespit ettigini diistindigu
noktalara ise kendi kitabinda yer vermistir.86

Diger taraftan Hattabi, yeri geldikce ibn Kuteybe’nin Eb(i Ubeyd’e ve diger
alimlerin bu iki muhaddise yonelttigi ilm1 itirazlar tetkik etmistir. Bu incelemeler
neticesinde, ileri siiriilen goriisler arasinda tercihlerde bulunmus, yer yer
bunlardan bazlarini isabetsiz bularak kendi goriisiinii agiklamistir.87 Hem Ibn
Kuteybe'nin Ebli Ubeyd’e yonelttigi tenkitlerin degerlendirmesinde hem de kendi
kitabina yaptig1 iktibas miktarinda Hattabi'nin tercihleri Ebi Ubeyd lehinde agirlik
kazanmistir. Aymi sekilde Eb(i Ubeyd’e nispetle Ibn Kuteybe, aralarinda ibnii’l-
Enbari’'nin (6. 328/940) de bulundugu muhtelif bilginlerin itirazlarina daha ¢ok
hedef olmustur.88

85 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 46-71.

86 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 49.

87 Ebli Ubeyd’den alinan goriis drnekleri ve degerlendirmeleri i¢in bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 141-144,
361, 425, 478, 585, 628, 710, 732; 11, 46-49, 76-78, 84-86, 122-129, 177, 262, 333; 111, 39, 181, 221,
237,248, 264.

ibn Kuteybe’den alinan gériis érnekleri ve degerlendirmeleri icin bk. Ag.e., I, 218, 288, 309-316, 360,
416,483,501, 603, 647, 712; 11, 243, 342, 472, 490, 588; 111, 190.

Her iki alimden birlikte alinan goriis 6rnekleri ve degerlendirmeleri i¢cin bk. A.g.e., I, 309, 431-434, 482;
11, 81-82, 259-261, 261-264, 484.

88 Nitekim kitabin tahkikini yapan Abdiilkerim ibrahim el-‘Azbavi de ayni noktay1 vurgulamakta ve bu
durumu 6rneklendirmektedir. Bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 27-37 (Muhakkik notudur).

Ebii Ubeyd ve Ibn Kuteybe’nin eserlerine yénelik bazi tenkitler icin bk. Kandemir, “Garibii'l-Hadis (Ebii
Ubeyd)”, DIA, X111, 379; Goérmez, Siinnet ve Hadisin Anlagilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Sorunu, s. 112-113. Yine bu baglamda, Sabit b. Hazm es-Sarakusti’'nin (6. 313/925), oglu Kasim'in (6.
302/914-5) baslayip vefati sebebiyle yarida kalan ¢alismasini ed-Deldil fi garibi’l-hadis adiyla
tamamladig kitabi zikre degerdir.
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Kaydetmeye calistigimiz bu noktalardan hareketle; Garibii’l-hadis’e, sahanin
kendinden onceki ¢alismalarinin bir nevi bileskesi ve Hattabi'nin hakemliginde
degerlendirmesi goziiyle bakilabilecegi sonucuna ulasabiliriz. Aymi sekilde
Hattabl'nin mukaddimede yer verdigi mukayeseli bilgiler,8 giiniimiize ulasamayan
risale capindaki calismalarin ya da Ebii ishak el-Harbi’'nin (6. 285/899) eseri gibi
gliniimiize kismen ulasabilen hacimli garibii’l-hadis kaynaklarimin ¢oguna
dogrudan ulasma imkani buldugunu géstermektedir.

Garibii’'l-hadis’in, tefsir ilmi acgisindan daha 6nce temas edilen muhtevasina
ilave olarak; kitapta yer yer sadece garibii'l-Kur’an disiplinini alakadar eden garib
lafiz, muhteva ve kayitlara rastlanmaktadir.?® Her ne kadar bdyle bir asli telif
maksadi belirtilmemisse de eserin bu yoniiniin, ‘garibeyn’ tiirii®! ile kismi iliskisi
adina not edilmesi gerektigine inaniyoruz.

Garibii'l-hadis’in kendi edebi tiiriindeki konumunu tayin edebilmek icin,
sahanin daha ge¢ tarihli calismalarina biraktig1 tesirin ve kaynaklik diizeyinin
arastirilmasi isabetli bir yaklasim olacaktir. Bu kapsamda alani temsil orani ve
taninirlik 6lgiitleri esas alinarak Ebii’l-Kasim Carullah ez-Zemahseri (6. 538/1144),
Ebii'l-Ferec Ibni'l-Cevzl (6. 597/1201) ve Ebii’s-Se‘adat Mecdiiddin ibnii'l-Esir’in
(6. 606/1210) eserleri 6rnek secilecektir. Karsilastirmaya gecmeden 6nce her ii¢
dlime ait yer verecegimiz eserlerin, aralarinda ufak c¢apli farkliliklar olmakla
birlikte alfabetik sistem esasina gore yazildig: tekrar hatirlanmalidir.

Zemahser’'nin el-Fdik fi garibi’l-hadis’i, sahanin o6nemli kaynaklari
arasindadir. Dilci ve edebiyate1 kimligi ile 6n plana ¢ikan Zemahser?’'nin bu ilgi ve
egilimini, ilk dénem dil bilginlerine ve garibii'l-hadis risalesi yazarlarina yaptigi
atiflarla kitabinda agik¢a gérmek miimkiindiir. Fakat ayni ilginin, Arap dili ve
edebiyati agisindan muhteva zenginligine isaret ettigimiz Hattabi'nin Garibi’l-
hadis’i 6zelinde el-Fdik'te alint1 olarak bir karsiligini ismen tespit edemedigimizi
belirtmeliyiz. Hattab?'nin eseri ¢ergevesinde belirttigimiz gortniirdeki ilgisizligin
yine ismen, miistakil telifleriyle alanin 6nde gelen isimleri olan ibn Kuteybe, Ebii
ishak el-Harbi ve Ahmed b. Muhammed el-Herevi'ye de samil oldugunu
belirtmeliyiz. Bunun tek istisnas1 Eb{i Ubeyd Kasim b. Sellam’dir. Dikkat ¢eken bir
diger nokta ise, Hattabi ve Herevi'nin eserlerinden bahsedilmemesine ragmen her
ikisinin hocas1 olan Ezheri’nin (6. 370/980) Tehzibii'l-luga’sina ismen yapilan
atiflardir. Bu durum i¢in makul bir sebep bulamadigimizi sdylemeliyiz.

Diger taraftan, Garibii'l-hadis’in muhakkiki el-‘Azbavinin de degindigi
gibi;?2 Zemahseri her ne kadar tasrih etmese de, bu eserden isim vermeksizin
defalarca alinti yapmistir. Her iki eser iizerinde yaptigimiz Kkarsilastirmali

89 Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 47-48, 50.

90 Garibii'l-Kur’an agiklama o6rnekleri icin bk. Hattabi, Garibii’l-hadis, 1, 285-286; 11, 182, 449, 454, 459-
461, 468-469, 472-473; 111, 69-70, 73, 79, 80, 99, 125-126, 157. Bu kapsamdaki bilgiler daha ¢ok
miifessir kimlikleriyle on plana ¢ikan raviler etrafinda yogunlagmaktadir.

91 Ayet ve hadislerde gecen garib kelimeleri ayni eser icinde izah eden edebi tiir icin kullanilan bir
1stilahtir. Tiirtin ilk 6rnegini, Ahmed b. Muhammed el-Herevi vermistir.

92 Hattabi, Garibii’l-hadis, I, 38 (Muhakkik notudur). Ayrica ‘Azbavi s6z konusu benzerligi, Garibii’l-hadis
metninin el-Fdik'te gectigi sayfa numaralarini kaydetmek suretiyle cogu kez dipnotlara tagimistir.
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incelemelerde Garibii’l-hadis’den el-Fdik’e hadis nakli ve serh nakli biciminde bilgi
aktarildigy, iktibaslarin birebir ya da asil metnin degisik uzunluklarda 6zetlenmesi
suretiyle yapildiglr goriilmiistiir. Zemahseri, bu alintilarda se¢cmeci bir yaklasim
sergilemis; nakille yetindigi 6rneklerin yani sira ¢ogu kez alintiladigi muhtevay:
kendi birikimiyle zenginlestirmistir.3

Hattabi’nin Garibii’l-hadis’i, 1bnii’'l-Cevzi’nin ayni adli eserinin 6nemli
basvuru kaynaklar1 arasinda bulunmaktadir. ibnii’l-Cevzi'nin Hattabi’den yaptig:
iktibaslar, garib lafizlarin anlamini belirleme noktasinda agirlik kazanmakla
birlikte kelime koki, vezin, i‘lal-ibdal, hareke farkliliklari, rivayet hatalari ve
nadiren dilbigisi konularinda olmustur.®* Bu iktibaslarinda Ibnii'l-Cevzi'nin
Hattabi'ye ciddi anlamda bir tenkit yonelttigi tespit edilememistir.

ibnii’l-Cevzi izahim yapacagi nadir kelimeleri, uyguladig telif sistemi geregi
her bir kelimenin ilk iki harfini dikkate alarak olusturdugu alfabetik bab basliklari
altinda siralamistir. Ancak bu sistem, icerisinde birden fazla garib lafiz bulunduran
rivayetlerin garib lafiz sayis1 kadar béliinmesine, tabiri caizse o rivayette zorunlu
bir takti’ muamelesine yol agmistir. Bu yiizden Hattabi'nin tek rivayet altinda yer
verdigi muhtevanin, ibnii'l-Cevzi'nin Garibii’l-hadis'inde ¢ogu kez farkli bablara
dagildig1 goriilmektedir.5 Benzer sekilde Ibnii’l-Cevzi kitabinin 6nséziinde, anlam
tespiti lizerine yogunlasmak ve 6ncelikle dil kitaplarinin ugrasi olan sarf ve istikak
meselelerinde fazla ayrintiya girmemek suretiyle arastirmacilari baska eserlere
miracaat kiilfetinden kurtaracak nitelikte kapsayic1 ve kullanigh bir eser ortaya
koymak diisiincesini dile getirmektedir.?¢ Bu yaklasim tarzindan olsa gerek, asla
ihtiya¢ birakmayacak derecede iyi 6zetlenen 6rnekler bulunmakla birlikte ¢ogu
kez Hattdbi’'nin eserinden yapilan nakillerde muhteva kaybi yasanmistir. Bu
kayiplar daha ¢ok siir istishadlari, etimolojik tahliller ve bazi anlam vecihlerinin
terk edilmesi noktalarinda agirhk kazanmistir. Dolayisiyla Ibnii’l-Cevzi'nin
Hattabi’den iktibaslarinda asil kaynaga inmenin fayda saglayacagini ifade
etmeliyiz.”

ibnii’l-Cevzi'ye benzer olarak ibnii'l-Esir de, basta garib lafizlarin anlam
tespiti olmak iizere rivayet hatalari, hareke farklliklarn ve sarfla ilgili incelikler
hakkinda Hattdbl'nin birikimine miiracaat etmistir.?®¢ Ek olarak bazi mugkili’l-

93 Parentez aras1 her ikili 6rnegi birlikte krs. Zemahserd, Ebi'l1-Kasim Mahmd b. Omer, el-Faik fT garibi’l-
hadis, thk. Ali Muhammed el-Bicavi, Muhammed Ebii’'l-Fazl Ibrahim, Daru’l-Ma'rife, I bs. Liibnan ty.
ve Hattabi, Garibii’l-hadis, (1, 56 ve 1,122), (I, 314 ve 11, 453); (11, 219 ve 111, 20), (11, 368 ve ], 631); (111,
233 vel, 335-336), (11, 414 ve I, 274, 719); (1IV, 23 ve ], 139-140), (IV, 103 ve [, 210-211).

94 Parentez arasl her ikili 6rnegi birlikte krs. Ibni'l-Cevzi, Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Alj,
Garibii’l-hadis, thk. Abdiilmu‘ti Emin el-Kal‘aci, Beyrut 1425/2004 ve Hattabi, Garibii’l-hadis, (1, 331
ve 11, 228), (I, 459 ve I, 214); (11, 487 ve 111, 241), (11, 292 ve I, 129).

95 Bu dagilma durumu dogal olarak, alfabetik sistemi uygulayan diger kitaplar icin de s6z konusudur.

96 ibni'l-Cevzi, Garibii’l-hadis, 1, 4.

97 Yer verilen tespitler i¢in bk. Demir, el-Hattdbf ve Gartbii’l-Hadis Adli Eseri, s. 173-174.

98 Parentez aras her ikili 6rnegi birlikte krs. ibnii'l-Esir, en-Nihdye ve Hattabi, Garibii'l-hadis, (1, 387 ve
11, 505); (I, 239 ve 111, 80); (111, 471 ve I, 271); (IV, 42-43 ve 11, 352); (V, 256 ve 11, 420).
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hadis orneklerini ve hiikiim igerikli rivayetlerin izahlarim1 kendi kitabina
tasimigtir.®®

[bni'l-Esir'in Hattdb’den yaptigi nakiller arasinda rivayet farklihiklari
meselesi 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu alintilarda, Hattabi'nin diger hadisciler ve
garibli’l-hadis yazarlari ile hemfikir oldugu ya da ihtilaf ettigi noktalar acikca goze
carpmaktadir.19° en-Nihdye'nin en énemli ve belirgin taraflarindan biri de, Hattabi
ile onun selef ve halefi konumundaki ulema arasindaki itiraz-goriis ayrilig
iliskilerini yansitmasidir.1° ibnii’l-Esir’in ilgili goriis ayrihiklarinda her iki tarafa da
haklilik pay1 verdigi ya da Hattabi'nin ifadelerine yeni acilimlar getirdigi érnekler
mevcuttur. Ibnii’l-Esir, Hattdbi’ye katilmadig1 noktalarda ise ‘(Buna karsilik) ben

de derim ki’ (&) kaydini diiserek kendi goriiglerini belirtmistir.192 Ancak ibni’l-

Esir’in itiraz ettigi kayitlar, siikit veya tercih yoluyla onayladiklarina gore daha
azdur.

Ibnii’l-Esir’in ihtisar diisiincesi istishad delillerinin, etimolojik tahlillerin ve
farkh tevcihlerin aktarimini bir él¢iide kisitlamigtir. Ancak Ibnii’'l-Cevzi’nin eserine
nispetle onun iktibaslarindaki muhteva kayb1 daha diistktiir. Her seye ragmen
ibnii’l-Esir'in, sahanin iic ana kaynagindan biri saydig1 Garibii’l-hadis'ten
kendisinin en-Nihdye’sine yaptig: iktibaslar —ki bu alintilarin bir kismi eserin farkl
niishalarina bile dayanmaktadir-193 ve bunlar lizerine yiriittigli miitalaalar,
mistakil bir calismaya konu olacak genisliktedir. Yer verilen tespitlerden
hareketle; en-Nihdye'nin ana kaynaklari olan Ahmed b. Muhammed el-Herevi ve
Eb(i Musa el-Isfahani’nin (6. 581/1185) eserlerinden!% sonra, Garibii’l-hadis’in
ibnii’l-Esir icin 6nemli referanslar arasinda oldugunu séyleyebiliriz.

Garibii'l-hadis kitaplarinin, hadis serhlerinin 6nemli bilgi kaynaklari
arasinda olduklar: bilinen bir husustur. Serhgiligin de ‘ulimii’l-hadis’in bir subesi
olarak kabul edilmesi durumunda;!%5 Hattibi’nin bu calismasinin muhtelif
serhlerdeki atifik diizeyinin burada incelenmesi mimkiindiir. Ancak hem
makalemizin hacmi hem de boyle bir iliskinin basit bir bilgisayar taramasiyla bile
tespit edilebilmesi dolayisiyla buna gerek duyulmamistir. Carpici bir 6rnek olmasi
bakimindan; aralarindaki cografya farkliligina ragmen, vefat tarihi itibariyla
Hattabi’ye (6. 388/988) yakin bir isim olan Ibn Battal el-Kurtubi’nin (6. 449/1057)
Serhu Sahihi’l-Buhari isimli serhinde Hattabi'ye ve Garibii’l-hadis’e ismen atifta

99 Parentez arasl her ikili 6rnegi birlikte krs. Ibnii'l-Esir, en-Nihdye ve Hattabi, Garibii’l-hadis, (1, 251-252
ve I, 309-311); (11, 285 ve [, 267-269); (111, 392 ve I, 542); (IV, 83-84 ve 11, 17).

100 Parentez arasi her ikili érnegi birlikte krs. ibnii’l-Esir, en-Nihdye ve Hattabi, Garibii'l-hadis, (1, 242-
243 vel, 723); (11, 445 ve 1, 126); (IV, 31 ve 11, 407); (V, 55 ve [, 135-136).

101 Parentez arasi her ikili 6rnegi birlikte krs. ibni’l-Esir, en-Nihdye ve Hattabi, Garibii’l-hadis, (1, 431 ve
1, 688-689); (11, 421 ve I, 637-638); (111, 66 ve Ii 583).

102 Parentez aras! her ikili 6rnegi birlikte krs. ibnii’'l-Esir, en-Nihdye ve Hattabi, Garibii’l-hadis, (1, 318 ve
11, 61); (11, 135 ve I, 305-306); (111, 280 ve 11, 46); (V, 88 ve 11, 549).

103 Bk. Ibnit'l-Esir, en-Nihdye, 11, 206-207; III, 172-173. ibni'l-Esir'in, Me‘@limii’s-Siinen’in farkli
niishalarina da ulastigi anlasilmaktadir. Bk. en-Nihdye, V, 218.

104 bniv'l-Esir, en-Nihdye, 1, 10-11.

105 Serhgiligin bir hadis ilim dali olarak tanimlanma siireci ve diger hadis ilimleriyle iligkisi hakkinda bk.
Tiircan, Zisan, Hadis Serh Gelenegi - Dogusu Gelisimi ve Déniisiimii, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., 1. bs.
Ankara 2011, s. 267-276. Ayrica bk. Efendioglu, Mehmet, “Serh”, DIA, istanbul 2010, XXVIII, 559-560.
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bulunmasi,10¢ erken tarihli bir kayit olmasi bakimindan zikre degerdir. Keza
garibii’l-hadis tiirtintin, Arap soézliikkbilimi i¢cin de son derece hayatl bir islev
gordiigi tespitinin, 107 Hattab1'nin eseri 6rnekliginde bir¢ok ana sozliikte karsiligini
bulmak miimkiindiir.108

Degerlendirme ve Sonug

Rivayeti’'l-hadis bilgisi baglaminda, Garibii’l-hadis i¢in belirtilmesi gereken
en onemli Ozellik, ihtiva ettigi rivayetleri biiyiik 6l¢iide senedleriyle kaydetmis
olmasidir. Bu durum, eserin miitabi‘ veya sahit rivayetlere sahip olabilecegi gibi
miistakil bir hadis kaynag sayilabilecegi yoniinde bir degerlendirme yapmaya kap1
aralamaktadir.19® Diger taraftan, kitapta belirgin bir hat olarak karsimiza c¢ikan
lafiz farkliliklar1 meselesi, rivayetii'l-hadisle ilgili oldugu kadar olusan anlam
degisimlerinin ayni zamanda etimolojik bir temele oturtulmaya calisilmasiyla
dirayetii’l-hadisi de ilgilendirmektedir.

Uzerinde uzunca durmaya cahistigimiz mukatta‘ hadislerin yer aldig1
boéliimlerin, bugiin i¢in senediyle tespit edilebilen hadisleri istisna edersek; ilk
doénemin rivayet olgusunun geri planda kalan bir vechesine 151k tutmasi ve ona
kaynaklik etmesi bakimindan tarihi bir dnemi vardir. Ayrica bu bdliimlerde
kaydedilen agiklamalarda, ideal muhaddis-dilci ortak kimligi ve dayanismasi bariz
sekilde gbze carpmaktadir.

Yine eserin geneline nispetle, yapisal ve amagsal farklilifiyla dikkat ¢eken ve
Isldhu galati’l-muhaddisin olarak da bilinen son boéliimiin, dénemin yaygin hadis
kaynaklarinda gegen; ancak ravilerin, biiyiik 6lciide Arapca eksikligi sebebiyle
diistiigii tahrif, tashif ve lahn hatalarina dikkat ¢ekmek maksadiyla yazildigi
goriilmektedir. Hattabi'nin bu yondeki tasarrufunu, yasadigi donem ve cografya

106 {smen yapilan bir atif icin bk. Ibn Battal, Ebii'l-Hasen Ali b. Halef el-Kurtubi, Serhu Sahihi’l-Buharf,
thk. Ebi Temim Yasir b. ibrahim, Mektebetii'r-Riisd, II. bs. Riyad 1423/2003, IX, 539. Krs. Hattab,
Garibii’'l-hadis, 1, 93-94.

Yapilan bir calismada, Hattabi'nin eserlerinin ibn Battal'in bu serhinin baslica kaynaklar arasinda yer
aldig1 tespitine yer verilmistir. Bk. Sancakli, Saffet, “Ibn Battal (6. 449/1057) ve Buhari Serhi”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Samsun, VII/1 (2007), s. 66. Yine bu cercevede 6nemli
tespitler icin bk. Ozpinar, Omer, “Hadis Serhlerinde Hadis Kaynaklarinin Kullanimi”, Selcuk
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya, say1: 25, Bahar 2008, s. 69-73.

107 Gormez, Stinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 115.

108 Ornegin en-Nihdye'nin, ibn Manzdr'un (6. 711/1311) Lisanii’l-Arab'inin bes temel kaynagindan biri
olmasi bakimindan, Garibii’l-hadis-en-Nihdye ikilisi ¢ercevesinde yukarida yapilan tespitler 6nemlidir.

109 Karacabey’in isabetle ortaya koydugu gibi, ‘Hattabi ile ayni hocalardan hadis okudugu tespit edilen
Darekutni'nin (6. 385/995) Stinen, Eb(i Abdilldh Ibn Mende'nin (6. 395/1005) fman konusundaki
hadisleri toplayan birer eser yazmis olmalarina; keza talebesi Hikim en-Nisab{ri'nin Miistedrek gibi
bir calisma ortaya koymasina ragmen Hattdbi de onlar gibi neden miistakil bir hadis mecmuasi
yazmamistir? seklinde yoneltilebilecek muhtemel ve hakli bir sorunun cevabi, yine kendisinin
yazdig1 serhlerin mukaddimelerinde aranmalidir. Bu mukaddimelerden anlasildig1 kadariyla Hattabd,
yasadig1 donem itibariyla dncelikli sorunu, hadis zabti/muhafazasi veya bulma giicligii olarak degil;
hadislerin dogru anlasilmas: seklinde teshis etmektedir. Bk. Karacabey, Hattdbi'nin Hadis [Imindeki
Yeri, s. 193-194. Bu yondeki tercihi Hattabi'yi bildigimiz anlamda bir hadis kitab1 geride birakmaktan
alikoysa da kendisini dirayetii’l-hadis ve hadis serhgiligi noktasinda iyi bir konuma tagimistir.
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acisindan hissettigi yaygin bir eksiklige karsi tedbir alma diisiincesi seklinde
okumak miimkiindtir.119

Dirayetii’l-hadis bilgisi ac¢isindan Garibii’l-hadis, ustl 1stilahlarinin h. IV.
asrin uglincu ¢eyregi itibariyla mevcut durumu ve gelisim seviyesi hakkinda belli
bir fikir vermektedir. Sened ve metin tenkidi yapmak gibi bir 6ncelik
gozetilmemekle beraber kitapta yer yer Hattdbi'ye ve diger muhaddislere ait
tenkitlere rastlanabilmektedir. Yine ¢oziime kavusturulan ihtilaf ve izah edilen
iskal oOrneklerinin sayis1 azimsanmayacak miktardadir. Kitabin asil islevi
olmamasina ragmen, Hattabi’'nin hiikiim istinbatlar1 yapmasini bir fikhii'l-hadis
faaliyeti olarak kabul etmek mimkiindiir. Aslinda bu 6rneklerin varligi, Hattabi'nin
mukaddimede ¢izdigi ‘garibii’l-hadis’ ¢ercevesine ragmen!!! kitabinin muhtevasini
genis tuttugunu gostermektedir.

Garibt’'l-hadis edebiyati baglaminda; Hattabi'nin mukaddimesi, alanin
tesekkiil sartlari/sebepleri ve yazarin kendi dénemine dek yazilan eserler
hakkinda igerdigi mukayeseli ve ayrintili bilgilerle erken tarihli bir belge
hiiviyetindedir. Keza burada belirtilen telif ilkelerinden hareketle esere, alanin Ebi
Ubeyd ve ibn Kuteybe gibi 6nde gelen isimleri de dahil olmak lizere ashabii’l-garib
arasinda yaklasik iki asir boyunca haleften selefe yoneltilen tenkitlerin Hattabi'nin
hakemliginde degerlendirmesi olarak bakmamiz miimkiindiir.

Telifte alfabetik sisteme gecilmesinin yani sira miielliflerin anlam tespitine
odaklanarak 6zli ve kapsayici bir eser ortaya koyma egilimi tagimalari, 12 sahanin
yeni 6rnekleri i¢in kullanim kolayligi ve ‘hadis sozligl’ ¢izgisinde konumlanmak
gibi artilar1 beraberinde getirmistir.113 Ancak bu degisiklikler, Hattab'nin eseri gibi
ilk donemin hacimli eserlerinden yapilan nakillerde belli 6lgiilerde muhteva
kayiplar1 yasanmasina yol a¢mistir. Buradaki tespitlerin olgusal Kkarsiligini,
Garibii'l-hadis’in kendinden sonraki saha i¢i etkisini gdzlemleyebilmek icin
sectigimiz Zemahseri, Ibnii’l-Cevzl ve Ibnit'l-Esir'in eserleri érnekliginde izlemek
miimkiindiir. Bu noktada Ibni’'l-Esir, hem alintilarin kapsamini diger iki isme gore
daha genis tutmakla, hem de Hattabi ile onun selef ve halefi konumundaki ulema
arasinda garib lafizlar lizerinden gercgeklesen tartismalari nakletmek, bazen de
bunlara miidahil olmakla temayiiz etmektedir. Onun bu baglamdaki
degerlendirmeleri, ayr1 bir calismada ele alinabilecek genisliktedir.

110 Nitekim Hattabi ile iliskisine yukarida isaret edilen Darekutni’ye de Tashifii’l-muhaddisin adli bir eser
nispet edilmektedir. Bk. ibn Hayr, Ebi Bekr Muhammed b. Hayr el-isbili, Fehresetii ibn Hayr el-Isbili,
thk. Muhammed Fuad Mansiir, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, I. bs. Beyrut 1419/1998, s. 18, 173.

111 Bk. dipnot 2.

112 Yazilan kitaplarin énsozlerinde bu niyetin agik¢a veya zimnen okunabildigi goriilmektedir. Bk.
Herevi, Ebi Ubeyd Ahmed b. Muhammed, el-Garibeyn fi'l-Kur’dn ve’l-hadis, thk. Ahmed Ferid el-
Mezidi, Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, 1. bs. Mekke 1419/1999, I, 35; ibnii'l-Cevzi, Garibii’l-hadis, 1,
4. bnii’l-Esir’in en-Nihdye'nin dnséziinde yer verdigi tenkit ve degerlendirmelerinden de kullamgh ve
0zl bir eser yazma istegi anlagilmaktadir.

113 Bununla birlikte garibii'l-hadis ¢alismalarini salt birer ‘s6zlik’ niteliginde gérmek hatali bir
yaklagimdir. Bu ¢alismalar dil sozliiklerinden ayiran 6zellikler i¢in bk. Gormez, Siinnet ve Hadisin
Anlasiimasit ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 115-117.
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Garibii'l-hadis’in biitiiniine rivayeti’l-hadis ve dirayetii’l-hadis baglaminda
bakildiginda séyle bir genel goriiniim ortaya ¢ikmaktadir: Eserin ilk dort bolimii,
garib lafizlarin dogru zabtina iliskin kayitlar barindirmakla birlikte aslen anlam
tespitinin, yani dirayetin 6n planda oldugu bir nitelik arz etmektedir. Son béliim
ise zabt, yani rivayet merkezli olup anlam tayinine nadiren yer verilmektedir.
Buradan hareketle Hattdbi'nin Garibii’l-hadis’te rivayet ile dirayeti birlestirdigi
sonucuna ulasabiliriz.

Esasen rivayet ve dirayet biitliinliigii cercevesinde yapilan bu tespit;
Hattabl'nin daha sonralari yazdig1 Me‘dlimii’s-siinen’in 6nséziinde kendi ¢agindaki
ilim ehlinin ekseriyetle, ‘dirayetsiz bir rivayete yonelenler’ (ashabii’l-hadis ve’l-
eser) ve ‘ivayetsiz bir dirayetle yetinenler’ (ehli’l-fikih ve’n-nazar) seklinde
ozetleyebilecegimiz iki kisma ayristiklarini belirttikten sonra bu olumsuz tablonun
yanlishigint ‘temel-bina’ benzetmesiyle ortaya koymaya calistigi satirlardall4
tasidign hassasiyetle ortiismektedir. Tersinden gidecek olursak, Hattabinin el-
Me‘dlim’de idealize ettigi hadisci kimligini, daha 6nceleri kaleme aldig1 Garibii’l-
hadis’teki egilim ve tercihlerinden yola c¢ikarak da yakalamak miimkiindiir.
Dolayisiyla telif ettigi eserler bakimindan, Hattabi'nin belli sabiteleri gozeten bir
muhaddis kimligi ¢izdigi sonucuna ulasabiliriz.115

Diger taraftan ihtilafi'l-hadise dair ¢6zim Ornekleri sunmasi, fikhi
istinbatlara yer vermesi, garibeyn tirii ile kismi iliskisi, Arap dili ve edebiyati
acisindan tasidigl zenginlik gibi noktalar dikkate alindig1 takdirde; Garibii’l-
hadis’in, stmuline girdigi edebl tirin ve ilim dalinin gereksinimlerini
karsilamasinin Otesinde; mevcut muhtevasinin bir dlgiide serh edebiyatiyla da
iliskilendirilebilecegini ifade etmeliyiz.11¢ Esasen bu degerlendirmemiz; garibii’l-
hadis tiiriiniin, serh edebiyatinin ilk basamagini olusturdugu!!’ ve Hattabi'nin
Garibii’'l-hadis’i ile daha sonralar1 yazdig1 Me‘dlimii’s-stinen ve A‘lamii’l-hadis isimli
serhlerine bir nevi dn hazirlik yaptigi, her ¢ eserini ¢ogu kez belli bir biitiinliikk
icerisinde ele aldig1!18 tespitleriyle daha da anlam kazanmaktadir. ik halkasini

114 Hattabi, Me‘dlimii’s-siinen, el-Matbaati’l-[lmiyye, 1. bs. Halep 1351/1932, 1, 3-5.

Hicrl dordiincii asirda yasamis bir muhaddis olarak Hattdbimin bu cikisi, fikhi'l-hadis faaliyeti
baglaminda kritik ve kayda deger bir adim olarak gériilmelidir. Bk. Gormez, “Fikhii’l-Hadis”, DIA, XII,
548; a. mlf,, Stinnet ve Hadisin Anlagilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 108.

115 Esasen Hattabi’'nin muhaddis kimligini ve tasidig1 hassasiyetlerini anlamak; buradan hareketle de
kendi donemine nasil baktigin1 kavramak bakimindan Garibii’l-hadis, Med limii’s-siinen ve Aldmii’l-
hadis’e yazdigl mukaddimelerin 6nemi izahtan varestedir.

116 Garibii’l-hadis’in serh degeri hakkinda tespitler i¢in bk. Karacabey, Hattabi’nin Hadis flmindeki Yeri, s.
193-195. Yine benzer bir tespit icin bk. Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda
Metodoloji Sorunu, s. 117.

Aslinda muhtevasi ve telif 6zelliklerinden hareketle bu sahanin her bir kaynagini digerlerinden
ayricalikl kilan ozelliklerin tespit edilmesi miimkiindiir. Mesela Herevi'nin kitabi, garibeyn tiiriiniin
de kapsamina girerken; Zemahseri’'nin el-Fdik’i, bir ligat ve edebiyat kitab1 gortiniimii (Bk. Basaran,
Selman, “el-Faik fi Garibi’l-Hadis”, DIA, Istanbul 1995, XII, 102) arz etmektedir.

117 Cakan, {smail Litfi, Hadis Edebiyati - Cesitleri, Ozellikleri, Faydalanma Ustilleri, Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., V. Bs. istanbul 2003, s. 177; Efendioglu, “Serh”, DIA, XXVIII, 559.

118 Karacabey, Hattdbi'nin Hadis [Imindeki Yeri, s. 195. Ayrica bk. Hattabi, A‘ldmii’l-hadis Serhu Sahthi’l-
Buhdri, thk. Muhammed b. Sa‘d, CAmiatii Ummi’l-Kura, Mekke 1409/1988, I, 104-105.
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Garibii'l-hadis’'in olusturdugu bu eserler arasindaki biitiinler iliskinin, her iki
serhten yapilan geri yonli atiflarla da izlenmesi miimkiindiir.119

Bu makale ¢alismasi, tanim ve islev olarak daha ¢ok dirayeti’l-hadis
faaliyetleri kapsaminda konumlandirilan garibii’l-hadis ilminin, erken dénem telif
orneklerinde daha da beliren ‘isnad’ ve ‘zabt-1 sahih’ bilinci cergevesinde
rivayetl’l-hadis maksadina da hizmet ettikleri vurgusunun yakalanmasina vesile
olmustur. Stiphesiz ki Hattabi'nin eseri, bu vurgunun gézlemlenebilmesi i¢in iyi bir
orneklik sunmaktadir. Bir diger acidan elde edilen bu sonug, aslinda biitiin hadis
ilimlerinin ayni varolussal gayede birlestikleri gercegi ve -faydalar1 bir yana- kimi
zaman kategorik ayrimlarin kismen yetersiz kalabilecegi ihtimali ile bizleri karsi
karsiya getirmektedir.
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