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OZET

Bugiine kadar yaklastk 20.000 tablet bulunmus olan Kanis-Karum
belgelerine gore, burada gorev yapan tiiccarlarin esleri Asur’da basta dokumacilik
islerinde olmak {izere, cesitli mallar1 {iretmekle kalmayip, bunlar1 bizzat pazarlamislar,
Anadolu’da kent kent dolagarak ticaretle ugrasan koca ve kardeslerinin bir ortag1 gibi,
Asur’daki her tiirlii ticari ve hukuki islerini yiiriitmekten bagka, kocalarimin gelir ve
giderlerini yakindan izlemisler ve kontrol etmislerdir. Her ne kadar bu belgeler
Anadolu’da bulunmus olmasma karsm, dogal olarak bu séz konusu edilen kadmnlar
Mezopotamya’da yasayan insanlar ile ilgilidir.

Hitit toplumunda kraligenin rolii ¢ok 6nemlidir. Hitit 6zgiir kadin tipi ancak
kraligeler ile temsil edilebilmektedir. Bir metinde bir kraligenin tek basina hikkim
siirdiigii anlasilmaktadir. Kraligeler, gerek tapinaklarda yapilan dini torenlerde ve
bayramlarda, gerekse saraydaki resmi kabullerde hazir bulunuyorlardi. Dini ayinlerde
kralla birlikte ve bazen de ayri olarak toren geregi sunaklarda bulunmaktaydilar.
Hititler’de kralicelik miiessesesi, bilhassa Imparatorluk Devri’nde, cagin diger
memleketleri olan Misir ve Mezopotamya devletlerinin  kraliceleri ile
karsilastirildiginda, farkli bir konuma sahip oldugu goriilmektedir. Devlet yonetiminde
cesitli yetki ve de sorumluluklari oldugunu belgeleyen bazi Hitit kraligelerinin kisisel
miihiir baskilari da elimize gegmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadm, Kralige, Hititler.

" Bu konferansin verilmesini destekleyen basta Adana Biiyiiksehir Belediyesi ALTIN
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gerceklestiren CUSAD Baskan1 Hamide Akata ile CU FEF Arkeoloji Béliim Bagkam
Yrd. Dog. Dr. K. Serdar Girginer’e, ayrica yakin ilgi ve desteleri icin CU DHF Dekani
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tesekkiirlerimi sunarim.
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OBSERVATIONS ON ANCIENT ANATOLIAN WOMEN IN THE LIGHT OF
THE CUNEIFORM DOCUMENTS

ABSTRACT

At first, short information on the appearance of cuneiform writing at
Mesopotamia and its use in the ancient era is discussed. Then, women figures found in
archaeological excavations dating from the beginning of the Stone Age of Anatolia are
evaluated with photographs and comments. Furthermore, some contracts of marriages
and divorces between Assyrian men and Anatolian native women in the time of
Assyrian Trading Colonies are presented with photographs. Finally, the position of
slave women in Anatolia according to Hittite Laws, and the queen who represents the
free woman in the Hittite era are also discussed by comparing them with royal women
of the neighbouring countries. Some photographs of stamp seals of Hittite queens are
also presented.

Key Words: Women, Queen, Hittites.

[k olarak, bugiinkii teknolojik gelismelerde biiyiik rol oynayan insanligin
onemli bulusu tekerlek yanindaki diger 6nemli bulusu olan yazinin tarifinden s6z ederek
baslamak yerinde olacaktir. Yazi: insanlarin, konusma disinda duygu, diisiince ve
isteklerini anlatabilmek icin bas vurduklari, belli isaretler ile isaret sistemlerinden
olusmus kalic1 bir anlatim araci olarak yorumlanabilmektedir. insan varhigmin temel iki
Ogesinden biri olan kadmn da dogal olarak diinya tarihinin ilk belgeleri olarak
nitelendirilen ve bir ihtiya¢ nedeni ile ortaya ¢ikan piktografik yazi yani “resim yazis1”
orneklerinde ortaya ¢ikmustir. Giiney Mezopotamya’da bugiin Varka denilen ve
Tevrat’'ta Erek olarak gecen Uruk kenti kazilarinda IV.Tabakada (+ M.0.:3200-2800
yillar1 arasinda) Sumerler’e ait oldugu anlasilan diger bazi kiiltiir yenilikleri ile birlikte,
bunlarin istiinde resim ve birtakim sayilar yazili kilden tabletler bulunmustur. Eski
Sumer tabletleri {izerinde bilim adamlar1 tarafindan yapilan arasgtirmalarda, bu
resimlerin nasil ¢ivi yazisina (Res:1) doniistiigiinii, baska bir deyisle, hangi ¢ivi
isaretinin hangi resimden ¢iktigini belirlemeye ¢alismislardir (Kinal, 1969: 5).

Bazi istisnai durumlar disinda, resim yazisi ile ¢ivi yazisi arasindaki
benzerlik agik¢a goriilmektedir. Resim yazili bu eski Sumer tabletleri {izerindeki
resimler dikey olarak degil de 90° derece cevrilerek yatik durumda ¢izilmislerdi. Daha
sonra yazi malzemesi olan kilin iizerine ¢izilerek degil de baski yolu ile daha kolay
yaptiklarimi fark ettiler. Boylece resim karakterleri i¢in ucu tiggenlestirilmis bir kamis
olan yaz aleti (sty/us) kullanildi. Bu yaz1 aletlerinin ¢esitli donemlerde kamis disinda az
sayida olsa da kemik, fildigi, bronz ve altindan ya da ucu liggen diginda diiz ve yuvarlak
olanlarina da rastlanmaktadir. Temel bes isaretten olusan bu yazi sistemine, isaretlerin
sekilleri ¢iviye benzedigi icin “givi yazis1” adi verilmistir (Daha genis bilgi i¢in bk:
Hirgin, 1988 ve Demiris, 19987).

Bolgenin bildigimiz en eski kavimi olan Sumerler’in dilinin bugiine kadar dil
aileleri iginde kesin bagka bir akrabasi belirlenememistir. Ancak yapi bakimidan
dilimiz Tiirkge’ye bazi yakmliklar1 da s6z konusudur. M.O.IIL. bin yillarmi izleyen
donemlerde, Sumerler’in bulduklar ¢ivi yazisi, ¢esitli akinlarla bolgeye gelerek Giiney
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Mezopotamya’ya yerlesen Sami kavimlerden Akadlar’a ve Suriye’deki On-ibrani ya da
Bati-Samiler’in  Onciisii  olarak kabul edilen Eblalilar’a gecti. Sumerler’in III.
Erhanedanlar Donemi, Akadli Sargon’un (M.0.2334-2279) hakimiyeti ile sona
ermesinden sonra, Mezotopamya’da hem politik acidan hem de dil agisindan ¢ok giiclii
bir Akad etkisi goriilmeye baglanmistir. Yaklasik M.O. 18.yy.’in baslarinda Sumerce
kesin olarak yerini Akadga’ya birakmistir. Ancak yazim kolayligi ve geleneksel
edebiyat dili olmasi nedeniyle pek ¢ok anitsal yazi, edebi metin ile Sumerce soézliik
niteligindeki tabletler daha sonraki donemlerde kopya edilmeye devam edilmistir.

Bugiinkii Arapca ve Ibranice gibi dillerin de dahil oldugu Sami dil ailesi
icerisinde yer alan Akadga, Asurca ve Babilce olmak {izere iki temel lehgeye ayrilmistir.
Sumer hece sistemini ve kismen kelime igaretini yani ideogramlar1 benimseyen Akadlar,
kendi dillerine uygun yeni hece degerleri de yaratarak, ¢ok seslilik (polyphonie) ve ¢ok
isaretlilik (polysemie) sistemine gegerek, ¢ok zengin bir dil olan Akadga’y1 bu yazi
sisteminde uygulamay1 basardilar. Yaygm bir sekilde kullanilan bu yazi ve dil o
zamanin diinyas1 olarak kabul edecegimiz Yakin Dogu kiiltiirlerine M.O.IL
binyillarinda diplomasi dili olarak, (yani:zamanimizda Fransizca ya da ingilizce gibi)
yaklasik 2500 yi1l aracilik etmistir. Ayrica yaygin kullanilmasi sonucunda ¢ivi yazisini
cok cesitli ik ve kavimlerin kendi dillerine uyarlayarak kullanilmasi, o giinkii diinya
hakkinda bilgi sahibi olmamizi da kolaylastirmistir.

Anadolu’da Kadin

Anadolu’da Paleolitik devirde (yani: Yontma Tas Devri, ya da Eski Tas
Devri M.0.600.000-10.000) ve Mezolitik devirde (yani: Orta Tas Devri M.0.10.000-
8.000) kadmini hemen hemen hi¢ tanimiyoruz. Neolitik devirde (yani: Cilali Tag Devri
ya da Yeni Tas Devri M.0.8.000-5.500), basta Konya Catal Hoyiik olmak iizere Burdur
Hacilar, Karaman Can Hasan gibi onemli kazi merkezlerinde ele gegen i¢ duvar
fresklerinde goriilen kadin figiirleri yani sira olduk¢a dolgun viicutlu kadin heykelcikleri
(Res:2-4) dikkati cekmektedir. Bunu izleyen Kalkolitik devir (yani: Maden-Tas Devri
M.0. 5.500-3.000) (S6z konusu bu devirler igin bk: Darga, 1976: 1-2.) ile daha sonra
cok zengin bir yapi ile ortaya ¢ikan Eski Tung Devirleri'nde (M.O. 3.000-2.000) bir
diger deyisle Eski Anadolu’nun heniiz yazili déneme girmedigi siralarda, gozle goriliir
bir “Ana Tanriga” (Res:5) kavrami daha sonraki devirlerde de degisik adlar altinda
stiregelen bir gelenek olarak, tek tanrili dinlerin ortaya c¢ikisma kadar siirdiigi
goriilmektedir. S6z konusu olan bu yapi ile ilgili olarak, yukarida deginilen Tas
Devirleri’'nde yasamis olan adint bilmedigimiz toplumlarin ve onu izleyen Tung
Devirleri’nin (Res:6) baslarina kadar anaerkil bir aile yapisina sahip oldugu ihtimalini
kuvvetlendirmektedir (Alp, 2000: 2).
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Asur Ticaret Kolonileri Devri’nde Kadin® (M.O. 1950-1750)

Anadolu’nun yazi ile ilk karsilasmasi ya da diger bir deyisle kullanmasi,
zamanimizdan yaklagik 4.000 yil 6nce olmustur. Mezopotamya’da siiregelen ticaret, o
giinkii diinyanin bu bélgesine dogru gelisme gostermisti. M.O. 19.yy.’da Giiney
Mezopotamya’da Eski Babil Devri devam ederken, kuzeyde Dicle kiyisina gene Sami
Kavimlerden Asur Kralligi bulunmakta idi. Akad dilinin bir lehgesi Eski Asurca
konusan Asurlu tiiccarlar, daha 6nce Akadlar tarafindan da kesfedilen zengin Anadolu
kaynaklarinin ticaretini siirdirmek i¢in basta Kayseri yakinlarinda bulunan Kiiltepe
(eski ad1 Kanis), olmak iizere belli basli Anadolu kentleri yakinlarinda, biiytiklerine
Karum kiigiiklerine ise Wabartum ad1 verdikleri, bir nevi pazar mahalleleri kurdular. Bu
pazar yerinden kentle ya da diger kentlerle ticaretlerini siirdiirdiiler. Ticaret daha ¢ok
Anadolu’dan aldiklar1, genellikle bakir, glimiis, bazen de altin gibi ham maddeleri
Asur’a gotiirmekte idiler. Mezopotamya’dan da islenmis madde olarak daha cok
dokuma iiriinlerini ve maden olarak da kalayr o zamanki Anadolu’daki kent
merkezlerine esek kervanlar ile getiriyorlardi. O devirde kurulmus olan bu uluslararasi
ticaret agi, olagan dstii bir organizasyonu gostermektedir. Bu organizasyonun
Anadolu’daki merkezi yukarida bahsettigimiz Kayseri Kiiltepe-Kanis’de bulunmakta
idi. Ayrica simdiye kadar Kiiltepe disinda bu devre ait ekonomik ve ticari belgeler
Corum Bogazkoy (eski ad1) Hattus’da, Yozgat Alisar Hoylik’te ve iki adet tablet pargasi
da Kirsehir Kaman Kale Hoyiik’te ele gecmistir. Uluslararasi bu ticaret geregi tiiccarlar
yerli beylere malin cinsine gore ¢esitli oranlarda vergi vermek zorunlulugunda idiler.
Ayrica kervan yollarinin gectigi bdlgelerdeki baska beylere de malin % 10’u oraninda
vergi veriyorlardi. Yerel krallar tiiccarlar1 korumak ve soygunlara karsi kayiplarmi
garanti etme zorunlulugu bulunmakta idi. Biitlin bu tiir konulari iceren, ticarl kontratlar
ve yazigsmalar kalici olan kil tabletlere taniklar huzurunda yaziliyordu. Eger tablette
yazacak yeterince yer kalmazsa ekler yapilabiliyor ve tekrar lizerine gene kille bir zarf
(Res:7) yapiliyordu. Daha sonra zarf iizerine konunun genis bir 6zeti ya da tamami
yazilarak, taniklarin adlarinin yani sira miihiirleri de (Res:8) basiliyordu. Herhangi bir
anlagsmazlik s6z konusu oldugunda yetkililerce zarf agilarak asil metne gore islem
yapilmig oldugu anlasilabilir. S6z konusu bu belgelerin kullanilmis olmasi Anadolu’nun
tarihi ¢aglara girmesine neden olmustur. Bugiine kadar yaklasik 20.000 tablet bulunmus
olan Kanis-Karum belgelerine gore; burada gorev yapan tiiccarlarin esleri Asur’da bagta
dokumacilik islerinde olmak Tizere, g¢esitli mallart {retmigler, bunlar1 bizzat
pazarlamiglar, Anadolu’da kent kent dolasarak ticaretle ugrasan koca ve kardeslerinin
bir ortagi gibi, Asur’daki her tiirli ticari ve hukuki islerini yiirtitmekten baska,
kocalarinin gelir ve giderlerini yakindan izleyerek, kontrol etmiglerdir. Her ne kadar bu
belgeler Anadolu’da bulunmus olmasina karsin, dogal olarak bu séz konusu edilen
kadinlar Mezopotamya’da yasayan insanlar ile ilgilidir.

" Bu konuda bana yardimlarmi esirgemeyen Fakiiltemiz Sumeroloji Anabilim Dali
Ogretim Uyeleri, basta Anabilim Dali Bagkan1 Prof. Dr. Cahit Giinbatti’ya, Prof. Dr.
Sebahattin Bayram’a, Prof. Dr. Hiiseyin Sever’e ve Ars. Gor. Dr. Irfan Albayrak’a
tesekkiirlerimi sunarim.
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Kiiltepe’de ele gegen bu ticari belgeler icerisinde, digerlerine oranla ¢ok az
sayida da olsa bazi evlenme ve bogsanma sdzlesmeleri de bulunmaktadir. Bu yazili
sozlesmeler diger bir deyisle kontratlar, daha ¢ok Asurlu erkekler ile yerli hanimlar
arasinda yapilmakta ise de Anadolu halki arasinda yapilan sozlesmeler de soz
konusudur. Bu tiir sézlesmelerden birkag érnek vermek yerinde olacaktir: flk olarak
Asurlu bir tiiccar olan Lakibum (metinlerde yazilis sekli: Lagipum) ile Anadolulu kadin
Hatala arasinda yapilan bir evlenme sozlesme metnidir (Metnin yayimlandigi yer:
Hrozny, 1952: No:3; Lewy, 1956: 8-10; Albayrak, 1995: 55vd.). Metnin g¢evirisi
sOyledir:

Lakibum, Enisru’nun kizi Hatala (ile) eviendi. Lakibum memlekette (yani:
Anadolu’da) ikinci bir es almayacak, Sehirde (vani: Asur’da) kétii bir kadin alacak,
eger iki yila kadar Hatala, Lakibu(m) i¢in ¢ocuklar dogurmazsa, Hatala bir esire (yani:
kéle bir kadin) satin alacak ve kendisi icin bir ¢ocuk elde ettikten sonra esireyi
gonliiniin istedigi yere iicret karsiliginda satacaktir.

Eger Lakibum Hatala'yi bosayacak olursa, 5 Mana (Yaklasik: 2 Kg. 400 Gr.)
giimiis tartacak (yani: verecektir) ve eger Hatala Lakibum’u bosayacak olursa, (o da) 5
Mana giimiis verecek(tir).

Taniklar: (Asurlu) Masa (ve gene Asurlu) Asur-istikal, (Anadolulu) Talia (ve
Anadolulu kadin tanik) Subi-anika nin huzurunda (vazildy).

Diger ornek ise iki Anadolulu arasinda yapilan bir evlenme sézlesmesidir.
Ancak taniklarindan birisi Asurlu’dur. Ayrica biraz once bahsettigim gibi bu zarf
iizerine yazilmis bir metindir. Metnin asli (yani:asil tableti) heniiz zarf igerisindedir
(Res:9).

Sozlesme (damat) Saparasna ile (gelin) Kulsia arasmda yapilan evlilik
sozlesmesidir (Metnin yaymlandigi yer: Bilgi¢-Sever, vd.1990: 40 No: 21.). Metnin
cevirisi sOyledir:

Hanu ' nun miihrii, Inar’in miihrii, (Asurlu) Assur-malik’in miihrii, (damat)
Saparasna’nin miihrii, (kendine ait 6zel miihrii olan Anadolulu gelin) Kulsia 'nin miihrii:

Saparasna Kulsia ile evlendi. Ev her ikisinin olup yoksullasirlar ya da
zenginlesirlerse her ikisine aittir. Ve eger Saparasna (esi) Kulsia'yt bosarsa, evi her
ikisi boliisecekler(dir). Oldiikleri zaman evi (varisleri, “ancak, akrabaliklari ya da
yakinliklart metinde belirtilmemistir’) Histahsusar ve Peruwa alacaklar(dir).

Diger bir drnek de her iki tarafin karsilikli anlasarak yaptiklar1 bir bogsanma
sozlesmesi ile ilgilidir. Bosanma sozlesmesi Anadolulu kadin Sakriuswa ile Asurlu
tiiccar ASSur-taklaku arasinda yapilmistir (Metnin yayinlandigi yer: Sever, 1992: 484
vd.). Metnin ¢evirisi s0yledir:

Sakriuswa, Assur-taklaku’'nun karisidir. Koca ve karisi bosandilar, biri
digerine her hangi bir konuda hichir sekilde itirazda bulunamayacak(tir). O kadinin
(vani: Sakriuswa'min) fivati (yani: nafakasi/tazminati) konusunda hichir (sekilde) itiraz
edilmeyecektir. Sakriuswa ister bir yerliye (yani: Anadolulu bir erkege) isterse Asurlu
tiiccara, gonliiniin istedigi bir yere gidecek ve ASSur-taklaku ise gonliiniin istedigi bir
hanmimla evlenecek(tir). Biri digerine onun tazminati konusunda itiraz edemeyecek(tir).

Taniklar: Wahanasna'min  oglu  Alulu’nun  huzurunda, Dalas’in  oglu
Satahsu’nun  huzurunda, Anina’mn  huzurunda, (Asurlu) Idi-ASSur’un  huzurunda,
Usman-ahsu’nun huzurunda (yazildi).
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Kiiltepe metinlerinden son bir 6rnek de Anadolulu iki esin bosanma
sozlesmesi ile ilgilidir. Bosanma sozlesmesi Talia ve esi HasSuSarna arasinda
yapilmistir. Bu metin de iki dnceki drnek gibi zarftan alinmigtir (Metnin yaymlandigi
yer: (Eisser-Lewy, 1930: Nr.5 ve Thureau-Dangin, 1910: Nr.242.). Metnin ¢evirisi
sOyledir:

Dakuna’min miihrii, S'ahiﬁga ‘min miihrti, Zuzu’'nun miihrii, Darhasiat’in
miihri, rabi Sariqi (tapiakta dini olarak) ekmek? dagitanlarin? basi Nakilieit’in miihrii,
Suhurbia nin miihrii:

Talia, Udgaria’'min kizi Hasusarna’yt bosadi. Eger Talia esi HasuSarna
tizerinde hak iddia edecek olursa, 2 Mana (yaklasitk 960 Gr.) giimiis odeyecek ve miras
hakkindan mahrum kalacak(tir). Eger (baba) Udgaria ve HasuSarna, Talia iizerinde
hak iddia edecek olursa, (ayni sekilde) 2 Mana giimiis ddeyecekler ve miras hakkindan
mahrum kalacaklar(tir).

Hititler Devri Anadolu’sunda Kadin (M.O. 1650-1200)

Bu devir ile ilgili bilgiler, daha ¢ok Hitit devletine uzun yillar bagkentlik
yapan Corum Bogazkale ilgesindeki bazi araliklarla, 1906 yilindan beri halen kazilari
stiren, Bogazkoy- Hattusa’daki Kraliyet Arsiv- Kitapligi (Karasu, 1997 (1998): 215
vd.)’nin yan1 sira diger merkezlerde ele gegen Hitit ¢ivi yazili (Res:10) belgelerden ve
gene cesitli yerlerde bulunmus olan arkeolojik buluntulardan gelmektedir. Bogazkoy
¢ivi yazil tabletleri (yaklasik 26.000 adettir) genellikle saray tarafindan yazdirilmis
olduklarindan, Hitit halk: ile ilgili degil, sadece saray insanlarini yani: kral aile ve
cevresi ile burada ve de tapinaklarda gorev yapan resmi gorevlileri hakkinda bilgi
vermektedir. Metinlerde halka ait bilgiler ise yalnizca yasalarda ve birka¢ arazi bagis
belgesinden (Res:11) 6grenilebilmektedir. Hitit Yasalari’na gore toplum 6zgiir ve kole
olmak ftizere iki biiyiik sinifa ayrilmaktadir (Kimal, 1956: 360). Dolayisiyla, bu devir
kadinlarinin (Res:12) 6zgiir ve kole kadmlar olmak iizere iki kisimda incelenmesi
uygundur.

Hitit toplumunda kraligenin rolii ¢ok onemlidir. Hitit 6zgiir kadin tipi ancak
kraligeler ile temsil edilebilmektedir. Bir metinde bir kraligenin tek basina hiikkiim
siirdiigii anlagilmaktadir (Telepinu Fermani, KBo 111+ .6y. 1. § 16, Hoffmann, 1986: 22-
23). Gerek tapinaklarda yapilan dini térenlerde ve bayramlarda, gerekse saraydaki resmi
kabullerde hazir bulunuyordu. Dini ayinlerde kralla birlikte ve bazen de ayr1 olarak
toren geregi sunaklarda bulunmakta idi. Hititler’de kraligelik miiessesesinin, bilhassa
Imparatorluk Devri’'nde, ¢agmn diger memleketleri olan Misir ve Mezopotamya
devletlerinin kraligeleri ile karsilagtirildiginda, farkli bir konuma sahip oldugu
goriilmektedir. Devlet yonetiminde cesitli yetki ve de sorumluluklari oldugunu
belgeleyen bazi Hitit kraligelerinin kisisel mihiir baskilar1 da (Res:13-14) elimize
gecmistir. Hitit kralina esit, memleketinde hitkkmetme yetkisi olan, dis politikaya bizzat
karigan, uluslararast hukukta séz sahibi, kralligin bagimsiz bir kadin temsilcisi olarak
goriilmektedir. Kralin 6liimii halinde tahta gecen ilk oglunun krallig1 zamaninda da &len
kralin esi (Hitit kral ve kraligesinin cenazesinde yapilan yakma torenleri ile ilgili yeni
bir yorum i¢in bk: Savas, 2002: 724vd.) “Biiyiik Kralige” (MUNUS.LUGAL.GAL) ya
da “Egemen Kralice” (Tawananna) olarak cesitli alanlardaki yetkileri devam etmekte
idi.
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Bazi biiyilik kraligelerin esleri biiyiik kral ile birlikte adlarmin etrafi ¢ivi
yazisi ile ortasi Hitit-Luvi Hiyeroglifleri ile yazilmis miihiir ve miihiir baskilar1 da
(Res:15-16) elimize gegmistir. 1II.Hattusili’nin (M.0.1275-1250) esi olan Puduhepa,
oldukga farkli kisilik 6zellikleri gosteren yapiya sahip bir kralice idi (Puduhepa ve
HI.Hattusili’ye ait Fraktin ve Tasc1 anitlar1 (Kayseri) ile ilgili olarak yeni goriisler i¢in
bk: Savas, 2001: 95vd. IIl. Hattusili ile Lawazantiya kenti Hurrili rahibi Pentipsarri’nin
Kiz1 Puduhepa ile evlenmesi igin bk: Otten, 1981: 16-18, str. III 1-2; Arikan, 1996: 274;
Ayrica, kralice Puduhepa’nin Hitit Dini igerisinde son derece dnemli bir tanriga olan
“Arinna kentinin Giines Tanri¢asi”’nin Hurri Panteonu’nda yer alan Firtina Tanrisi
Tesup’un esi Hepat ile eslestirmesi i¢in bk: Karasu, 1997: 182; Karasu, 2000 ve Arikan,
1998: 46). Kendisinin kisiligini anlamamiza yardim eden ¢ok fazla belge
bulunmaktadir. Bu belgelere gore ilging sahsiyeti ve kuvvetli karakteri ortaya ¢ikan bu
kraligeye ait bircok mektup, dua, adak metni ve kendi emri ile yazdirilmis (dinf) bayram
torenleri metinleri bulunmaktadir. Ayrica gene Puduhepa’ya ait Bogazkdy ve Suriye
Ras Samra-Ugarit kaynakli adli belgeler de vardir. Kocasi III.Hattusili’nin islevlerini
anlatan birgok resmi yazigmada krali¢enin adi, kralin yaninda gegmektedir. Diger krallar
kendi icraatlarin1 anlattiklari metinlerin basinda “biiyiik kral Hatti memleketi krali
(sahis/kral adi) soyle (der)” seklinde baslayan tabletlere karsin, bu ikiliye ait bir¢ok
o6nemli metin arasindan bir belgenin kisa yazilmis niishasinin basinda ise, “biiyiik kral
Hatti memleketi krali  Mursili'nin  oglu, biiyik kral Hatti memleketi kral
Suppiluliuma’nm torunu, KuSara krali Hattusili'nin neslinden, biiyik Kral Hatti
memleketi krali majeste Hattusili sdyle (der)! Ve Biiyiik Kralice Hatti memleketi
kraligesi Puduhepa’nin sdzleri(dir)” sekli ile metin baslamaktadir (KBo 1 V29+1380/u
(ZA 61/11, 234; ZA 62/11, 230)+.... 6y. I 1-5 (CTH 85) Gotze, 1925: 44; Darga,age, 41.).

Kralice Puduhepa’nin iist diizey yoneticiler lizerinde ne denli etkili oldugunu
gostermek tlizere baskent Hattusa’da gorevli Bag Katip Walwa-ziti (ki o devir i¢in ¢ok
onemli sayilan mesleklerden biri katiplikti) (Karasu, 1992 b: 224 vd.) tabletler hakkinda
kitaplik ya da arsiv (Karasu, 1997 (1998): 215) bilgisi olarak son kismima (Res:10
kolofon kismi) yazilan bazi bilgilerin yaninda, Kralice Puduhepa’nin emrini alisilmisin
disinda, sitemkar bir sekilde dile getirerek, s6z konusu emri, konu ile ilgili hemen
hemen tiim tabletlere denetimindeki katiplere yazdirmustir (Karasu, 1992 a: 335 vd.).
Diger bir deyisle dikte ettirmistir. Hazirlanilmasi istenen tabletler bu yorenin yani
Adana’nin ve Cukurova’nin da dahil oldugu eski adi ile Kizzuwatna bdlgesi bayram
torenleri ile ilgilidir. Metnin ¢evirisi ise soyledir:

“Kralice Puduhepa, Katiplerin basi Walwa-ziti’yi Hattusa kentindeki
Kizzuwatna tabletlerini arastirmak igin gorevlendirdikten sonra bu (h)isuwa Bayrami
tabletlerinin aym giin kopyalarmni ¢ikardr”.

Hititler’de 0zgiir kadin tipinin disindaki halk kadini, ancak “Hitit
Yasalari”ndan tanindigina yukarida da deginilmisti. Burada Hitit Yasalari’ndan ilgi
cekecek cinsel suglar ile ilgili birka¢ 6rnek soyledir (Krs: Friedrich, 1959: 84-87;
Imparati, 1964: 174 vd.; Hoffner, 1997: 156-157):

-§ (madde) 193. Eger bir adam (es olarak) bir kadina sahipse ve adam dliirse, karisini
onun (yani: kocasmmin) erkek kardesi alir. (O da dliirse) onu (vani: kadini, élen adamin)
babasi alir. Sayet sonra onun babast da éliirse ve (karisi olarak) sahip oldugu kadini
Onun erkek kardegsinin oglu alsin. (Bu) cezaya deger bir eylem degil(dir).

Diger bir madde:
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-§ (madde) 195 A. Eger bir adam erkek kardesinin karisi ile yatarsa, ancak onun erkek
kardesi hayatta (ise), lanet edilecek bir eylem(dir).

Soyle devam ediyor:

-§ (madde) 195 B. Eger bir adam 6zgiir bir kadina (es olarak) sahipse ve onun (yani:
kadinin) kizi ile de cinsel iligkisi varsa, lanet edilecek bir eylem(dir).

Gene s0yle devam ediyor:

-§ (madde) 195 C. Eger (bir adam) onun (yvani: kadinin) kizina (es olarak) sahipse, ve
onun (yani: kadimin) annesi ile ya da onun (vani: kadimin) kiz kardesi ile cinsel iligkisi
varsa ldanet edilecek bir eylem(dir).

Diger bir madde:

-§ (madde) 197. Eger bir adam, bir kadinmi dagda tutarsa/tecaviiz ederse, sug
adamin(dir) ve o/adam d6liir. Eger (kadiny) evde/verlesim yerinde tutarsa, sug
kadimin(dir) ve kadin 6liir. Eger onlart adam (kocasi) bulursa, ve onlari éldiiriirse,
onun eyleminin cezasi yok(tur).

Soyle devam ediyor:

-§ (madde) 198. Eger onlari sarayin kapisina gétiiriirse ve (soyle) derse: ‘Kadinim
olmesin / éldiiriilmesin’. (Boylece) karisimi hayatta birakir. Zina yapan adami (da)
hayatta birakir ve onun/karisinin basini orte(bili)r (Bk:Tsevat, 1975: 235 vdd; Hoffner,
age, in commentry (yorum kismi), 226). Eger (séyle) derse: ‘Her ikisi de olsiinler ve
(kralin) mahkemesini uygun bulsunlar / kabullensinler, onlari kral (ister) oldiiriir,
onlart kral (ister) yasatir.

Hitit Devleti’nin idaresi kendi biinyesine uygun feodal bir yapiya
dayanmakta idi. Diger bir deyisle, Hitit Devleti bir takim kii¢iik feodal krallik
birliklerinden olusmakta idi. Bu kiiciik kralliklardan biri olan Hayasa Krallig1 da kesin
yeri belirlenmemesine ragmen, olasilikla Dogu Anadolu Bolgesi’'nde bir yerde
bulunuyordu. Hitit krali LSuppiluliuma (M.0.1344-1322), Hayasa krali Hukkana
arasinda yapilan antlagsmay1 pekistirmek i¢in kiz kardesini ad1 gegen krala zevce olarak
vermistir. Ancak antlasma metninde, her iki memleket arasindaki gelenek ve
goreneklerin ayri oldugu, dolayisiyla kiz kardesinin eslik haklarinin korunmasi yoniinde
kosullar ortaya koymaktadir. S6z konusu olan bu metin Hitit toplum yapisini anlamak
ve diger baska toplumlarla karsilastirmak igin ¢ok énemli ip uglar1 vermektedir (Metin:
(CTH 42) KBo V 3+.... ay. Il 25-66 satirlar arasinda yer almaktadir. Ayrica, duplikati:
KBo XXIX 44+KUB XIX 24+KUB XIV 6+KBo XXII 40+.....ay. 14-50. satirlar
arasindadir. Friedrich, 1930: 124 vdd.; Otten-Riister, 1972: 102-103; bazi satirlarinin
Ingilizce gevirisi: CHD Vol. L-N Fas. 4, 387a, 390b; Beckman, 1999% 31-32. Bazt
climlelerin ¢erisini krs: Burada, KBo V 3+....ay. Il 61-65. (duplikat metin: KBo XXIX
44+KUB XIX 24+KUB XIV 6+KBo XXII 40+.....ay. satirlar: 46-49.) satirlara dikkat
edilmesi gerekmektedir. Burada Hukkana’nin 6nceki yasam tarzindaki arzu edilmeyen
cinsel davranislarmin Hititler tarafindan hos goriilemeyecegi siirekli olarak
belirtilmektedir. Biitiin bunlarin yani sira kiz kardesinin eslik haklar1 da s6z konusudur.
Dolayisiyla, c¢eviride biitiin bunlar goz Oniine almmalidir. Metnin ilgili kisminin
transkripsiyonu soyledir: 61" [(ke-e-e)]z-ma-kan I-NA E.GAL"M-ya sa-ra-a i-y[(a-at-
i 62" [(nu) a-pa-a-alt ut-tar U-UL a-a-ra SA KUR RVAz<-zis-y[(a-az
MUN)JUS nam-ma A-NA DAM-UT-TIM 63’ [[le-e da-at-ti a-pu-u-un-na-za a[(r-ha
da-a-)]i ka-ru-ti-za 64" ku-in har-5i "NSNAP-TIR's-<TI-KA>-ma-at-ta a-a-ra e-es-
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kan-zi 65" DAM-an-ma-an-za le-e i-ya-§i. . . ... Biitlin bunlarin yani sira, 64.satirdaki
fiilin gecis seklinin de dikkate alinmasi1 gerekir: yani, e-es-kdn-zi (It.-dur. Prs. PL. 3) bk:
Kronasser, 1966: 553 ve N.Formu i¢in bk: Oettinger, 1979: 323). Bu kisimlarin gevirisi
sOyledir:

(Satirlar)

25 Ayrica ben Majeste sana zevcelige verdigim bu kiz kardesimin

26 akrabasindan ve soyundan kiz kardesleri ¢oktur.

27 (Onlarin kiz kardesi ile) evli oldugundan, onlart da bizzat sen kiz kardes olarak
kazandn.

28 Hatti Memleketi 'nde ise bir kural (¢ok) 6nemli goriilmektedir.

29 Erkek kardes (kendi) kiz kardesini, kuzenini alamaz/evienemez.

30 O dogru (bir sey) degildir. Kim ogle bir sey yaparsa, béyle bir meseleden (dolay1)

31 O Hattusa’da yasayamaz. O bundan sonra éldiiriiliir.

32 Memleketiniz cahil oldugundan orada (kirik kisimda belki bdyle bir seyin aksi iddia
edilmektedir).

33 (Orada) erkek kardes bizzat kendi kiz kardesini (ve) kuzenini aliyorlar

34 HattuSa da ise o/bu dogru (bir sey) degildir.

35 Eger sana/senin yamina herhangi bir zamanda karmmin kiz kardesi veya erkek
kardeginin karisi (va da)

36 kuzeni gelirse, ona yiyecek

37 (ve) icecek ver. Yiyiniz, i¢iniz (ve) neseleniniz.

38 Fakat (onu) almak icin arzu duyma. O/Bu dogru degildir. O

39 meseleden dolay: oliim cezasina ¢arptirirlar ve onu/bunu sen kendi iradenle

40 yapma. Eger seni boyle bir ise

41 baska birisi aklini ¢elmege ¢alisirsa, sen onu

42 dinleme ve onu yapma.

43 (Bu mesele de) senin i¢in Tanri1 Yemini altina konsun.

44 Bizzat kendini saray kadimindan ¢ok sakin o hangi

45 saray kadim (olursa olsun). Ister o ozgiir/asil bir kadin (va da) ister o gorevli bir
kadin (olsun).

46 Ona yakin durma. Ona yakin

47 gitme ve ona s6z soyleme/laf atma.

48 Senin kélen de cariyen de ona yakin gitmesin.

49 Ondan ¢ok sakin. Bir saray kadinin geldigini goriirsen,

50 (Onun) yolundan ¢ok uzaga geg/ayril.

51 Ona yolunu uzak mesafede birak. Bu saray

52 kadwimin séziinden fevkaldde/pek ¢ok sakin.

(Bu satirlardan sonra eski ve gergek bir hikaye aktariliyor olmalidir).

53 Mariya kimdi ve o hangi meseleden dolayt 61dii?

54 Gérevli/hizmetgi kadin yiiriimiiyor muydu? O (yani: Mariya) ona orada bakar.

55 (O esnada) majestenin babasi (bu eski biiyiik kral olmalidir) ise pencereden uzaga
bakiyor. Onu sug (listii) yakaladi.

56 (ve soyle dedi:) ““Sen ona orada neden baktin?”
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57 O, bu mesele iizerine oliim cezasina ¢arptird. Uzaktan bakmak

58 yiiziinden bir insan mahvoldu ve bizzat sen de ¢ok sakin.

59 Hayasa'ya gittigin zaman, karinin erkek kardesinin karilarini/eslerini

60 tekrar alma. Bu Hattusa da dogru degil(dir).

61 Bu andan itibaren (buraya) saraya yukari ¢ikarsan.

62 O mesele (burada) dogru degil(dir). Azzi (gene Dogu Anadolu’da bir memleket adi
olacak) memleketinin kadinini tekrar zevce (olarak)

63 alma. Onu tamamen terk et. Eskiden

64 tuttugun (kadwn igin) senin kuman yapanlar haklidirlar.

65 Onu zevce yapma ve Mariya’dan (bu yukarida gegen aymi adli baska bir Mariya
olmal) (iki Mariya hakkinda daha genis bilgi igin bk: Carruba, 1973: 67 vd.) kizin:
uzaklastir.

66 Onu (baska) bir adama (Buradaki “SES'-ni” isaretleri, “LU-ni” olarak okunmalidir.
Ayrica bk: Otten-Riister,ay.) ver. . .. ... ..

Son olarak Tokat/Zile Masat Hoyiik kazilarinda ortaya ¢ikmis Hititler’de
goriilmeyen ve 6zel bir mektup olarak nitelendirebilecegimiz bir metnin saglam olan
kisimlarinin gevirisini vermek istiyorum (Metnin transkripsiyon ve cevirisi i¢in bk: Alp,
1991: 272-275; ayrica krs: Imparati, 1998: 203.).

Mektup Hattusa‘da ya da Sapinuwa’da katip olarak gorevli bulunan
Tarhunmiya tarafindan Tapigga’da (Masat Hoyiik) yasayan baba ve de anne olarak
hitap ettigi, Pallanna ile S. Alp’e gore onun esi olan Manni (Detaylar igin bk: Alp, age,
96-98 ve Imparatiage, 204-205.) adindaki kisilere gonderilmektedir. Ayrica Masat-
Hoyiik’te gorevli bulunan meslektas: katip Uzzu’dan mektubu okumasi igin de istekte
bulunmaktadir. Mektubun saglam olan kisimlarinin ¢evirisi soyledir:

(Satirlar):

1 Efendi(m) se[vg]ili babam ve hanimefendim sevgili anneme
2-3 soyle, oglun(uz) Tarhu[nmiJya soyle (der):

4 Efendi(m)in (babamin) huzurunda hfe]r sey iyi olsun!

5 Sizi bin tanri hayatta tutsunlar.

6 Ve senin ellerini (kollarini) ¢epegevre (sararak)

7 iyice tutsunlar ve seni

8 korusunlar.

9 Sana yasam, saglik

10 ding¢lik, ufzun] omiir,

11 tanrilarin sevgisi,

12 tanrilarin hosgoriisii, goénliine

13 nese versfinler]!

14 Tanrilardan m[uradin ne (ise)/ne yapil[masiJni (istersen)
15 sana onu versinler!

16 Sevgili babam bana seldmini

17 [daima ya]z.

Bundan sonra tabletin kirik kisimlart gelmektedir. 24. satirdan sonra
mektubun ikinci kismina gegilmektedir. Daha dogrusu yukarida belirtildigi gibi katip
meslektasina bir not koymustur.

25 Tarhunm [iya soy]le (der):
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26 S[ev]gili kar[des]im Uzzu’ya

27 [séy]le! Tanrilar seni

28 [iyilikl]e korusunlar.

29 Bu tableti efendim (babam) Pa [ll] anna’nin (ve)

30 hanimefendimin (annemin) éniinde iyi bir sekilde oku.
31 Sonra onlar bana tekrar selam(larin)

32 yazsinlar!

[

10.

11.

12.

13.

14.

RESIMLERIN LISTESI

Temel ¢ivi yazisi isaretleri

Pismis toprak, Ana Tanrica heykelcigi, iki kutsal hayvani arasinda dogum
yaparken simgelenmistir. M.O.VI binyilin ilk yarisi, Konya-Catalhdyiik,
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Pismis toprak, Ana Tanrica heykelcigi, M.O.VI. binyilin ortalari, Burdur-
Hacilar, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Pismis toprak, Estetik bir Ana Tanriga heykelcigi, M.O.VL. binyilin ortalari,
Burdur-Hacilar, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Elektrum-altin, Ana Tanriga heykelcigi, M.O.IIL. binyilin sonu, Hasanoglan-
Ankara, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Fildisi, Ana Tanrica heykelcigi, (6n ve profilden gdriiniisii) M.O.18. yiizyilin
ikinci yarisi, Kayseri-Kiiltepe, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Kil, kirtk zarf igerisinde ¢ivi yazili tablet, Asur Ticaret Kolonileri Devri,
M.O.II. biny1lm ilk geyregi, Kayseri-Kiiltepe, Ankara Anadolu Medeniyetleri
Miizesi.

Kil, zarfl1 tablet, (zarf iizerinde) silindir miihiir baskisinda Kanis (Kiiltepe)’in
Ana Tanrigas1 bulunmaktadir. Asur Ticaret Kolonileri Devri, M.O.I1. binyilin
ilk ceyregi, Kayseri-Kiiltepe, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Kil, zarfli tablet, (zarf iizerinde) Saparasna ile (gelin) Kulsia arasinda yapilan
evlilik s6zlesmesi (heniiz zarfi agilmamis) ayrica iizerinde sézlesmeye tanik
olanlarin ad ve de silindir miihiir baskilar1 bulunmaktadir. Asur Ticaret
Kolonileri Devri, M.O.II. binyilm ilk ceyregi, Kayseri-Kiiltepe, Istanbul
Eskisark Eserleri Miizesi.

Kil, tam bir ritiiel tableti, (6n ve arka yiiziinde ¢ift siitunlu Hitit ¢ivi yazisi
bulunmakta) arka yiiziinde (resmin sag tarafi) sol siitunda alt tarafinda
tabletin son kismi olan kolofon goriilmektedir. Corum Bogazkdy-Hattusa
Arsiv-Kitaplhigi, M.0.13. yiizy1l, istanbul Eskisark Eserleri Miizesi.

Kil, tam bir arazi bagis belgesi tableti, (6n yliziinde) Hitit kralligini
simgeleyen Tabarna miihrii bulunmaktadir. M.0O.17. yiizy1l, Corum Bogazkdy
Miizesi.

Pismis toprak, Eski Hitit Kabartmali Vazo pargasi, yiiz goriimliigii sahnesi
olarak yorumlanan kutsal evlenme téreninden, M.O.17. yiizyil, Ankara-Bitik,
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.

Kil, bulla, Kralige Danuhepa’nmn (M.O. £+ 1295-1271?) hiyeroglif yazil
kisisel damga miihiir baskisi, Corum-Bogazkdy, Corum Bogazkdy Miizesi.
Kil, bulla, Kralige Puduhepa’nin (M.O. £ 1264-1239?) etrafi ¢ivi yazili,
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ortast hiyeroglif yazili kisisel damga miihiir baskisi, Adana Arkeoloji Miizesi.
(Darga, 1992: 201).

15. Kil, bulla, Hitit krah II. Muwatalli (M.O. £ 1295-1271) ve Kralice
Danuhepa’nin etrafi ¢ivi yazili, ortasi hiyeroglif yazili ortak damga miihiir
baskilar1, Corum-Bogazkdy, Corum Bogazkdy Miizesi.

16. Kil, bulla, Hitit kralh III. Hattusili (M.O. + 1264-1239) ve Kralige
Puduhepa’nin etrafi ¢ivi yazili, ortast hiyeroglif yazili ortak damga miihiir
baskilari, Corum-Bogazkoy, Corum Bogazkdy Miizesi.

17. Bazalt (agik grimsi siyah), kabartmali parca (restorasyondan 6énceki durumu),
Ana Tanriga Kubaba (bast), Hitit Imparatorlugun yikiligindan bir siire sonra
orta Gliney ve Giineydogu Anadolu’nun bir kismi ile Kuzey Suriye’de devam
eden Geg Hitit Sehir Beylikleri Dénemi, M.0.9. yiizyil, Gaziantep-Kargamis,
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi.
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