CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,Cilt 15, Say1 3 (Arkeoloji Ozel Sayist), 2006, 5.199-214

PALEOETNOBOTANIK BILIMININ TARIHCESI '
VE CALISMA YONTEMLERi: ANADOLU’DAKI PALEOETNOBOTANIK
CALISMALARINA GENEL BiR BAKIS®

Meltem AGCABAY-KIRNAK
Prehistoryen-Arkeobotanist (MSc).
meltemagcabay@hotmail.com

OZET

Paleoetnobotanik bilimi, son yirmi yil igerisinde arkeolojide bir alt disiplin
olarak biiyiik gelisim gostermistir. Peleoetnobotanistler arazide arkeologlarla birlikte
calismaya baslamig ve ¢cogu zamanini ve enerjisini ornek toplama stratejisi, yiizdiirme
(flotation) ya da toprak elemekle elde edilen komiirlesmis tohum ve odun pargalari,
polen ve fitolit Orneklerinin koleksiyonu, koleksiyonlarin karsilastirilmas: ve
laboratuvarda malzemenin tanimlanmasi gibi yontemlere ayirmistir. Arkeoloji disinda,
bu dogal arkeolojik malzemeyi arastirmak, botanik konusunda da uzmanlig: gerektirir.
Arkeolojik botanik konusunda uzmanlik; Bitki taksonomisi, anatomisi, morfolojisi,
laboratuvar caligma teknikleri, bitki kalintilarinin tanimlanmast ve yorumlanmasinda
fikir sahibi olmay1 gerektirir. Hatta paleoetnobotanist sadece tiim olan bitki kisimlarinda
degil, parcalanmig dagilmis bitkiler konusunda da buldugu kalintinin, bitkinin hangi
kismma ait oldugunu anlamak ve tanimlayabilmek i¢in deneyimli olmalidir. Tiim
bunlarin 15181 altinda Paleoetnobotanist, arkeoloji, botanik, antropoloji ve zooloji
konusunda bilgi sahibi olmak zorundadir.

Anahtar Kelimeler: Paleoetnobotanik, Yiizdiirme, Arkeoloji.

THE HISTORY AND STUDY METHODS OF THE DISCIPLINE OF
PALEOETHNOBOTANY: A GENERAL LOOK AT THE STUDIES IN
ANATOLIA

ABSTRACT

Archaeobotany is a discipline that has gained importance in the discipline
Archaeology. The increasing use of flotation sytems in archaeological projects during
the past 20 years has illustrated the important role of plant remains and other small finds
for understanding prehistory. Until quite recently, archaeobotanical materials were
normally used to solve traditional issues concerning domestication and subsistence.
However with the advent of large-scale flotation, paleoethnobotanists have also been
able to study the intrasite spatial variability of plant remains, allowing for the definition
of stratigraphy and cultural contexts. Furthermore, archaeobotanical remains have also
been used to address more complex issues of meaning and contextual interpretations.

" Bu seminer, 20.04.2001 tarihinde Cukurova Universitesi, FEF Arkeoloji Boliimii’nde
sunulmustur.
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Plants have been used for various purposes throughout history, mainly as food, building
material, various tools and medicine and in religious and social activities. The plant
remains can be found different states according to the conditions of preservation like
uncarbonised, charred, mineralised, dried, impressions and into the dung.

Archaeobotany has gained importance in the Anatolian Archaeology too.
Initially stiudies focusing on this topic have started in the Near East and spreaded into
Anatolia. The early studies back in the 1950s in the Near East have constituted the base
for the ones in Anatolia, which continued in the 1960s with studies in Neolithic
settlements in Anatolia such as Catalhdyiik, Beycesultan and Hacilar.

Key Words: Archaeobotany, Flotation, Archaeology.

Etnobotanik terimi ilk olarak 1895’te J. W. Harshberger tarafindan kullanilmistir.
H. Jones Etnobotanik’i bir interdisipliner yaklasim olarak araziye adapte eden ilk
kisidir. Etnobotanik yine Jones’un tanimlamasina gore, “insan ve bitkiler arasindaki
iliskileri arastirir” (Pearsall, 1989: 1). Jones’un eski ve c¢agdas insani kapsayan
etnobotanik terimi kisa siirede yayilim gdstermistir. Etnobotanik, giiniimiiz insan-bitki
iligkisinin yani sira, giiniimiiz bitkileri ve kullanim sekilleriyle arkeolojik bitki
kalintilar1 ve kullanimlari arasinda karsilastirmali ¢alismalar yapmaktadir (Agcabay,
2001).

Paleoetnobotanik terimi ise, ilk olarak 1959°da Helbaek tarafindan ortaya
konulmustur. Helbaek’e gore, Paleoetnobotanik, “Arkeolojik bitki kalintilar: sayesinde
insan-bitki iligkisini agiklayan bilimdir ve arazi ¢alismasinin bir par¢asidir”.

Amerika’da Paleoetnobotanik terimi olarak kullanilan bu disiplin, Popper ve
Hastorf’un  tamimlamasma  gore; “Arkeobotaniksel  kalintilarin  analizi  ve
yorumlanmastiyla, insan-bitki diinyast arasindaki etkilegsimleri ve insamin bu konudaki
gelisimini arastirr” (Hastorf-Popper, 1988: 2). J. Renfrew’e gore ise Paleoetnobotanik,
“Arkeolojik alanlardaki eski zamanda yasayan insanlarin yetistirdikleri, kullandiklar:
bitki kalintilarimin arastiriimasidir” (Renfrew, 1973: 1-2). Avrupa’da birgok okulda
yine ayni perspektifle Arkeobotani terimi kullanilmaktadir. Aslinda bu iki kelime es
anlamlidir, ancak Amerika’da Arkeobotani terimi bitki ¢aligmalariyla ilgili sonuglarin
yorumlanmasindan ¢ok, temel ve belirli ¢alisma yontemlerini ve tanimlamayi igerir
(Hastorf, 1999: 3).

Bitkiler ge¢cmisten gliniimiize kadar ¢esitli amagclarla kullanilmiglardir. Bunlarin
basinda yiyecek olarak kullanimi gelir. Bunun disinda, yakit, barinak ve yap: malzemesi
olarak ve giysi, dokuma iiriinleri, ila¢ ve alet yapiminda kullanilir; Ayrica sosyal ve
dinsel aktivitelerde de 6nemli yer tutar. insan ve bitki arasindaki bu iliski gecmis
kdltiirler hakkinda bize 6nemli ipucglart vermektedir.

Bitki Kalintilarinin Korunma Sekilleri:
Arkeolojik Alanlarda Karsimiza Cikan Bitki Kisimlar:
Ozellikle Prehistorik yerlesmelerde ele gecirilen buluntular ierisinde bitki

kalintilar1 6nemli bir orani olusturmaktadir. Bu kalintilar makro ve mikro kalintilar
olmak tizere iki grupta incelenmektedir.
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Arkeolojik Makro Kalintilar

Makro kalintilar gozle goriilebilecek kadar biiyiik olan bitki kalintilaridir.
Arkeobotanik kalintilar icerisinde en biiyiik orani bu tiir kalintilar olusturmaktadir.
Makro kalintilar diye tanimladigimiz bitki kalintilar; tohumlar, meyveler, tahillar,
baklagiller, tahil sap1 ve saman kalintilari, aga¢ gévdesi, otlar, koklerdir. Bunlar bes
farkli korunma sekli ile giintimiize kadar ulasirlar (Udelgard, 1991: 3-4);

Karbonlasmadan Korunma (su ile doymus),

Karbonlagma,

Minerallesme,

Kuruma,

Kirik ¢omlek parcalari, harg ve sivalardaki bitki izleri seklinde korunma,
Hayvan digkilarinda korunma (bu da genelde karbonlasarak olmaktadir).

Karbonlasmamis Durumdaki Makro Kalintilar (su ile doymus)

Bunlar sulu ve nemli ortamlarda korunmus bitkilerdir. Korunmanin iyi oldugu
durumlarda, tohum tiirlerinin ¢ogu, yenilerine (modern olanlara) biiyiik benzerlik
gostermektedir. Bu nedenle, karsilagtirmali  bitki  koleksiyonlari  kullanilarak
tanimlanabilirler (Udelgard,age, 6).

Bitki kalintilarinin bu tiir korunma sekli, turbalik ve bataklik alanlarda
anerobik kosullarda ve humik asidin yavag yavas etkisiyle ger¢eklesir. Bu kosullarda
cilek, kiraz ve benzeri bitkilerin ve meyvelerin tohumlart ve ¢ekirdekleri iyi
korunabilirler. Ayn1 zamanda tiim durumda bugday ve arpa basaklarinin da bu sekilde
korunmasi olasidir (Renfrew,age, 16-17).

Bugiine kadar bu sekilde korunarak tanimlanan kalmtilar;

Tohum ve meyveler,

Tahillar; kavuzlari, saplari, kilgiklari ve testa pargalari,

Tohum kesesi pargalari, baklagillerin tohum kabugu, ¢igegin kisimlari,
Govdeler, saplar, kok metamorfozlari.

Karbonlasms Makro Kalintilar

Arkeobotanik malzemenin biiyiik bir oranini, karbonlagarak korunan bitki
kalintilar1 olusturmaktadir. Yani karbonlagsma en yaygin goriilen korunma seklidir.
Taneler ve tohumlar, ev yangmi veya ocak atesi gibi herhangi bir 1siya maruz
kaldiklarinda, biinyelerindeki karbon miktar1 artarak (az veya cok) karakteristik
sekillerini korurlar. Tahillar, harmanlama ve ezilme gibi bazi islemlerden gecirilmeden
once bir 1siya maruz kaldiklarinda, govdeleri ve basak yapilart bozulmadan
korunabilmektedir.

Diger bir sekilde, bu tahil birikimlerinin, normal isida dogal bir siire¢ ile
kendiliginden karbonlagsma olasiliginin oldugu da bilinmektedir. Bu karbonlagmanin
anaerobik bakterilerin etkisiyle olduk¢a ¢abuk oldugu diisliniilmektedir. Bakteriler
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bitkinin hiicre duvarindaki seliilozun oksijen miktarini azaltarak karbonlasmasina neden
olur. Komiirlesmis ve kdmiirlesmemis bitkiler bazen ayni yerde veya ayni depoda
(saklama yerinde) bulunabilmektedir (Renfrew,age, 8-9).

Bu sekilde bulunan kalintilar;

Tohumlar ve meyveler,

Tahullar; taneleri, kavuzlari, basaklari, sap parcalari,

Govdeler ve kokler,

Giibre ve ¢lirlimiis bitkilerden elde edilmis maddeler (yakit olarak).

Minerallesmis Makro Kalintilar

Bitkilerin minerallesmesine iki farkli inorganik bilesen neden olmaktadir.
Bunlar tuzlar ve madeni bilesenlerdir. Tuzun hareketi genelde potasyumla birlikte olur.
Bitkilerin yapilarinin gecirgen olmasi nedeniyle, nemli olan 16sli veya 16sli tinlt
topraklarda yeralti sular1 bitkideki deliklere ve bosluklara girerek kendi biinyesindeki
erimis halde bulunan inorganik maddeleri, 6zellikle kalsiyum karbonat ve silisi ¢okeltir.
Boylelikle tohum ve meyvelerin sert kisimlari tamamen sertlesir ve minerallesirler.
Kuruduklar1 zaman beyaz-sar1 renkte goriiniir, suda saydam ve kehribar gibi altin rengi
alirlar. Genelde sert kabuklu olan tohumlar bu sekilde korunmaya daha uygundur.
Minerallesmis tohumlar her zaman karbonlagmis bitki kalintilariyla bir arada
bulunabilirler. Bunlar morfolojik 0lgiitlere gore daha kolay tanimlanabilirlerken
karbonlagsmis kalintilarin, genelde en dig ince yapi tabakasi iyi korunamadigindan
morfolojik olarak tanimlanmalar giictiir (Udelgard,age, 11).

Su ana kadar tanimlanmis olan kalintilar;

Tohumlar ve meyveler (6zellikle kalin kabuklu olanlar),
Govde kalintilari,
Dokuma ve iplik kalintilar1.

Kuru Durumdaki Makro Kalintilar

Bu korunma bigimi sadece yalnizca kuru ortamlarda gerceklesir, 6rnegin,
Akdeniz Bolgesi’ndeki magaralarda, Yakindogu’da ve Misir’daki magaralar ile
siginaklarda suyun ulasamadigi yerlerdeki gibi. Yunanistan’da Dendra’da giineste
kurutulmus tuglalarda bir¢ok saman kalintilar1 giiniimiize kadar kalmigtir. Orta
Avrupa’da toprakta bu tiir korunma sekli goriilmemistir (Udelgard,age, 12).

Bu giine kadar bulunan bitki kisimlari,

Bitkinin ¢igek disinda diger tiim kisimlari,
Cigekler, tohumlar, meyveler, kavuzlar, ¢icegin meyveye ge¢mis formu.
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Kirik Comlek Parcalari, Har¢ ve Sivalardaki Bitki izleri Seklinde Korunan Makro
Kahntilar

Paleoetnobotanikgiler i¢in diger bir yaygin bilgi kaynagi pismis topraklardaki
tohum ve tahil izleridir. Bu, el yapimi seramiklerde daha c¢ok fark edilebilir
(Renfrew,age, 14-15). Erken Neolitik Doénemde, seramik kiriklarindaki ve duvar
stvalarindaki bitki izleri, 6zellikle bu donemde karbonlagmis malzeme ele gegmemisse,
eski insanin ekonomilerini anlamakta 6nemli bir yoldur (Udelgard,age, 13).

Bugiine kadar bulunan kalintilar;

Tohumlar, meyveler, kavuzlar, tahil bagakciklari, sap kalintilart, bogumlu tahil
saplar1 ve govde pargcalari.

Hayvan Diskilarinda Korunma

Cesitli hayvan diskilar1 gegmiste ve hatta giiniimiizde de 6nemli bir yakit
malzemesidir. Bu digkilar olduk¢a fazla miktarlarda bitki taksonlari (6zellikle yabani)
icermektedir. Bunun nedeni hayvanlarin bu bitkilerle beslenmis olmalar1 ve sindirim
yoluyla bunlar1 bazen tiim veya parcalanmis sekilde diskiyla disari atmalaridir. Bu
nedenle arkeolojik kayitlara gegen bitki kayitlarinda yorumlama yapilirken yanmis
giibreden ¢ikmis olabilecegi olasiligini géz oniinde bulundurmak gerekir (Hastorf-
Wright, 1998: 211). Bu bitki kalintilar1 genelde karbonlasmis halde bulunur ve o
yerlesmedeki bitkilerin beslenme aligkanliklarina ve 6rneklerin bulundugu alana gore
yorumlamaya olanak saglar. Diger bir bakis agisi ile kazilarda ele gegirilen bol
miktarlardaki giibre Orneklerine bakilarak, oradaki bitki kalintilari tanimlanarak
hayvanlarin beslenmeleri konusundaki bilgilere ulasilabilir (Hastorf-Wright,age, 212).

Arkeolojik Mikro Kalintilar

Bunlar yalnizca, mikroskopla goriilebilen ve tanimlanan bitki kalintilar1 olarak
ifade edilebilir (Udelgard,age, 15). Bunlar;

Fitolitler (Phytolith),
Polen taneleri,
Dokuma kalintilaridir.

Fitolitler (Phytolith)

Bitkilerin govde, yaprak ve ¢icek boliimlerinde olusur. Silis, taban suyundan
monosilisik asit olarak taginarak epiderma ile diger bilyiime hiicrelerinde birikir ve daha
sonra opale benzer silikatlar olusturur. Bazi bitki tiirlerinde organik dokunun bozulmasi
veya yanmasi sonucu geride ayirici bigcimleri olan fitolitler olusur (Pearsall, age, 312).
Kisacasi ¢esitli bitki hiicrelerinde bulunan ve silisli bir mineral olan fitolitler, bitkilerin
¢lirimesinden sonra arkeolojik toprakta (dogal ve jeolojik olusumlardan farkli olarak,
icinde insan aktivitesi izlerini tagiyan -ates yakma, tarim izleri, mimari kalintilar vs-
topraklardir) birikerek korunurlar (Nesbitt, 1995: 69).
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Polen Taneleri

Polen taneleri, ¢igekteki erkek gametlerdir (eseyli tireme hiicreleri) ve genelde
riizgar ve bocekler tarafindan etrafa dagilirlar. Polenlerin dig kabuklari, gol yataklari ve
bataklik alanlar gibi anerobik kosullardaki ¢iiriimeye karst dayaniklidir. Polenlerin
farkli goriiniisleri vardir. Bu onlari genelde familya ve cins diizeyinde tanimlanmasini
saglar. Gol yataklarindan alinan karotlar iginde farkli polen tanelerinin farkli oranlarda
incelenmesiyle, zaman iginde degisen bitki ortiisli ve ¢evre tanimlanabilir. Polen analizi,
bolgesel bitki ortiilerini anlamak agisindan 6nemli bir aragtir (Nesbitt,ay.).

Dokuma Kalintilan

Dokuma, kumas, bez gibi kalintilar, erken insanlik tarihinde ve Prehistorik
donemlerde giinlilk yasamda kullanilan ve bitkinin ¢esitli kisimlarindan yapilan
malzemelerdir. Neolitik ve daha sonrasina tarihlenen ip kalintilari, orgli, dokuma
kumas, ag ve sepet orgiileri ¢esitli arkeolojik alanlarda bulunmustur (Udelgard,age, 17).

Arazide Paleoetnobotanik Calisma Yontemleri

Bir kazi alaninda Arkeobotani ekibinin en dogru sonuglara ulagabilmesi i¢in
sistematik bir ¢aligma yapmasi gerekmektedir. Bu da c¢aligmada kullanilacak diizenli
malzeme ile gerceklesebilir. Ornek toplama stratejisi, orneklerin dogal yapisma ve
bolgedeki aragtirma konusuna uygun olarak gerceklestirilir. S6z konusu ¢aligmalarda
kullanilacak en saglikli sistem battaniye sistemidir. Bu sistemde, kazilan her birimden
sistematik olarak 6rnek alinir. Bundan sonraki islem, topraktan bitki kalintilarin1 ayirma
islemidir.

Yiizdiirme (Flotation) islemi

Yiizdiirme (Flotation) islemi, bitki kalintilarin1 arkeolojik topraktan ayirmak igin
kullanilan bir ‘1slak eleme’ islemidir. Kazi alanindan alinan her toprak Ornegi,
ylizdiirme isleminden gegirilmektedir. Bu sistem i¢in kullanilan farkli teknikler vardir.
Bunlarm i¢inde en gelismis olani, en son kullanilan tekniktir (Agcabay-Diizenli,
Baskida). Bu teknikte yiizdiirme sistemi {i¢ tanktan olugmaktadir, motor yardimiyla, son
tanktan ilk tanka su siirekli bir dongii yapar (Sek.1). Bu islem sirasinda topragin i¢cinde
var olan agir ve hafif kalintilar ortaya c¢ikarilmaktadir (Sek.2). Alinan toprak ornegi
once tartilarak o ornekle ilgili tim etiket bilgileri yiizdiirme defterine kaydedildikten
sonra ilk tanka dokiiliir, dongii ile gelen su ilk tankin alt tarafindan basingli bir sekilde
yukar1 dogru ¢ikar ve topragin icindeki hafif kalintilar1 yani bitki kalintilarini suyun
yiizeyine ¢ikararak diger kalintilardan ayirir. Yiizeye ¢ikan bitki kalintilar1 yine suyun
yardimiyla birinci tankin agiz kisminda asili olan, tabani 0.17 mm’lik elekle kapli ve
tistline 0.34mm’lik sifon (kumas) gerilmis olan kovaya dolar (Sek.3). Agir kalintilar,
baska bir deyisle tas, seramik, kemik, obsidyen gibi agir olan arkeolojik kalntilar ise
birinci tankin iist kismina gegirilmis olan 0.5 mm’lik elegin dibine ¢okerler.

Bu islem sirasinda topragin i¢indeki silt tankin alt boliimiine ¢oktiiriiliir. Bdylece
yapilan islemin asil amaci olan bitki kalmtilarinin elde edilmesinin yaninda diger
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arkeolojik malzemede ortaya gikarilmis olur. islemin sonunda bu kalintilar agir ve hafif
olmak {izere ayr1 ayr serilerek kurutulur (Sek.4a, 4b).

Bitki kalintilar1 temel olarak bu islem sonucu ortaya cikarilan hafif
kalintilardan elde edilir. Bunun disinda kimi bitki kalintilar1 suyun yiizeyine ¢ikmadan,
dipteki agir malzeme ile birlikte kalir. Daha sonra bu kalintilar buradan ayrilarak
digerleriyle birlestirilir.

Son yillarda gittik¢e artan Yiizdiirme isleminin kullanimi, yapilan arkeolojik
projelerde bitki kalintilar1 ve diger kiigiik buluntular1 anlama ve gozden kagirmama
acisindan 6nemli rol oynar (Lennstrom-Hastorf, 1995: 701).

Laboratuvar Calisma Teknikleri ve Bitki Kalintilarinin Tanimlanmasi

Yiizdiirme sistemi ile ayrilan ve kurutulan bitki kalintilari, laboratuvarlarda
smiflandirilip tanimlanmaktadir. Bu malzeme, incelenmeden 6nce 4 mm., 2 mm., | mm.
ve 0.5 mm. olmak tizere eleklerle ayrilir. Bu ayirmadaki ama¢ hem bitki kalintilarinin
boyutlarini belirlemek, hem de ayirma ve siniflandirma islemini daha kolay bir hale
getirmektir. Daha sonra stereo mikroskop yardimiyla smiflandirma ve tanimlama
yapilir. Bu tanimlama bitkinin anatomik ve morfolojik Ozelliklerine bakilarak ve
modern bitki koleksiyonlar1 kullanilarak yapilmaktadir. Arkeolojik bitki kaltilari,
pargalanmig, kirtlmis ve farkli sekilde korunduklari i¢in teshis yapilmasi oldukca
giictiir. Bu nedenle Paleoetnobotanistin elde ettigi kalintinin, bitkinin hangi kismina ait
oldugunu anlamasi botanik konusunda da uzmanlig1 gerektirir. Bitki kalintilar1 genelde
familya ve cins ve bazen de tiir seviyesinde tanimlanabilmektedirler.

Arkeolojik Bitki Kalintilarinin Degerlendirilmesi ve Yorumlanmasi

En son iglem bu verilerin degerlendirilmesi ve yorumlanmasidir.
Paleoetnobotanikde yaygin olarak bitki kalintilarinin botaniksel 6zelliklerini ve
bulunduklar1 ortamlar1 karsilastirmak ve farkliliklar1 gostermek igin iki farkli
smiflandirma 6l¢iiti kullanilmaktadir. Bunlar yiizdelik oranlar ve yogunluklardir
(Lennstrom-Hastorf,age, 703). Oran bulma yalin bir anlatimla standardize edilmis bilgi
demektir. Bitkilerin kullanimlartyla ilgili varsayimlar yapilmak isteniyorsa bu oranlar
kendi iglerinde ve birbirleri arasinda karsilastirilabilir (Miller, 1988: 72). Temel oran
olan yogunluklardir. Bdliinen say1 sedimentin toplam agirligi oldugu zaman bu standart
bitki kalintilarin1 verir. Tipik olarak yogunluklar, kalintilarin parga sayilariyla ya da
malzemenin agirligi ile ifade edilir (Miller,age, 73).

Yorumlamada ele gegen malzemenin kazi yapilan bdlgenin neresinden geldigi
de biiyiik 6nem tasir. Son zamanlara kadar arkeolojik bitki materyallerini anlamak i¢in
geleneksel sorular sorulmaktaydi, insanlarm ilgisini ¢eken evcil bitkiler ve ekonomiydi.
Ancak giliniimiizde yapilan c¢alismalar Etnobotanik c¢alismalarla da desteklenerek
beslenme aligkanliklarinin nasil oldugu, hangi bitkilerin nasil ve ni¢in kullanildiklari ve
kullanimin zaman iginde nasil degistigi ve bitkilerle ilgili aktivitelerin neler oldugu ve
nerelerde gergeklestirildigi gibi sorulara cevap aramaktadir.
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Paleoetnobotanik (Arkeobotanik) Calismalarina Tarihsel Bir Bakis

Paleoetnobotanik biliminin gelisim tarihi aslinda iki gelenege dayanmaktadir.
Bunlar Avrupa ve Amerikan gelenegidir. Bugiin bu ikisi, 6zellikle tarim alanlarindaki
materyallerin ayrintili botaniksel tanimi ve taksonomik uygulamalarini yapan eski
diinya botanikgileri (Avrupalilar) ile, bir bolgede bitkinin varligi ve kullanimini
antropolojik uygulamalarla g6z Oniine seren Amerikalilar olarak ifade edilebilir
(Pearsall, age, 3).

Avrupa gelenegi bunlarin iginde en eski olanidir. Kunth ve Heer, arkeolojik
bitki kalintilarinin analizleriyle ilgilenen ve bu konudaki ilk kivilcimlart atan kisilerdir
(Pearsall,age, 3-4). Kunth 1826’da Misir’da, mezarlarda bulunan kurumus bitkileri,
Heer de Isvigre kdylerinde, gol bolgelerindeki suya doymus bitkileri arastirnuslardr.
Heer tarafindan tanimlanan malzemeler arasinda; birkac gesit arpa, bugday, musir,
yaygin olarak bulunan yabani ot tiirleri, bezelye, mercimek, meyvelerden; elma, armut,
erik, liziim ve kiraz, sert kabuklulardan; findik, ceviz ve su kestanesi, aga¢ pargalari,
yosunlar ve suda yasayan taksonlar vardir. Heer bu bilgileri kullanarak, kiiltiir
baglantilari, sezonluk ¢alisma alanlarindan ve eski bitkiler ile modern tiirler arasindaki
farklardan soz etmistir (Pearsall,ay.).

Yeni diinya daki ilk Paleoetnobotanik calismalar ise 1876°da Saffray
tarafindan yiritilmiistiir. Saffray, Peru’daki mumya bezlerinin 6ziinii aragtirmistir. Bu
caligmalar, 1879°da Rochebrune’nin, 1922’de Harms’in ve 1934-1935 yillarinda
Yacovleff ve Herrera’nin gene Peru’da yaptigi bitki ¢aligmalariyla devam etmistir.
Towle 1961°de ilk olarak Peru kazilarindan elde edilen stratigrafik malzemenin
analizlerini yiiriitmiistiir.

Makro kalintilar {izerindeki arastirmalar (Makro kalintilar i¢in bk: Materyal
Metod) 19.yy. sonlari ile 20.yy.in ilk yarisinda Avrupa’da Isvicre bélgesinde, Orta
Avrupa’da, Almanya, Italya, Yunanistan, Anadolu ve Misir’da devam etmistir. Ayrica
bu dénem siirecinde polen analizleri konusunda gelismeler olmus ve polen analizleri
arkeolojide kullanilmaya baglanmustir.

Yakindogu ve Anadolu’da Arkeobotanik Calismalarin Tarihgesi

Yakindogu’da Arkeobotani arastirmalar1 yine bu bolgede gerceklestirilen kazi
ve aragtirmalarla paralel gerceklestirilmistir. Bu bdolgede kazi c¢aligmalarinin
yogunlagsmasinin en belirgin nedeni, uygarligin ilk temellerinin burada atildigi ve
buranin bir ¢ikis noktasi olarak kabul edilmesi diisiincesidir. Bu bolgeyi odak noktasi
alarak, Yakindogu, Suriye, Filistin gibi iilkelerde yogunlasmis kazi calismalarinin
onemli Neolitik merkezlerde gelistigini gérmekteyiz. Bu merkezler arasinda, Q. Jarmo,
Jericho, Zawi Cemi, Shanidar magarasi gibi yerlesmeleri sayabiliriz.

Bu arasgtirmalarin ortaya koydugu basit ama 6nemli sonuglarla yeni arastirma
konular1 gelismeye baslamis, bunlar icinde Arkeobotani de yerini almistir. Bu alanda
yapilan caligmalarla, Yakidogu ve Akdeniz bdlgelerinde yapilan kazilar ve analizler
sonucu, toplumlarin avci-toplayict ekonomiden tarim ekonomisine gecis siireci ortaya
¢ikarilmigtir. Bunu izleyen siire¢ olarak yerlesik hayatin baslamasi, sanatta ve
mimarideki ilerlemelerin yer aldig1 uygarlik agamasi olan Neolitik Dénem incelenerek
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ozellikle bitki evcillestirilmesi tizerindeki ¢aligmalar yogunlastirilmistir. Arkeobotani
¢alismalarinin baslangictaki amact;

a- Ilk tarima gecilen yerlerin saptanmast,
b- Bu yerlesmelerden elde edilen tarima alinmis bitkilerin tanimlanmasi ve
bunlarin yabani olan 6rneklerle karsilastirilmasi seklindeydi.

Bunlara bagli olarak bu konuda farkli teoriler ve diisiinceler ortaya atilmistir.
Arkeobotani ¢aligmalarinin = Yakindogu’da yogunlagsmasmin nedenlerinden biri,
Yakindogu'nun genel olarak tarim ve hayvanciliga uygun oldugu diisiincesidir
(Mellaart, 1965: 13). Diger bir neden ise kiiltiire alinmis bitkilerin dogallarinin
Yakindogu’da bulunmasidir (Zohary-Hopf, 1993; Nesbitt,age, 72). Buna baglh olarak
Yakindogu’nun cevre kosullari agisindan yagamaya ve tarima en uygun yer oldugu
goriisiiyle birlikte (Mellaart,ay.; Zeist, 1992, 149), Braidwood ve Childe’in ¢ekirdek
bolgeden (difiizyonist) yayilim teorisi ileri siiriilen tezlerdendir. Childe’e gore tarim ve
hayvancilik tek merkezden yayilim gosterir (Childe, 1974). Yine c¢ekirdek bdlge
teorisini savunan van Zeist de Yakindogu’dan yayilimin basladigini savunur (Yosef-
Meadow, 1995: 39). Yakindogu’daki ekonomi, bitki ve hayvan ekonomisini igeren
karigik bir ekonomidir. Yosef ve Meadow’a gore, ilk olarak kiiltiire alma olaymin
M.O.IX. Bininci yillarda, Levant Bélgesi’nde ve olasilikla giiney kesiminde Damascus
ve Jericho arasinda kalan bdlgede gerceklestigidir (Zohary, 1989: 358). Zohary de yine
digerleri gibi tarim bitkilerinin ilk anayurdunun M.O. VII. ve VIIIL. Binde Yakindogu’da
oldugunu savunur (Zohary,ay.). 1900°lii yillarin basindan itibaren Anadolu’da baglayan
kazilar ve caligmalar sonucunda Anadolu i¢inde de Neolitik doneme tarihlenen
yerlesmelerin bulunmasi ile Arkeobotani konusundaki ¢aligmalar ve aragtirma sorulari
sekil degistirirken, yeni yaklasimlar ve teoriler 6ne siiriilmiistiir. Childe’in yayilimct
diistincesine karsilik Mellaart’n diisiincesi evcillestirme, tarim ve hayvanciligin tek
merkezli degil birden ¢ok merkezli oldugudur. Hatta bu merkezlerin Zagroslar, Kuzey
Mezopotamya ve Giiney Anadolu oldugu disiiniilmektedir (Mellaart,ay.). Nesbitt, bu
goriise paralel olarak, tarrmin ilk kez tam olarak Onasya’nmin hangi kesiminde ortaya
¢iktiginin hala net olarak bilinmedigini, bugiinkii tahillarin yabani atalarini olusturan
bitkilerin Mezopotamya’nin hemen hemen biitin Neolitik yerlesmelerinde
rastlanildigini sdylemektedir. Yine Nesbitt’in agiklamalarina gore, arpa, mercimek ve
bezelyenin yabani atalarinin biitiin bu bdlgeye yayilmisken, yabani Emmer bugdayimnin
(Triticum dicocum) yaygin olarak Dogu Akdeniz’de, yabani Einkorn bugdayinin
(Triticum monococcum) daha ¢ok Giiney Anadolu ve gevresinde, yabani nohut’un
(Lathyrus spp.) ise Gilineydogu Anadolu’da dar bir bolgede goriildiigiinii belirtmektedir
(Nesbitt,age, 73). Bu gelisim dogrultusunda arastirmalar Anadolu i¢lerinde de yogunluk
kazanmaya baslamistir. Bunun en giizel 6rneklerini 1960-1970 yillarinda baglatilan
Neolitik merkezlerdeki (Cayonii, Catalhdyiik, Can Hasan, Hacilar) kaz1 caligmalari
olusturur. Arastirma yapilan alanda, tarim ve hayvanciligin oldugunun anlagilmasi i¢in
en 6nemli veri, ele gegen aletlerdir. Bunlar mikrolitler ve 6giitme taslaridir. Bu aletler
cesitli bitkilerin islenmesi, 6giitiilmesi, kirilmasi, parcalanmasi gibi iglemlerde kullanilir
ve bu sekilde tarim ve hayvanciligin varligindan s6z edilebilir (Mellaart,ay.; Zeist,ay.).
Buna karsihk aym 6giitme taslariin Ust Paleolitikten itibaren gesitli fonksiyonlarda
kullanildig1 bilinmektedir (Kraybill, 1977; Wright, 1992; Baysal, 1999). Ogiitme
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taglarinin kullaniminin yapilan Etnolojik calismalar sonucu, hala islevini korudugu
bilinmektedir (Helburn, 1955; Ertug-Yaras, 1997).

Paleoetnobotanik Calsmalarinda Yiizdiirme (Flotation) isleminin Kullaniminin
Baslamasi ve Onemi

1960-1970’1li yillarda Arkeobotani ¢alismalarinda artis gézlemlenmeye baslar.
Ancak bu konudaki ¢aligmalar kazi teknikleri ve uygulanan metodlar nedeniyle sinirh
kalmisgtir. Son yirmi yildir arkeolojik kazilarda Yiizdiirme (Flotation) sisteminin
kullanimimin artmasi prehistoryanin anlasilmasi igin bitki kalintilarinin ve diger kiigiik
buluntularin ne kadar 6nemli rol oynadigini ortaya sermistir. Bu sistemin onciiliigi
1960’larda Kuzey Amerika’da yapilmis ve 1969’da Helbaek tarafindan fran’da Ali
Kosh’da ve Kuzey Amerika’da ortaya ¢cikmistir (Nesbitt,age, 70). Cok yakin zamanlara
kadar Arkeobotanik malzeme geleneksel evcillestirme ve gegimle ilgili sorulari bulmak
icin kullanilmaktadir (Lennstrom-Hastorf,age, 701). Fakat genis kapasiteli yiizdiirme
sisteminin gelisi, Paleoetnobotanikgilerin bitki artiklarmi inceleyerek, malzemenin
stratigrafik ve kiiltiirel olarak igeriginin tanimlanmasina ve bilinmesine olanak
saglamustir.

Daha onceleri sadece kazi sirasinda gozle goriilebilen aga¢ kalintilari, kokler,
tahillar ve baklagiller gibi bitki kalintilar1 ortaya ¢ikarilip tanimlanabilirken, yilizdiirme
sistemiyle birlikte daha kii¢iikk boyutta olan bitki kalintilar1 da baska bir deyisle,
ozellikle yine biiyiik bir orani olusturan ve en az digerleri kadar 6nemli olan, boyutlar
0.5 mm’nin altinda, ve donemin dogal ¢evresi konusunda bize dnemli ipuglar1 veren
yabani tohum taksonlari da tanimlanmaya baslanmistir. Flotation sisteminin araziye
girmesiyle birlikte daha sistematik drnekleme yapilmaya baslanmis ve bdylelikle bitki
kalintilarinin  ortaya c¢ikarilmasi ve yorumlandirilmasinda Onemli ilerlemeler
saglanmustir.

Anadolu’daki Paleoetnobotanik (Arkeobotanik) Calismalarina Tarihsel Bir Bakis

Bitki kalintilariyla ilgili en eski rapor Berlinli Botanik¢i L. Wittmack
tarafindan 1880’11 yillarda yaymlanmistir (Nesbitt,age, 68). Wittmack 1880, 1890, 1896
yillarinda Tiirkiye’de Schliemann’in kazis1 Troya’da ve Koerte’in kazis1 Bozhdyiik’te
tarla bitkileri {izerine ¢aligmalar yapmustir. Ancak bu 6ncii hareket 1950’lere kadar fazla
sonu¢ vermemistir. 1950’lerde Danimarkali Arkeobotanik¢i Helbaek Yakindogu’daki
yerlesmelerde caligmalar yapmaya baslamistir. Bu bolgede her dénemi kapsayan bir
dizi calisma yapilmis ve bu caligmalar Anadolu’daki c¢aligmalar icin bir temel
olusturmugtur. 1960’1l yillarda Helbaek, Mellaart’la birlikte Beycesultan, Catalhoyiik,
ve Hacilar’da, Braidwood’larla birlikte de Amuq (Amik) Ovasi’nda c¢aligmalar
yapmustir. 1960’larin sonlarinda Hollanda’dan van Zeist, Ingiltere’den Gordon Hillman
Tiirkiye’de caligmalara baglamistir (Aytug-Gorcelioglu, 1996: 393; Esin,U.1979: 41).

Tiirkiye’de Arkeobotanik g¢aligmalarin bir kismint da palinolojik ¢alismalar
olusturmaktadir. Ge¢ Kuvaterner’de Anadolu’nun ve Yakindogu’nun bitkisel gelisimi
konusundaki bilimsel ¢alismalarda ve bu konudaki bilgilerde 1960’larin basindan beri
bir artis olmustur. Aytug tarafindan Kuzey Anadolu’daki ¢dkellerde polen dagilimlar
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gosterilmistir. Ayrica Bottema ve Zeist da Anadolu’da ayrintili palinolojik ¢aligmalar
yapmuislardir
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