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CRUSADER-BYZANTINE ALLIED ARMY (1169)

SERKAN OZER

Oz

*Bu ¢aligmada 1169 yilinda Hagh-Bizans
miittefik ordularinin Dimyat sehrini kusatmalar
konu edilmistir. Biiyiik umutlarla hayata gegirilen
seferde Nireddin Mahm(d Zengi’nin destegi ve
Fatimilerin tiim imkéanlartyla basarili bir savunma
yapan Selahaddin Eyy(ibi, Haghlann Misir’dan eli
bos gondermis, bu zaferinin ardindan Fatimiler
tizerindeki etkinligini artirmustir. Buna karsilik
diizenlenen seferin basarisiz olmasi, birbirini
suclayan Haglilar ile Bizanshlar arasindaki
diismanligin derinlesmesine neden olmustur.

Anahtar Kelimeler: Haglilar, Bizans, Dimyat,
Seldhaddin Eyy(bi, Fatimiler, Zengiler.

Abstract

In this article, the siege of the city of Damiette
by the Crusader-Byzantine allied armies in 1169
has been mentioned. In the campaign realized
with great hopes, Selahaddin Eyy(ibi who carried
out a successful with the support of Nireddin
Mahmid Zengi and all the opportunities of the
Fatimids, sent the Crusaders empty-handed from
Egypt, increased his impact over the Fatimids
after this victory. The failure of the campaign,
however, led to the deepening of the hostility
between the Crusaders and the Byzantines
blaming each other.
Key Words: Crusaders, Byzantium, Damietta,
Selahaddin Eyyubi, Fatimids, Zangids

Giris

Misir, Hagli Seferleri doneminde Kudiis Hagli Kralligi'nin hedef aldigi ve
sonrasinda da Hagli Seferlerinin diizenlendigi bir iilkedir. Bu topraklar, stratejik konumu
ve muazzam zenginligi ile sadece Haglilarm degil, Nireddin Mahmiid Zengi’nin de ilgi
odagi haline gelmisti. Fatimilerin i¢ miicadelesi nedeniyle de Misir, dis miidahalelere
acik bir durumdaydi. Hagli-Zengi miicadelesinde artik ele gegirilmesi kaginilmaz bir yer
haline gelen Misir’in kapilar1 6nce Haghlar tarafindan zorlanmaya bagladi. Nuareddin
Mahmiid’un buna kayitsiz kalmamasi ile de Misir iizerinde hakimiyet miicadelesi
siddetlendi. Nureddin Mahmid’un zaferiyle sonuglanan bu miicadele sonrasinda
Haclilar, Misir emellerinden vazgecmediler ve hatta iilke, catismalarm merkezi haline
geldi. 1169 yilinda Misir’a Hagli-Bizans miittefik ordusunun basarisiz bir seferi vuku
buldu ve bu sefer, daha sonrakilere ilham kaynag: oldu. Asagida detaylar1 bulunan bu
basarisizliga giden siirece kisaca temas etmek yerinde olacaktir.

Fatimi-Hagli miicadelesinde Suriye’deki sehirlerinin  tamamimi  kaybeden
Fatimiler, son kaleleri Askalan’t da 1153 yilinda yitirince Haglilara artik Misir yolu

* Bu makale, yazarm 2015 yilinda Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde hazirladigi Fatimi-Hagh
Tliskileri (1098-1171) isimli doktora tezinden iiretilmistir.
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acilmistt. Yasananlani yakindan takip eden Niureddin Mahmid ise Haglilarla arasindaki
son engeli, yani Haglilarm Miisliiman miittefiki Dimagk’1 ele gegirerek (1154) olaylara
zamaninda midahale etme imkani elde etti. Ramazan Sesen’in ifadesiyle dogal
siirlarina ulagan Haglilar ile Zengilerin miicadelesinde Misir kagmilmaz hedef haline
geldit.

Misir’a hakim olan ve i¢ ¢ekismeler nedeniyle zayiflayan Fatimilerin durumu,
Haglilar1 cesaretlendirmekteydi. Uzun zamandan beri vezirlerin hiikkmiinde olan ve
onlarin miicadele alanina doniigen Fatimi Devleti, istikrarsiz bir donem yasamaktaydi.
Cocuk yasta basa gecen el-Adid zamaninda (1160-1171) vezirlerin hakimiyet yaris1 daha
da siddetlendi. Hatta bu i¢ catismalarda makamlarini kaybeden vezirler, sartlara ve
cikarlarina goére kimi zaman Haglilarin, kimi zaman da Zengilerin yardimina bagvurarak
makamlarm tekrar ele gegirmek istediler. Misir’t miidahalelere acik ve savas alani haline
getiren hadiseler, 1164 yilinda Fatimi veziri Saver’in, emirlerden Dirgdm b. Amir
tarafindan makamindan indirilmesi ve Nlreddin Mahmiid’dan yardim istemesi iizerine
basladi. Bunun oOncesinde her ne kadar Amaury, ilkinde Yafa ve Askaldn Kontu,
ikincisinde Kudiis Krali iken Misir’a 1161 ve 1163 yillarinda iki sefer diizenlemisse de
Fatimiler bu saldinlar1 savusturmayi bilmisti. Ancak bu defa Nireddin Mahmid’un
Misir’a ordu yollamasiyla (15 Nisan-26 Ekim 1164) isin rengi degisti ve Saver’i
makamindan eden Dirgdm da Haglilarin yardimina bagvurdu. Haglilar Misir’a ulagsmadan
once Saver, Nlreddin’in ordu komutanm Sirkth tarafindan makamina iade edilmis olsa da
Dirgadm, —daha sonra Saver’in de bagvuracagi- Haglilar1 yardima ¢agirmak gibi kotii bir
gelenegi baslatmis oldu. Saver’in Nireddin Mahmiid’a verdigi sozleri tutmamasi iizerine
Sirkh ile baslayan catigmada —biiyiik vaatlerle- yardima ¢agrilan Haglilar, bu tarihten
sonra Misr iizerinde etkin olmaya bagladilar. Oyle ki kaynaklarda ikinci (9 Ocak-5 Eyliil
1167) ve tgiincli (17 Aralik 1168-8 Ocak 1169) Misir seferlerinin sebebi olarak
Haglilarin, verilen imtiyazlar neticesinde Misir’da fazlaca giliglenmeleri gosterilmektedir.
Misir gibi zengin ve stratejik bir {ilkeyi Haglilara kaptirmay1 géze alamayan ve Siinni
Islam’a kazandirmak isteyen Nareddin’in olaganiistii cabasi, nihayet Ugiincii Misir
Seferinde sonu¢ verdi ve Saver’in Oldiiriilmesinin ardindan Nireddin’in Misir’daki ordu
komutan1 ve Fatimi halifesinin veziri olan Sirklh ile Zengilerin Misir hakimiyetleri
basladi. Sirkih’un kisa bir siire sonra oliimil ile (23 Mart 1169) bu defa Haglilara karsi
cihadim simgesi haline gelecek olan Selahaddin Eyyiibi’nin devri basladi®.

Selahaddin Eyy0bi, Misir’da Zengilerin hakimiyetine duyulan rahatsizligin
yikiinii sirtlamak; hatta Fatimi saraymnin etkin ismi Muteminii’l-Hilafe’nin baglattig:
olaylarda —halife el-Adid’in de destekledigi- Fatimi askerlerinin isyaniyla ugrasmak

! Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Devlet, Gag Yay., Istanbul 1987, s. 41, Haglilar, topraklarini garanti
altina almanin Misir’a hakim olmakla miimkiin olacagmnmn farkina varmiglardi. Bu yiizden miicadele Misir
topraklarma kayd:. C. H. Becker, “Dimyat”, /4, IIT, MEB, Eskisehir 1997, s. 589-590.

2 Mistr Seferleri igin Bkz. Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyibi ve Devlet, . 42-51, Bahattin Kok, “Nuruddin
Mahmud’un Misir’1 Ele Gegirmesi ve Fatimilerin Yikilisi-I”, AUIFD, 1X, Erzurum 1990, s. 165-187, Ayni
Yazar, “Nuruddin Mahmud’un Misir’1 Ele Gegirmesi ve Fatimilerin Yikilisi-II”, AUIFD, X, Erzurum 1991, s.
130-148, Osman Giirbiiz, “Iktidara Uzanan Yolda Eyytibi Ailesinin Seriiveni”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi, XLVI1II, Erzurum 2012, s. 387-405.
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zorunda kaldi®. Ancak bu dénemde Selahaddin Eyy{ibi, en biiyiik sinavin1 Misir’a hakim
olma sevdasindan vazgecmeyen Haglilarin, Bizans ile birlikte 1169 yilinda Misir’in
anahtar1 konumundaki Dimyéat’a* diizenledikleri ortak seferde verdi.

1-Hach-Bizans ittifakinin Kurulmasi

Bizans’in Bati ile iligkileri tarih boyunca hep olumsuz bir seyir izlemistir. Mezhep
farkliliklar1 ve dini-siyasi kavgalarin golgesinde baglayan Hacgli Seferleri siiresince
mevcut ayrilik daha da derinleserek devam etti. Taraflarm birbirine bakis agilarmni ve
suclamalarmi Ermeni, Siiryani, Latin ve Bizans kaynaklarindan takip etmek miimkiindiir.
Oyle ki ilk ii¢c Hagli Seferinde ve arada hayata gegcirilen 1101 Yili Hagh Seferlerinde
yasanan basarisizliklardan -Tiirklerle ittifak kurarak seferleri akamete ugratmakla itham
edilerek- sorumlu tutulan Bizans, Hagli kaynaklarma hain olarak yansimustir. Buna
karsilik topraklarini ele gegirme niyetlerinden siiphelenen Bizans’in Haglilara yaklagimi
da diismanca olmus ve Bizans, bu siiphesinde hakli oldugunu Dordiincii Hagl Seferinde
cok ac1 bir sekilde tecriibe etmistir. Fakat tiim bu olumsuzluklara ragmen Haglilar ve
Bizans zaman zaman Miisliiman ve Tirklere kars1 ortak hareket etmeyi de bilmiglerdir.
Mevcut diismanlig1 daha da derinlestirmekten baska bir sonucu olmayan bu ittifaklardan
biri de 1169 yilinda Dimyat’a diizenlenen seferde karsimiza ¢ikmaktadir.

3 Islam kaynaklarinda genis yanki bulan olaya gore Muteminii’l-Hilafe liderliginde Musir ileri gelenlerinden
bazilar1 Haglilara haber yollayip Seldhaddin’e kars1 yardim istediler. Plana gore; Haglilar Misir’a saldwdiklar:
zaman Seldhaddin, onlari karsilamaya ¢ikacak, tam bu esnada Muteminii’l-Hildfe de ayaklanarak
Seldhaddin’in geride kalan askerlerine saldwacak ve onlari dldiirecekti. Sonrasinda Seldhaddin’e
saldirdiklarinda Haglilarla Fatimi askerleri arasinda kalan Seldhaddin yok edilecekti. Durumu haber alan
Selahaddin, bu tehlikeli girisimin elebasi olan Muteminii’l-Hilafe’yi ortadan kaldirdi. Tbnii’l-Esir, izzeddin
Ebu’l-Hasan Ali Muhammed el-Cezeri, Islam Tarihi -el-Kamil fi't-Tarih Terciimesi-, X1, Cev. Abdiilkerim
Ozaydimn, Bahar Yaymlari, Istanbul 1987, s. 280-281, Ebu’l-Fid4, imadeddin fsmail b. Ali, Kitdbu I-Muhtasar
fi Ahbdri’l-Beser, 111, Yaymlayan: el-Matbaatu’l-Hiiseyniyye el-Misriyye, ty, s. 48, Tbn Vasil el-Hamavi,
Cemaleddin Muhammed b. Salim, Muferricii’l-Kuriib fi Ahbari Beni Eyyib, 1, Nesr. Cemaleddin Seyyal,
Kahire 1953, s. 174-176, Ebt Same, Abdurrahman b. Ismail, Kitdbu r-Ravzateyn fi Ahbdri’d-Devleteyn -en-
Niiriyye ve’s-Saldhiyye-, T, Nesr. Ibrahim Semseddin, Darii’l-Kutubi’l-llmiyye, Beyrut 2002, s. 86-87,
Makrizi, Takiyyiiddin Ahmed b. AR, ftti ‘dzu’l-Hunefé bi-Ahbari’l-Eimme el-Fatimiyyin el-Hulefd, 11, Tah.
Muhammed Hilmi Muhammed Ahmed, Kahire 1996, s. 311-312, Isfahani, Imadeddin Katib, Sena 'I-Berku s-
Sami, Thtisar: Bundari, Tah. Fethiye Nebravi, Mektebetu’l-Hanci, Misir 1979, s. 43-44, ibn Haldin,
Abdurrahman, Térih-i Ibn Haldiin: Divinu’l-Mubtedd ve’l-Haber fi Tarihi’l-Arab ve’l-Berber ve Men
Asarahum min Zevi’s-Sultani’l-Ekber, V, Tah. Halil Sihade-Siiheyl Zekkar, Darii’l-Fikr, Beyrut 2000, s. 332,
ibn Tagriberdi, Cemaleddin Ebu’l-Mehasin Yusuf, en-Nuciimu 'z-Zdhire fi Muliki Misr ve’l-Kahire, V, Tah.
Muhammed Hiiseyin Semseddin, Darii’l-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut 1992, s. 337, Ibn Kesir, imadeddin Ebu’l-
Fida Tsmail Tbn Omer, el-Biddye ve'n-Nihdye, XVI, Tah. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki, Darii’l-Hicr,
Kabhire 1998, s. 434, Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Devlet, S. 54-55.

4 Nil Deltasi’'nda yer alan ve Misir’in kilidi olarak degerlendirilen 6nemli bir liman sehridir. Atilla Cetin,
“Dimyat”, DI4, IX, Ankara 1994, s. 309, P. M. Holt, “Dimyat (Damietta)”, El, Il, Leiden 1991, s. 292,
Yakut’un tarifiyle de Dimyat, Misir ve Tinnis arasinda yer alan eski bir sehirdir. Giizel havasi ve tatli suyuyla
meshurdur. Yakut b. Abdullah el-Hamavi, er-Rimi el-Bagdadi, Mu ‘cemii’l-Biildan, 11, Daru Sadir, Beyrut
1977, s. 472, Willerms’un anlatimiyla Misir’in en eski ve tinlii sehirlerinden biri olan Dimyat, Nil’in kiyisinda
yer almaktadir ve nehir ile deniz arasinda yaklagik iki km. 6tededir. Willermus, (William, Arcbishop of Tyre),
A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, Trans: E. A. Babcock-A. C. Krey, Colombia University Press,
New York 1943, s. 363.
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Misir konusunda aktif bir siyaset izleyen ve bir yandan da miittefik arayisma giren
Kudiis Hagli Krali Amaury, evlilik yoluyla giiclii bir bag kurup Bizans Imparatorunun
destegini kazanmay1 diistinmiigtiir. Bu nedenle Kral, Bizans sarayindan uygun bir es
bulmalar i¢in Kaysariye Basgpiskoposu Hernesius ile Kilercibasi Eudes de Saint Amand’1
Bizans’a yollamisti. Heyetin, krala es olarak se¢ilen Manuel Komnenos’un yegeni Maria
Komnena ile birlikte doniisiinii miiteakip 29 Agustos 1167°de evlilik merasimi Siir’da
gergeklestirildi®. 1168 yaz ayinda ise Bizans Imparatorunun temsilcileri Gravina Kontu
Alexander ile Toronto’lu Michael Hydruntinus, Sir’a ulastilar. Amaury’ye yolladigi
mektupta Manuel Komnenos, Fatimilerin her gegen giin zayifladigini, bu durumun
Misir’in komsulan tarafindan da teshis edildigini ve eger Amaury, kendisine yardim
ederse Misir’in kolayca ele gegirilebilecegini yaziyor ve ortak hareket etmeyi teklif
ediyordu. Anlagma saglanirsa Misir’in belli bir kismin1 Bizans alacak, alinacak diger
yerlerden de Bizans’a pay verilecekti. Bu teklifi kabul eden Amaury ise karadan ve
denizden giiclerini bu ise hasretmeyi vaat etti. Bizans heyetiyle anlasma saglandiktan
sonra mukabil el¢ilik heyeti yola ¢ikarildi. Heyette yer alan tarih yazar1 Willermus daha
sonra Trablus’ta bekleyen Bizans heyetine katildi. Hacli heyeti, Sirbistan seferi
doniisiinde imparatorla goriistii. Yapilan goriismelerde Haclilarin teklifi de imparator
tarafindan kabul edilince Bizans’ta ¢ok iyi agirlanan Hagli heyeti, zengin hediyelerle
beraber 1 Ekim 1168’de déniis yolculuguna basladi®. Fakat bu anlasma dogrultusunda
taraflar ancak 1169 yilinda bir araya gelebildiler. Bu zaman zarfinda ise doguda ¢ok sey
degisti; Bizans’1 beklemek ve belki de Misir’dan ona pay vermek istemeyen Amaury,
Misir’a saldirdi, fakat bu miicadelesinde Nareddin Mahmid’a yenildi. Yukarida
anlatildig1 iizere, Misir’da Fatimileri yavas yavas hilkmii altina almaya baslayan
Seldhaddin Eyy(bi’nin yiikselisi basladi.

Misir’in kaybedilmesi, Haglilar1 zor bir duruma diigiirdii. Tirklerle gii¢lenen
Misir’dan Hagli topraklarina yapilan saldirilar, simdi daha tehlikeli oluyordu. Zira Misir
donanmasinin da saldirilara katiliyor olmasiyla Haglilar, hem karadan hem de denizden
ablukaya almmis oldular. Nareddin Mahmid’un karadan tacizlerine Fatimi
donanmasinin denizden baskinlar1 eklenince Haglilar, tekrar batidan yardim arayiglarina
girdiler. Willermus’un kaydina goére yola ¢ikan Kaysariye Bagpiskoposu Hernesius ile
Akka Piskoposu William; Alman Imparatoru Frederick, Fransa Krali Louis, Ingiltere
Krali Henry, Sicilya Krali William gibi hiikiimdarlara ve Flandres Kontu Philip, Troyes
Kontu Henry, Chartres Kontu II. Theobold gibi asillere yardim mektuplarimi iletmekle
gorevliydiler. Fakat hareket ettikleri gecenin ertesi giinii ¢ikan firtinada gemiler savruldu,
kiirekler kirildi ve bu biiylik tehlikeden zorla kurtulan elgiler, ii¢ giin sonra geri donmek

5 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 344-345, Steven Runciman, Hagli Seferleri
Tarihi, II, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1992, s. 314-315, Ioannes Kinnamos’un verdigi bilgiye gore
Amaury’nin evliligi konusu goriigiilirken Antakya {izerinde Amaury’nin bir hakimiyet iddia etmemesi ve
Antakya’nin, imparatora itaati giindeme getirildi. Amaury, Antakya iizerinde yiiksek hakimiyetinin taninmasi
hususunda bir timidi kalmayinca bu kez evliligin bir an 6nce gergeklesmesi i¢in imparatora israrci oldu ve
evlilik gergeklesince imparatora sadakat yemini etti. loannes Kinnamos, loannes Kinnamos'un Historia’si
(1118-1176), Yayina Hazirlayan: Isin Demirkent, TTK, Ankara 2001, s. 172-173.

& Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, I, s. 347-349, Steven Runciman, Hagli Seferleri
Tarihi, 11, s. 316.
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zorunda kaldilar. Batiya gonderilmek lizere segilen yeni heyette Sir Baspiskoposu
Frederick, Banyas Piskoposu John ve bazi asiller yer almaktaydi. Bu yeni heyet, batiya
ulast1 fakat Piskopos John Fransa’da 6ldii ve Bagpiskopos Frederick ise iki yil batida
kaldiktan sonra yardim konusunda herhangi bir bagar saglayamadan geri dondii’.

Buna karsilik Islam kaynaklari, bu yardim arayisinda Hach kaynagmndan farkli
bazi noktalara dikkat ¢cekmektedir. Bunlara gére Misir’m Nireddin Mahmid tarafindan
zapti ile iyice sikigan Haglilar, Sicilya, Endiiliis ve bazi Avrupa dilkelerine elgiler
yolladilar. Elgilerin dikkat cektikleri temel husus, Misir’dan sonra Kudiis’iin de
Nireddin’in eline gegmesi tehlikesiydi. Yani Hagli seferlerinin propaganda donemlerinde
sik¢a basvurulan Kudiis’lin tehlikede oldugu motifi, batiy1 harekete gecirmek i¢in tekrar
kullanildi. Bu defa Haglilarin bahsettikleri gibi bir tehlike mevcuttu ve Kudiis Hagh
Kralligi, her taraftan kusatilmistr. Willermus’un kayitlarindan bildigimiz kadartyla batiya
giden elgiler somut bir yardim saglayamanustilar fakat Islam kaynaklarinda batidan
Haghlara silah ve asker yardimi yapildig: rivayet edilmektedir. Dahas1 batili devletler,
Dimyat’1 ele gegirmek iizere toplanmaya da s6z vermiglerdi. Bu durumda Willermus’un
rivayetini esas almak daha dogru olacaktir, zira Dimyat kusatmasina batidan herhangi bir
yardim gelmedigi gibi Haghlarin yaninda sadece Bizans yer almgtir®.

Avrupa’ya giden elgiler, herhangi bir yardim saglayamazken yukarida ifade
edildigi iizere Bizans’a gonderilen elgiler daha basarili oldular. Bizans Imparatoru
Manuel Komnenos, 1168 yaz aymnda yapilan anlagsma geregince soz verdigi filoyu
Temmuz 1169°da yola ¢ikardi. Hazirladigi donanmada 150 gagali (sivri burunlu) ve ¢ift
kiirekli savas gemisinin (kadirga) yani sira insan ve hayvan naklini kolaylastirmak i¢in
tasarlanmis kopriilerle donatilan zirhli altmis biiylik savas gemisi bulunuyordu.
Donanmada on veya yirmi Dromones® denen biiyiik gemi vardi ki bunlarla da daha gok
erzak ve silah tagmiyordu. Donanmanin basma imparatorun akrabasi1 Megas Dukas
Andronikos Kontostephanos tayin edilirken ona Maurica adinda bir asil eslik ediyordu.

" Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 360-361, Steven Runciman, Hagli Seferleri
Tarihi, Il, s. 320-321.

8 Jbnii’1-Esir, Islam Tarihi, XL, s. 284, Ibn Vasil, Muferricii’l-Kurib, 1, s. 179-180, Makrizi, Itti‘dz, N, s. 315,
Ayni, Bedreddin Mahmid, lkdu'l-Cumdan fi Tarihi Ehli’z-Zaman: el-Asru’l-Eyyiibi, 1, Tah. Mahmid Rizik
Mahmid, Darii’l-Kutub ve’l-Vesaiki’l-Kavmiyye, Kahire 2010, s. 34, Ibn Haldtn, Tarih-i Ibn Haldiin, V, s.
332, Krs. Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, I, s. 360-361, Islam kaynaklarinda Dimyat’1
kusatanlardan Frenkler seklinde bahsedilmekteyken Ibn Sedddd ve ondan yararlanan yazarlar Hagli-Bizans
ittifakin teshis etmisler, Frenkler ve Rumlar ifadesini kullanmuslardir. Ton Seddad, Behaeddin, en-Nevddiru s-
Sultdniyye ve’l-Mehdsinu - Yisufiyye. Siretu Seldhaddin, Tah. Cemaleddin Seyyal, Mektebetu’l-Hanci, Kahire
1964, s. 82, Ibn Vasil, Muferricii’l-Kuriib, 1, s. 180, fbn Hallikan, Ebu’l-Abbas Semseddin Ahmed b.
Muhammed b. Ebi Bekr, Vefeydtii'l-A'van ve Enbdu Ebndi’z-Zamdn, VII, Tah. Thsan Abbas, Daru Sadr,
Beyrut, ty, s. 152.

° Bizans donanmasmin temelini olusturan Dromon veya Dromones, hizli ve hafif malzemeden insa edildigi
icin manevra kabiliyeti yiiksek bir gemi tiiriidiir. Genellikle boyu 40 metre, genisligi ise 5,5 metre olurdu. Daha
kiiciik olanlar1 100, biiyiikleri ise 230’dan fazla insan tastyabiliyordu. Diigman saldirisinin etkisini azaltmak
icin 1slatilmis deriyle kaplanan gemi, Grek atesi firlatmaya yarayan mekanizmasiyla savasta biiyiik avantaj
sagliyordu. Eric McGeer, Anthony Cutler, “Dromon”, The Oxford Dictionary of Byzantium, I, Oxford
University Press, New York 1991, s. 662, loannes Kinnamos, Historia, (Ek Sozliik), s. 221-222, Edward N.
Luttwak, The Grand Strategy of the Byzantine Empire, The Belknap Press of Harvard University Press,
Massachusetts 2009, s. 326.
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Bu ikisine Apulia’li bir asil olan Conversana Kontu Alexander da katildi'®. Donanmanim
hazir hale getirilmesinden sonra Bizans Generali Theodoros Mavrozumes, altmis gemiyle
onden, Bizans donanmasiin hareketini haber vermesi i¢in yola ¢ikarildi. Mavrozumes,
ayni zamanda Amaury’yi hazirliklarin1 tamamlamaya tesvik edecek ve sefere katilacak
Hagl askerlerine masraflari i¢in gerekli paray1 verecektit!.

2-Dimyat Kusatmasi (27 Ekim-13 Arahk 1169)

8 Temmuz 1169°da yola ¢ikan Andronikos, yolda kendisine katilanlarla beraber
Kibris’a dogru yol almaya bagladi. Kibris gilizergdhinda Fatimilerin kesif amach
yolladiklar alt1 gemi ile karsilasan Bizans donanmasi, bunlardan ikisini zapt ettiyse de
digerleri kurtulmayir basardi'?. Bizansh tarihgiler Niketas ve Kinnamos, tiim sefer
boyunca Haglilarin ¢ok yavas hareket etmesinden sikayet etmektedirler. Hatta Niketas,
Amaury’nin daha Bizanslilar yoldayken yavas davrandigimi nakleder. Buna gore
Andronikos, Kibris’a ulastiginda Amaury’ye haber yollamig ve kendisini Kibris’ta mi
bekleyecegini yoksa hareket mi edecegini sormustu. Fakat Amaury, imparator ile
anlasma yapmig olmasina ragmen konu ile ilgili nihai kararmi vermeyerek Bizans
donanmasini oyalamaya devam etmistir. Nitekim sabr1 tiikenmeye baglayan Andronikos,
Kudiis’e ¢agrilmis ancak bu oyalama, sonrasinda da siirmiistiir. Andronikos’un acele
etmekte hakli bir sebebi vard1 zira imparatorun, Agustos ayindan itibaren donanmanin {i¢
aylik iase masrafini onaylamasina karsin Eyliil’iin sonu gelmisti®,

Eylil sonunda Sir Limani’na ulasan Bizans donanmasi, oradan Akka’ya
ilerleyerek limanin girisine demirledi. Donanma, burada kralm kararini bekliyordu ve
Niketas’mn da ifade ettigi iizere belirsizlik, Bizans’in aleyhine bir durumdu'*. Bizans

10 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, I, s. 361-362, Niketas da imparatorun yolladig1 donanmada
iki yiiziin iizerinde gemi vardi diyerek Willermus’un verdigi toplam rakama katilmaktadir. Niketas, bunlar arasinda
Drag’tan (Epidamnos?) gelen on gemi ile alti siiratli yelken gemisini ozellikle zikretmektedir. Niketas Khoniates,
Historia, (Iloannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1995, s. 111.

1 Niketas Khoniates, Historia, s. 111, Steven Runciman, Hac¢l Seferleri Tarihi, l, s. 321-322, Kinnamos ve
Niketas, Dimyat Seferinde Bizans’in roliinii fazla 6ne g¢ikarmuslar, bu seferi bir Bizans projesi olarak
sunmugslardir. Kinnamos’a gore imparator, Misir’a elgi yollayarak hara¢ 6demeye baslamalarim yoksa savas
acacagini bildirmis; Fatimilerin bunu reddetmesi iizerine de Andronikos Kontostephanos kumandasinda bir
filoyu yola c¢ikarmustir. Andronikos, Misir’a ulasinca Amaury’ye haber gondererek daha onceden karara
baglanmig anlasma uyarinca kendisine yardima gelmelerini istemisti. Ancak Kinnamos’un, Fatimi-Bizans
diyaloguna dair verdigi bilgiyi hi¢bir kaynakla teyit edemiyoruz. loannes Kinnamos, Historia, $.198-199,
Niketas Khoniates, Historia, s. 111, Aslina bakilirsa Misir’1 ele gegirmeye ¢alisan Amaury, Bizans’in destegini
saglamak istemisti. Ancak imparator, Kudiis iizerindeki hakimiyetinin altim ¢izmek i¢in seferde etkin bir rol
ustlendi. Emrullah Kaleli, Ha¢li Seferleri Zamaninda Bizans ve Batililar (1096-1204), Gece Kitapligi, Ankara
2017, s. 375.

12 Niketas Khoniates, Historia, s. 111-112, Steven Runciman, donanmanin yola gikis tarihini 10 Temmuz 1169
olarak vermistir. Krs. Steven Runciman, Ha¢li Seferleri Tarihi, 11, s. 321, Murat Oztiirk’iin yorumuna gére
kesif amagh denizde bulunan bu gemiler disinda sefer boyunca bir daha Fatimi donanmasindan
bahsedilmemektedir. Muhtemelen bu sirada Fatimi donanmas iyi durumda degildi ve Selahaddin Eyyulibi’nin
mevcut gemilerle Haghlara karsi koymast miimkiin degildi. Murat Oztiirk, Fatimiler’in Deniz Giicii ve Akdeniz
Hakimiyeti, 1.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Ortagag Tarihi Bilim Dali, Yaymlanmanis
Doktora Tezi, Istanbul 2012, s. 158-159.

13 Niketas Khoniates, Historia, s. 112.

14 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, |1, s. 361-362.
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donanmas1 Akka’da beklerken Amaury, Misir’a yapilacak sefer 6ncesinde krallikta isleri
diizenlemekle ugrasiyordu. Yoklugunda kraliyet topraklarini korumalar igin siivari
birlikleri gorevlendirmekle ise koyulan Amaury, akabinde Hagli ve Bizans kuvvetlerine
15 Ekim 1169°da Askaldn’da toplanmalarmi emretti. Bunun birkag giin dncesinde
Akka’dan ayrilan donanmanin da Misir’a dogru demir almasiyla Haglilar 16 Ekim’de
Askaldn’dan Misir’a hareket ettiler. Misir seferinde Amaury’nin orduyu yipratmak
istemedigi anlagilmaktadir. Bu dogrultuda ordu, su sikintis1 yasamayacaklar1 yerlerde sik
sik dinlenerek 25 Ekim’de Farma’ya®® ulasti. Haglilarin, yolculuklari esnasinda bazi
sikintilar yasadiklar1 da goriilmektedir. Ornegin Hacli ordusu, sahil yolunu takip etme
niyetindeydi fakat deniz ve ova arasindaki bazi bentler yikildig1 i¢in daha igten yol almak
zorunda kaldilar. Burada kendilerine bir havuz insa eden Haglilar, denizden buraya
tagian baliklarla erzak sikintilarini gidermislerdi. Fakat sahilden ilerlemek istendiginde
on alt1 km’den fazla igeriye girmek ve sonrasinda tekrar sahilden devam etmek miimkiin
oluyordu. Bu da, Amaury’nin planlarmin aksine orduyu yipratmaktaydi'®. Haglilar
Farma’ya geldiklerinde donanma, bolgeye ulasmusti. Askerler, burada gemilerle kars
kiyiya tasindi ve Tinnis’i solda birakarak bataklik ve kiy1 arasinda yer alan bir yoldan
yaklasik otuz iki km. ilerleyip iki giinliik bir yiirliyiisten sonra Dimyat’a ulagtilar!’.

27 Ekim 1169’da Dimyat’a ulasan Haglilar, sehir ile deniz arasina ordugahlarini
kurup firtina ve ters esen riizgarlardan dolay1 ii¢ giin geciken donanmay1 beklediler.
Havanimn diizelmesiyle de donanma Dimyat’a ulasti ve kiyiya demirledi. Cilinkii nehrin
kars1 kiyisinda iyi silahlandirilmis bir garnizonun bulundugu bir kuleden sehre bir
zincirin  gerilmis olmasi, Hacgli donanmasmna engel oluyor ve onu hareketsiz
birakiyordu'®. Bu sebeple Hagh askerleri, sehir ile Hagh ordugahi arasinda bulunan ve
sehir duvarlarina ¢ok fazla yaklagsmalarini miimkiin kilan meyveliklere dogru ilerlediler.

15 Farma, Nil’in ilk kolu olan Carabes yaninda ¢l kenarinda, sinirda kurulmus bir yerlesimdir. Nehir, deniz ve
¢6l arasinda yer alir. Onceden biiyiik bir niifusu olmasina ragmen o siralarda 1ssiz, tenha bir yer olmustu.
Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, 11, s. 363.

16 willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 362-363, Niketas’mn verdigi bilgiye gore kral,
karadan ilerleyecek ve yolda Tunion ve Tenesion’u? —ahalisinin ¢ogu Hiristiyan oldugu i¢in- rahatga ele
gecirme imkam bulacakti. Nitekim buralar Amaury’nin de dedigi gibi rahatga ele gegirildi. Niketas Khoniates,
Historia, s. 112.

7 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, II, s. 363, Steven Runciman, Haglilarin Bilbis’e
saldiracagini diisiinen Selahaddin’in burayr tahkim ettigini, Haglilarin Dimyat’a yonelmesi {izerine de
hazirliksiz yakalandigim kaydetmektedir. Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, I1, s. 322-323, Kinnamos,
Hagllarin yavas hareket ettiklerini anlatirken bu oyalamada Bizans’m, Tinnis’i zapt ettigini yazmaktadir.
Ancak Willermus un belirttigi tizere Tinnis’in yamindan sadece gegilmisti. loannes Kinnamos, Historia, s. 199.
18 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, II, s. 363, Ibn Tagriberdi ve Sibt Ibnii’l-Cevzi de 27
Ekim (3 Safer 565) tarihini vererek yazar teyit ediyorlar. Tbn Tagriberdi, Cemaleddin Ebu’l-Mehasin Yusuf,
en-Nuciimu ’z-Zdhire fi Muliiki Misr ve'l-Kahire, VI, Tah. Muhammed Hiiseyin Semseddin, Darti’l-Kutubi’l-
Ilmiyye, Beyrut 1992, s. 6, Sibt Ibnii’l-Cevzi, Semseddin Ebu’l-Muzaffer Yusuf b. Kizoglu, Mir dtu z-Zamdn
fi Tevdrihi’l-/f’ydn, XXI, Tah. Ibrahim Zeybek, Dér(i’r-Riséleti’l-Alemiyye, Beyrut 2013, s. 155, Ancak bu
yazarlarin aksine Ebli Same, Haglilarin, Dimyat’a 25 Ekim 1169°da (1 Safer 565) ulastiklarini rivayet ediyor.
Ebl Same, Kitdbu'r-Ravzateyn, 11, s. 91, Yukarida gectigi lizere 25 Ekim’de ordular, Farma’da idi ve iki
giinliik bir yiiriiylisle Dimyat’a ulastilar. Siiryani Mihail ise seferin tarihini 1170 olarak yanlis kaydetmistir.
Stiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail’in Vakdyindmesi (1042-1195), Cev. Hrant D. Andreasyan, TTK’da
Yaymlanmamis Niisha 1944, s. 210, Willermus’un aksine Niketas, donanmanin daha erken geldigini
nakletmektedir. Niketas Khoniates, Historia, s. 113.
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Fakat miittefiklerin saldiriy1 iig¢ giin ertelemeleri'® aleyhlerine oldu ve bu sirada Yukar
Misir’dan ¢ok sayida Tirk birligi gelerek sehrin savunmasimi takviye etti ki
Willermus’un da tahmin ettigi {izere Hagllarm bu gecikmesi, seferin akamete
ugramasinda birinci derecede etkili olacakti. Kugsatma aletleri olmadan gehri almanin
miimkiin olmayacagmi kavrayan Haclilar, nihayet gerekli malzemenin saglanmasinin
ardindan yedi katli ve sehrin i¢ini gorebilecek yiikseklikte bir kule ile bazi kusatma
makineleri inga ettiler. Bunlar arasinda duvarlart dévmek icgin biiyiik taglar firlatan
manciik ile tiinel kazanlari korumak igin siper goérevi géren savunma aletleri de
bulunuyordu. Makineleri duvarlara yaklastirip surlari tahrip ederek sehre sahip olmay1
hedefleyen Haglilar, surlara devamli surette atis yaptilar. Buna karsilik kusatilanlar,
Haglilarm kulesinin karsisina aymi yiikseklikte bir kule dikerek diismana karsi ayni
siddette mukabelede bulundular?,

Willermus, Haglilar arasinda bir ihanet ihtimali olabileceginden bahsetmektedir.
Zira Haclhlar, kusatmay1 daha da siddetlendirebilir ve belki de bu sayede bir sonug
alabilirlerdi fakat isteksiz davranmaya bagladilar. Yani kusatmanin basinda daha tavizsiz,
sert davranan Haglilardaki gozle goriinlir bu esnek tutumu, ihanet veya ihmalkarlik
seklinde yorumlandi. Bahsedilen bu tutum, daha ¢ok Hacli kumanda heyeti arasinda s6z
konusuydu. Bu hareketsizligin ardindan Haglilar, yeni bir kule daha insa ederek surlara
yaklastirmay1 basarsalar da burasmin surlarin en giiclii noktalarmmdan olmasi nedeniyle
istenilen sonucu elde edemediler. Willermes, hakli olarak daha algak ve ele gegirilmesi
kolay yerler mevcutken buraya kusatma kulelerinin kurulmasini elestirir ki bu biiyiik
saldinn kulesiyle ancak Meryem Ana Kilisesi hedef almabilirdi. Nitekim Haglilarin
izledikleri bu yanlis stratejinin, kusatilanlarin gliclenmesine hizmet ettigini diigiinmek
miimkiindiir. Willermus’un da siirekli elestirdigi lizere ilk saldirilar ve saldir1 noktalarmin
isabetsizligi, sehir halkinin devamli yardimlarla giliglenmesi sonucunu dogurdu ve
direnisin surlarin disina yayilmasina neden oldu®!.

19 Willermus’un aksine Niketas, miittefik ordu, Dimyat niinde birlestigi giin kusatilanlarin bir ¢ikis yaptigin
ve vuku bulan siddetli ¢atigmada Bizanshlarin yigitce savastiklarini nakleder. Bu ¢atigmada kusatilanlar
tutunamamus ve geri ¢ekilmislerdi. Ertesi glin (28 Ekim 1169) yine bir ¢atigma yagsanmis olmasina ragmen bu
defa da Miislimanlar, surlarin biraz Oniine kadar ¢ikmaya cesaret etmisler, hendekleri agmamislardi.
Bizanslilarin saldirist iizerine de yine duvarlarin arkasina kagmak zorunda kalmiglardi. Niketas Khoniates,
Historia, s. 113.

20 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il s. 364-365.

2L Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, |1, s. 365, Steven Runciman, Hacl: Seferleri Tarihi, l,
S. 323, Willermus, saldirinin geciktirilmesini kotii niyetlilere baglar fakat bundan kastinin Bizans kuvvetleri mi
yoksa Haglilar m1 oldugu pek net degildir. Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 365.
Niketas, surun bu bolgesinde savas verenlerin Bizanslilar oldugunu haber veriyor. Surun bu boliimii
kogbaslartyla doviiliip bir kismu yikilmigken Miisliimanlar da surlarin istiinden kusatma aletleri kullananlara
taglar atiyorlardi. Surun ¢oken kismi, Meryem Ana Kilisesi’nin oldugu yere isabet ettiginden Misliimanlar
bdyle kutsal bir yerin tahribi dolayisiyla Andronikos’u alaya almuslar, hakaret dolu sozlerle saldirmislardi.
Niketas, yasanan bu basarisizlik sonrasinda Andronikos’un, kusatma aletleri yapilmasim teklif ettigini de
kaydetmektedir. Sefer boyunca Bizans’1 suglayan yazarin kaydina gore etraftaki hurma agaglari alet yapimi
icin kesildi. Fakat bu defa Amaury, kusatma aletlerinin yapimim durmadan ertelemeye basladi. Bu ise felaketin
baslangiciydi, Bizans’1 zor giinler bekliyordu ve ordunun iagesi iyice azalmusti. Niketas Khoniates, Historia, s.
113-114, Fakat Niketas’in bu kaydina ragmen Willermus, kusatma aletleri yapimmin daha énce oldugunu



Hacgh-Bizans Miittefik Ordusunun Dimyat Kusatmast (1169) TAED® 507

Islam cephesine baktigimizda Yukar1t Misir’dan yardim alan Dimyat halkinim gok
iyi bir savunma verdigini ve Seldhaddin’in bu tehlikeli girisimde panige kapilmadan
olaylara zamaninda miidahale ettigini goriiriiz. Selahaddin, ilk olarak karadan yegeni
Takiyyiiddin Omer ve dayist Sihabeddin el-Harimi kumandasinda asker sevkinde
bulunmus ve derhal Nareddin Mahmad’un yardimini talep etmistir. Niireddin’in yardimi
olmadan bu tehlikenin bertaraf edilemeyeceginin yani1 sira Misir’da vuku bulacak bir
ayaklanma ihtimali de Seladhaddin’i diigtindiirliyordu. Zira Seldhaddin vezir oldugu sirada
Muteminii’l-Hilafe, Haglilarla anlagarak Seldhaddin’i iki ates arasinda birakip yok etmek
istemisti. Selahaddin, -Nireddin’e yolladigi haberden anlasilacagi tizere- bu tehlikenin
etkisinde kalarak daha temkinli davranmgtir. Bu nedenle Dimyat’1 kusatan Haglilara
kars1 ¢ikmak, geride Fatimi askerlerinin ayaklanmasi ihtimalini barindirdigindan asker
sevki ile Nireddin’in yardimina basvurmak daha akillica bir davranis olmustur??.

Miisliimanlarin bu gayretli savunmasi karsisinda miittefik ordunun her gegen giin
glic kaybettigine ve aradaki ihtilaflarmn artik daha belirgin hale geldigine sahit
olmaktayiz. Zira miittefiklerin, surlar1 asamamasina bir de seferin basarisizligindaki en
etkili faktorlerin baginda gelen erzak sikintisi eklendi. Ekmek stoklarmnin hizla erimesi ve
yiyecek bulma konusunda bdlgenin bir sey vaat etmeyisi, isgalcileri diisiindiirmeye
basladi. Kampin yakinlarindaki hurma agaglarinin, kusatma aletleri yapmak amaciyla
yok edilmesi daha ¢ok agligin pengesinde kivranan Bizans birliklerini etkilemekteydi.
Bizanshilarin fakir kesimleri, tiirlii yollarla agliklarin1 gidermeye g¢alisirlarken ¢ok fakir
olmayanlar yulaf, kuru iiziim ve kestane ile aglik ihtiyaglari karsiladilar. Buna karsilik
Hagli birliklerinin yakin bir zamana kadar yetecek erzaki vardi fakat kugatmanin ne kadar
stirecegi konusundaki belirsizlik, onlar1 Bizanshlara yardim etmekten alikoyuyordu.
Ayrica saganak yagmur ve firtina gibi olumsuz hava kosullari, kusatanlar1 daha miigkiil
bir duruma sokmaktaydi®.

Niketas, aclik sikintisi dolayistyla Amaury’yi hedef almaktadir. Ona gore
Amaury’nin saldirty1 ve hatta kusatma aletleri yapimmi durmadan ertelemesi yiiziinden
yasanan zaman kaybinda zaten smirli yiyecege sahip olan Bizanslilar zor giinler
yasamaya baglamiglardi. Askerlerin yiyecek alacak parasi yoktu, sefer planlanan zamani
coktan agmisti ve imparatorun, Andronikos’a kralin emirlerine uymasini kesin olarak
emretmis olmasi da Bizanslilar1 bagska veya bagimsiz bir girisimden alikoymaktaydi.
Ordunun c¢ogunlugu bitki kokleriyle hurma yapraklarin1 yemeye baglamiglardi ki
Niketas’in kaydina gore bu sefalete bir de Dimyat’t kurtarmak iizere Abbasi halifesi
tarafindan yollanan Miisliiman ordusunun ¢ok yakinlara ulastig1 haberi eklendi. Bunun
iizerine Haglilarm yardimi olmadan savagmaya karar veren Andronikos, orduya yaptigi
konugmasmda hi¢ ¢adirindan ¢ikmayan Amaury ile Dimyathlar arasinda bir fark
bulunmadigini, kendilerinin burada daha fazla kalmalarinin biiyiik felaketlere yol
acacagmi ve Dimyat’tan eli bos donmek zorunda kalacaklarmi vurguladi. Ayrica

haber veriyor. Nitekim yasanan basarisizlikta kusatma aletlerinin kullanilmis olmasi da Willermus’un bu
kaydini teyit eder. Krs. Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 364-365.

22 {bnii’l-Esir, Islam Tarihi, X1, s. 284, Tbn Vasil, Muferricii’l-Kurib, 1, s. 181, Katib el-isfehani, Sena’l-
Berku’s-Sami, s. 45, 1bn Haldtn, Tarih-i Ibn Haldin, V, s. 332, Ebi Same, Kitdbu r-Ravzateyn, Il, s. 93,
Makrizi, [tti‘dz, 111, s. 315, Tbn Tagriberdi, en-Nuciimu 'z-Zéhire, VI, s. 6.

23 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, 1, s. 366.
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ordugahi Bizanshilarinkinden daha uzakta olan Amaury’yi de herhangi bir girisime
zorlama imkanina sahip olmayan Andronikos artik, Amaury’nin kusatilanlardan altin
alarak kusatmay1 gevsettigine kani olmustu. Bu yiizden savas, Bizans birlikleri tarafindan
verilecekti?.

Willermus’a gore Haglilarin denizde yasadiklar1 felaket, belki de seferin son
buldugunun ilani idi. Boylece gii¢ dengesinin degistigini ve inisiyatifin artik kusatilanlara
gectigini rahatlikla kabul edebiliriz. Sehir garnizonu, bulduklar ilk firsatta bir tekneyi
kuru odun, zift ve kolay tutusabilir malzemelerle doldurarak atese verdi ve miittefiklerin
donanmasina dogru gonderdi. Giiney riizgarlarinin besledigi ates biiylidi ve filodan alt1
sivri burunlu gemiyi kiile ¢evirdi. Amaury’nin kahramanca davranip askerleri harekete
gecirdigi ve diger gemileri kurtardigi rivayet edilse de yanan gemileri sondiirmeye
yeltenemeyen Haglilarm denizdeki kayiplari, morallerini alt iist edecek biiyiikliikteydi?®.

Bu felaketin ardindan -kii¢iik ¢apli ¢atismalarin yasanmasina ragmen- Haglilar
saldiriya birkac giin ara verdiler. Haglilarin tacizlerine Miisliimanlar nadiren karsilik
veriyorlar ve bunlart da Bizanshlarm bulundugu arka kapidan yapiyorlardi.
Miisliimanlarin, Bizans kuvvetlerinin daha zayif olduklarmi duymus veya aglikla
kivranan bu kesimde basar1 saglamalarinin miimkiin olacagmi diislinmiis olmalar
muhtemeldir. Bu tablodan, kusatilanlarin miittefikler i¢in bir tehlike kaynagi olmaya
basladiklar1 sonucu ¢ikarilabilir. Ancak asil tehlike, bizzat Hacglilarin kendilerinden
kaynaklanan Hagl karargdhi idi. Zira harcanan ¢abanin bosuna oldugu sdylentilerine bir
de seferin Tanrmin istegi disinda oldugu yorumu eklendi. Bu ylizden askerler arasinda
Misir’da agliktan veya Miisliimanlarin kiliglari ile 6lmektense seferin sona erdirilmesi
gerektigi daha makul bir segenek olarak goriilmekteydi. Anlagma teklifinin (?) kimden
geldigi ve anlagsma maddeleri hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Nitekim
dénemin en Onemli ve tafsilathi kaynagi olan Willermus da gizli sartlari olan bir
anlasmanin sehrin giiglii valisi Jevelino (Cavli el-Esedi) ile karara baglandigi disinda bir
bilgi vermemistir. Bizans kumandanlari her ne kadar bu anlasmaya kizsalar da
yasadiklar1 sikintilar dolayisiyla fazla itiraz etmeyerek anlasmayi kabul ettiler?®. Yapilan
bu anlagsma nedeniyle Amaury’yi su¢layan Niketas, Haglilarin her hareketinde veya
yasanan her bagarisizlikta bir thanet vurgusu yapmaktadir. Bizans birliklerinin saldirtya
gectigi sirada anlagmanin saglandigini ileri siiren Niketas’a bakilirsa Bizans birliklerinin
saldirtya gectigini haber alan Amaury, hemen bu noktaya gitti ve saldirtya son
verilmesini emretti. Kral, kan dokiilmeden teslim olmay: kabul eden bir sehre saldirdiklar
icin Bizanshilart uyarip saldirtyr durdurdu. Hemen ardindan Amaury ile kusatilanlar
arasinda miizakereler basladi ve bir anlasmaya varildi?’. Haglilar1 suglayan Niketas da

24 Niketas Khoniates, Historia, s. 114-116, Niketas disinda higbir kaynakta Abbasi halifesinin ordu yolladigina
dair bir bilgi yoktur.

2 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, I, s. 366-367.

2 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 367-368, Willermus’un kaydettigi sekliyle
valinin kimligini tespit etmek mimkiin goriinmiiyor. Fakat Ramazan Sesen, Haglilarin, esirlerin karsilikli
serbest birakilmasi hususunda Cavli el-Esedi araciligiyla, Miisliimanlara bars teklif ettiklerini kaydetmistir.
Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyibi ve Devlet, s. 57, Mustafa Kili¢, “Haghlarin Dimyat Muhasaralar1 ve
Eyylbilerin Miicadeleleri”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, VII /4 - 2007, s. 420.

27 Niketas Khoniates, Historia, s. 116.
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anlagmanin sartlarma dair bir sey sdylemiyor. Her durumda Amaury, Bizans’in haberi
olmadan sehir halkiyla anlagmaya varmis ve Bizans kumanda heyetinin bunu kabulden
baska caresi kalmamustir.

Anlagma saglaninca taraflar arasinda karsilikli bir giiven ortami olustugu hatta
sehir halkinin disari ¢ikarak kurulan ortak pazarda Haglilarla bir araya geldikleri Hagli
yazari tarafindan kaydedilmektedir. Ancak bu giizel tablo uzun siirmedi. Zira kusatmanin
bundan sonraki sathasinin —en azindan Bizans i¢in- pek i¢ agici olmadigr muhakkaktir.
Haglilar, doniis i¢in hazirliklarini tamamladiktan sonra kusatma aletlerini atese vererek
yola ¢iktilar (13 Aralik) ve 21 Aralik 1169°da Askalan’a ulastilar?®. Yola ¢iktiktan sonra
(4 Aralik) sert bir firtinaya yakalanan Bizans donanmasmin ise pargalanan gemileri
kiyiya vurdu ve bu sefer i¢in doguya gonderilen biiyliik Bizans donanmasindan sadece
birka¢ gemi, 1170 ilkbaharinda Bizans baskentine dénmeyi basarabildi®®.

Miittefikler, bu basarisizlik dolayisiyla birbirlerini suglamaktadirlar. Ilk olarak
Hagclilar, tiim sugu Bizans’a yiliklememekle beraber Bizans’in ihmallerinin altini gizerler.
Haglilara gore Bizans birlikleri, ellerinden geleni yapmis olmakla beraber kotii idareleri
s0z konusuydu. Ayrica imparatorun s6z verdigi iizere, donanmayi yollamasi fakat
ordunun iasesi gibi hayati bir konuyu ihmal etmesi affedilmez bir hataydi. Oyle ki Hagh
yazart Willermus, seferin bagarisizligini  yaganan aglik sikintisina baglama
egilimindedir®®. Willermus’un bu imalarina karsin Siiryani Patrik Mihail, tam bir Bizans
thanetinden s6z etmektedir. Yazarin kaydina gore Bizans kuvvetleri, Misir’a
geldiklerinde Haclhilar1 aldatip Dimyat’1 kendileri zapt etmek istediler fakat bu durum,
Amaury’ye haber verildi. Miittefikler arasindaki bu ihtilaftan yararlanmak isteyen
Dimyat halki da Amaury’ye kusatmay: kaldirmas: i¢in her sene diizenli olarak altin
O0demeyi vaat edip rehineler verdi. Amaury, kusatmay1 kaldirmca da Bizanshlar sefalet
icinde kaldilar. Hatta Siiryani Mihail, bir baska kaydinda ise Bizans’in niyetini
Amaury’ye bizzat Dimyat halkinin haber verdigini kaydetmektedir3..

Bizans tarafindan bakildiginda ise seferin basarisiz olmasinda Haglilarin kabahati
sabittir. loannes Kinnamos’un verdigi bilgiye gére Misir’da zapt edilen yerlerin taraflar
arasinda yar1 yariya paylasilmasi kararlastirilmisti. Bu nedenle Haglilar1 siirekli geg
kaldiklart i¢in suglayan Kinnamos’a gére Amaury, savasin tiim yiikiinii Bizanslilara

28 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, 11, s. 368, Steven Runciman, bu tarihi 24 Aralik olarak
vermistir. Steven Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, 11, s. 324.

2 Niketas Khoniates, Historia, s. 116-117, loannes Kinnamos, Historia, s. 200, Willermus, A History of Deeds
Done Beyond the Sea, Il, s. 369, Siiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail'in Vakdyindmesi (1042-1195), s. 210,
Kinnamos ve Niketas’m Hagli veya Islam kaynaklariyla teyit olunamayan rivayetlerine gore Fatimiler,
Bizans’in ikinci kez Misir’a saldirmasindan korkuyorlardi. Bu yilizden Manuel Komnenos’a elgi yollayarak her
yil belirli bir miktar altin 6demeyi teklif edip olas1 bir Bizans saldirisinin 6niinii kesmek istediler. Fakat
Kinnamos, bu teklifin geri ¢evrildigini belirtmesine kargin Niketas, Fatimilerle anlagma saglandigim
kaydetmistir ki bu hikdye, Bizans’in dnemli basarisizligin bir kazammla siisleyerek hafifletme ¢abasi olsa
gerektir. Krs. Ioannes Kinnamos, Historia, s. 200, Niketas Khoniates, Historia,, s. 117.

30 Willermus, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Il s. 369-370.

31 Siiryani Mihail, Siryani Patrik Mihail'in Vakdyindmesi (1042-1195), s. 210, 213, Siiryani Mihail’in
ozellikle Amaury’ye para ve rehineler verilmesi konusundaki rivayetini higbir kaynakla teyit edemiyoruz. Her
ne kadar Willermus, kumandanlar arasinda ihanet sdylentileri ¢iktt demekteyse de bu konuda agik bir kayda
ulagmak zordur.
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yiklemek ve zahmetsizce zafere ulagsmak istiyordu ki zaten Bizanshlar, Misir’a
ulastiklarinda da Haglilar bilerek gecikmisti. Haglilarin, Misir’a geldikten sonra saldiriy1
stirekli ertelemeleri de Kinnamos’un yakindigi bir bagka nokta idi. Ona gore sehrin
ortaklagsa ele gegcirilmesi ve buraya imparatorun hakim olmast Haglilarin isine
gelmiyordu. Bu vesileyle Willermus’un bahsettigi ihanet sdylentilerini Kinnamos da teyit
etmektedir. Yukarida bahsedilen savagin ertelenmesi durumu, bu gerekgeye baglanabilir.
Zira sdylentiye gore kusatilanlar, Amaury’yi parayla kandirmis ve Amaury de kusatmaya
gereken Onemi vermemisti. Bu bilgilerden hareketle Bizans i¢in seferin akamete
ugramasi, tamamen Haglilarin sugu idi®.

Seferin bagarisizlig1 hususunda Islam kaynaklari, Hiristiyan kaynaklarmin aksine
olayin baska bir boyutuna dikkat ¢ekmektedirler ki bu da Nireddin Mahmid un
faaliyetleridir. Islam kaynaklarina gére Nireddin bir taraftan Dimyat’a devamli asker
yardimi saglarken diger taraftan da kusatmayi kaldirtmak i¢in Hagl topraklarina
saldirlar diizenlemistir. Bu haberler Dimyat’1 kusatmakta olan Haglilara da ulagmusti.
Nitekim geri dondiiklerinde de iilkelerini harabeye dénmiis, insanlarm bir kismini 6lmiis,
bir kismmi da esir diismiis bir vaziyette buldular. Ibnii’l-Esir’in tarihe gececek tabiriyle
Haglilar, Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan olmugslardi. Hagh kaynaklarmin
haber verdigi iizere miittefikler, Dimyat 6niinde kaldiklari bu elli giin iginde aglik basta
olmak {iizere birgok sikmti yasamislardi, fakat kusatmanm kaldirilmasmna Islam
kaynaklarinda zikredilen Nureddin’in faaliyetlerini de eklemek olaymn biitlinligi
agisindan daha dogru olacaktir®,

%2 loannes Kinnamos, Historia, s. 199-200, Emrullah Kaleli, Ha¢li Seferleri Zamaninda Bizans ve Batililar
(1096-1204), s. 376, Basarisizlik dolayisiyla taraflarin suglamalar1 hakkinda ayrica Bkz. Malcolm Cameron
Lyons - D.E.P. Jackson, Selahaddin -Kutsal Savasin Politikalari-, Cev. Zehra Savan, Pmar Yayinlari, Istanbul
2006, s. 53-54, Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, |1, s. 324.

33 Ibnii’l-Esir, Islam Tarihi, X1, s. 285, Tbn Vasil, Muferricii’l-Kuriib, 1, s. 181-183, Tbn Haldtn, Térih-i Ibn
Haldin, V, s. 244-245, Tbn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihdye, XVI, s. 440, Nireddin’in Dimyat’a Kutbeddin
Hiisrev el-Hezbani kumandasinda asker yolladigimi ve sehri bunlarla tahkim ettigini Ebl Same ve ondan
yararlanan yazarlar haber vermektelerse de Nireddin’in Haglh topraklarinda yaptig: tahribatin detaylarina dair
bir bilgi bulunmamaktadir. EbG Same, Kitdbu r-Ravzateyn, 11, s. 93, Katib el-Isfehani, Sena ’I-Berku s-Sami, s.
45, Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyibi ve Devlet, s. 57. bn Seddad ve ona dayanan Islam kaynaklarinda,
Haglilar Dimyat oniindeyken Nureddin’in Kerek Kalesi’ni kusattigi ve Haglilara kusatmayr kaldirtmaya
calistigr bilgisi yer almustir. Rivayete gore Nareddin, Kerek Kalesi’ni Nisan-Mayis 1170 (Saban 565) tarihinde
kusatt: ve Mayis-Haziran 1170’de (Ramazan 565) Necmeddin Ibn Daye’nin vefati iizerine de kusatmay:
kaldirdi. Fakat bu rivayetlerde tarihleme sorunu vardir. Zira bu tarihlerde miittefik ordu, kusatmayi g¢oktan
kaldirmug ve hatta Haglilar 21 Aralik 1169°da Askalan’a ulagsmislardi. Aralik / Ocak 1169-1170’te (Rebiyiilahir
565) Haglilarin Hisnu’l-Akkar’t (metinlerde Akka) kusattigi ve burada gorevli olan Nareddin’in memliikii
Hutlug’u esir aldiklari bilinmektedir. Bahsedilen kaynaklar, Nireddin’in bu olay iizerine harekete gectigini
kast etmis olmalidirlar. Tbn Seddad, en-Nevddiru s-Sultaniyye, s. 83, Aymi, Tkdu’l-Cumdn, 1, s. 34, 49, Tbn
Tagriberdi, en-Nuciimu z-Zéahire, VI, s. 14, Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, XVI, s. 440-441, EbGi Same ve
Ibn Hallikan, kalenin ismini Akkar olarak kaydetmislerdir ki dogrusu da bu olmalidir. Ebdt Same, Kitdbu 'r-
Ravzateyn, 11, s. 92, ibn Hallikan, Vefeydtii’l-A'yan, VI, s. 152; Tiim bu kayitlara ragmen Nireddin’in, Kerek
Kalesi’ni kusatmas Tbnii’l-Esir’in kaydindan anlasilacag izere Subat-Mart 1170 tarihindedir. Bundan maksat
da Misir’a hareket eden Seldhaddin’in babasimin yolda Haglilardan zarar gérmesinin 6niine gecilmesi ve onun
yolculugunda Haglilarm mesgul edilmesi idi. Ibnii’l-Esir, Islam Tarihi, XI, s. 285, Sebep ne olursa olsun,
bahsedilen tarihlerde miittefik ordu, Dimyat Onlerinden goktan ayrilmisti. Dolayisiyla bu iki olay arasinda
baglant1 kurmak zordur ve Ibnii’l-Esir’in kayd: daha muteberdir.
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Sonug

Dogudaki Haclilarin gelecegi ve Haglilar lizerinde kontrol saglamaya calisan
Bizans’m ¢ikarlarinin korunmasi agisindan ¢ok biiyiik 6nem tagryan Misir seferi yukarida
izah edilen sebeplerden dolay1 basarisiz oldu. Seferin basindan itibaren birbirine
giivenmeyen ve her firsatta birbirini su¢layan miittefiklerin arasi, bu sefer sonunda daha da
acild1 ve 1097 yilindan itibaren sik¢a karsimiza ¢ikan ihanet vurgusu, Hagh Seferleri Tarihi
yaziminda bu olay vesilesiyle yine yerini aldi. Bu da Haglilarla Bizans’in arasmmn artik hig
diizelmeyecek sekilde bozuldugu anlamima gelmektedir.

Aslinda aglik, kotii hava sartlar1 ve iyi bir savunma ile basarisizlikla neticelenen bu
seferin tek kazananinin Seldhaddin ve dolayisiyla Nireddin oldugu ileri siiriilebilir.
Oncelikle Haglilarla arasi acilan Bizans’in Selahaddin ile iliskileri, bu olaydan sonra
yogunluk kazanmis ve iyi bir seyir izlemistir. Bu seferin 6nemli bir sonucu da
Selahaddin’in, bu basarisnin ardindan Misir’daki konumunun giiclenmesi, Tiirklerin
Misir’a saglam bir sekilde yerlesmeleri ve Nireddin’in Fatimiler iizerindeki hakimiyetinin
tasdik olunmasidir. Zira Haglilar Dimyat’tan ¢ekildikleri sirada Fatimi halifesi el-Adid ile
Nireddin arasindaki yazismada el-Adid Nareddin’den, Seldhaddin’in yaninda bir miktar
asker biraktiktan sonra diger askerleri ¢ekmesini istemistir. Tiirkleri dven Nireddin bu
istege Frenkler ancak Tiirklerden korkarlar. Onlar olmasaydr Frenklerin Misir’a karst
tamahlart artar ve iilke iizerindeki maksatlarina ulasirlardy sdzleriyle cevap vermistirs®.

Bu yazisma da Misir’da Fatimilerin giicliniin  iyice kirilmaya basladigim
gostermektedir. Nitekim 1171 yilma geldigimizde Selahaddin, Nireddin’den aldig1 emirle,
Fatimi halifeligini ¢ok kolay bir sekilde ortadan kaldiracaktir. Bu bakimdan, biiyiik bir
gelecek vaat edecegi hesaplanan Hacli ittifakinin, sadece Siinni Islam’in Misir’da kok
salmasma hizmet ettigini rahatlikla ileri siirebiliriz. Zira Nlreddin ve Selahaddin arasmda
sikisan Haglilarin dogudaki varhigi daha da tehlikeli bir hal aldi®. Bu seferin basarisiz
olmasinda Fatimilerin biiyiikk bir etkisi de soz konusudur. Seldhaddin’in, yerinde
miidahalelerle kusatmanin atlatilmasindaki rolii inkar edilemez. Ancak Islam kaynaklarmm
dile getirdigi tizere Fatimi halifesi de iyi bir savunma yapilmasi i¢in hazinenin kapilarini
sonuna kadar agmustir. Seldhaddin Eyyibi, Fatimilerin bu destegini su sozlerle dile

3 Ozellikle Bizans’in ¢ok biiyik maddi kayba ugradigim gériiyoruz. Yukarida anlatildigi iizere gemilerinin
neredeyse tamamini kaybetmislerdi. Miibalagali oldugu goriilen rivayetinde Makrizi de bu durumu dile
getirmekte, Haglilar ve Bizans ayrimi yapmadan miittefik ordunun, Dimyat kusatmasinda yaklasik 300 gemi
kaybettiklerini haber vermektedir. Makrizi, J#ti’dz, T, s. 316, Ancak bu husumet bazi vesilelerle askiya
alinabiliyordu da. 1177 yilindaki Bizans-Hagh ittifaki bunu agik¢a gostermektedir. Emrullah Kaleli, Ha¢li
Seferleri Zamamnda Bizans ve Batililar (1096-1204), s. 376-377.

% Ebii Same, Kitdbu r-Ravzateyn, 11, s. 94, Tbn Vasil, Muferricii'I-Kurib, 1, s. 183, Ayni, Tkdu’l-Cumdn, 1, s.
37, Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Devlet, s. 57.

% Dimyat kusatmasimn degerlendirmeleri igin ayrica Bkz. Muhammed Siiheyl Takkds, Tdrihu I-Fatmiyyin: fi
Simdli Ifrikiyye ve Misr ve Biladi’s-Sam, Darii’n-Nefais, Beyrut 2007, s. 519, Ali M. Sallabi, Saldh ad-Deen
al-Ayubi, -Crusades prior to the Rise of the Ayubid State-, I, International Islamic Publishing House, ty, s. 197-
200, Yaacov Lev, Saladin in Egypt, Brill, USA 1999, s. 84, Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Devlet, s.
57, Marshall W. Baldwin, “The Latin States under Baldwin III and Amalric I, 1143-1174”, A History of the
Crusades, I, The University of Wisconsin Press, Madison 1969, s. 558, Mustafa Kilig, “Haglilarin Dimyat
Mubhasaralar1 ve Eyyftibilerin Miicadeleleri”, s. 421.
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getirmistir:  el-Adid’den daha comerdini goérmedim. Haghlarm Dimyatt muhasaras
swrasinda elbise vs. hari¢ bana bir milyon Misir dinart gonderdi®’.
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