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Birinci Diinya Savagi Sonunda Tiirkiye’deki Rumlarin
Koruyuculugu Meselesine Amerikan Ve ingiliz Basininin Bakisi

Dilara Uslu
Ozet

Manda ve himaye sistemi Birinci Diinya Savasi’'nin sonunda toplanan Paris Baris
Konferansi’'nda ortaya ¢ikmis ve tiim diinyanin dengesini degistirmistir. Bu sistem bunu
ortaya atanlarca “gelismemis ve gelismekte olan ” Ulkeleri “gelismis” Glkelerin
nezaretinde gelistirmek olarak anlatilmakta olsa da birinci gruba giren devletlerin ikinci
gruba giren devletlerin hegemonyasi altina girmesi demek oluyordu. Bu nedenle
somirgeciligin bir baska versiyonu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Makalenin kapsami
icine aldigimiz Rumlarin koruyuculugu meselesi, Osmanli imparatorlugu’nun sona
ermesiyle Rumlarin durumu ne olacak sorusuyla ortaya ¢ikan tartismalardan biridir.
Azinliklar konusu bir devletin igislerine karismanin en kolay yolu olarak goérilmis ve o
azinhgin icinde yasadigl toplumda ezildigini, iskence gordigini bahane etmek en
klasik yontem olarak kullaniimistir. Birinci Diinya Savasl sonrasinda ortaya c¢ikan
manzara igerisinde Rumlarin durumunun ne olacagl Uzerine g¢esitli yorumlar
yapilmistir. Bu calismada Rumlarin koruyuculugu konusunun Amerikan ve ingiliz
basinina yansimalari ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Rumlar, manda ve himaye

The View of American and British Press on the Protection of Greeks at the End of
the WWI

Abstract

The mandate and patronage system emerged at the Paris Peace Conference which
took place at the end of the First World War and changed the balance of the whole
world. While this system was described as the development of the undeveloped and
developing countries under the supervision of second developed countries, it meant
that the states that entered the first group came under the hegemony of the states
that entered the second group. Therefore, it appears as another version of
colonialism. The question of the protection of the Greeks that we have included in the
scope of the article is one of the controversies raised by the question of what will be
the status of the Greeks by the end of the Ottoman Empire. The issue of minorities
was seen as the easiest way to interfere in the internal affairs of a state, and it was
used as the most classical method to pretend that the minority was crushed and
tortured in the society in which it lived. After the First World War, the view of the
Greeks in the landscape of what appeared to be commented on. In this study, the
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implications of the protection of Greeks on American and British press will be
discussed.

Keywords: World War |, Greek, mandate and auspice

Giris

Birinci Dlinya Savasi’nin sonunda yeni bir diinya diizeni olusturmak igin
toplanan Paris Baris Konferansi 32 devlet ve milletin temsilcisinin katilimiyla
toplanmistir.  Bu konferansin birinci amaci; savasin sorumlusu olarak
gordikleri Almanya’ya bir daha ayaga kalkamayacak derecede bir antlasma
imzalatmakti. Konferansa hakim olan ABD, ingiltere, Fransa, Japonya ve italya
alinan kararlarda o6ncelikli s6z sahibi olarak masaya oturmuslardi. Bu
devletlerin basbakanlari ve disisleri bakanlarindan olusan Onlar Konseyi
konferansa istedikleri gibi yon vermis,lerdir.1 Amerika Baskani Wilson,
konferansa 14 maddelik bir liste ile gelmistir. Savas sonrasi durumu
dizenlemek icin Milletler Cemiyeti'nin kurulmasi basta olmak Uzere barisin
saglanmasina yonelik bazi tavsiyelerle gelmistir. ingiltere ve Fransa ABD
Baskani Wilson’un getirdigi ilkelerden pek hosnut degillerdi. Bu iki Ulke
savasta kendilerinin yaninda yer almis Wilson ile ters dismemek icin ilkeleri
kendilerince yorumlamislar ve kelime oyunlari ile kendi istediklerini yapmaya
¢alismiglardir. “Sémirgecilik” yerine “manda ve himaye sistemi”nin getirilmesi
de bu kelime oyunlarindan biridir. Mandaterligin goériniirdeki amaci; kendi
kendilerini yonetmeye ehil bir hale gelinceye kadar bunlarin vesayeti, servet
kaynaklari, tecriibe ve cografi konum bakimindan en uygun hale gelmis bir
Ulkeye yani mandater devlete birakmaktir.”

Paris Baris Konferansi’nda Rumlarin Koruyuculugu Meselesi

Paris Baris Konferansi ile beraber uluslararasi arenanin giindemine
yerlesen manda sistemi, Latince “mandatum” Fransizca “mandat”
kelimelerinden gelmekte olup “vekalet “anlaminda kullaniimaktadir. 3 Himaye
kavrami ise koruma manasini ihtiva etmekte ve Tiirk Hukuk Ligati’'nda anlami
“zayif bir devletin bir muahede ile kuvvetli bir devletin himayesi altina
girmesini ve buna ragmen milletlerarasi varligini muhafaza etmesi olarak
ifade eden hukuki bir vaziyettir” seklinde verilmektedir. Himaye altina giren

! Margaret Mcmillian, Paris 1919: Diinyayi Degistiren Alti Ay, cev: Belkis Disbudak,
Odtl Yayinevi, Ankara, 2004, s. 30-31.

2 “Manda”, Tiirk Ansiklopedisi, M.E.B. Yayinlari, 1966, C.23, s. 256.

3 Edip F. Celik, “Manda ve Vesayet Rejimleri Hakkinda Milletlerarasi Adalet Divani’nin
istisari Mitalaasi”, M. Rasit Sevig’e Armadan, istanbul, 1956, s.265.
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devlete yari mistakil devlet denir.* Manda ve himaye kelimeleri ayni manaya
geliyormus gibi algilanmakla beraber aslinda birbiriyle alakal fakat farkl
manalari karsilayan iki kavramdir. Birinci Dinya Savasi sonrasinda toplanan
Paris Baris Konferansi “manda ve himaye sistemi”nin ilk kez ortaya ¢iktig
toplantidir. Bu sistem somirgeciligin baska bir versiyonu olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Konferansin mihim meselelerinden biri Tiirkiye'deki Rumlarin gelecegi idi.
izmir ve cevresi ile ilgili isteklerini dile getiren Venizelos, bunun yani sira
Bogazlar ve Trakya bolgesi igin ise himaye konusunu glindeme getirmisti. Paris
Baris Konferansi'nda Venizelos'un Bogazlar ve c¢evresinin Yunanistan'a
birakilmayacaksa Milletler Cemiyeti'nin himayesinde olmasi ile ilgili teklifine
sicak bakilmakla beraber bu konunun gazetelerde “Manda ve Himaye
Meselesi” olarak genis yer aldigi gortlmektedir. Bu konuyla ilgili New York
Times gazetesinin 19 Ocak 1919 tarihli nishasinda mihim bir haber yer
almaktadir. Yunan delegesine konferansta teknik danismanlik yaptigi belirtilen
Boston Universitesi Uluslararasi Hukuk B&limi eski profesérlerinden
Theodore P. lon'un eski biliylkelgci Henry Morgenthau'nun “Birlesik devletler
istanbul, Ermenistan ve Anadolu lizerinde mandacihigi kabul etmeli” seklindeki
Onerisine saygl gosterdigini ifade etmistir. Verdigi roportajda Profesor lon,
Trakya'da manda meselesinin ¢6zimu konusunda fikrini beyan eden Profesor
lon, Trakya'daki Rumlarin (burada bahsettiginin Edirne oldugunu ifade
etmektedir) Yunanistan'a katilmak istediklerini belirtmektedir. Bu haberde
Osmanli sultaninin ortadan kaldirilarak Trakya ve gevresinin manda sistemi ile
yonetilmesi gerektiginden bahsedilmektedir.” Bu durum Venizelos'un
istekleriyle birebir 6rtlismekte ve zaten Venizelos'un Paris'te danismanhgini
yapan bu profesoriun farkli dislinmesi de beklenmemelidir. Haberde dikkat
ceken diger bir husus Rumlar ve Ermenilerin Tlrklerden ¢ok cektikleri ve bu
nedenle Trakya'daki Rumlarin Yunanistan'a baglanma isteginde bulunduklari
ile ilgili ifadelerdir. Burada Amerika'nin manda meselesini kabul etmesi igin
okuyucular nezdinde bir kamuoyu olusumuna zemin hazirlama g¢abasi s6z
konusudur. Ote yandan Trakya ile ilgili Venizelos'un konferans boyunca ¢okca
dile getirdigi gibi O©ncelikle Yunanistan'a baglanmasi ve eger bu
gerceklesmezse manda alternatifinin dislintlmesi lGzerinde durulmaktadir.®

* Tiirk Hukuk Ldgati, Basbakanhk Basimevi Ankara 1991, s. 128.
> New York Times, 19 Ocak 1919.
® New York Times, 19 Ocak 1919.
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Tark basininda ise bu konunun Mayis ayinin son giinlerinde konusulmaya
baslandigi goriilmektedir. ileri gazetesi dis basinin temsilcilerinden aldig
haberlere yer verdigi nishasinda Tirkiye'nin muttefik devletlerin her birinin
belirli bir bolgeden sorumlu olacagini yazmaktadir. Habere gére Amerika'nin
istanbul'da, italya'nin cenubi Anadolu'da, Fransa'nin simali Anadolu'da,
Yunanistan'in da Asya'nin bati sahilinde olacagi ile ilgili bilgi verilmektedir.”
Diger taraftan Paris'ten gelen izmir'in mandasinin kime verilecegi ile ilgili
haberde Tiirk basininin muhalif sesi Alemdar, izmir ve gevresinin himayesinin
Yunanistan'a verilmesinin dislintldigiinG okuyucularina iletmektedir.®
Rumlarin en yogun yasadigi yer olan bu bolgenin Yunanistan’a verilmesi
planlanmaktadir. Rumlarin temsilcigini yapan Venizelos bu bélgeye 6zel bir
onem atfetmis, burayl Yunanistan sinirlarina dahil etmek igin her tirla
propagandayl yapmaktan geri durmamistir. Bu durum Tirk basininda da
haber olarak yer almis, Tirkiye’nin paylasimi meselesi i¢ ve dis basinda
tartisilmigtir.

The Times gazetesi ise manda meselesine yer verdigi niishasinda,
Yunanistan Hiakimetinin yénetimi dizenli bir sekilde olusturmak icin gerekli
olan idari diizenlemeleri gercgeklestirirken yapacagi yanls bir hareketin herseyi
altiist edebilecegini yazmaktadlr.9 Christian Science Monitor gazetesi George
N. Philaretas'in Atina'dan kaleme aldigi olduk¢a manidar yazisinda, “Tarih bize
biylk hatalarin iyi niyetlerle islendigini ogretir” diyerek, bu climleden
hareketle “Asya Yunanistan'l” olarak niteledigi bolge ile ilgili Barig
Konferasi'nda Amerikali temsilcilerin lizerinde durduklari bir meseleye dikkat
cekmektedir. Amerikali temsilciler komite toplantisinda “Bati Anadolu niifusu
icerisinde olduk¢a fazla Rum olmasina ve bircok kez onun bagimsizlik ve
Ozgiirliigiinii istememize ragmen, niifusun bu konuda yeterli veriler ortaya
koymadigi”ni  soylediklerini yazmaktadlr.10 Bu donemde dikkat c¢eken
olaylardan biri ise istanbul'da Ayasofya etrafindaki bircok arsa ve binalarin
yiiksek fiyat teklifleri ve zorla ikna edilmek suretiyle Rum unsur tarafindan
satin alindigl haberinin Vikela Meclisine gelmesidir. Bunun Gzerine Meclis,
satisl engellemek icin sahiplerinin kandirilmasi suretiyle alinmaya c¢alisilan
yerlerin Evkaf Nezaretince bedelleri 6denerek ya da baska sekillerde
satilmasina mani olmaya calisiilmasini isteyerek bu konuyla ilgilenmesi igin bir
komisyon kurdurmustur. Ayrica memleketin c¢esitli bolgelerinde yayilmis

7 ileri, 31 Mayis 1919..

8A/emdar, 10 Haziran 1919.

° The Times, 27 Haziran 1919.

10 Christian Science Monitor, 11 Temmuz 1919.
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vaziyette yer alan Rumlarin niifus agisindan ¢ogunlugu saglamalar igin bazi
mahallere sevk edildigi dikkat gekmektedir.11

Bu slirecte manda ile ilgili haberler hemen her giin i¢ ve dis basinda yerini
almistir. The New York Times gazetesi, 3 Agustos 1919 tarihli niishasinda
Edouart Driault'un “Yunanistan ve istanbul” baslkli yazisina yer vermistir.
Fransiz gazeteci Yunanistan'in istanbul limaninin “en mantikli koruyucusu”
olacagl gorisiunu desteklemektedir. Cok carpici ithamlarla dolu ifadelere
yazisinda yer veren Driault sdzlerine sdyle devam etmektedir:

“Ama biz onu Tiirklerin ellerine birakabilir miyiz, sevimli ve tatli Tiirkler
ancak Pierre Loti'nin romanlarinda goériiliir. Tiirkler Asya'ya aittir ve onlarin
mutlaka evine gdénderilmesi gerekmektedir. Biz Avrupa'nin lizerinde
Asya'nin képriibasi kapasitesi olan Istanbul'u onlara birakamayiz. Hi¢ kimse
kalintilarla gelecegi insa edemez. Hasta adam 6ldii. Tiirklerin dogru adresi
Bursa'dir. Tarihin buyrudu séyledir; Yunanistan Istanbul'da kurulmalidir.
Biiyiik Diis yapilmak zorundadir ve gelecegi ge¢mis tarafindan gliven altina
alinmis Istanbul'da biiyiik bir kurulus dikilecek. Yunanistan batidaki deniz
yolu olan Anvers'i giivencede tutan Belgika gibi bodazlarin bekgiligine
vesayet edecektir. Belgika'nin en biiyiik onuru olan tarafsizhigini burada
korumasi gibi Yunanhlar da en az onlar kadar kararli olarak burayi
koruyacaktir.”

diyerek istanbul ve Bogazlar bdlgesinin Yunanistan'in hakimiyetinde
kalmasi gerektigini ifade etmi§tir.12 Buna karsilik Clair Price'in bu konuyla ilgili
degerlendirmesi dikkate degerdir. “Emperyalist Yunan” olarak nitelendirdigi
Venizelos'un gecgen ilkbaharda Yunanhlarin izmir'i isgali icin onay aldigini ve
sonucu tiim dinyanin gérdigiini belirtmistir. Vahsi izmir olaylarinin tim
Anadolu'nun i¢ kisimlarini atese verdigini eklemistir. Sozlerinin sonunda “Eger
izmir gafinin iistiine istanbul da Yunanlara verilirse Anadolu'daki her Hristiyan
bu haberi yayar. Bu, ayrica asilsiz konusma degildir. Disisleri zaten ne kadar
dogru oldugunu bi/iyor”13 seklinde tamamlamistir.

Christian Science Monitor gazetesi ise 4 Agustos tarihinde Paris'ten
bildirdigi haberinde “manda” konusunu ele almis ve Amerikan mandasi
uygulanacak ise Tiirk imparatorlugu sinirlari icinde kalan Rumlarin iki milyon
kisi oldugunu belirtmistir. Ayrica Rumlarin Tirk imparatorlugu vatandasi
olduklarini ve eger Yunan vatandaslgina sahip degillerse Osmanh Rumlari
olarak anilmak isteyeceklerini belirtmistir. Haberin devaminda “Osmanl
Rumlari” diye bir tabir igerisine yerlestirdigi bu insanlarin bir Yunan Devleti

n Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, Birinci Kitap, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1959. s.127-128.

2 The New York Times, 3 Agustos 1919.

3 The Atlanta Constitution, 4 Kasim 1919.

SR P —_——
V \J@‘IS



Turkiye’deki Rumlarin Koruyuculugu Meselesine Amerikan Ve ingiliz Basininin Bakisi 403

icinde yasamak isteyeceklerini fakat bu imkansiz oldugu takdirde ise Amerikan
mandasina sicak bakabileceklerini ifade etmektedir."* Manda meselesine
diger bir nishasinda yeniden yer veren Christian Science Monitor gazetesi
Tirkiye'de kalan Rumlari kaybedilen topraklarini geri isteyen Rumlar olarak
adlandiriyordu. Bu Rumlarin ise ya Yunanistan'a gé¢ etmek ya da izmir veya
istanbul'da Yunan kanunlarina gére yasamak istediklerini iddia etmektedir.
Tarkiye'nin Rum kesimi diye ifade ettigi bolimiinde bir Rum hikiimetini
imkansiz kilan hicbir nedenin olmadigini belirtmektedir.” The Washington
Post 6zel muhabiri William T. Ellis ise 17 Agustos tarihli haberine, “Osmanli
Rumlari Ozgirlik istiyor” seklinde bir baslik atmistir. Haberin icerigine
bakildiginda ise Christian Science Monitor gazetesinin 4 ve 11 Agustos tarihli
haberiyle ayni paralellikte bir haber oldugu goéze c¢arpmaktadir. Ellis,
haberinde Osmanli Rumlarinin 6zgir olma cighklarinin diinya tarafindan
duyuldugunu Helenlerin bazilarinin Atina'dan kendi otonomilerini istediklerini
digerlerinin ise anayurt ile birlesmeyi arzuladiklarini soyleyerek ona gore tek
bir sikinti s6z konusudur ki o da izmir katliamindan dolayi Yunanllarin aydin
insanlarin hosgoérisini kabetmesidir.'®

“Manda meselesi” ile ilgili The Washington Post gazetesinin ¢ok carpici
ifadelere sahip haberinde Paris Konferansi’nin acilisi 6ncesi Aralik ayinda
blyluk glglerin Kiglik Asya'daki Rumlarin korunmasini taahhit ettiklerini
hatirlatmaktadir. Eski atase tarafindan kaleme alinan bu yazinin devaminda
ise 0 zaman derhal ele alinmis olsa ve manda Fransa ve Blyiik Britanya'nin
moral ve finansal destegine sahip olan Yunanistan'a verilse Tirkiye'de ¢ok
fazla muhalefetin olmayacagini 6ne sirmektedir. Ona gore “Tirkler, o
vakitlerde Oylesine cesaretleri kirilmisti ki kendilerine dayatilacak her kosulu
kabul etmeye hazirlar’di. “Fakat Paris Kongresi'nde anti-Helen etkilerin
istiinliigiine izin verildigi icin Osmanli imparatorludu igin en avantajh ve
duyarl ¢6ziim olarak gordigi biyik glglerin insiyatifi altinda Yunan
hakimiyetinin kabuliiniin engellenmesi séz konusudur.”"’

The Atlanta Constitution gazetesinin Istanbul'daki temsilcisi William T.
Ellis'in 15 Agustos'taki haberinin bashgl olduk¢ca manidardir. “Hatali
Yunanlhlarin Bile Haklari Vardir” seklindeki bu bashgin haberinde ise izmir
katliami konusunda Yunanlilarin hatali oldugunu ve bu hareketle Yunanlarin
aydin insanlarin sempatisini yok ettigini yazmistir. Fakat haberinin devaminda
Yunanhlari korumayi da ihmal etmemis ve belki de manda yonetimi altinda

% Christian Science Monitor, 4 Agustos 1919.
3 Christian Science Monitor, 11 Agustos 1919.
' The Washington Post, 17 Agustos 1919.

Y The Washington Post, 17 Agustos 1919.
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Tirkiye'deki Rumlarin belirli bir seviyede 6zgirliik elde edebileceklerini ifade
. .. 18
etmistir.

Associated Press'in 27 Ekim'de Paris'ten bildirdigi habere gére ABD'nin
gondlli olarak Yakin Dogu'da herhangi bir manda yonetimini kabul
etmeyecegine ikna olan Baris Konferansi'ndaki ittifak temsilcilerinin simdi de
Turk sorununun mevcut Baris Konferansi'nda degil ancak birkag ay igerisinde
yapilmasi muhtemel olan baska bir konferansta ele alinacagina emin
gorindiklerini  yazmaktadir. Yakin Dogu'da sartlarin degiskenliginden
bahsederek, Tirk sorunun ¢6zimulnun uzun sireli ertelenmesinin pek de
mimkin olmadigini ifade etmektedir. Bu degiskenligin drneklerini su sekilde
siralamaktadir:

“Prens Emir Faysal, hemen yeni bir Arap Kralligi kurulmasi igin baski
yapiyor. Giiney Anadolu'daki italyan ve Yunan pozisyonu Tiirkler igin
oylesine tatsiz ve miittefiklerin yonetimi olmadan 6ylesine savunmasiz ki;
Avrupa llkeleri ABD’yi Kiigiik Asya’daki bazi yerlerin mandasini kabul
etmeye ve boylece Tiirkiye'yi parcalara bélme zorlugunu kolaylastirmaya
ikna ¢abalarini daha fazla erteleyemezler. 19

istanbul'daki Yunan Yiksek Komiseri Kanelopulos'un Paris'teki Disisleri
Bakani Politis'e gonderdigi telgrafta Turk halkinda ve basininda manda
konusunda biri ingiltere biri Fransa yanhsi olmak {izere iki egilimin
hissedildigini yazmaktadir. ingiliz himayesi konusunda Alemdar gazetesinin
yirmi dort saatte 40.000 imza topladigindan soz edildigini eklemektedir. Diger
tarafran Tark hikimetinin sdzclsl olan gazetelerde ise acgik¢a Fransa'dan
yana bir tavir gézlendigini ifade etmektedir.”® Venizelos'un Associated Press
muhabirine yapmis oldugu agiklamalarinda en dikkat ¢ekici nokta sudur:

"Manda rejimi aramiyoruz: sadece kendi evimize girmeyi bekliyoruz.
Bu sorunun bir an dnce ¢6ziime kavusmasini istiyorum, ¢iinkii bu isgal
Yunanistan'in kesinlikle kaldiramayacadi bir masrafa neden oluyor.
Baskan Wilson Trakya sorunu konusunda benimle hem fikir olmasa da,
eminim ki [zmir konusunda benim diisiincelerimi paylasacaktir, tabii eder
tlkelerin kendi kaderini tayin etme haklari ile ilgili prensibinde
Israrciysa. (

Amerikan Komiseri Ravndal ise Turkiye'nin manda sistemi altina
alinmasiyla ilgili oldukga dikkat cekici izlenimlerini merkeze iletmistir. Ona
gore “Tlirkler, ne kendilerini ydénetebilirler ne de baskalarini, ama islah

'8 The Atlanta Constitution, 18 Agustos 1919.

19 Boston Daily Globe, 28 Ekim 1919.

2 Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandasi, Meydan Nesriyat, istanbul, 1963, s. 58.
2 New York Times, 16 Kasim 1919.
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edilmeye degerdirler.” Bu nedenle bir manda yonetiminin gerekli oldugundan
bahseder. Tirkiye'de Amerikan yo6netimi, Yakindogu ve Balkanlar'da
diizenleyici ve baris getirici bir etki yaratabilir ve bu karisik bolgede barisin
givencesi olabilir. Ravndal'a gore, savasa milyarlar harcayacak yerde
mandaya milyonlar harcamak daha akillicadir. Manda sistemini savasa karsi
bir sigorta olarak g(’jrmektedir.22 Tirkiye'nin manda sistemi iginde yonetilmesi
ile ilgili tartisma ozellikle de Rumlarla ilgili husus, 1919 yil iginde basinda
baslamis daha sonra komisyon tarafindan da ele alinmistir. Manda
meselesinin yogun olarak konusulacagl doénem bundan sonraki siireg
olacaktir.

Londra Konferansi’'nda Tiirkiye’deki Rumlarin Durumu

Londra Konferansi baslamadan evvel Tiarkiye'deki Rumlarin durumu ile
ilgili tartismalar basinda yerini almistir. Konferans siiresince devam edecek bu
tartismalarin ana noktasini Rumlarin Tirklere mi yoksa Yunanhlara mi bagh
yasayacaklari meselesi olusturmaktadir. Ama oOncesinde Rumlarin yasadigi
bolgelerle ilgili manda sistemi diislincesi ortaya atilmis ve kamuoyunu mesgul
etmistir. William T. Ellis manda meselesini ele aldigi yazisinda Yunanhlar ve
Tirklerin ordulari arasinda izmir'de sik sik catismalar ciktigini, Tirkiye'deki
milliyetci glclerin bir savas giici haline geldigini yazmaktadir. Muttefiklerin
ise, tartismali bolgelerin  Amerika'nin  mandasi  olmasini isteyen
milliyetgilerden hoslanmadiklarindan bahsetmektedir. Bu arada, Anadolu'da
herhangi blylk bir patlamanin meydana gelme ihtimali belirtilmistir.
Muttefikler en azindan Tirkiye'nin disariya dogru formunu korumaya karar
vermis gorunuyorlar, bu durum Kuglik Asya'nin Yunanlilarin elinde kalmasi ile
uyumlu olmamasina ragmen, Paris'te niifuzu tartisiimaz olan Venizelos'un bu
konuda vazgecilmez kosul olarak israr ettigi gorilmektedir. Her gecen ay
partizanhgin amansizca arttigl ve tim gecikmeler ile Turklerin durumunun
glclendigi, zira Turklerin o6zellikle ateskes sonrasinda Tirkiye' ye giden
Avrupali ve Amerikallar arasinda birgok savunucu bulduklarina isaret
edilmistir. Gazeteye gore;

“Bu gergegi gbéz ardi etmenin higbir yarari bulunmamakla beraber
Kiigiik Asya'daki diger irklar batililar izerinde biraktiklari izlenim
agisindan o kadar sansli degiller. Bu siire igerisinde Tiirkiye'nin davasinda
daha parlak gériinmesinin Amerika tarafindan hi¢ hos gelmeyecek
haberler olarak gériineceginden hig siiphe yoktur. "3

2 Orhan Duru, Amerikan Gizli Belgeleriyle Tiirkiye'nin Kurtulus Yillari, is Bankasi
Yayinlari, 2006, s. 27.
2 The Washington Post, 11 Ocak 1920.
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Bilhassa izmir'in Rum-Yunan birlikleri tarafindan haksiz yere isgal edilmesi
Turklerin elini gliclendirmis goriintyordu.

Tirk Parlamentosu'nun Rum mensuplari tarafindan “Tirkiye Uzerinde
Mandalar” ile ilgili Amerikan Komisyonu'na sunulan ve Amerikan-Hellenik
Cemiyeti tarafindan agiklanan bir genelgede Tirkiye Rumlarinin isteklerinden
bahsedilmektedir. ilk kisminda, “Tiirklerin barbarligi” ve Tiirkiye'deki Rumlarin
anavatanlari  ile  birlesmeyi  gerceklestirmek ig¢in  oynadiklari  rol
aciklanmaktadir. ikinci bélimde Rumlarin  Tirkiye'nin  belli bélimleri
Uzerindeki spesifik istekleri ele alinmaktadir. Turkiye'nin Rumlari tarafindan
sunulan, oldukca carpici bilgiler iceren bu raporda bolgesel talepler yer
almaktadir:

a) Dogu Trakya: Ulkenin bu boliminde, Balkan Savasi'ndan beri,
Tirklerin zalimce siddeti tim gicu ile devam etmistir. Rum ntfusu
320.000 olup, cogunlugu olusturmaktadir.

b) Bati Kiglik Asya: Burasi Hellenik medeniyetin besigidir. Rum niifusu
1.000.000'u agmaktadir.

c) Konstantinopolis: Tirkiye'nin, yalnizca yikim ve ¢okis getirmis oldugu
bu sehir Gzerinde hakki bulunmamaktadir. Rumlara oranla Turklerin
gorilen c¢ogunlugu, Misliman olmayan nlfusun tamami dikkate
alindiginda ortadan kalkmaktadir. Konstantinopolis'te Hukimetin
dismanhgina ragmen, vyalnizca ekonomik bagimsizlik kazanmakla
kalmamis, hatta ekonomik Ustlinlik saglamayi basarmis biyik bir Rum
nifus vardir. Ekonomik ve kdltlrel ilerlemesi tamamen Rumlar
sayesindedir, Turkler ise yalnizca barbarlik getirmis ve yikima neden
olmuglardir.

Tirkleri hicbir sey Uretmeyen kendi inisiyatifleri ile hicbir sorumluluk
almayan ve gecmiste oldugu gibi, bugiin de, hikimetin destegi ile gasp
ettikleri Hristiyan mulki veya temel olarak Hristiyanlara uygulanan vergilerle
yasamakta olan bir millet olarak tasvir eden bu belgeye gére Dogu Trakya ve
Kiglk Asya'da Rumlar gogunluktadir ve bu yizden bu bdlgeler onlarin
olmalidir. Yine bu rapora gore; Kostantinopolis'te ise Rumlar g¢ogunlukta
degildir ama sehrin ekonomik yasamini silirdirenler olarak bu sehrin
gelisiminde en biylk katkiyr sagladiklari icin sehir Rumlarin elinde kalmahdir.
Hristiyanhigin merkezi olarak nitelendirilen Kostantinopolis'in tarihi slreg
icerisinde Hristiyanhgin yayilmasindaki 6neminden bahsedilmekle beraber bu
sehrin Turklerin eline geg¢mesinden dolayl yasanan acinin giderilmesi igin
gereken zamanin geldigine dikkat c¢ekilmektedir. Ayrica bu bolgelerde
Rumlarin biiyik gucler tarafindan saglanan koruma ile birlikte kendi ulusal
islerini 0zglirce yonetebileceklerini Gmit ettikleri lizerinde durulmaktadir.”*®
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Londra Konferansi baslamadan evvel Rumlarin durumu ile ilgili manda
meselesi konusunda basinda bir zemin hazirhg yapildigi asikardir. Bu sayede
kamuoyunun Rumlarin isteklerini gerceklestirme konusunda isbirligi icerisinde
oldugu Venizelos'un tarafinda yer almalarina galisildigi goriilmektedir.

Tirkiye ile ilgili ilk ktclik catlak Le Temps'te Pazartesi glinli yayinlanan bir
makalede goéze carpmaktadir. Le Temps Fransiz gazeteciliginin hislerine
uymayan ve Ulkenin ilimli kanaatini hos gorulebilir bir titizlikle yansitan
agirbash bir gazete olarak goriilmektedir. Gazete, basbakanlar tarafindan
gerceklestirilen Londra Konferansi'nin dagildigini ve diplomasinin rutin
kanallarina donts yapildigini agikca ilan ediyordu. Lloyd George'un giidimiine
girecegi gerekgesiyle Londra Konferansi'nin dagilmasindan duydugu endiseyi
dillendirdiginde Temps'in  “baklayr agzindan ¢ikardigl” gayet acikca
gorilmektedir. Ama iste tam da burada bitin bir dogu meselesi icin anahtar
olarak biylk glglerin birbirine duyduklari “sagma” olarak nitelendirdigi
kiskanglklari géstermektedir. Buna 6rnek olarak dikkat cektigi énemli bir
nokta vardir: “Ermenilerin kaderi daima ikinci planda énemsiz manevi bir sey
olarak kalmis ve ipler kimin elinde?” sorusu giindeme gelmistir. Temps,
Wilson'in  pazarliklarda sorumluluk almasina iliskin bir endisesinden
bahsetmistir. Belirtildigine gére onun sadece s6zlinlin dinlenmeye hakki
oldugu bir konu hakkinda onun fikri sorulana kadar kesin bir karara ulasiimasi
mimkin degildir. Fransa'ninki oldugu kadar Londra'da toplanan diger
basbakanlara da adil yaklasma adina Temps'e gére mittefik basbakanlarin
Birlesik Devletlerin, Konstantinapolis icin mandayi kabulii hususunda sadece
istekli degil hevesli de olduklari hatirlanmalidir. Dogu meselesinin belirsizce
akintiya birakilamayacagi gercegi ve Birlesik Devletlerin bu mandayi kabul
etmedeki isteksizligi Londra Konferansi'ni dogurmustur. Londra Konferansi’nin
devlet adamligindan yoksun olarak bir karara varmasinin gercekte ne onun
cagrilmasi gerekliligiyle ne de konferansin Birlesik Devletlerin konumunu
yeniden disinmeye neden olacak bir sonuca ulasacagiyla uzaktan yakindan
alakasi yoktur. Ama Birlesik Devletler Senatosu'nda Avrupa'ya midahaleye
mubhalif olanlarin Temps'e, Wilson'i tekrar diplomatik girdaba ¢ekme endisesi
icin tesekkir edip etmeyecekleri de gayet sliphelidir. Le Temps, Wilson'dan
tavsiye degil adam ve para istemektedir ve Rumlarin arkalarinda uygulayacak
bir glic olmadik¢a emir yayinlamanin iyi bir sey olmadigini séylemektedir. Bu
ylizden de Temps'in Wilson'in tavsiyeleri igin ettigi taleplerin endisesi kendini
Birlesik Devletlerden maddi yardim talebine donistirir. Bununla birlikte
Temps'in 6grenmeye cabaladigi sey, Birlesik Devletlerin bu yardimi askerd,
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. o o 24
ekonomik vb. anlamda saglamaya ne derece hazir oldugudur.

Butln bunlarin yani sira basinda Tirklerin sdzde “barbar” olduguna dair
soylemlerin bas sayfalarda yerini aldigi gorilmektedir. Trakya'nin Rum
koylerinde ve Aydin'in kdylerinde yasananlardan bahsedilmekte ve buradaki
temel farkliigin Rumlarin kagis icin bir yola sahip olmalari ve kendilerini
savunmak icin mutfak bigaklariyla bas basa birakilmalari oldugu ifade
edilmektedir. Yazara gore, iki durumda da Tirklerin niyeti ayni
goriinmektedir; fakat dikkat gekici olan Avrupali giglerin ya da Amerikalilarin
sessizligidir. Turklerin bltun yaptiginin kuzeyi glineyden ayirip kendi topraklar
Gzerinden gecen Ermeni kusagini imha etmek amaciyla zamana oynamak
oldugu iddia edilmektedir. Yazinin devaminda oldukca carpici ifadelerle
kamuoyunun ilgisinin ¢ekilmeye calisildig asikardir:

“Son Ermeni erkek katledilip son Ermeni kadin bir harem kéleligine
diisiiriildiigii zaman Tiirkler otuz yil énce bir ingiliz konsolosunun agziyla
maskaralik diye ilan ettigi reform sézlerini kuskusuz yerine getirecektir. 8
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Parcalanmasi Planlanan Tirkiye Haritasi

Kaynak: Chicago Daily Tribune, March 5, 1920.

Londra Konferansi’'ndan ¢ikacak olan anlasmanin Tiirkiye'ye etkisini gdzler

2 christian Science Monitor, 3 Mart 1920.
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online seren bu haritayl yayinlayan Chicago Daily Tribune ise, Tiurk yurdunun
masa basinda pargalara boélinmesi istegini hi¢ vakit kaybetmeden dile
getirmistir. Bu haritaya gore; Yunanlilar, Tiirklerin Rodos’ta ¢ok sayida Rum ve
Ermeni’yi katlettigi iddiasini belirtmekle beraber su an tamamlanmakta olan
Tirk baris antlasmasi istanbul’'un kendisi hari¢ Tiirkiye'nin Avrupa'daki tiim
topraklarini makasliyordu. Edirne de dahil olmak (izere Trakya Yunanistan'a
veriliyor, Ancak Muslimanlarin kutsal yerlerin ve tiirbelerin kontroliine sahip
olacagi belirtiliyordu. izmir’'in kontrolii yeniden Yunanistan’a birakiliyor,
Yunanistan bozguna ugrattigi dismanlarindan biiyik kazanglar sagliyor ve Ege
Denizi artik bir Grek goli haline geliyordu.

Lloyd George’un, Avam Kamarasina mittefik politika yoneticilerinin
Tirkiye'deki Hristiyan azinliklarin korunmasi igin, “miamkin oldugunca” “cok
glcli onlemler” alinmasi gerektiginin farkinda olduklari konusunda guivence
verdigine dair haberler basinda yerini almistir. Konstantinopolis’e bir tir
tehditkdr mesaj gonderilmis ve ingiliz Bagbakan’nin cevap tatmin edici
olmadigl takdirde, “tim diinyaya manifesto niteliginde” bir harekette
bulunacagi anlasilmaktadir. Diger taraftan savas seslerini yilkselten
milliyetgilerin; Fransizlar Kilikya’dan, Yunanhlar da izmirden ¢ikmadikca,
havalar dizeldiginde, belki daha da erken, Anadolu'ya savas gelecegini acikca
duyurduklari ifade edilmistir.

Bununla birlikte Mustafa Kemal'in ordusunun bu bélgeleri geri alabilecek,
Mezopotamya ve Arap lkeleri Gzerindeki ingiliz kontroliinii tartisabilecek
kadar gigli oldugundan bahsedilmektedir.”

Ayrica Hristiyan azinliklarin durumu hakkinda da okuyuculara bilgi
verilmekteydi. Kiiclik Asya'da ¢ok sayida Ermeni ve Rum Tirklerin vicdanina
kalmis bulunmakla birlikte, Hristiyanlara karsi bir katliam olmadigina dair
haberi situnlarina tasiyan New York Times, katliam olmamasinin bunun
gerceklesmeyecegi anlamina gelmedigi yoniindeki yorumunu eklemi§tir.26

Sonug

Paris Baris Konferansi konusunda hazirladig kitabina “Barisa Son Veren
Baris” adini koyan David Fromkin bu konferansin adindaki “baris” kavramina
hi¢c de hizmet etmeyen bir konferans oldugunu ifade eder.”’ Bu konferansin
toplanma amaclarindan biri Birinci Diinya Savasi sonrasinda bir daha sorunlar
savas yoluyla degil de baris yoluyla ¢oziimlenecek sekilde diinyayi diizenlemek

> New York Times, 6 Mart 1920.
%% New York Times, 20 Mart 1920.
 David Fromkin, Barisa Son Veren Baris, Epsilon Yayinevi, istanbul, 2004, s.15.
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olsa da yapilanlara baktigimizda hi¢ de bu maksadi gergeklestirme amaci
gudilmedigini gdstermektedir. Bilhassa azinliklar bir tlkeye karismanin ve o
bolgeyi karistirmanin en kolay yolu olarak gérilmekte, bu konferans boyunca
da iclerinde yasadiklari devletlerin azinliklarin haklarini gasp ettigi, onlara
iskence ettigi bahanesiyle koruyuculuklari “biyik” devletlere birakilmaya
¢alisiimistir. Paris Konferansi ve Londra Konferansi sirasinda yabanci basinda
Anadolu’daki Rumlarin ne olacagl konusu giundeme gelmis, Rumlarin
temsilciligini yaptigini séyleyen Yunan bagbakani Venizelos her firsatta
Tarklerin Rumlara tedhis hareketlerinde bulunabilecegini biran evvel gerekli
tedbirlerin alinmasi gerektigini soylemektedir. Yabanci basinda da genel
olarak din birligi cercevesinde Rumlarin mutlaka Muslimanlarin elinden
kurtariimasina vurgu yapan ifadelere yer verilmistir. Amerikan ve ingiliz
basinina gore Rumlar yillarca Turklerin elinde zulim gérmdis bir millet olarak
yasamistir ve artik bu esaretten kurtarilmasi gerekmektedir. Bu genel olarak
bati basininin azinliklar meselesi s6z konusu oldugunda kullandigi sdylem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu soylemler ile bati kamuoyunda devletlerinin
bir diger devlet hakkinda yaptiklarini hakli gésterme ¢abasindan baska bir sey
degildir. Amerikan ve ingiliz basini, manda ve himaye meselesinde Rumlarin
koruyuculugunu Ustlenecek devletler noktasinda haberlere yer vermekle
beraber bu hamiligin mutlaka olmasina dair vurgu yaptig dikkat cekmektedir.
Kamuoyunun algisini etkilemeye yonelik ifadelerle bu meseleyi glindemde
tutmaya galismistir.
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