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UNIVERSITE OGRENCILERININ "TELiF HAKKI" KAVRAMI
HAKKINDAKI DUSUNCELERI UZERINE BiR DURUM CALISMASI

Ozet

Bu arastirmanin amaci, tiniversite 6grencilerinin "telif hakki" kavrami hakkindaki diisiincelerini
ortaya koymaktir. Bu arastirmada, nitel veri toplama araglarindan goériisme yontemi kullanilmistir.
Aragtirma kapsaminda Okul Oncesi Ogretmenligi Béliimiinden 76, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Béliimiinden 96 ve Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinden 85 dgretmen aday: ile arastirmaci tarafindan
hazirlanan standartlagtiritlmig agik uglu goriigme formu kullanilarak goriismeler gergeklestirilmistir.
Standartlastirilmis acik uglu gériisme formunda kullanilan sorular Tiirkge Ogretmenligi, Okul Oncesi ve
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimlerinde derse giren uzman hocalarin gériisleri dikkate almarak
hazirlanmigtir. Arastirmada, &grencilerle yapilan goriismeler sonucu elde edilen veriler, icerik analizi
yontemi kullanilarak ¢oziimlenmistir. Arastirma sonuglari genel olarak degerlendirildiginde: Telif hakki
kavrammin ve amaglarinin ne oldugunu bilme, telif hakki konusunda hassas oldugunu yaptiklari
davranislarla ortaya koyma oraninin Tiirkge Ogretmenligi Boliimii 6grencilerinde yiiksek oldugu; telif
biraz daha yiiksek oldugu; telif hakki konusunda hassas olmadiklarini ifade etme ve bunu yaptiklar1 bazi
davranislarla ortaya koyma oraninin Okul Oncesi Ogretmenligi Béliimii dgrencilerinde yiiksek oldugu;
genel olarak telif hakki ile ilgili tiim konularda tiim boliimlerde cinsiyet agisinda 6nemli bir farkliligin
olmadig1 sonuglarina ulasilmistir.
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A CASE STUDY ON THE CONSIDERATION OF THE UNIVERSITY
STUDENTS ABOUT THE CONCEPT "COPYRIGHT"

Abstract

The aim of this study is to determine the consideration of the university students about the
copyright concept. In this qualitative study, interview method was used to gather required data. The
interviews were conducted with teacher candidates from 76 Department of Early Childhood Education,
96 from Social Studies Education Department, 85 from Department of Turkish Education with
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Standardized open-ended interview forms developed by the researcher. The questions used in
Standardized open-ended interview forms were prepared taking into consideration the notions of the
teacher that attended the Department of Early Childhood Education, Social Studies Education Department
and Department of Turkish Education. The data gathered through the student's interviews were analysed
by applying content analysis method. Having evaluated the research results, it was concluded that the rate
of students' knowledge of the concept and purpose of copyright and of their sensitivity about copyright
and showing it with their behaviours is higher in the Turkish Education Department students; stating
sensitivity about the copyright concept rate is a bit high in Social Studies Education students; the rate of
stating not to be sensitive about the copyright and revealing it with their behaviours is higher in Early
Childhood Education Department; in general, there isn't a significant difference with gender perspective
in all departments related to the concept of copyright.

Keywords: Copyright, The Purpose of Copyright, University Students

GIRiS

Bu giin iletisim araglariin ¢ok yogun kullanildig: kiiresel bir diinyada yasamaktayiz.
Her yastan insan bas dondiiriicii bir hizla gelisen teknolojik gelismeleri yakindan takip etmekte
ve hayatin birgok kademesinde bu teknolojiden yararlanmaktadir. Cevremizde teknolojik
araglar1 kullanarak resim, video, metin gonderme, indirme veya kaydetme gibi uygulamalarin
cok yogun bir bigimde yapildigini gérmekteyiz. Tam da bu noktada ortaya g¢ikan sorun,
yukarida ifade edilen uygulamalarin yasal yollardan mi1 yoksa yasal olmayan yollardan m1
yapildigidir. Yasal olmayan durumlarin Oniine gegmek icin hem eseri hem de eser sahibini
koruyan birtakim yasal diizenlemeler s6z konusudur. Bu diizenlemelerin esasini telif hakk1
yasas1 olusturmaktadir.

Kelime Ingilizcede copyright yani gogaltma hakki, Fransizcada Droits d'auteurs yani
yazar hakki olarak ifade edilen bu kavram, Tiirk Dil Kurumu’nun sézliigiinde “Bir fikir veya
sanat eserini yaratan kisinin, bu eserden dogan haklarinin hepsi, yazar hakki”, hukuk
sozliiklerinde ise “yazar hakki; bir diisiinsel eser yaratan kisinin o yapit dolayisiyla sahip oldugu
hak” olarak tanimlanmaktadir. Kavram Tiirk doktrininde kimi yazarlarca “sadece fikir ve sanat
eserleri ilizerindeki haklar”, kimi yazarlarca da sadece edebi eserlere iliskin haklar olarak
tanimlanirken, Ingiliz doktrininde “1988 tarihli, telif, tasarimlar ve patentler yasasinda belirli
bazi eser tiirlerinde bulunan bir miilkiyet hakki”, WIPO (Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii)
tarafindan da “telif hakki edebi ve sanatsal eserleri i¢in eseri yaratan kigilere verilen haklar1
tanimlayan hukuki terim” olarak tanimlanmistir (Akt: Akaydin, 2005, s. 5).

Bir caligmanin telif hakkindan yararlanabilmesi i¢in o ¢aligmanin ilk ve orijinal olmasi
gerekir. Orijinalligin ne olmas1 gerektigiyle ilgili ne bir fikir birligi ne de bir evrensel standart
vardir. Kabaca iilkeler iki kategoriye ayrilmisladir. Orfi hukukun baskin oldugu iilkelerde
mahkemeler eser sahibinden orijinal olarak nitelendirilen ¢aligma hakkindaki beceri, emek ve
diislincelerini ortaya koymalarini isterler (bu "alin teri" teorisi olarak ifade edilir). Medeni
hukukla yonetilen iilkelerin mahkemeleri ise bir calismanin orijinal olabilmesi icin eser
sahibinin bireysel kisiligini yansitmas1 gerektigini vurgulamaktalar. Sadece beceri, emek ve
diisiinceyi ortaya koymak yeterli degildir: eser sahibi ayni zamanda yaraticiligini da
sergilemelidir. Farkli degerlendirmeler farkli sonuglara yol agar, 6rfi mahkemelerin orijinallikle
ilgili degerlendirmelerde daha az kat1 olduklar1 gibi. Bu nedenle medeni hukukun oldugu bir
ilkede bir calisma yaratict yoniiniin eksik olmasindan dolay1 orijinal bir ¢alisma olarak

INESJOURNAL
Uluslararasi Egitim Bilimleri Dergisi / The Journal of International Education Science
Yil: 4, Sayr: 11, Haziran 2017, s. 38-54

39



Erhan GORMEZ

nitelendirilmezken, 6rfi hukukun oldugu bir iilkede eser sahibinin yeterli derecede yetenek,
emek ve diislince davranislar: sergilemesi eserin orijinalligi i¢in yeterlidir.

Telif hakki kisisel ve toplumsal olmak iizere iki amaca hizmet etmektedir. Kisisel
amaci, yaratici eser sahiplerini telif hakk: araciligryla ddiillendirmek ve daha fazla fikir ve sanat
eseri Uretimini 6zendirmektir. Toplumsal amaci ise, 6zgiin ve yaratici eserleri belirli bir sure
gectikten sonra tiim toplumun yararlanmasina sunmaktir. Bu amaglar dogrultusunda telif hakki
yasalar1 hangi eserin korunup hangilerinin korunmadigmi tanimlar, eser sahiplerinin ve
kullanicilarin haklarin1 diizenler ve eser sahipleriyle kullanicilar arasinda bir denge kurar
(Tonta, 2003, s. 81). Ayn1 zamanda telif hakki yasalari, genelde eser sahibinin "manevi haklar1"
olarak ifade edilen daha ¢ok kisisel nitelikteki ¢ikarlart da koruma altina alir. Bu haklar eser
sahibinin kendi c¢alismalarina hiikmetme imkani tanir. Her tiirlii bilim, edebiyat veya sanat
eserlerinden meydana gelen maddi ve manevi menfaatlerin korunmas: da Insan Haklari
Evrensel Beyannamesi (1948) ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi
(1966) kapsaminda bir insan hakk: olarak kabul edilmektedir. Telif hakki sadece eser sahibinin
bireysel haklarini korumay1 amaglamaz, o ayni1 zamanda bilgiye erismeye ¢alisan kullanicilarin
ve toplumun ihtiyaclarini da hesaba katar. Telif hakk: yasalarinin, hem eseri ortaya koyanin
hem de eserden istifade eden kisinin haklarint korumaya doniik bir sistem oldugu ne yazik ki
tam anlamiyla anlagilan bir durum degildir. Bu caligmada telif hakki kavramimnin {iniversite
ogrencileri tarafindan ne kadar anlasildigini ve giindelik yasantilar1 iginde telif hakki yasalaria
ne kadar uyduklarini yine onlarin goriiglerine basgvurarak ortaya koymaya calismistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, iiniversite 6grencilerinin "telif hakki1" kavrami hakkindaki
diisiincelerini ve hassasiyet diizeylerini ortaya koymaktir. Bu ama¢ dogrultusunda asagidaki
sorulara cevap aranmuistir.

1. Telif hakki kavraminin ne oldugu hakkinda {iniversite &grencilerinin goriisleri
bakimindan bir fark var midir?

2. Telif hakki kavraminin amaclar1 hakkinda  {iniversite Ogrencilerinin goriisleri
bakimindan aralarinda bir fark var midir?

3. Telif hakk: konusundaki hassasiyetleri bakimindan {iniversite 6grencileri arasinda bir
fark var midir?

4. Telif hakki konusunda hassas olundugunu gosteren davranislar bakimindan iiniversite
ogrencileri arasinda bir fark var midir?

5. Telif hakk: konusunda hassas olunmadigin1 gosteren davranislar bakimindan iiniversite
ogrencileri arasinda bir fark var midir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, 6rnek olay caligsmasi deseninde, nitel bir ¢alismadir. Yildirim ve Simsek
(2011) nitel arastirmay1, “gdzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercek¢i ve biitiinciil bir
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bicimde ortaya konmasmna yonelik nitel bir silirecin izlendigi arastirma” olarak
tanimlamaktadirlar.

Bu arastirmada nitel aragtirma desenlerinden biri olan Ornek olay (case study)
stratejisinden faydalanilmistir. Durum ¢aligmalari, farkli sosyal olgular1 betimlemek, agiklamak
ve degerlendirmek amaciyla yapilmaktadir. Bu nedenle durum c¢alismasiyla bir olgu
betimlenebilir, agiklanabilir ve degerlendirilebilir. Calismamizda {iniversite dgrencilerinin telif
hakki kavrami1 hakkindaki diisiinceleri degerlendirilmeye ¢alisiimistir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin evrenini 2015-2016 6gretim yilinda Van Yiiziincii Y1l tiniversitesinde
Tiirkge Ogretmenligi Boliimiinde, Okul Oncesi Ogretmenligi Boliimiinde ve Sosyal Bilgiler
o0gretmenligi boliimiinde O6grenim goéren toplam 810 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmanin
caligma grubunu da, ayni &gretim yili igerisinde 6grenim goren Okul Oncesi Ogretmenligi
Béliimiinden 76, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 96 ve Tiirkce Ogretmenligi
Bolimiinden 85 0Ogretmen adayir olusturmaktadir. Calisma grubunun se¢iminde olasilikli
olmayan Ornekleme yonteminden amagli ve yargiya dayali Ornekleme ¢esidinden
faydalanilmistir. Olasiliga dayali olmayan 6rneklemde ise, evrende yer alan bazi elemanlarin
orneklemde yer alma sanslar1 digerlerinden daha yiiksektir veya diisiiktiir (Altunisik vd., 2002).
Aragtirmanin c¢aligma grubu, arastirma problemlerine cevap verecegi diisliniilen 6grencilerden
secilmeye ¢alisilmigtir.

Tablo 1. Kiz ve Erkek Ogrenci Sayilarina Gore Arastirma Evreni ve Calisma Grubu

Arastirma Evreni Calisma Grubu
Boliimler Cinsiyet Cinsiyet

Kiz Erkek Kiz Erkek
Okul Oncesi Ogret. 195 97 64 12
Sosyal Bilgiler Ogret. 104 179 39 57
Tiirkce Ogret. 94 141 44 41
Toplam 393 417 147 110

Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak goériisme yontemi tiirlerinden biri olan
standartlastirilmis agik uglu goériigme tiiriinden faydalanilmigtir. Formun hazirlanmasinda
Tiirkge Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimlerinde gorev yapan hocalarin da
gorlislerine bagvurulmustur. Uzman goriiglerinden elde edilen doniitlere gore gerekli
diizeltmeler yapildiktan sonra, gériigme formuna son sekil verilmistir (EK-2). Standartlastirilmis
acik uclu goriisme, dikkatlice yazilmis ve belirli siraya konmus bir dizi sorudan olusur ve her
goriisiilen bireye bu sorular ayni tarzda ve sirada sorulur. Arastirma kapsaminda toplam 247
O0gretmen adayi ile arastirmaci tarafindan hazirlanan standartlastirilmis agik uglu gériisme formu
kullanilarak goriisme gerceklestirilmistir.

Verilerin Analizi

Bu arastirmada veriler nitel arastirma yontemlerinden birisi olan ‘gériisme’ ydntemi
¢esitlerinden "Standartlastirilmis A¢ik Uglu Goriisme Formu" araciligi ile toplanmustir. Ogrenci
goriismelerinden elde edilen veriler, icerik analizi yontemi kullanilarak ¢dziimlenmistir. Icerik
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analizinde temel amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulagmaktir
(Yidirnm ve Simsek, 2011). Bu cergevede igerik analizi yoluyla veriler tanimlanmaya ve
verilerin iginde sakli olabilecek gercekler ortaya cikarmaya calisilmistir. Icerik analizini
olusturan bélimlerde yapilanlar: inceledigimizde:

Verilerin Kodlanmasi: Ogrencilerle yapilan goériismeler sonucunda ulagilan kod ve
temalar EK-1de verilmistir. Ogrencilerle yaptigimiz goériismede alt problemleri dikkate
aldigimizda verilerden toplam 21 koda ulasilmistir. Her kod ilgili oldugu tema bagliginin altinda
verilmeye calisilmistir.

Temalarin Bulunmasi: Cikan kodlardan yola ¢ikarak verileri genel diizeyde
aciklayabilen ve kodlar1 belirli kategorilerde toplayan temalara ulasiimistir. Ogrencilerle
yaptigimiz goriismede alt problemleri dikkate aldigimizda verilerden toplam 6 temaya
ulagilmagtir.

Kodlarin ve Temalarin Diizenlenmesi: Ogrencilerle yaptigimiz gériismede ulagilan
toplam 21 kod, yine belirlenen 6 temaya boliistiiriilmustiir.

Bulgularin Yorumlanmasi: Bu son asamada topladigimiz verilere anlam kazandirmak,
bulgular arasindaki iligkileri aciklamak, neden- sonug iligkilerini belirtmek, bulgulardan bir
takim sonuclar ¢ikarmak ve elde edilen sonuglarin 6nemini ortaya koymak icin kapsamli
yorumlar yapmaya calisiimistir.

BULGULAR

Aragtirmanin bu béliimiinde katilimcilarin verdikleri cevaplar dogrultusunda elde edilen
bulgular ¢oziimlenerek yorumlanmistir.

Problem 1: "Telif hakki" kavraminin ne oldugunu biliyor musunuz? Kisaca
aciklar misimiz?

Tablo. 2 Telif Hakk1 Kavramimin Ne Oldugu Ile ilgili ifadeler

Kodlar Béliimler Cinsiyet Toplam

Okul 2e 5

Oncesi 3k

Hayir bilmiyorum

Y g Sosyal e 5

B.O. 2k
Tiirkge e 7

0. 4k

Okul -

Oncesi. 1k 1

Yasa dis1 yollarla bagkasinin malini sahiplenmek K
Sosyal 5 7

B.O. e
Tiirkce de 9

0. 5k
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Okul 8e 22
Oncesi 14k
Eser koruma
Sosyal 26e 34
B.O. 8k
o 16e
Tiirkge 28
0. 22k
Okul 8e 27
Oncesi 19k
Eser sahibine verilen yetki
Y Sosyal 30e 45
B.O. 15k
Tiirkge l4e 32
0. 18k
8e
Okl 0
Oncesi 12k
[sim hakki 4
Sosyal € 5
B.O. 1k
Tirkge 14e 30
0. 16k

Tablo 2'yi inceledigimizde "Telif hakki nedir?" sorusuna Hayir bilmiyorum cevabini
veren Okul Oncesi (OOB) Béliimiinden 3 kiz, 2 erkek toplam 5 kisi; Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Boliimiinden (SBOB) 2 kiz, 3 erkek toplam 5 kisi; Tiirkce Ogretmenligi
Béliimiinden (TOB) 3 erkek, 4 kiz toplam 7 kisi; Yasa disi yollarla baskasimn malini
sahiplenmek cevabmi veren Okul Oncesi Béliimiinden sadece 1 kiz; Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Boliimiinden 5 kiz, 2 erkek toplam 7 kisi; Tiirkge Ogretmenligi Boliimiinden 4
erkek, 5 kiz toplam 9 kisi; Eseri koruma cevabini veren Okul Oncesi Boliimiinden 14 kiz, 8
erkek toplam 22 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinden 8 kiz, 26 erkek toplam 34 kisi;
Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinden 16 erkek, 22 kiz toplam 38 kisi; Eser sahibine verilen yetki
cevabmi veren Okul Oncesi Béliimiinden 19 kiz, 8 erkek toplam 27 kisi; Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Boliimiinden 15 kiz, 30 erkek toplam 45 kisi; Tiirkce Ogretmenligi Béliimiinden
14 erkek, 18 kiz toplam 32 kisi; Isim hakki cevabini veren Okul Oncesi Boliimiinden12 kiz, 8
erkek toplam 20 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 1 kiz, 4erkek toplam 5 kisi;
Tiirkge Ogretmenligi Béliimiinden 14 erkek, 16 kiz toplam 30 kisi oldugu goriilmektedir. Telif
hakki kavrammin ne oldugunu bilmeyen 6grenci sayisinin 7 dgrenci ile Tiirkge Ogretmenligi
boélimiinde daha fazla oldugunu, diger iki boliimde de bu saymin (5 kisi) esit oldugunu
gormekteyiz. Telif hakki kavramini "eser koruma, eser sahibine verilen yetki ve isim hakki" gibi
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dogru tanimima yakin kavramlarla niteleyen 6grencilerin sirasiyla en fazla Tiirkge Ogretmenligi
boliimiinden (44 erkek + 56 kiz), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden (60 erkek + 24 kiz)
ve Okul Oncesi Ogretmenligi Béliimiinden (24 erkek + 45 kiz) oldugunu gormekteyiz. Telif
hakki kavraminin ne oldugunu bilme durumu bakimindan da cinsiyetlere gére fazla bir farkin
olmadig1 goriilmektedir (128 erkek,125 kiz 6grenci). Genel olarak her ii¢ bolimde okuyan

ogrencilerin telif hakki kavraminin ne oldugunu bildikleri ve bu kavrami “eser koruma”, “eser
sahibine verilen yetki” ve “isim hakki1” gibi ifadelerle agikladiklar: goriilmektedir.

Problem 2: "Telif Hakk1" kavraminin amaclar1 hakkinda bilginiz var m1? Varsa
kisaca agiklar misimiz?

Tablo 3. Telif Hakk1 Kavramimin Amaglari {le ilgili ifadeler

Kodlar Boliimler Cinsiyet Toplam
_Qkul 2e 3
Oncesi 1k
Maddi ve manevi haklari belirleme
Sosyal 4e 5
B.O. 1k
) 2e
Tiirkge O. 5
3k
_Qkul 29k
Oncesi Oe 38
Maddi ve manevi haklar1 koruma
Sosyal 24e 36
B.O. 12k
. 2le
Tiirkge O. 49
28k
Okul 6e 20
Oncesi 14k
Korsani engelleme
g Sosyal 17e 31
B.O. 14k
) 8e
Tiirkge O. 24
16k
Okul Te 22
Oncesi 15k
Emege saygi
ge saye Sosyal l4e 20
B.O. 6k
Tiirkge O. 13e 28
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15k
Okul 2e ;

Oncesi 1k

Yasal yaptirimlar: belirleme

Sosyal le )

B.O. 1k
.. 2 - 1

Tiirkge O. TR

Tablo 3'i inceledigimizde "Telif Hakki" kavraminin amaglari hakkinda bilginiz var
mi1?" sorusuna Maddi ve manevi haklari belirleme cevabmi veren Okul Oncesi Boliimiinden 1
kiz, 2 erkek toplam 3 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinden 1 kiz, 4 erkek toplam 5
kisi; Tiirkge Ogretmenligi Boliimiinden 2 erkek, 3 kiz toplam 5 kisi; Maddi ve manevi haklar:
koruma cevabimi veren Okul Oncesi Béliimiinden 29 kiz, 9 erkek toplam 38 kisi; Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Boliimiinden 12 kiz, 24 erkek toplam 36 kisi; Tiirkce Ogretmenligi Béliimiinden
21 erkek, 28 kiz toplam 49 kisi; Korsani engelleme cevabini veren Okul Oncesi Boliimiinden 14
kiz, 6 erkek toplam 20 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinden 14 kiz, 17 erkek toplam
31 kisi; Tiirkge Ogretmenligi Boliimiinden 8 erkek, 16 kiz toplam 24 kisi; Emege saygt cevabini
veren Okul Oncesi Boliimiinden 15 kiz, 7 erkek toplam 22 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Béliimiinden 6 kiz, 14 erkek toplam 20 kisi; Tiirkge Ogretmenligi Béliimiinden 13 erkek, 15 kiz
toplam 28 kisi; Yasal yaptirimlar: belirleme cevabini veren Okul Oncesi Béliimiinden 1 kiz, 2
erkek toplam 3 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 1 kiz, 1 erkek toplam 2 kisi;
Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinden sadece 1 kiz oldugu goriilmektedir. Telif hakkinin amagclarini
"Maddi ve manevi haklar: belirleme, Maddi ve manevi haklar: koruma, Korsani engelleme,
Emege saygi, Yasal yaptirnmlar: belirleme" seklinde niteleyen 6grencilerin sirasiyla en fazla
Tiirkge Ogretmenligi boliimiinde (44 erkek + 63 kiz), sonra Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Béliimiinde (60 erkek + 34 kiz) ve son olarak Okul Oncesi Ogretmenligi Boliimiinde (26 erkek
+ 60 kiz) oldugunu gérmekteyiz. Telif hakkinin amagclar1 konusunda Tiirkce ve Okul Oncesi
Ogretmenligi boliimiinde okuyan kiz dgrencilerin verdigi cevaplarin benzerlik ve sayisal oranin
birbirine yakin oldugunu, bunu Sosyal Bilgiler Bo6limiinde okuyan kiz 6grencilerin takip
ettigini, erkek dgrenciler agisindan verilen cevap ve sayisal oranin Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Béliimiinde fazla oldugunu, bunu sirasiyla Tiirkce Ogretmenligi Boliimii ve Okul Oncesi
Ogretmenligi Boliimiiniin takip ettigini gormekteyiz. Genel olarak her ii¢ béliimde 6grenim
goren Ogrencilerin telif hakki kavraminin amagclar1 hakkinda bilgi sahibi olduklar1 ve telif hakki
kavramimin amacini “Maddi ve manevi haklar1 koruma, Korsani engelleme, Emege sayg1” gibi
ifadelerle agikladiklar1 goriilmektedir.

Problem 3a: Telif hakki konusunda ne kadar hassasimiz? Hic¢ hassas degilim.
Ciinkii;

Tablo 4. Telif Hakki Konusunda Hassas Olunmamasinin Nedenleri

Kodlar Béliimler Cinsiyet Toplam
Okul 10e 30
Oncesi 20k
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Orijinal tirtinler cok pahali

15e
Sosyal 24
B.O. 9k
i 13e
Tiirkge 23
0. 10k
Okul 2e
Oncesi 8k 10
Orijinal {irtinleri temin etmek zor
Sosyal 2e 4
B.O. 2k
Tirkge de 7
0. 3k
Okul 2e 6
Oncesi 4k
Ulkemizde konuyla ilgili ¢ok ciddi bir yaptirim yok
Sosyal 2e 3
B.O. 1k
Tiirke 2
d 3
: 1k

Tablo 3a'y1 inceledigimizde "Telif hakki konusunda ne kadar hassasiniz? Hi¢ hassas
degilim. Ciinkii"; Orijinal iiriinler ¢cok pahalli cevabinm veren Okul Oncesi Béliimiinden 20 kiz,
10 erkek toplam 30 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 9 kiz, 15 erkek toplam 24
kisi; Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinden 13 erkek, 10 kiz toplam 23 kisi; Orijinal iiriinleri temin
etmek zor cevabini veren Okul Oncesi Béliimiinden 8 kiz, 2 erkek toplam 10 kisi; Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 2 kiz, 2 erkek toplam 4 kisi; Tiirke Ogretmenligi
Béliimiinden 4 erkek, 3 kiz toplam 7 kisi; Ulkemizde konuyla ilgili ¢ok ciddi bir yaptirim yok
cevabmi veren Okul Oncesi Béliimiinden 4 kiz, 2 erkek toplam 6 kisi; Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Boliimiindenl kiz, 2 erkek toplam 3 kisi; Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinden 2
erkek, 1 kiz toplam 3 kisi oldugu goriilmektedir. Telif hakki konusunda "Orijinal iiriinler ¢cok
pahali, Orijinal iiriinleri temin etmek zor, Ulkemizde konuyla ilgili ¢ok ciddi bir yaptirim yok"
gibi nedenlerle hassas olmadigini ifade eden &grencilerin en fazla OOB'den (46 ), sonra TOB
(33) ve son olarak da SBOB'den (31) dgrencilerin oldugunu gérmekteyiz. Cinsiyet bakimimdan
inceledigimizde kiz 6grencilerin hassas olma durumlarinin erkek 6grencilere gore biraz daha az
oldugu, hassas olmama durumunun kiz 6grenciler acisindan en fazla OOB, sonra TOB ve son
olarak SBOB'niin oldugunu gormekteyiz. Erkek &grenciler agisindan da hassas olmama
durumunun SBOB ve TOB agisindan esit oldugu goriilmektedir. Genel olarak her ii¢ béliimde
okuyan 6grencilerin telif hakki konusunda ¢ok hassas olmadiklar1 bunun gerekgesi olarak da
“orijinal iirlinlerin ¢ok pahali olmas1” ifadesini kullandiklar1 goriilmektedir.

Problem 3b: Telif Hakki Konusunda Cok Hassasim c¢iinkii;
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Tablo 5. Telif Hakk: Konusunda Hassas Olmanin Nedenleri

Kodlar Boliimler Cinsiyet Toplam
_Qkul Te 13
Oncesi 6k
Kul hakki oldugu i¢in
9¢
Sosyal 15
B.O. 6k
) Se
Tiirkge O. 9
4k
_Qkul 3k
Oncesi - 3
Yasal olmadig1 icin
s Sosyal Se 7
B.O. 2k
Tiirkge O. ) 2
2k
Okul le 12
Oncesi 11k
oo 47
Hirsizlik olarak goriiriim -
Sosyal 2e 5
B.O. 3k
. le
Tiirkge O. 9
8k
Okl Te 20
Oncesi 13k
Emege saygisizlik olarak goririm
Be e £ Sosyal 13e 25
B.O. 12k
. 12e 30
Tiirkge O.
18k

Tablo 5'i inceledigimizde "Telif hakk: konusunda ne kadar hassasiniz? Cok hassasim.
Ciinkii", Kul hakki oldugu icin cevabim1 veren Okul Oncesi Boliimiinden 6 kiz, 7 erkek
toplam13 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinden 6 kiz, 9 erkek toplam 15 kisi; Tiirkce
Ogretmenligi Béliimiinden Serkek, 4 kiz toplam 9 kisi; Yasal olmadigi i¢in cevabini veren Okul
Oncesi Béliimiinden sadece 3 kiz; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 2 kiz, 5 erkek

toplam 7 kisi; Tiirkge Ogretmenligi Béliimiinden sadece 2 kiz;

Hirsizlik olarak goriiriim

cevabmi veren Okul Oncesi Boliimiinden 11 kiz, 1 erkek toplaml2 kisi; Sosyal Bilgiler
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Ogretmenligi Boliimiinden 3 kiz, 2 erkek toplam 5 kisi; Tiirkce Ogretmenligi Béliimiinden
lerkek, 8 kiz toplam 9 kisi; Emege saygisizlik olarak gériiriim cevabmi veren Okul Oncesi
Béliimiinden 13 kiz, 7 erkek toplam 20 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinden 12 kiz,
13 erkek toplam 25 kisi; Tiirkge Ogretmenligi Béliimiinden 12 erkek, 18 kiz toplam 30 kisi
oldugu goriilmektedir. Telif hakki konusunda " Kul hakki oldugu icin, Yasal olmadig: icin,
Hirsizlik olarak gériiriim, Emege saygisizlik olarak goriiriim " gibi nedenlerle hassas oldugunu
ifade eden dgrencilerin en fazla SBOB 'den (52 ), sonra TOB (50) ve son olarak da OOB'den
(48) ogrencilerin oldugunu gdérmekteyiz. Cinsiyet bakimindan da genelde kiz &grencilerin
hassas olma durumlariin erkek o&grencilere gore daha fazla oldugunu, bu oranin en fazla
OOB'den 33 kiz &grenci, bunu SBOB'den 23, TOB'den 22 kiz &grencinin takip ettigini;
béliimlerden en hassas oldugunu ifade eden erkek dgrencilerin SBOB (29), TOB (18) ve OOB
(15) oldugunu gérmekteyiz. Her ii¢ boliimde 6grenim goren ve telif hakki konusunda hassas
olan Ogrencilerin de buna gerekce olarak “Emege saygisizlik olarak gormek™ ifadesini
kullandiklar1 gortilmektedir.

Problem 4: Telif hakki konusundaki hassasiyetinizi ortaya koyan davranislarimz
nelerdir?

Tablo 6. Telif Hakki Konusunda Hassas Olundugunu Gosteren Davranislar

Kodlar Boliimler Cinsiyet Toplam

'.Okul 2e 5

Oncesi 3k

Eser sahibine destek olmak

Sos_yal 6e 1

B.O. 5k

N 3e
Tiirkge O. 6

3k

'.Okul 3e
Oncesi 21k 24

Orijinal {iriin almak

Sosyal 17e 24

B.O. 7k

. 1le
Tiirkge O. 33

22k
Okul 4e 13

Oncesi ok

Korsana tepki gostermek

Sosyal 4e 10

B.O. 6k

. 4e
Tiirkge O. 11

7k
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Tablo 6'y1 inceledigimizde " Telif hakki konusundaki hassasiyetinizi ortaya koyan
davramislariniz nelerdir?" sorusuna Eser sahibine destek olmak cevabmi veren Okul Oncesi
Béliimiinden 3 kiz, 2 erkek toplam 5 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 5 kiz, 6
erkek toplam 11 kisi; Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinden 3 erkek, 3 kiz toplam 6 kisi; Orijinal
iiriin almak cevabini veren Okul Oncesi Boliimiinden 21 kiz, 3 erkek toplam 24 kisi; Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 7 kiz, 17 erkek toplam 24 kisi; Tiirkge Ogretmenligi
Boliimiinden 11lerkek, 22 kiz toplam 33 kisi; Korsana tepki gostermek cevabint veren Okul
Oncesi Boliimiinden 9 kiz, 4 erkek toplam 13 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Boliimiinden 6
kiz, 4 erkek toplam 10 kisi; Tiirkge Ogretmenligi Béliimiinden 4 erkek, 7 kiz toplam 11 kisi
oldugu goriilmektedir. TOB’den 50 6grenci, SBOB’de 45 ve OOB’de ise 42 dgrenci telif hakki
konusundaki hassasiyetini “eser sahibine destek olmak, orijinal iiriin almak, korsana tepki
gostermek” seklinde davraniglar sergileyerek gosterdiklerini ifade etmislerdir. Genel olarak bu
davraniglart sergileme oraninin kiz 6grencilerde daha fazla oldugunu gérmekteyiz. Boliimler
bazinda inceledigimizde OOB’de okuyan kiz dgrencilerin bu davranislari sergileme oranin daha
yiiksek oldugunu, bunu sirastyla TOB ve SBOB takip etmektedir. Erkek 6grenciler acisindan da
bu oran SBOB’de en yiiksek, bunu sirastyla TOB ve OOB takip etmektedir. Her ii¢ boliimde
ogrenim goren ve telif hakki konusunda duyarli olan 6grencilerin hassasiyetlerini “orijinal {iriin
alarak ortaya koymak” seklinde ifade ettikleri goriilmektedir.

Problem 5: Telif hakki konusunda ¢ok da hassas olmadiginizi ortaya koyan
davramislariiz nelerdir?

Tablo 7. Telif Hakki Konusunda Hassas Olunmadigini1 Gosteren Davranislar

Kodlar Béliimler Cinsiyet Toplam
| Okul He
Yasal olmayan yollardan eserin satin alinmasi O . 39
/¢ogaltilmasi/indirilmesi/izlenmesi reest 28k
Sosyal 19¢ 31
B.O. 12k
i 22e
Tirkge 2% 36
0. 14k

Tablo 7'yi inceledigimizde "Telif hakki konusunda ¢ok da hassas olmadigimizi ortaya
koyan davraniglarimiz nelerdir?" sorusuna Yasal olmayan yollardan eserin satin
alinmasi/cogaltilmasi/indirilmesi/izlenmesi cevabin1 veren Okul Oncesi Boliimiinden 28 kiz, 11
erkek toplam 39 kisi; Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Béliimiinden 12 kiz, 19 erkek toplam 31 kisi;
Tiirkge Ogretmenligi Boliimiinden 22 erkek, 14 kiz toplam 36 kisi oldugu goriilmektedir. Telif
hakki  konusunda hassas olunmadigmi “Yasal olmayan yollardan eserin satin
alinmasi/cogaltilmasi/indirilmesi/izlenilmesi vb.’davraniglarla  gosterdiklerini ifade etme
durumu bakimindan OOB’de 39, TOB’de 36 &grenci, SBOB’de ise 31 ogrenci oldugu
goriilmektedir. Genel olarak bu davranislari sergileme oraninin kiz &grencilerde daha fazla
oldugunu gérmekteyiz. Boliimler bazinda inceledigimizde OOB’de okuyan kiz dgrencilerin bu
davranislar1 sergileme oranin daha yiiksek oldugunu, bunu sirasiyla TOB ve SBOB takip
etmektedir. Erkek dgrenciler acisindan da bu oran TOB’de en yiiksek, bunu sirasiyla SBOB ve
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OOB takip etmektedir. Her ii¢ boliimde 6grenim goéren ve telif hakki konusunda duyarl
olmayan  Ogrencilerin  bu  durumu  “Yasal olmayan yollardan eserin  satin
alimmasi/¢ogaltilmasi/indirilmesi/izlenmesi” gibi davraniglarla ortaya koyduklar1 goriilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Birinci alt problemin sonuglarini inceledigimizde, telif hakki kavraminin ne oldugunu
bilme konusunda bdliimler bazinda ¢ok az bir farkin oldugu ve Ogrencilerin telif hakki
kavramini genel olarak "eser koruma, eser sahibine verilen yetki ve isim hakki" gibi dogru
tanimina yakin kavramlarla acikladigini gérmekteyiz. Tiirkiye'de telif hakki kavramindan ¢ok
"korsan" kelimesinin kullanildigin1 gérmekteyiz. 19 Mart-10 Nisan 2010 tarihleri arasinda Gazi
Universitesi Iletisim Fakiiltesi tarafindan, korsan satiglarin yogunlukta oldugu cazibe
merkezlerinin esas alindig1 16 ilde (Ankara, Istanbul, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Erzurum,
Adana, Eskisehir, Mersin, {zmir, Kayseri, Kocaeli, Konya, Nevsehir, Sakarya ve Trabzon) 15-
49 yas arast 2 bin 466 denekle yiiz ylize goriislilerek gerceklestirilen kamuoyu arastirmasi
korsanin yasadist bir is oldugunun denekler tarafindan bilindigini ortaya koymaktadir (Bostanci
vd., 2010). Bu sonug genelde toplum olarak telif hakki kavraminin ne oldugunu ve onu ihlal
etmenin su¢ oldugunu bildigimizi ortaya koymaktadir. Yine ayn1 arastirma, ankete katilanlarin
yaridan fazlasinin, korsan yaym ile orijinalini birbirinden ayirmak i¢in“bandrol”e dikkat
ettigine dikkat cekmektedir.

Ikinci alt problemin sonuglarmi inceledigimizde Telif hakkmin amaglarinin ne
oldugunu bilme konusunda boliimler bazinda ¢ok az bir farkin oldugu ve 6grencilerin genelde
telif hakkinin amaglarim1 "Maddi ve manevi haklari belirleme, Maddi ve manevi haklart koruma,
Korsant engelleme, Emege saygi, Yasal yaptirimlart belirleme" gibi kavramlarla agikladigini
gormekteyiz. Bu sonu¢ yukarida yapilan arastirmanin sonuglartyla da uyumluluk
gostermektedir. Arastirma, Tiirkiye’de “korsan” iiriin tiikketiminin biiylik ragbet gdrdiigiinii,
korsan {irtin kullaniminin yol agtig1 sonuglarla ilgili oldukga yiiksek bir bilin¢ diizeyine sahip
oldugumuzu ortaya koymaktadir. Korsan tiiketim yapan vatandaslarin biiyiik ¢ogunlugunun, bu
iriinlerin en ¢ok eser sahiplerine ve iiretim siirecinde goérev alan kisilere zarar verdigini
bildiklerine dikkat ¢ekmektedir (Bostanct vd., 2010). Bu sonuglardan hareketle insanimizin
genelde telif hakki kavraminin amacglar1t konusunda bilgi sahibi oldugu ¢ikariminda
bulunabiliriz.

Ugiincii alt problemin birinci maddesi ile ilgili sonuglari inceledigimizde, "Orijinal
iiriinler ¢cok pahali, Orijinal iiriinleri temin etmek zor, Ulkemizde konuyla ilgili ¢cok ciddi bir
yaptirim yok" gibi nedenlerden dolay: telif hakki konusuna hassas olmadigini ifade eden
dgrencilerin sayisinin az da olsa Okul Oncesi Ogretmenligi Boliimii'nde fazla oldugunu, Tiirkge
ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimlerinde okuyan &grenciler arasinda fazla bir farkin
olmadig1 gériilmektedir. Benzer bir sonuca da Gazi Universitesinin yukarida degindigimiz
Kamuoyu arastirmasinda ulagilmistir. Bu arastirma, korsan {iriinlere gdsterilen ilginin en biiytlik
nedeninin “ekonomik” oldugunu; vatandaslarin yaklasik yiizde 70’inin, “ucuz” oldugu icin
korsan tirlinleri satin almayi tercih ettigini; Tiirk insanin, kitap, film ve miizik iiriinlerine ytiksek
miktarda para harcamak istemedigini; okuyucu, dinleyici ve izleyicilerin, korsan iiriinlerle
orijinal {iriin arasinda “ciddi” bir fark goérmedigini; katilimcilarin 6nemli bir kesiminin devletin
korsan tiikketime karst yaptirimlarinin yetersiz oldugu gorisiinii savundugunu ortaya
koymaktadir (Bostanci vd., 2010). Ugiincii alt problemin ikinci maddesi ile ilgili sonuglari
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inceledigimizde, Telif hakki konusunda hassas oldugunu "Kul/ hakk: oldugu igin, Yasal

"

olmadigi icin, Hirsizlik olarak goriiriim, Emege saygisizlik olarak goriiriim " gibi nedenlere
dayandiran 6grenciler arasinda boliim bazinda fazla bir farkin olmadigr goériilmektedir. Karip'in
(2015) 245 ogretmen adaymin katilimiyla gerceklestirdigi 'Ogretmen Adaylarinin Korsan
Uretime iliskin Metaforik Algilar1' konulu arastirmasinda dgretmen adaylarmin korsan {iretimini
baskalarinin hakkini ¢almak olarak (% 47), baskalarinin sirtindan geginmek olarak (% 7),
toplumsal bir hastalik olarak (% 7), etik olmayan bir durum olarak (% 11), yansima bir iiriin
olarak (% 4,5), degersiz bir nesne olarak (% 11), sik rastlanan, giderek yayginlasan bir durum
olarak (% 6), ihtiya¢ duyulan bir durum olarak gérmektedir (% 4), sistemin dogal sonucu olarak

(% 2,4) gordiiklerini ortaya koymaktadir.

Dérdiincti alt problemi inceledigimizde telif hakki konusundaki hassasiyetini “eser
sahibine destek olmak, orijinal iiriin almak, korsana tepki gostermek” seklinde ifaden
ogrencilerin sayilarinda fazla bir fark olmadig1 goriilmemektedir. Telif hakki veya korsan
konularinda toplum olarak hassas bir tavir sergilemenin ekonomik kosullar ve egitimli olmakla
onemli bir iligkisi bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar da bunu desteklemektedir. "Sahtecilik ve
Korsanla Miicadele I¢in Is Diinyas1 Hareketi" raporu Tiirkiye'de ilagtan gidaya, kozmetikten
elektronik esyaya kadar sahte ve korsan irlin pazarmin 10.8 milyar dolara ulastigini, bu
rakamla sahtecilik ve korsan iiriinlerinde Tiirkiye'nin, Cin'in ardinda ikinci sirada yer aldigina
dikkat ¢ekmektedir. Yasar Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Mustafa Ruhan
Erdem de, Tiirkiye'de mevcut yasalarin yeterli ve caydirict olduguna dikkat c¢ekerek, "Cin'de
idam cezasi var ama diinya birincisi. Bu sorun kanunla ¢oziilmez. Sorunu ekonomik ve kiiltiirel
nedenlerde aramak lazim. Sorunun temeli vergi 6deme bilinciyle, egitimle alakali' seklinde bir
beyanda bulunmustur (Yeniasir.com, 2015).

Besinci alt problemi inceledigimizde d6gretmen adaylarinin telif hakki konusunda hassas
olmadiklarim 'Yasal olmayan yollardan eserin satin almak/¢ogaltmak/indirmek/izlenilmek vb."
gibi davranislarla sergilediklerini ifade etmislerdir. Konuyla ilgili olarak Bostanci vd. (2010) 16
ilde yaptig1 arastirma: "Ankete katilanlarin “korsan” denildiginde ilk aklina gelen sektdriin film
sektor oldugunu, bunu, miizik ve kitap sektoriiniin takip ettigini; Korsan kitaplar1 biiyilik oranda
erkeklerin tercih ettigini, kadinlarin genellikle kitapevlerinden aligveris yaptigini; Sokak
aralarinda kurulan korsan tezgahlarindan kitap alanlarin ¢ogunlugunu issizlerin, 6grencilerin,
esnafin ve is¢ilerin olugturdugunu; Tiirk insanin, korsan {iriinlerin en fazla eser sahibine, daha
sonra da eserin yapimcilarina zarar verdigini diisindiiglinii ancak korsan {iriin satin almaktan da
geri kalmadigin1 ve kadinlarin “korsan”1 yasadis1 goriirken, erkeklerin “girisimci” bir faaliyet
olarak degerlendirdigi" sonuglarina ulagmistir. Ericsson’un 2006 yilinda internet erigimine
sahip Tiirkler arasinda yaptig1 arastirma sonucu da Tiirklerin internete erisimi istemelerin
nedenlerinin akrabalar ve arkadaslarla haberlesmek (%58’), arkadaslarinin ¢ogunun zaten
internette olmast (%38) ve film ve miizik indirmek (%36) oldugunu; film ve miizik
kaynaklarinin ¢ogunlugunun yasal olmayan icerik paylasim siteleri oldugunu gostermistir
(Agar, 2007).

Aragtirma sonucunda ortaya ¢ikan sonuglara gore oneriler:

- Egitim fakiiltelerinde O6grenimlerine devam eden Ogretmen adaylarina, telif
hakki, korsan, intihal gibi kavramlar hakkinda detayli bilgiler veren konferanslar
diizenlenebilir yada mevcut egitim fakiiltesi miifredatina konuya uygun bir ders
konulabilir.
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- Konuya duyarli olan gelismis iilkelerin telif hakki, korsan, intihal gibi
konularda nasil bir sistem izledikleri ile ilgili bilgilendirmeler yapilabilir.

- Ogretmenlik meslegine atilacak adaylara konun dnemini farkli yas grubundaki
cocuklara nasil anlatacaklar1 ile ilgili uzmanlar tarafindan bilgilendirme c¢alismalar:
yapilabilir.

- Telif hakki, korsan veya intihal gibi konularla alakali yasal yaptirimlarin ne
oldugu ile ilgili 68renciler bilgilendirilebilir.

- Universitelerde 6zellikle fotokopi ¢ekim yerlerinde yasal olamayan gogaltmalar
konusunda kisileri bilgilendirici faaliyetler yapilabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

People of all the ages has closely followed the technological innovation
that developing fast and benefited from this technology in many stages of life.
The applications such as sending, downloading or saving pictures, videos and text
by using technological tools are very common around us. The problem that arises
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at this point is whether the above-mentioned practices are made from legal or
illegal ways. There are a number of legal regulations that protect both the work
and the author in order to prevent illegal situations. The copyright constitutes
basis of these regulations. The copyright is to promote the public good by
encouraging and fostering cultural and scientific activity. Copyright protects
cultural works, the creative expression of thoughts and feelings (Morgan). The
aim of this study is to determine the consideration of the university students about
the copyright concept. Qualitative study with a case study design was used as a
method in these studies. Yildirim and Simsek (2011) describe the qualitative
research as "used in qualitative data collection methods like observation,
interviews and document analysis, which follows a qualitative research process
for determination of perception and events in the natural environment in a
realistic and holistic form". Case studies are done in order to describe, explain,
and evaluate different social phenomena. Therefore, this study has attempted to
evaluate the consideration of the university students about the copyright concept.
In this qualitative study, interview method was used to gather required data. The
interviews were conducted with teacher candidates from 76 Department of Early
Childhood Education, 96 from Social Studies Education Department, 85 from
Department of Turkish Education with Standardized open-ended interview forms
developed by the researcher. The questions used in Standardized open-ended
interview forms were prepared taking into consideration the notions of the teacher
that attended the Department of Early Childhood Education, Social Studies
Education Department and Department of Turkish Education. The data gathered
through the student's interviews were analysed by applying content analysis
method. Having evaluated the research results, it was concluded that the rate of
students' knowledge of the concept and purpose of copyright and of their
sensitivity about copyright and showing it with their behaviours is higher in the
Turkish Education Department students; stating sensitivity about the copyright
concept rate is a bit high in Social Studies Education students; the rate of stating
not to be sensitive about the copyright and revealing it with their behaviours is
higher in Early Childhood Education Department; in general, there isn't a
significant difference with gender perspective in all departments related to the
concept of copyright.

EK-1 TEMALAR VE KODLAR

Telif Hakkinin Tanimi

Hay1r bilmiyorum

Yasa dis1 yollarla bagkasinin malin1 sahiplenmek
Eser koruma

Eser sahibine verilen yetki

Isim hakk1

Telif Hakkinin Amaclari

Maddi ve manevi haklar1 belirleme

Maddi ve manevi haklar1 koruma
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Erhan GORMEZ

Korsan1 engelleme

Emege saygi

Yasal yaptirimlar: belirleme

Telif Hakki Konusunda Hassas Olmama Nedenleri

Orijinal iirtinler ¢cok pahali

Orijinal {irtinleri temin etmek zor

Ulkemizde konuyla ilgili ¢ok ciddi bir yaptirim yok

Telif Hakki Konusunda Hassas Olma Nedenleri

Kul hakki oldugu i¢in

Yasal olmadigt icin

Hirsizlik olarak goriirim

Emege saygisizlik olarak goriirim

Telif Hakki Konusunda Hassas Olundugunu Gésteren Davramslar
Eser sahibine destek olmak

Orijinal {irtin almak

Korsana tepki gostermek

Telif Hakki Konusunda Hassas Olunmadigim1 Gésteren Davranislar
Yasal olmayan yollardan eserin satin alinmasi
/cogaltilmasi/indirilmesi/izlenmesi

EK-2 GORUSME FORMU

1. Cinsiyetiniz : Kiz () Erkek ()

2. Boliimiiniiz:

3. Telif hakki kavraminin ne oldugunu biliyor musunuz? Kisaca agiklar misiniz?

4. Telif hakk: kavraminin amaglar1 hakkinda bilginiz var m1? Varsa kisaca agiklar misiniz?
5. Telif hakki konusunda ne kadar hassassiniz?

Hig hassas degilim, ¢iinkii:

Cok hassasim, ¢iinkii:

6. Telif hakki konusundaki hassasiyetinizi gdsteren davranislariniz nelerdir?

7. Telif hakki konusunda hassas olmadiginizi gosteren davranislariniz nelerdir?
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