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HARITA OKUMA OZYETERLIK OLCEGIi: OLCEK GELiSTiRME,
GUVENIRLIK VE GECERLIiK CALISMASI

Ozet

Bu ¢alismanin amaci sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin, harita okuma ile ilgili 6zyeterliklerini
dlgmede kullanilabilecek bir dlcek gelistirmektir. Olgek gelistirme g¢alismamzda sirastyla, Slgekte
kullanilacak maddelerin olusturulmasi, uzman goriislerinin alinmasi, dlgegin 6n denemesinin yapilmasi,
gegerlilik ve giivenirlik hesaplamasinin yapilmasi, 06lgege son seklinin verilmesi asamalari takip
edilmistir. Gelistirilen dlgegin yap1 gegerliligini kanitlamak ve dlgegin faktor yapisinin tespitine yonelik
faktor analizine bagvurulmustur. Olgegin giivenirligini kanitlamak amaciyla da 6lgegin tamami ve her bir
faktorii i¢in Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayis1 ve madde toplam korelasyonlar1 hesaplanmistir. Harita
okuma oOzyeterlik 6l¢eginin yapi gegerliliginin incelenmesinde faktor analizine bagvurulmustur. Faktor
Degiskeninin Belirlenmesinde ise, agimlayici faktor analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor Analizi (DFA)
uygulanmistir. Bu ¢alisma kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin harita okuma o6zyeterlik
diizeylerini belirlemeye yonelik likert tipi bir dlgek gelistirilmis ve 6lgegin gegerlilik ve giivenilirligine
iligkin bulgulara yer verilmistir. Elde edilen bulgular sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin harita okuma
ozyeterlik diizeylerini belirlemede Slgegin uygun niteliklere sahip oldugunu gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: 6zyeterlik, harita okuma, 6lgek gelistirme

SCALE OF MAP READING SELF-EFFICACY: STUDY OF SCALE
IMPROVEMENT, RELTABILITY AND AVAILABILITY

Abstract

The purpose of this study is to improve a scale for using the measurement of self-efficacy on map
reading of Social Studies teacher candidates. In the scale improvement study, forming items used in scale,
receiving opinion from experts, pretesting of scale, calculation of availability and reliability, last forming
of scale steps are followed in sequence. Factor analysis are referred to prove construct validity of
improved scale and to determine factor structure of scale. For all scale and each factor of the scale,
Cronbach Alpha coefficient of internal consistency and total item correlation are calculated. Factor
analysis are referred to investigate construct validity of scale of map reading self-efficacy. Exploratory
Factor Analysis (EFA) and Confirmatory Factor Analysis (CFA) are applied to identify factor variable.
Within the scope of this study, likert type scale is improved to determine the level of map reading self-
efficacy of Social Studies teacher candidates and results about availability and reliability of the scale are

! Memur, Omer Halisdemir Universitesi, Sosyal Bilgiler Egitimi, fuatozcan42@gmail.com
2Yrd. Dog. Dr., Aksaray Universitesi, Egitim Fakiiltesi, fundavarnaci@hotmail.com



Harita Okuma Ozyeterlik (")l(;egi: (")lg:ek Gelistirme, Giivenirlik Ve Gegerlik Calismasi

included. The results show that the scale has suitable qualifications for determination of map reading self-
efficacy level of Social Studies teacher candidates.

Keywords: self-efficacy, map reading, scale improvement
GIRIS

Ozyeterlik, Bandura’min sosyal oOgrenme teorisinin temel kavramlarindan biridir
(Bozdogan ve Oztiirk, 2008). Bandura (1986, 1997) dzyeterligi, “bireyin belli bir performansi
gostermek icin gerekli etkinlikleri organize edip, basarili bir sekilde yerine getirme kapasitesine
iligkin 6z inanc1” olarak ifade etmistir. Zimmerman (1995) ise Ozyeterligi, “bireyin bir isi
gerceklestirebilme, basarabilme yetenegi konusundaki inanglar1” olarak ifade etmektedir.
Krisch’e gore iki tip Ozyeterlik vardir. Bunlardan birincisi, bir olay veya durum karsisinda

davranis ya da performans: ortaya koymak icin algilanan yapabilme becerisi olup, ikincisi ise
var olan bir olay ya da durum ile miicadele etmek i¢in gdsterilen ¢abadir (Acar, 2007).

Ozyeterlik, edim/is edinme, gézlem yapma, sdzel ikna edebilme becerisi ve psikolojik
durum olmak {izere dort temel bilgi kaynagindan ortaya ¢ikmistir (Giirlen, 2011). House (2004),
calismasinda 6zyeterligin onemli derecede basari ile iligkili oldugunu ifade eder (Gok, Atalay
Kabasakl ve Cetin, 2015). Zimmerman, Bonner ve Kovach (1996), basarili bireylerin
ozyeterliginin yiiksek bireyler olmakla birlikte, kendi O0grenme siirecinin kontroliinden de
sorumlu bireyler olmasi gerektigini belirtmektedir. Ozyeterlik, bireyin herhangi bir duruma
kars1 nasil diislintip davrandigini ve kendini ilgili duruma karsi nasil motive ettigini belirler
(Bandura, 1995). Yapilan arastirmalar ve ¢alismalar, 6zyeterlik inanci yiiksek olan bireylerin bir
isi basarmak i¢in biiylik gayret sarf ettiklerini, olumsuzluklar karsisinda pes etmediklerini,
1srarct ve sabirli olduklarini ortaya koymaktadir (Pajares, 1996). Ozyeterlik inanci diisiik olan
bireyler ise olaylarin goriindiigiinden daha zor ve karmasik oldugu diisiincesindedirler ve
olaylara genis agidan bakamadiklarindan sorunlarini veya etkinliklerini basartya ulastiramazlar
(Kaptan ve Korkmaz, 2002). Schunk (1985) 6zyeterligin yetenekle edim arasinda araci islevini
yerine getirdigini belirtmektedir. Ayrica 6zyeterligin, diger giidiisel yapilara gore davranigsal
sonuglar1 daha tutarl bir sekilde tahmin ettigi kanitlanmistir (Pajares, 2002).

Ozyeterlik 6lgekleri alana 6zel gelistirilmesinin yani sira arastirmacinin amacina yonelik
olarak da gelistirilebilmektedirler. Bandura tarafindan gelistirilen, “Akademik Basar1 Ozyeterlik
Algist Olgegi” matematik, okuma ve yazma gibi alanlarda farkli islerde algilanan yeterlikleri
O0lcmeye yoneliktir (Zimmerman ve Kitsantas, 2005). Yapi1 olarak benzer bir ol¢ek de
Zimmerman ve Kitsantas (2005) tarafindan gelistirilen, Ogrencilerin akademik c¢aligma
siirecindeki 6zdiizenlemelerinin not alma, yazma, okuma vb. farkli yonlerindeki yeterliklerini
Olemek tizere gelistirilmis olan 6grenme Ozyeterlik algisi dlgegidir. Bu dlgekler birbirinden ayri
olmasina ragmen iliskili Ozyeterlik algis1 degiskenlerinin her tiirde ogrenmeyle ilgili
belirlenebilecegi ifade edilmistir (Giliveng, 2010).

Bir ogretmende bulunmasi gereken niteliklerin ne sekilde olmasi gerektigine iliskin
yapilan calismalar incelendiginde caligmalar genelde “etkili 6gretmenin nitelikleri” {izerinde
yogunlasmaktadir (Sahin, 2011). Ogretmen adaymin 6zyeterlik inanci, etkili dgretmen
niteliklerinden birisidir (Demirtas, Cémert ve Ozer, 2011). Bandura'nin 6zyeterlik inan¢ kurams;
ogretmenlerin, 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi yeterlikleri yerine getirebileceklerine iligkin
inanc¢larinin ne diizeyde oldugunu ortaya ¢ikarmak ve dgretmenlerin goérev ve sorumluluklarina
iligkin davraniglarini tahmin etmek ic¢in kullanilabilir. Bu bireylerin gelisimini etkileyebilen
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o0gretmen davranislarinin anlagilmasinda, yorumlanmasinda ve gelistirilmesinde 6nemli katkilar
saglayacaktir (Y1lmaz, Koseoglu, Gergek ve Soran, 2004).

Insanlar yasadig1 yeri, tanimak ve 6grenmek ister. Bu ihtiyac1 giderebilmek igin bireylere,
okullarda cografya ve sosyal bilgiler dersleri verilmektedir. Cografi konular, sosyal bilgiler
dersinin en 6nemli konularindandir. Ogrencilere mekan bilisi ve harita okuma becerileri
kazandirabilme kapsaminda, okullarin (ilkégretim) programlarma ilk seviyede (1., 2., ve 3.
sinif) Hayat Bilgisi dersi, daha sonra da (4., 5., 6. ve 7. simif) Sosyal Bilgiler dersi eklenmistir
(Merg, 2011).

Cografya icerisinde yer alan konularin topluma aktarilmasindaki en Onemli arag
haritalardir. Aklimiza gelen her alanda haritalara biiytik ihtiya¢ duyulmaktadir. Haritalar1 dogru
okumak ve anlamak i¢in bireylerin sosyal bilgiler dersinde yer alan harita becerilerini kazanmis
olmasi gerekmektedir. Insanlar, ilkdgretimi tamamladiktan sonra ogrenim hayatlarini
sonlandirabilirler. ilkégretim kademesinde alinmis olan sosyal bilgiler dersi, bireyleri hayata
hazirlamada en biiyiik paya sahip olup harita, bireylerin yasamlarmin her kisminda karsilarina
cikacaktir. Bu haritalar, bireylerin c¢evresini algilamalarinda ve hayatlarini kolaylastirmada
biiyiik 6neme sahiptir (Sonmez, 2010).

Cografyanin en 6nemli unsurlarindan biri olan haritalar1 biitiin unsurlartyla kullanmak,
cografya oOgretiminde Onemli bir asamadir. Haritasiz bir cografya 06gretimi, konularin
anlasilmasin1 zorlastirmakta ve ezbercilige yonlendirmektedir. Bu sebepten dolay: haritalar,
cografya konularinin tam anlamryla 6gretilmesinde biiyiik énem teskil etmektedir (Unlii, Ugisik
ve Ozey, 2002).

Haritadan dogru bilgi alma, haritay1 dogru kullanma ile olur. Buna da harita okuma denir.
Harita okuma ve yorumlama becerisi, harita becerilerinin en son agamasidir. Bilgi aktarimini
saglama, haritayr okuyup kendi yorumunu katma, haritayr kullanirken iist diizey biligsel
becerilerini harekete gegirmek gibi farkli eylemlere olanak tanimasi nedeniyle bu son agama
harita becerilerinin en iist seviyesini olugturur denilebilir. Orta diizeydeki sosyal bilgiler
programinda en 6nemli beceri harita okuma ve yorumlamadir, ¢iinkii diger bircok harita ve kiire
kullanim becerilerinin amaci bu beceri ile ger¢eklestirilmis olur (Sonmez ve Aksoy, 2013).

Ulkemizde harita okuma 6zyeterligine yonelik dogrudan bir 6lgek bulunmamaktadir.
Ayrica harita okuma kapsaminda yararlanilabilecek calismalar da kisithdir. Merg’in (2011)
yaptig1 calismada kullandigt mekan bilisini 6lgme araci buna o6rnek verilebilir. Calismalar,
genellikle harita okuma becerisine yonelik hazirlanan basari testleri ile sinirhidir. Ayrica
yukarida da belirtildigi gibi harita okumanin her birey i¢in 6nemli olmasindan ve bu alanda
dogrudan bir dlgek bulunmadigindan ¢alismamiz, akademik calismalarda uygulanabilirligi ve
bu alandaki 6lgek ¢alismalarina katki saglamasi agisindan énem tasimaktadir.

YONTEM

Glinlimiizde en fazla kullanilan ¢ok maddeli 6lcek tiplerinden birisi olan likert tipi
Olcekler, bireyin kendisine iligkin bilgi vermesi esasina dayanir. Genellikle sorulardan olusan bir
listeye, birey tarafindan kendisine iliskin en uygun cevabi vermesi istenir. Listedeki sorularda
bireyden, hipotetik olarak ortaya konulan durumlar karsisindaki gdsterecegi tavrinin ya da
davranigmin ne olacaginin belirtmesi istenir (Bozdogan ve Oztiirk, 2008).
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Likert tipi 6lgekte, dl¢iilmek istenen konuyla iliskili cok sayida ifade yer alir. Bireyler her
bir ifade i¢in bes farkli sekilde (Tamamen katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum
ve Kesinlikle katilmiyorum) tepki verirler. Boylelikle her bir birey, 6l¢ekte yer alan her ifadenin
konu 6gesine iligkin katilip katilmama derecesini belirtmis olur (Tezbasaran, 2008).

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin cografya igerikli konularin 6gretilmesinde 6zyeterlik
inancini tespit etmeye yonelik hazirlanan 6lgme aracinin gelistirilmesinde, ge¢mis Ornekler
incelenmis olup (Altungeki¢, Yaman ve Koray, 2005; Bindak, 2005; Karadeniz, 2005; Kiraz,
2003, Tezbasaran, 2008), genel olarak 6lgme araglarinin gelistirilmesinde izlenen yollar asagida
belirtilmis ve ¢alismada da bu siralama takip edilmistir. Ayrica yapilan hesaplamalara iliskin
bilgiler bulgular kisminda verilmistir.

¢ Olgekte kullanilacak maddelerin olusturulmasi
* Uzman goriislerinin alinmasi
* Olgegin 6n denemesinin yapilmasi
* Gegerlilik ve gilivenirlik hesaplamasinin yapilmasi
¢ Olgege son seklinin verilmesi
(")lg:ekte Kullanilacak Maddelerin Olusturulmasi

Ik olarak &zyeterlik 6lgegi gelistirilmesine iliskin ilgili literatiir taramas1 yapilmistir.
Literatiirdeki Olcekler incelenmis ve Ozyeterlik Olgeginin hazirlanmasit konusunda kilavuz
olmas1 amaciyla yararlanilmistir. Incelemeler yapildiktan sonra cografya derslerindeki harita ile
ilgili konularin 6gretmen adaylarina Ogretilmesinde, 6lcek maddeleri olusturmak i¢in hem
sosyal bilgiler hem de cografya 6gretmenlerinden konu ile ilgili goriisler toplanmistir. Goriisler
dogrultusunda toplam 45 tane 6lcek maddesi hazirlanarak madde havuzu olusturulmustur. Olcek
maddeleri olusturulurken; maddelerin sade ve anlasilir olmasina, bir maddenin birden fazla
anlam igermemesine dikkat edilmistir.

Uzman Goriislerinin Alinmasi

Olgek calismast icin alan, egitim bilimleri ve dil uzmanlarinin gériisleri alinmstir. Ilgili
alandaki uzmanlar, 6lgek maddelerinin adaylarin 6zyeterliklerini Sl¢iip 6lgmeyecegini, dilbilgisi
ve anlagilabilirligini incelemistir. Goriisler dogrultusunda 45 maddeden olusan madde
havuzundan, 33 madde uygun goriilmiis ve adaylarin harita okuma O6zyeterliklerini 6lgcmede
kullanilmak tizere karar verilmistir. Boylelikle dl¢gme aracinin kapsam yani igerik gecerliligi
saglanmaya calisilmisgtir.

Olgegin On Denemesinin Yapilmasi

Olgegin 6n denemesi igin toplam 33 madde, taslak dlgek haline getirilmistir. Olgekteki
maddeler, besli likert tipinde olusturulmus ve bireylerin katilma dereceleri; 1 “Hig
Katilmiyorum”, 2 “Katilmiyorum”, 3 “Kararsizim”, 4 “Katiliyorum” ve 5 “Tamamen
Katilryorum” seklinde diizenlenmistir. Adaylarin vermis oldugu cevaplarin puanlanmasinda,
olumlu maddeler i¢in 5, 4, 3, 2, 1; olumsuz maddeler i¢in ise 1, 2, 3, 4, 5 bigiminde bir
puanlama sistemi kullanilmistir. Hazirlanan harita okuma 6zyeterlik 6l¢eginden alinabilecek
maksimum puan 165 olup, minimum puan ise 33 tiir.
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Gelistirilen taslak dlgegin on deneme uygulamasi 2014 yilinin aralik ayinda Nigde (Omer
Halisdemir) Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkégretim Boliimii Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Anabilim Dali’nda 3. ve 4. siifta 6grenim goren toplam 165 6grenciye uygulanmis olup, elde
edilen verilerin istatistiksel hesaplamalar1 yapilmistir.

Gegerlilik ve Giivenirlik Hesaplamasinin Yapilmasi

Gelistirilen 6lgegin yapr gegerliligini ve Olgegin faktdér yapisinin tespitlerine yonelik
faktor analizine basvurulmustur. Olgegin giivenirligini kanitlamak amaciyla da 6lgegin tamami
ve her bir faktorii igin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayist ve madde toplam korelasyonlari
hesaplanmistir. Bu siirecte, Kaiser—Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett Sphericity testi sonuglari,
maddelerin ortak faktér varyans degerleri, 6zdeger c¢izgi grafigi, temel bilesenler analiz
sonuglart ve yorumlanabilir faktorler elde etmek i¢in “varimax” dondiirme teknigi sonuglari
incelenmisgtir.

Olgek gegerliliginin en nemli unsuru, dlgegin giivenilirligin saglanmasidir. Bu agamada,
Olcek giivenilirligini test etmek amacryla maddelerin madde-toplam test puani korelasyonu ve
Cronbach Alpha giivenilirlik kat sayis1 degeri hesaplanarak incelenmistir. Cronbach Alpha
giivenilirlik kat sayis1 degeri, 6lgegin test puanlar1 arasindaki i¢ tutarlilifinin bir 6l¢iisii olup,
0.70 degerinin iizerindeki degerler test giivenilirligi i¢in yeterli kabul edilmektedir (Yanik ve
Camliyer, 2013). Madde toplam test puani korelasyonu ise madde puani ile test maddeleri
toplam puani arasindaki iligkiyi agiklamada kullanilmaktadir. Ayrica madde toplam test puant
korelasyonunun yiiksek ve pozitif ¢ikmasi Olgegin i¢ tutarliliga sahip oldugunu gosterir
(Biiytikoztiirk, 2007). Hesaplamalar SPSS 22 programu ile yapilmistir.

Olcege Son Seklinin Verilmesi

Olgege uygulanan agimlayici faktor analizinin dogrulanmasi amaciyla dogrulayici faktor
analizi uygulandiktan sonra elde edilen sonuglar dogrultusunda elenmesi gereken maddeler
Olcekten cikarilarak 6lgegin son sekli verilmistir.

BULGULAR

Aragtirmada yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgulari daha anlasilir bir yapida
sunabilmek i¢in bu boliim ii¢ baslik altinda sunulmustur:

1. Faktor analizi i¢in uygunlugunun degerlendirilmesi

2. Yap1 gegerliliginin degerlendirilmesi

3. Giivenilirliginin degerlendirilmesi

Verilerin Faktor Analizi i¢in Uygunlugunun Degerlendirilmesi

Harita okuma Ozyeterlik Olgeginin yap1 gegerlili§inin incelenmesinde faktdr analizine
basvurulmustur. Faktor analizinden 6nce verilerin faktdr analizine uygunlugunun belirlenmesi
amactyla Kaiser Meyer Olkin (KMO) katsayis1 hesaplanmig, Bartlett's Sphericity testi
uygulanmistir. KMO katsayis1 0.906 olarak hesaplanmistir. Ayrica Bartlett's Sphericity
degerinin de x’=1780.185 p<0.00 oldugu belirlenmistir. KMO katsayisi, veri matrisinin faktor
analizi i¢in uygun olup olmadigmin ve veri yapisinin faktér olusturmak icin uygunlugu
konusunda bilgi verir (Biiylikoztiirk, 2013). Bartlett testi sonucunun anlamli ¢ikmasi ve KMO
degerinin 0.50’den biiyiik ¢ikmasi beklenmektedir. KMO degeri 0.60 orta, 0.70 iyi, 0.80 ¢ok iyi,
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0.90 miikemmel olarak kabul edilmektedir (Yanik ve Camliyer, 2013). Bartlett testi sonucu ve
KMO degeri Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Verilerin Faktdr Analizi I¢in Uygunlugunun incelenmesi

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) ve Bartlett's Testi

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) Orneklem Olgiim Deger Yeterligi 0.906
Ki-Kare Degeri 1780.185
Bartlett Testi df 190
Sig. (p) 0.000

Tablo 1’de goriildiigii iizere KMO katsayisinin 0,906 ¢ikmasi verilerin faktor analizi i¢in
mitkemmel oldugunu ve Bartlett testi sonucunun Ol¢ek maddeleri arasindaki korelasyonun
varligin1 ortaya koymasi, elde edilen verinin agimlayici faktor analizi i¢in uygun oldugunu
gostermektedir. Bartlett testi degiskenler arasinda yeterli diizeyde bir iliski olup olmadigini
belirtir ve 0.05 anlamlilik derecesinden daha kiigiik bir p degerinin bulunmasi, degiskenler
arasinda faktor analizi yapmaya yeterli bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir (Yamk ve
Camliyer, 2013).

Taslak Olgegin Yap1 Gegerliliginin incelenmesi

Olgegin yap1 gegerligini ortaya koymak amaciyla yapilan islemler sonucunda dlgekte yer
alan 33 maddeden, faktor yiikii degeri 0.30'un altinda kalan maddeler ¢ikarilmistir. Cikarma
islemi yapildiktan sonra geriye kalan 20 madde i¢in faktor analizi yapilmistir. Faktor analizinde
20 madde i¢in varimax dondiirme teknigi sonrasinda sorularin aldigr degerin 0.50'nin altina
inmemistir. Sonugta 6lgegin 20 maddeden olustugu tespit edilmis olup, Olgcek bilesenlerini
belirlemek iizere sirasiyla; faktor sayisini belirleme, faktor degiskenlerini belirleme ve faktorleri
isimlendirme adimlari takip edilmistir.

Faktor Sayisinin Belirlenmesi: Ik 6nce ¢alismamiza ait dlgege ait faktdr sayisi tespit
edilmistir. Olgege ait faktor sayis1 Sekil 1°de goriilmektedir.

Cizgi Olgegi

Ozdegerler

o

T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 8 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Bilesen Numaralari

Sekil 1. Faktor Sayisint Gosterir Cizgi Grafigi

Sekil 1’deki ¢izgi grafiginin maddelere ait 6zdegerlerin birlestirilmesi sonucunda elde
edildigini ve bu nedenle grafikte goriilen ani diislisler (kirilma noktalar1) faktér sayisini ifade
etmektedir (Yanik ve Camliyer, 2013). Grafik incelendiginde yiiksek ivmeli hizli diisiislerin
yasandig1 bilesenlerin 1, 2 ve 3 numarali faktdrler oldugu, 4 numarali faktdrden itibaren grafigin
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yatay bir goriiniim olusturdugu goriilmektedir. Bu duruma gore dlgegin icerdigi anlamli faktor
sayisinin 3 oldugu acik bir sekilde goriilmektedir.

Ozdegeri 1 veya 1’den biiyiik olan faktdrler, Snemli faktdr olarak ifade edilir (Yanik ve
Camliyer, 2013). Calisgma kapsaminda 6zdegeri 1’den biiyiik olan {i¢ faktér oldugu tespit
edilmistir. Sosyal bilimlerde yiiriitiillen ¢aligmalarda toplam varyans oraninin yilizde 40 - 60
arasinda olmasi1 6l¢egin faktdr yapisinin giiclii oldugunu belirtmektedir (Tavsancil, 2005).
Calismamizdaki 6l¢egin toplam varyans oraninin %59.29 bulunmus olup, yeterli bir degere
sahip oldugunu gostermektedir.

Faktor Degiskeninin Belirlenmesi: Olgege ait faktor sayisi tespit edildikten sonra
maddelerin, faktorlere gore dagilimi tespit edilmistir. Acimlayici Faktdr Analizi ile Temel
Bilesenler Yontemi (Principal Components) ve Varimax doniistiirme sonucunda 6zdegeri 1’in
iizerinde olan ve toplam varyansin % 59.29’unu agiklayan 3 faktor elde edilmistir. Scree plot
grafiginin de (Sekil 1) ii¢ faktorli ¢oziimii desteklemesi nedeniyle, ii¢ faktorlii ¢oziim tercih
edilmistir. Bu varyans oranin sosyal bilimlerdeki arastirmalar i¢in yeterli diizeyde oldugu
(Korkut Owen ve Bugay, 2014) ifade edilmistir. Ortaya ¢ikan faktorler ve faktor yiikleri Tablo
2’de verilmistir.

Tablo 2. A¢imlayict Faktdr Analizi Sonucu Olusan Faktorler ve Faktor Yiikleri

Faktor Yiikleri
Maddeler Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Konumu verilen bir yerin iklimi hakkinda
o 0.776

¢ikarimlarda bulunabilirim.
Harita iizerindeki bir noktanin ydnlerini (kuzey,
giiney, dogu, bat1) gosterebilirim.
Haritaya baktigimda haritanin tiiriinii
anlayabilirim. (Siyasi, fiziki, turizm vb.)
Tiirkiye’nin beseri unsurlarina ait konum
ozelliklerinin dnemini yorumlayabilirim.
Haritadaki lejant1 yorumlayabilirim. 0.658
Lejantta yer alan renklerin ne anlama geldigini

B 0.654
yorumlayabilirim.
[zohips haritalarinda yeryiizii sekillerini (vadi, sirt,
yamag) ayirt edebilirim.
Bir yerin mutlak ve goreceli konumundan yola
cikarak o yer hakkinda ¢ikarimlarda 0.588
bulunabilirim.
Diinyadaki 6nemli g6llerin yerlerini dilsiz bir
haritada gosterebilirim.
Dilsiz bir diinya haritasinda volkanik alanlari, fay
hatlarini1 gosterebilirim.
Diinyadaki tilkelerin yerlerini dilsiz bir haritada
gosterebilirim.
Tiirkiye’deki dnemli akarsularin yerlerini dilsiz
bir haritada gosterebilirim.
Diinyadaki 6nemli akarsularin yerlerini dilsiz bir
haritada gosterebilirim.
Tiirkiye’deki 6nemli g6llerin yerlerini dilsiz bir
haritada gosterebilirim.
Diinyadaki 6nemli daglarin yerlerini dilsiz bir 0.572

0.711
0.699

0.683

0.597

0.748

0.735

0.731

0.656

0.678

0.626
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haritada gosterebilirim.

Harita {izerinde 6l¢egi ve harita uzunlugu verilen
iki yer arasindaki gercek mesafeyi bulabilirim.
Harita {izerinde verilen bir yerin gercek
uzunlugunu hesaplayabilirim.

Harita iizerinde verilen bir yerin 6lgegini
hesaplayabilirim.

[zohips haritasinda yiikselti farki ve yatay uzakligi
verilen yerin egimini hesaplayabilirim.
Meridyen degerleri verilen bir yerde gilinesin
dogus ve batis saatini hesaplayabilirim.

0.813

0.782

0.725

0.674

0.512

Madde yiik degerlerinin yorumlanmasinda maddelerin yiik degerinin en az 0.30,
maddelerin tek bir faktdrde yer almasi ve birden fazla faktdrde yer alan maddeler arasinda ise en
az 0.10 fark olmasina goéz oniine alinmistir (Korkut Owen ve Bugay, 2014). Bu sartlara uygun
olarak, Olcekte yer alan 20 maddenin faktorlerdeki yiik degerleri 0.30-0.90 arasinda degismekte

oldugu goriilmektedir.

Harita Okuma Ozyeterlik Olgegi’ne uygulanan agimlayici faktor analizinin dogrulanmasi

amactyla Lisrel 8.8 programi ile Dogrulayici Faktor Analizi yapilmistir.

Yapilan dogrulayici faktdr analizi sonucunda ilk olarak t degerleri incelenmistir. Sekil
2’de gizil degiskenlerin goézlenen degiskeni agiklama durumlarina iliskin t degerleri
gosterilmistir. Parametre tahminleri, eger t degerleri 0.05 diizeyinde 1.96’y1, 0.01 diizeyinde de
2.56’y1 asarsa anlamlidir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztirk, 2014). Buna gore Sekil 2

incelendiginde degerlerin 0.01 diizeyinde anlamli oldugu gériilmektedir.
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Sekil 2. Dogrulayici Faktor Analizi t Degerleri

Standartlagtirilmis ¢6ziim semas1 incelendiginde ise gozlenen degiskenlerin hata
varyanslarinin disiik oldugu goriilmektedir (Sekil 3).

Sekil 3. Standartlagtirilmis Coziim Semast

Elde edilen bulgular dogrultusunda ki kare degeri (X?) 361.70, serbestlik derecesi (df) ise
167°dir. RMSEA degeri 0.080, CFI degeri 0.96, AGFI degeri 0.78 ve NFI degeri 0.93, p degeri
0.00 olarak bulunmustur (Tablo 4)

Dogrulayici faktdr analizine gore, 6l¢egin dogrulanmasi icin Hu ve Bentler (1999), Siimer
(2000) ile Tabachnick ve Fidell (2001)’e gore CFI (Comparative Fit Index): > 0.90 iizeri oldugu
durumlar iyi uyum oldugunu gosterir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010). Hooper,
Coughlan ve Mullen (2008), Joreskog ve Sérbom (1993) ile Siimer (2000)’e gére RMSEA
(Root Mean Square Error of Approximation) <0.08 degeri iyi uyum oldugunu gosterir (Cokluk,
Sekercioglu ve Bilyiikoztiirk, 2010). Kelloway (1989), Schumacker ve Lomax (1996), Siimer
(2000), Tabachnick ve Fidell (2001) ile Thompson (2004)’a gore NFI (Normed Fit Index)
>0.90 degeri iyi uyum oldugunu gosterir (Cokluk, Sekercioglu ve Bilyiikoztiirk, 2010).
Belirtilen degerler yapilan arastirma ile karsilagtirildiginda bu sonuglarin yeterli derecede uygun
sonuclar verdigi goriilmektedir.
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Dogrulayici faktor analizlerinde NFI, AGFI, CFI ve RMSEA 0 ile 1 arasinda deger
almaktadir. NFI, AGFI ve CFI 1’e yaklastikca yiliksek sonuclar elde edilmektedir. Fakat
RMSEA indeksinde bu durumun tersine 0’a yaklastikca yliksek degerlere ulasiimaktadir.

Kline (2005)’in belirttigine gore X?/sd oranmin <2.50 oldugu durumlar miikemmel
uyumu gostermektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010). Yine X°/df degeri Hair
(1998)’e gore <5 kabul edilebilir bir degerdir (Yener, 2007). Tablo 3’e gore yapilan ¢alismanin
X°/df degeri 2.165 olarak tespit edilerek mitkemmel uyum oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3. Dogrulayici Faktor Analizi Uyum indeksleri

X2 df p X?/df NFI AGFI CFI RMSEA
361.70 167 0.000 2.165 0.93 0.78 0.96 0.080

Incelenen degerler sonucunda Harita Okuma Ozyeterlik Olgegi’nin 20 soru ve 3
faktorden olusan yapisinin bir model olarak dogrulandig: ifade edilebilir.

Faktor isimlerinin Belirlenmesi: AFA sonucunda faktérlerin birincisinde 1., 2., 3., 4.,
5., 6., 7. ve 8. maddeler olmak {izere toplam sekiz madde yer almaktadir (Tablo 3). Bu
maddelerin faktordeki yiik degerleri 0.50-0.80 arasinda degismektedir. Bu maddelerden 1.
madde “Konumu verilen bir yerin iklimi hakkinda ¢ikarimlarda bulunabilirim” en yiiksek faktor
yiikiine sahip olan maddedir. Faktoriin toplam varyansinin % 14.46’sin1 agiklayan bu faktdr,
“Konum Yorumlama Becerisi (KYB)” olarak isimlendirilmistir. Olcekte yer alan ikinci faktor,
9.,10.,11.,12.,13.14. ve 15. maddeler olmak iizere toplam yedi maddeden olusmaktadir (Tablo
3). Bu maddelerin ikinci faktdrdeki yiik degerleri 0.50-0.80 arasinda degismektedir. Bu
maddelerden 9. madde “Diinyadaki dnemli g6llerin yerlerini dilsiz bir haritada gosterebilirim.”
en yiiksek faktor yiikiine sahip olan maddedir. Faktoriin toplam varyansinin %15.76’sin1
aciklayan bu faktdr “Konum Belirleme Becerisi (KBB)” olarak isimlendirilmistir. Olgekte yer
alan tcilinci faktor, 16.,17.,18.,19. ve 20. maddeler olmak {iizere toplam yedi maddeden
olugsmaktadir (Tablo 3). Bu maddelerin ikinci faktoérdeki yiik degerleri 0.50-0.80 arasinda
degismektedir. Bu maddelerden 20. madde “Meridyen degerleri verilen bir yerde giinesin dogus
ve batis saatini hesaplayabilirim.” en yiiksek faktdr yiikiine sahip olan maddedir. Faktoriin
toplam varyansinin %23.18’ini agiklayan bu faktdr “Haritada Islem Becerisi (HIB)” olarak
isimlendirilmistir.

TARTISMA VE SONUC

Bu c¢alisma kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin harita okuma O6zyeterlik
diizeylerini belirlemeye yonelik likert tipi bir Olgek gelistirilmis ve Olgegin gecerlilik ve
giivenirliligine iliskin bulgulara yer verilmistir. Elde edilen bulgular sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin harita okuma oOzyeterlik diizeylerini belirlemede Slgegin uygun niteliklere sahip
oldugunu gostermektedir.

Gelistirilen 6lcegin giivenirliligi yani Cronbach Alpha kat sayis1 0.93 olarak bulunmustur.
Yap1 gecerliligini saglamak amaciyla dogrulayict faktor analizinden yararlanilmistir. Uyum
indeksleri miikemmel, iyi uyumlar gostermistir. Yapilan acimlayici ve dogrulayict faktor
analizinden sonra gecerli ve giivenilir 20 maddelik 6l¢ek olusturulmustur. Yapilan dondiiriilmiis
temel bilesenler analizi sonucunda 3 faktdrden olusan bir yapiya ulasilmistir. Bu faktorler,
konum yorumlama becerisi, konum belirleme becerisi ve haritada islem becerisi olarak
isimlendirilmistir.
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Olgegin, gegerlilik ve giivenirliligine ait bulgular, sosyal bilgiler 6gretmenligi béliimiinde
Ogrenim goéren adaylarin harita okuma ozyeterligi diizeylerini belirlemek tizere kullanilabilir
nitelikte oldugunu gostermektedir.

Bu olgek ile harita okumaya yonelik konularin &gretiminde, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin ne kadar basarili olabileceklerine inandiklarini ortaya ¢ikarmak miimkiin olacaktir.
Bu 6lgegin kullanilmast ile elde edilen verilere bagli olarak 6grencilerin harita okuma 6zyeterlik
diizeylerini arttirmaya yonelik arastirmalar yapilabilir.
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EXTENDED ABSTRACT
Problem Statement

Self-efficacy is one of the basic concepts of Bandura's social learning theory (Bozdogan
& Oztiirk, 2008). Bandura (1986, 1997) expressed self-efficacy as a "self-belief in the capacity
of the individual to organize and successfully perform the activities necessary to demonstrate a
certain performance."”

Self-efficacy determines how the individual thinks and acts against any situation and how
he or she is motivated by the situation (Bandura, 1995). Research and studies have shown that
individuals with high self-efficacy beliefs have made great efforts to achieve a job, have not
given up in the face of adversities, and are persistent and patient (Pajares, 1996). Individuals
with lower self-efficacy thinks that events are more difficult and complicated than they seem,
and these people cannot succeed in their problems or activities because they cannot look at
events from a broad perspective (Kaptan & Korkmaz, 2002).

Bandura's self-efficacy belief theory can be used to reveal the level of beliefs teachers can
fulfill the competencies that are required by the teaching profession and to estimate their
behavior in relation to their duties and responsibilities. This will provide significant
contributions to the understanding, interpretation and development of teacher behaviors that
may affect the development of individuals (Yilmaz, Koseoglu, Ger¢ek & Soran, 2004).

Getting accurate information from the map is done by using the map correctly. The ability
to read and interpret maps is the latest stage of map skills. In addition, studies that can be
utilized in the scope of map reading are also limited. Studies are usually limited to achievement
tests tailored to map reading skills.

Method

Likert type scales, which are one of the most frequently used multi-item scale types, are
based on the principle of individuals’ giving information about themselves. In general, a list of
questions is asked to the individuals and they are supposed to give the most appropriate answer
(Bozdogan and Oztiirk, 2008). Individuals respond in five different ways (Strongly Agree,
Agree, Neither/Nor Agree, Disagree, Strongly Disagree) for each statement (Tezbasaran, 2008).

In the development of the measurement tool prepared to determine the self-efficacy
beliefs in teaching geographical subjects to social science teacher candidates, past examples
were examined and the following sequence was followed.
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» Creation of materials to be used on the scale
* Consulting expert opinions

* Perform preliminary test of the scale

* Calculation of validity and reliability

* Giving the final shape to the scale

First, the relevant literature was searched for the development of self-efficacy scale. After
the examinations were conducted, 45 questions were collected from the teachers. When creating
the scale items, special attention has been paid to make the materials simple and understandable
and to come up items that do not have more than one meaning. Expert opinions were consulted
and from the pool of items consisting of 45 items on the basis of opinions, 33 items were found
suitable and it was decided to be used for measuring the map-reading self-efficacy of the
candidates. In this way, the scope of the measurement tool, content validity has been tried to be
provided.

A total of 33 items for the preliminary study of the scale were made into a draft scale. The
items of measurement are formed in the form of a five-point Likert type and the participation
ratings of the individuals are as follows: 1 “Strongly Disagree”, 2 “Disagree”, 3 “Neither/Nor
Agree”, 4 “Agree” ve 5 “Strongly Agree”. In the scoring of answers given by candidates, the
scoring system of 5, 4, 3, 2, 1 for positive items; and 1, 2, 3, 4, 5 for negative items were used.
The maximum score that can be taken from the prepared map reading self-efficacy scale is 165
and the minimum score is 33.

Preliminary testing of the developed draft scale were applied to 165 junior and senior
students at Nigde (Omer Halisdemir) University Faculty of Education Department of
Elementary Education Social Studies Teaching Education Program in December, 2014 the
statistical calculations of the obtained data were done.

In order to prove the reliability of the scale, the Cronbach Alpha internal consistency
coefficient and item total correlations were calculated for all of the scale and for each factor. In
this process, the results of the Kaiser-Meyer-Olkin and Bartlett Sphericity test, the common
factor variance values of the items, the eigenvalue line graph, the results of the analysis of the
principal components and the results of the “varimax” turning technique to acquire explanatory
factor were analysed. In order to verify the confirmatory factor analysis applied to the scale,
confirmatory factor analysis was applied and then the items to be eliminated in the direction of
the results obtained were eliminated from the scale and the final version of the scale was
obtained. Calculations were done with SPSS 22 and Lisrel 8.8 programs.

Findings (Results)

Factor analysis was used to examine the construct validity of the map reading self-
efficacy scale. Before factor analysis, the Kaiser Meyer Olkin (KMO) coefficient was calculated
and the Bartlett's Sphericity test was applied to determine the suitability of the data for factor
analysis. The KMO coefficient was calculated as 0.906. It was also determined that Bartlett's
Sphericity value is (x> = 1780.185 p <0.00).

In order to determine the validity of the scale, the items with a factor load of less than
0.30 were excluded and factor analysis was performed for the remaining 20 items. At the end of
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the analysis, the values of the questions were not below 0.50. As a result, it was determined that
the scale was composed of 20 items and to determine the factor components the followings were
conducted respectively: determine the factor number, determine the factor variables and name
the factors. The number of significant factors included in the scale was determined as 3 at the
end of the analysis conducted. The load values of the 20 items in the scale range from 0.30 to
0.90.

Confirmatory Factor Analysis was performed with the Lisle 8.8 program to verify the
exploratory factor analysis applied to the Map Reading Self-Efficacy Scale. As a result of the
confirmatory factor analysis, it is seen that the values are meaningful. At the end of the tests
conducted, it turns out that the work is perfectly compatible. As a result of these evaluations,
the structure of Map Reading Self-Efficacy Scale which is composed of 20 questions and 3
factors is verified as a model.

Conclusion and Discussion

With in the scope of this study, a Likert type scale was developed to determine the map
reading self-efficacy levels of social sciences teacher candidates and the findings about validity
and reliability of scale were included. The findings show that the scale has appropriate
qualifications for determining the map reading self-efficacy levels of social sciences teacher
candidates. The reliability of the scale, Cronbach Alpha, was found to be 0.93. Confirmatory
factor analysis was used to ensure construct validity. Compliance indices are excellent and fit
well. After the exploratory and confirmatory factor analysis, a valid and reliable 20-item scale
was formed. As a result of the analysis of the rotated basic components, a structure consisting of
3 factors has been obtained. These factors are called as location interpretation skill, positioning
skill, and transactional skill on the map. Findings of validity and reliability of the scale indicate
that the scale can be used to determine the map reading self-efficacy levels of candidates
studying at the department of social sciences teaching.
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