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Oz
“Sivillesme” kavrami, 6zellikle son elli y1l icerisindeen diinyada en ¢ok tartisilan kavramlardan
biridir. Sivillesme, demokratik kiiltiiriin bir yansimasidir. Bu arastirma, 6gretmen adaylarinin
sivillesme kavraminin anlam ve islevine iligkin algilarim belirlemek (izere gegerli ve glvenilir bir
Olgek gelistirmeyi amaglamaktadir. Arastirma tarama modelinde yiiriitillen betimsel ve nicel bir
galigmadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, egitim fakiiltesinde 6grenim géren 498 dgretmen adayi
olusturmaktadir. Olusturulan taslak 6lgegin gegerlik analizi agimlayici faktor analizi ve madde-toplam
korelasyonlarmin; giivenirlik analizi ise igtutarlilik ve kararlilik katsayilarinin incelenmesi ile test
edilmistir. Arastirma sonunda Sivillesme Algis1 Algisi Olgegi’nin (SAQO) 3 faktér altinda toplanmis
34 maddeden olustugu belirlenmistir. Olcegin KMO degeri 0,942; Bartlett Testi degerleri
X2=6797,770; sd=561; p<0,000°dir. Olgek kapsamma alman maddeler, toplam varyansin
%47,910°unu  aciklamaktadir. Olgegin her bir maddesi ile madde-toplam puanlar arasindaki
diizeltilmis korelasyon degerleri anlamlidir (p<,001). Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi olarak
hesaplanan dlgegin ic tutarlilik katsayis1 0,922dir. STKAO’ndeki maddelerin yest-tekrar test yontemi
ile hesaplanana kararlilik katsayilar1 pozitif ve anlamlidir (p<,001). Buna gore 6lgegin, bireylerin
sivillesme algilarini 6lgmek i¢in kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir 6lgek oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Sivillesme, algi, 6gretmen adayi, 6l¢ek gelistirme.

THE SCALE OF CIVILIZATION PERCEPTION:
THE VALIDITY AND RELIABILITY STUDY

Abstract

The term "civilization" is one of the most debated concepts in the world in the last fifty years. It is
a reflection of democratic cultures. This research aims to develop a valid and reliable scale to
determine the civilization perceptions of candidate teachers. This research is a descriptive and
quantitative study carried out in the screening model. The study group is composed of 498
candidate teacherstrained in the faculty of education. Validity analysis of the scale includes
explanatory factor analysis and item-total correlations; the reliability analysis was tested by
examining the internal consistency and stability coefficients. At the end of the research, it was
determined that the Scale of Civilization Perception (SCP) was composed of 34 items, which
were collected under 3 factors. The BMD of your scale is 0.942; Bartlett Test values x* =
6797,770; df = 561; p <0.000. The items covered by the scale explain 47,910% of the total
variance. Corrected correlations between each item of the scale and item-total scores are positive
and significant (p<,001). The Cronbach Alpha reliability coefficient is 0.922. Stability
coefficients calculated by test-retest method of the items in SCP are positive and significant
(p<,001). According to these findings, it can be said that SCP is a valid and reliable scale that can
be used to measure the civilization perceptions of the individual.
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1. Giris

Sivillik ya da sivillesme, tarihi arkaplani cok dncelere dayanmakla birlikte 6zellikle 20.
Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tekrar giindeme gelen ve giin gectikce ulusal ve uluslararasi
arenada ¢ok sik tartisilan kavramlardan biri olmustur. Bugiin i¢in sivillesme diizeyi ile
toplumun demokratiklesmesi ya da demokratiklik diizeyi paralellik gosterir; degerlendirmeler
bu kapsamda yapilir hale gelmistir (Keyman, 2015: 4; Balkaya, 2015: 69; Mundy, 2008: 33-34;
Losen, 2011: 1). Hem demokrasi hem de sivillesme bir kiiltiir sorunu olarak ele alinmaktadir
(Rodall ve Martin, 2009: 324; Yesil, 2017: 1). Baska bir ifade ile sivillesme toplumda sivil
kaltarin, demokratiklik ise demokrasi kilturiniin topluma hakim olmasini ifade etmektedir.

Kilturleme ya da kilturlenme bir egitim sorunudur (Rockwell ve Vera, 2013: 13;
Mundy, 2008: 34; Sisman, 2007: 3; Gahramanova, 2012: 315). Kiiltiiriin olusmasi, aktarimi ve
yeni nesillerde benimsenip yasanir hale getirilmesi, egitim siiregleri ile gerceklesmektedir.
Basta ail eve okul olmak tiizere birey ya da toplumun kdltirlenmesinden sorumlu farkli
kurumlar olmakla birlikte kiltirlemenin bir plan ya da program dahilinde yapildigi kurumlarin
okullar oldugu sdylenebilir (Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr ve Losito, 2010: 19; Yesil, 2017: 2).

Okullarda ¢ok farkli bilesen, belirli amaglar dogrultusunda organize olmus sekilde
varligini silirdiirQr. Bu bilesenler arasindaki etkilesim, ortam ve ortama egemen olan atmosferi,
baska bir ifade ile kiiltiirii olusturmaktadir (Demirel ve Kaya, 2012: 17; Balkaya, 2015: 73;
Rockwell ve Vera, 2013: 14). Egitim ortaminin niteligi bu bilesenlerin etkilesimine gore
bicimlenmekle birlikte ortamda bulunan kisilerin kimligini ve kisiligini bigimlendirici bir etkisi
bulunmaktadir (Yesil, 2017: 2; Gahramanova, 2012: 316; Losen, 2011: 10; Richardson, Tolson,
Huang and Lee, 2009: 72; Lockwood, 1997: 65; Schulz et all, 2010: 177). Bu cergevede
Ogrenci, Ogretmen, yoOnetim, mevzuat, egitim programi, mekan gibi bilesenler belirli bir
kiiltiriin egemen oldugu ortamda organize edilerek yeni yetisen nesle (Ogrencilere)
aktarilmasina, onlarda kiiltiirel bir kimlik ve kisilik olusmasinda ¢alisilmaktadir.

Okul kultdrd, 6grencileri egitmek/kiiltiirlemek konusunda etkili bir bilesen olarak kabul
edilmektedir (Sisman, 2007: 7; Yesil, 2017: 2). Ogrencilerin kiiltiirlenmesi siirecinde en etkili
bilesenin 6gretmenler oldugu sdylenebilir (Komalasari, 2009: 262; Kumral, 2009: 93; Schulz et
all, 2010: 170, Yesil, 2016: 514). Ogretmenler, kimi zaman aktardig1 bilgilerle, kimi zaman
sergiledigi tutum ve davranislar ile, kimi zaman da egitim ve 68retim siirecini bigimlendirme
yetki ve giicii nedeniyle 6grencinin bilissel, duyussal ve davranigsal 6zelliklerine bigim veren
kisilerdir (Kumral, 2009: 92; Revell and Arthur, 2007: 79). Ogretmenlerin séz, tutum ve
davraniglarinin, 6grencinin kisiligini bi¢cimlendirdigi konusunda bilim insani ve egitimciler

hemfikirdirler (Rockwell ve Vera, 2013: 4; Sisman, 2007: 214; Gahramanova, 2012: 315-316).
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Losen (2011: 9-10), bu dogrultuda yapilan sivil haklar ve sivil toplum konulu birgok projenin
Amerika’da uygulandigini ve ¢ok olumlu sonuglar verdigini belirtmekte; yeni projelerin
uygulanmasinin gerekligine iliskin agik bulgulara ulagildigini ifade etmektedir.

Egitim fakiilteleri, 6gretmen yetistiren kurumlar olarak yeni neslin kiltirlenmesinde ve
bi¢imlenmesinde ¢ok dnemli rol ve gorev tistlenmis kurumlardir (Kumral, 2009: 92; Rockwell
ve Vera, 2013: 4-5). Ozellikle bu kurumlardan yetiserek yeni yetisen nesil ile egitim siireclerini
paylasan, bu siirecleri bicimlendirerek kiiltlir aktarimini gergeklestiren, boylelikle toplumun
kiltiirlenmesini temin eden ve kiiltiire sekil vererek toplumu bigimlenmesinde 6nemli bir rol
oynayan kisiler 6gretmenlerdir (Mundy, 2008; 34 Revell and Arthur, 2007: 90; Yesil, 2016:
515). Bu nedenle gelecegin toplumunun mimarlarinin zihinlerindeki sivillesme algisinin
belirlenmesi; algi hatalarinin tespit edilip giderilmesi, demokratiklesme ve sivil bir toplum
olusturma hedefini giiden iilke ya da toplumlar agisindan 6nem arz etmektedir (Rodall ve
Martin, 2009: 321; Schulz et all, 2010: 88; Losen, 2011: 1; Mundy, 2008: 34).

Kiiltlir yayicist olarak sivil kiiltiirii topluma aktarma ve tabana yayma konusunda etkin
rol almas1 gereken 6gretmen ya da d6gretmen adaylarinin sivillesme algilarindaki sorunlar1 ve
bu sorunlarla etkin miicadele etme yollarini belirlemek {izere dogru verilerin toplanabilecegi bir
veri toplama aracina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak alanyazinda yapilan incelemeler sonunda,
genel olarak bireylerin, 6zelde ise 6gretmen ya da 6gretmen adaylarinin sivillesme algilarim
belirlemede kullanilacilecek gecerli ve gilivenilir bir 6lgme aracina rastlanilmamistir. Bu
nedenle, 6gretmen adaylarinin “sivillesme” algilarini belirlemek zere gegerli ve givenilir bir

Olcek gelistirmek, bu arastirmanin temel problemi olarak belirlenmistir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirma, 6gretmen adaylarindaki “sivillesme” algisini belirlemek {iizere bir 6lgek
gelistirmek amaciyla yapilmustir. Bagka bir ifade ile, gelecegin Kkiiltlir yayicisi olacak olan
ogretmen adaylarmin zihinlerindeki sivillesme algisinin dogru olarak belirlenmesini saglayacak;
bu belirlemeler dogrultusunda dogru bir sivillesme algisi olusturma amacl egitim ¢alismalarina yol
ve yon gostermek iizere dogru verilere ulasmada kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir 6lgek

(veri toplama arac1) gelistirmek, aragtirmanin temel amacini olusturmaktadir.

2. Yontem
Bu arastirma, tarama modelinde yliriitiilen betimsel ve nicel bir ¢alismadir. Sivillesme
kavramimin kapsami ve islevlerine doniik olarak verilen ozellikler listesi cergevesinde ogretmen

adaylarinin zihinlerinde var olan alg1 bi¢imleri nicel analizlerle betimlenmeye ¢aligilmistir.
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2.1. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu; 2016-2017 giiz yariyilinda Ahi Evran Universitesi
Egitim Fakiiltesinin farkli boliimlerinde 6grenim goren 498 Ogrenci olusturmaktadir. Bu
calisma grubu Tlzerinde calisilmasi, sivil kiiltirii topluma yayma agisindan en biiyiik
sorumlulugun Sgretmenlere diistiigiiniin  diisiiniilmesinden kaynaklanmistir. Ogrencilerin
boliimlerine ve cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 1°de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Boliim ve Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimlari

Bélumler Erkek Kiz Toplam
Sinif Egitimi (SE) 26 38 64
Okuléncesi Ogretmenligi (000) 4 59 63
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (SBO) 28 36 64
Tiirkge Ogretmenligi (TO) 16 45 63
Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik (PDR) 17 47 64
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi (BOTE) 24 30 55

Fen Bilgisi Ogretmenligi (FBO) 25 37 63
Matematik Ogretmenligi (MO) 17 44 61
Toplam” 157 336 493

" Ogrencilerin 157’si erkek, 336’s1 kiz, 5’1 ise cinsiyetini belirtmemistir. Toplam 498 6grenci iizerinde galisma yapilmustir.

2.2. Olgegin Gelistirilme Sureci

Olgegin gelistirilmesi siirecinde ilk olarak alanyazin taramasi ve dgrencilerle goriismeler
yapilmis ve sivillesme kavraminin zihinlerinde ¢agristirdigi anlam ve islevi iceren bir madde listesi
olusturulmustur. Olusturulan liste; 6grencilerin “sivillesme” kavramma iligskin algilarmi ifade
edebildikleri climle yapilarina doniistiiriilmiis ve karsilarma, “(0) Kesinlikle katilmiyorum”, “(1)
Katilmiyorum”, “(2) Kismen katiliyorum”, “(3) Katiltyorum” ve “(4) Kesinlikle katiliyorum”
secenekleri yerlestirilmistir.

Taslak 6lgek; iki dilbilim uzmanina, iki egitimbilim uzmanina igerik, ifade ve anlatim,
imla ve noktalama hatalar1 yoniinden inceletilmistir. Gerekli diizeltmeler yapilarak 44
maddelik taslak 6l¢ek olusturulmustur. Taslak dl¢ek calisma grubuna uygulanmistir. Toplanan
veriler tizerinde SPSS 15.00 yardimiyla 6lgegin gecerlik ve glivenirlik analizleri yapilmigtir.

Olgekle toplanan veriler iizerinde gegerlik analizleri igin (1) yap: gegerligi ve (2) madde
ayirt edicilik giicii analizleri yapilmistir. Yapi gecerligi icin agimlayici faktor analizi teknigi
kullanmilmistir (Blyukoztirk, 2012; Eroglu, 2008; Crocker ve Algina, 1986). Madde ayirt
ediciligi analizi i¢in ise madde-toplam korelasyonu incelemesi yapilmistir (Hambleton ve
Jones, 1993; Pallant, 2007). Olcegin giivenirlik diizeyi (1) i¢ tutarlilik ve (2) kararlik &lgiim
testleri ile incelenmistir (Biiytikoztiirk, 2012; Balci, 2009).

Veriler tlizerinde yapilan gegerlik ve gilivenirlik analizleri ile elde edilen bulgular

asagida sunulmustur.
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3. Bulgular

3.1. Ol¢egin Gegerligine iliskin Bulgular

Sivil Toplum Kurulusu Alg1 Olgegi’nin (STKAO)’nin gegerlik analizleri cercevesinde yapi
gecerligi i¢in agimlayici faktor analizi ve madde ayirt ediciligi (madde-toplam korelasyonu) incelemeleri
yapilmugstir.

3.1.1. Yap1 gecerligi

3.1.1.1. Aamlayicn Faktor Analizine Tliskin Bulgular

Olgegin yap1 gecerligini test etmek iizere yapilan KMO ve Bartlett test analizleri
sonunda KMO= 0,942; Bartlett testi degeri ise x%= 10188,021; sd=1485 (p=0,000) olarak
belirlenmis; 44 maddelik Olgek tizerinde faktor analizi yapilmasina karar verilmistir.
Faktorlestirme teknigi olarak “Temel Bilesenler Analizi” ve “Varimax Dik Dondiirme Teknigi”
uygulanmistir. Faktor yiikleri 0,30’un altinda olan ya da farkli faktorlerdeki yiikleri arasinda
0,100°den az olan 10 madde dlgekten atilarak analizler yinelenmistir.

Olgekte kalan toplam 34 madde, 3 faktr altinda toplanmustir. 34 maddelik Slgegin KMO
degeri 0,942; Bartlett Testi degerleri x°=6797,770; sd=561; p<0,000°dir. Olgekte kalan maddelerin
faktor yiikleri 0,441 ile 0,762 arasinda degismektedir. Olgek kapsamina alinan maddeler, toplam
varyansin %47,910’unu agiklamaktadir. Davranis bilimleri agisindan agiklanan varyans miktarinin
%40 olmasi yeterlidir (Biiyiikoztiirk, 2012; Eroglu, 2008).

Daha sonra, faktorlerdeki maddelerin igerikleri incelenerek faktor adlari verilmistir.
“Duygusal-Eylemsel Sivillesme” adimin verildigi faktor altinda 21 madde, “Diisiinsel-Eylemsel
Sivillesme” adinin verildigi faktor altinda 9 madde; “Sivillesme Karsithgr” adinin verildigi faktor
altinda ise 4 madde toplanmistir. Bu durum, 6zdegerlere gore ¢izilen Sekil 1°de goriilmektedir.

Scree Plot

Eigenvalue
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Sekil 1. Sivillesme Algis1 Olgegi Ozdeger Faktor Grafigi
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Olgekte kalan toplam 34 maddenin faktérlere gore yiikleri ile faktorlerin 6zdegerleri ve

varyansi agiklama miktarlarina iligkin bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Olgegin Faktdrlere Gore Faktor Yiikii Analizi Sonuglari

Fak. Maddeler F1 F2 F3
Kendisine 6zgii, diisiince ve {iriin ortaya koyabilmektir. ,708 277  -,068
Kiginin, her durumda kaliteyi yakalama istek ve ¢abasidir. ,698 151  ,087
Diisiince farkliliklarini, insan olmanin bir geregi olduguna inanmaktir. ,697 ,269  -,070
Kisinin, yasadigi sorunlart ¢6zmek i¢in kendi iradesi ile inisiyatif }
alabilmesidir. 673 116 042

Kisinin, kararlarint herhangi bir baski ile degil, zgiir iradesi ile

verebilmesidir. ,667 225 -,090

Kisinin kendisinden beklenilenlerin farkinda olup onlar1 karsilamada gonilli
olarak ¢aba gdsterebilmektir.

Devlet ya da toplum yapisinda koklii ve kalic1 reformlar yapabilme cesaretini
gosterebilmektir.

306 512 -,010

Her diisiincenin, ifade edilmeye deger oldugunu kabul etmektir. ,663 232 -,077
Kisinin, diisiince, duygu ve davranislarinda tutarlilik sergilemesidir. ,662 ,184  -,005
QE; Her farkli diisiince ve olusuma saygi duyabilmektir. 653 241 -109
=  Herinsam 6zgiin ve degerli bir birey olarak kabul etmektir. 650  ,245 -,163
% Klsln%n.;vl.(e.ndm ve diger varliklar i¢in faydali eserler ortaya koyma 641 300 -019
= istekliligidir.
% Herhangi bir kisi ya da kuruma kul/kdle olmay1 reddetme halidir. 620,228  -,065
;% Dogru bildigini hicbir giicten ¢cekinmeden ifade edebilmektir. 617,297 -,056
= Bireyin ve toplumun kendine yén vermede 6zgir olabilmesidir. ,615 356 -,075
4 Diislince ve eylemleri ile toplumsal yasamda etkin, katilimci ve {iretken
2 olabilmektir. PR 614 424 1T
O Yasal olarak 6zgiirliiklerin garanti altina alinmasidir. 605  ,210 ,022
Ulke yonetimine hiir iradesi ile katkida bulunmaktir. 596  ,231  -,100
Id(JZLr:llélé ggi}./amn her yerine barig ve huzurun gelmesi i¢in miicadele etme 503 248 -084
Medenilesme siirecidir. ,586 228 -,068
Goniillii kuruluslarla etkilesim igerisinde olma istekligi ve gayretidir. 537,155 -,072
Kendisini 6zgiirliiklerin savunucusu ve teminati olarak gérebilmesidir. 532,333 131
Her yerde ve her zaman bilingli ve kontrolli davranabilmektir. ,530 264 -,032
Genel Varyansa Katki Miktari: %26,865 Ozdegeri: 9,134
Esnek bir diigiince yapisina sahip olabilmektir. ,204 732 -,055
g Sorumlu bir yurttag olmaktir. ,288 694  -071
g Kisinin egit‘i‘m, f;ahsmfd, yasama, haberlesme ve diisiincelerini ifade etme 345 692  -157
= konusunda 6zgir olabilmesidir. ' ' '
§ Kisinin, istedigi yonde geliserek kendini gerceklestirme dzgiirliigiidiir. 226,640 151
é Farkliliklar1 barindiran ve zenginlik olarak goren bir toplum olusturma 216 616 006
3 cabasidir
& Birey ve toplumun, siyasi ya da askeri otoritenin baskisindan kurtulmasidir. 217,569 060
'T'Ig Kisinin kendisini elestirmeye ve kendisinin elestirilmesine agik olmasidir. ,406 569 -,055
g

,320 441 ,153

Genel Varyansa Katki Miktari: %14,124 (")zdegeri: 4,802
2 & Devlet ya da otoriteye kars1 itaatsizlik edebilme kapasitesidir. -085 -081 762
2 = Devlet ya da otoriteye karsi olma durumudur. ,004 -076 726
E £ Yakin ya da uzak gevresindeki olaylara iliskin duyarsizlik halidir. -085  ,006 ,716
e Kuralsiz, basibos ve bos vermis bir yasam siirme durumudur. -106  ,014 709

Genel Varyansa Katki Miktar: %6,921 (")zdegeri: 2,353
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Tablo 2°de goriildiigii gibi 6l¢egin Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktort yikleri 0,530
ile 0,708 arasinda olan 21 maddeyi i¢ermektedir. Faktoriin 6z degeri 9,134; genel varyansa
katkis1 ise %26,865’dir. Diisiibsel-Eylemsel Sivillesme Faktoru yikleri 0,441 ile 0,732 olan 9
maddeyi i¢ermektedir. Faktoriin 6z degeri 4,802; genel varyansa katkisi ise %14,124°diir.
Sivillesme Karsithgi Faktori ise, faktor yiikleri 0,709 ile 0,762 arasinda olan 4 maddeyi
icermektedir. Bu faktoriin 6z degeri 2,353; genel varyansa katkis1 ise %6,921 dir.

3.1.2. Madde Ayirt Ediciligi

Klasik Test Kurami’'na (KTK) gore korelasyon katsayis1i seklinde hesaplanan
ayirtedicilik degeri (r degeri), -1 ile 1 arasinda deger almaktadir. Diisiik r degerine sahip
sorularin incelenmesi ve gerekli ise testten c¢ikarilmasi gerekmektedir (Crocker ve Algina,
1986). KTK parametrelerine yapilan en Onemli elestiri, secilen 6rneklemden kolaylikla
etkilenmeleridir (Hambleton ve Jones, 1993: 45). Bu sebeple bu ¢alismada KTK'na bagh
parametre degerleri yerine, faktorlerin icerik olarak olumlu ve olumsuz 6nermelerden olusmast
nedeniyle Diizeltilmis Madde-Faktor Toplam Korelasyon degerleri (DeVellis, 2003; Pallant,
2007:116) hesaplanmis ve Tablo 3’de sunulmustur:

Tablo 3. Madde-Test Puanlar1 Diizeltilmis Korelasyon Analizi Sonuglari

Duygusal-Eylemsel Diisiinsel-Eylemsel Sivillesme Karsithg:
Sivillesme Sivillesme
M. No r M. No r M. No r M. No r
1 493(**) 12 ,460(**) 22 A418(**) 31 -,666(**)
2 433(**%) 13 ,530(**) 23 AA4(**) 32 -,640(**)
3 ,480(**) 14 ,498(**) 24 ,435(**%) 33 -,585(**)
4 433(**%) 15 ,398(**) 25 ,365(**) 34 -,581(**)
5 ,402(**) 16 ATL(*) 26 ,383(**)
6 432(**%) 17 ,433(**) 27 ,392(**)
7 ,365(**) 18 ,353(**) 28 372(**)
8 A453(**) 19 ,404(**%) 29 A24(*%)
9 S377(**%) 20 A22(*%) 30 ,397(**)
10 436(**) 21 A416(**%)
11 ,393(**)

N=441-448; **=p<0, 001

Tablo 3’te goriildiigi gibi maddelerin diizeltilmis madde-toplamdiizeltilmis korelasyon
katsayilar1 Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktori icin 0,353 ile 0,530; Disiinsel-Eylemsel
Sivillesme Faktord icin 0,365 ile 0,444, Sivillesme Karsitligi Faktorii igin ise -0,581 ile -0,640
arasinda degerler almistir. Diizeltilmis korelasyon katsayilarinin 0,20’den yiiksek olmasi bir
maddenin, 6lgegin genel amacina anlamli diizeyde hizmet edebildigi anlamina gelmektedir
(Pallant, 2007: 119). Faktorlerin igerikleri itibariyla olumlu ve olumsuz énermelerden olugmasi
nedeniyle madde-toplam diizeltilmis korlelasyon katsayilar1 hesaplanmis; boylelikle her bir

maddenin, dlgegin genel amacina ne diizeyde hizmet ettigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Buna
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gore her bir maddenin 6lgegin genel amacina anlamli diizeyde hizmet ettigi soylenebilir.
Sivillesme Karsithigr Faktoriindeki maddelerin - madde-toplam  diizeltilmis korelasyon
katsayilarinin negative olmasi, madde igeriklerinin 6l¢egin genel igerigi ile ters bir iliski
igerisinde oldugunu; bu nedenle analizlerde bu maddelerle elde edilen verilerin ters kodlanmasi
gerektigini ifade etmektedir. Nitekim ayn1 korelasyon analiz ters kodlanmig veriler iizerinde

yapilmis, katsay1 degerlerinin ayn1 ama pozitif yonde oldugu gozlenmistir.

3.1.3. Ol¢egin Olciit Gegerligi
Olgegin 6l¢iit gecerliligini saptamak amaciyla, ilgili alanyazin taramas1 yapilmis; igerik
ve amag¢ yoniliyle benzer bir Olcek bulunamadigindan benzer oOlgekler gegerliligi

hesaplanamamustir.
3.2. Olgegin Giivenirligine iliskin Bulgular
Olgegin giivenirligini hesaplamak iizere veriler iizerinde i¢ tutarlilik ve kararlilik

analizleri yapilmstir.

3.2.1. I¢ Tutarlihk Diizeyi
Toplam 34 madde ve 3 faktoérden olusan 6lgegin giivenirlik analizi Cronbach alpha
katsayis1 formiilii kullanilarak yapilmistir. Faktorlere ve Olge§in geneline iliskin gilivenirlik

degerleri Tablo 4’te 6zetlenmistir:

Tablo 4. Olgegin Geneli ve Faktorlerine iliskin Giivenirlik Analizi Sonuglar

Faktdrler Madde Sayisi Cronbach alpha
Duygusal-Eylemsel Sivillesme 21 0,939
Diisiinsel-Eylemsel Sivillesme 9 0,845
Sivillesme Karsithgi 4 0,727
SAO 34 0,922

Tablo 4’te goriildiigii tizere Cronbach alpha giivenirlik katsayilar1 Duygusal-Eylemsel
Sivillesme Faktorii icin 0,939; Diisiinsel-Eylemsel Sivillesme Faktorii icin 0,845; Sivillesme
Karsithigi Faktorii i¢in 0,727;SAO nin geneli igin ise 0,922 olarak belirlenmistir. Buna gore,

6l¢egin giivenilir (tutarl) 6lglimler yapabildigi sdylenebilir.

3.2.2. Kararh Olcum Yapabilme Ozelligi

Olgegin kararlilik diizeyi, test tekrar test yontemi uygulanarak hesaplanmustir. Bilindigi
Uzere guvenilir bir 6lgme aracinin, kararli 6lglimler yapabilmesi gerekmektedir (Balci, 2009).
Olgegin 34 maddelik formu, 160 6grenciye bes hafta sonra tekrar uygulanmustir. Iki

uygulamada elde edilen puanlarin iliskisi incelenmistir. Bulgular Tablo 5’de 6zetlenmistir.
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Tablo 5. Olgek Maddelerinin Test-Tekrar Test Sonuglar

Duygusal-Eylemsel Diisiinsel-Eylemsel - -
Sivillesme Sivillesme Sivillesme Karsithg
M. No r M. No r M. No r M. No r

1 0,732(**) 12 0,541(**) 22 0,422(**) 31 0,622(**)
2 0,573(**) 13 0,618(**) 23 0,395(**) 32 0,585(**)
3 0,554(**) 14 0,615(**) 24 0,525(**) 33 0,538(**)
4 0,662(**) 15 0,595(**) 25 0,578(**) 34 0,516(**)
5 0,525(**) 16 0,424(**) 26 0,454(**)
6 0,515(**) 17 0,643(**) 27 0,633(**)
7 0,536(**) 18 0,634(**) 28 0,526(**)
8 0,623(**) 19 0,570(**) 29 0,484(**)
9 0,565(**) 20 0,527(**) 30
10 0,533(**) 21 0,423(**)
11 0,489(**)

N: 137,  **=p<0,01

Tablo 5°de oOlcekteki maddelerin test-tekrar test korelasyon katsayilarinin
Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktord icin 0,423 ile 0,732; Diisiinsel-Eylemsel Sivillesme
Faktord icin 0,395 ile 0,633; Sivillesme Karsitligi Faktori i¢in ise 0,516 ile 0,622 arasinda

degistigi; her bir iliskinin anlamli ve pozitif oldugu goriilmektedir (p<,01). Buna gore 6lgegin
kararli 6lgtimler yapabildigi sdylenebilir.

4. Sonug ve Tartisma

Bu c¢aligmada, egitim fakiiltesinin farkli boliimlerinde 6grenim goéren Ogrencilerin
(6gretmen adaylarinin) sivillesme kavraminin ¢agristirdigi anlam ve islevlere iliskin algilarin
belirlemede kullanilabilecek bir 6lgek gelistirmek amaclanmustir. “Sivillesme Algist Olgegi
(SAQ)” ad1 verilen 6lcek, bes basamakl likert tipi bir dlgek olup 3 faktdr altinda toplanabilen
34 maddeden olusmaktadir. 3. Faktor olan Sivillesme Karsithig Faktoriindeki maddeler,
icerikleri itibvartyla olumsuzluk barindirmasi nedeniyle veri girislerinde ters kodlama
yapilmas1 gereken maddelerdir.

Faktorlerde yer alan maddelerin her biri; verilen 6nermeye katilma/kabul etme diizeyini
yansitan “(0) Kesinlikle katilmiyorum, (1) Katilmiyorum, (2) Kismen katiliyorum, (3)
Katiliyorum, (4) Tamamen katiliyorum” seklinde derecelenmistir. Sivillesme Karsitlig
Faktoriindeki maddelerin ters kodlanarak veri girisi yapilmasi durumunda bu segeneklerin de
ters gevrilmesi gerektigi belirtilmelidir. Olgekte yer alan maddelerin icerdigi dnermeye katilma
diizeyleri, algilarmin niteligini belirledigi anlamina gelecegi varsayilmistir. Faktorlerdeki
madde sayisinin farkli olmasi nedeniyle, standart puana doniistiirebilmek, dlgekten/faktdrden
elde edilen ham puanlari, asagidaki formiilden yararlanarak en diisiigii 20 ve en yiiksegi 100

puan olacak sekilde yapilandirmak ve anlamlandirmak miimkiindjir:



86 Manas Journal of Social Studies

x faktérhampuan
X santon = Fak..Mad.Say. x20
Her Bir Faktor i¢in Puan Arahig Anlami Aritmetik Ortalama
(100 Uzerinden) (Olumlu ya da Olumsuz) Aralig
20-35 Cok Olumsuz 0,00-0,80
36-51 Olumsuz 0,81-1,60
52-67 Orta (Kismen Olumlu) 1,61-2,40
68-83 Olumlu 2,41-3,20
84-100 Cok Olumlu 3,21 —-4,00

Olgegin gecerligi; (1) acimlayici faktdr analizi ve (2) ayirt edicilik analizi amaciyla
madde toplam korelasyonunun hesaplanmasi yoluyla test edilmistir.

Acimlayici faktdr analizi sonuglaria gore STKAO toplam 34 madde ve 3 faktorden
olusmaktadir. Faktorlerden; Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktorii 21  maddeyi;
Diistinsel-Eylemsel Sivillesme Faktorii 9 maddeyi; Sivillesme Karsitligi Faktorii ise 4 maddeyi
icermektedir. Duygusal-Eylemsel ve Diislinsel-Eylemsel Faktorlerinde, “sivillesme”
kavraminin anlam ve islevine iliskin olumlu 6nermeleri, Sivillesme Karsithig Faktoriindeki
maddeler ise olumsuz oOnermeleri icermektedir. Faktorlerdeki maddelerin faktor yikleri,
0zdegerleri ve varyansi agiklama oranlari, 6lgegin yap1 gecerligine sahip oldugunu gostermistir
(Biiyilikoztiirk, 2012; Eroglu, 2008).

Olgekte yer alan maddelerin her birinin, 6lcilmeye calisilan &zellikleri ne diizeyde
Olcebildigini belirlemek iizere veriler lizerinde madde-toplam puanlar diizeltilmis korelasyon
katsayilar1 hesaplanmistir. Olgegin her bir maddesi ile toplam puanlar arasindaki diizeltilmis
korelasyon degerleri Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktoriindeki maddeler icin 0,353 ile
0,530; Distlinsel-Eylemsel Sivillesme Faktorii i¢in 0,365 ile 0,444; Sivillesme Karsitlig
Faktorl icin ise -0,581 ile -0,640 arasinda degismektedir. Her bir iliski anlamli diizeydedir
(p<,001). Buna gore Olcekte yer alan her bir maddenin, olgekle Slgiilmek istenen 6zelligi
6l¢ebilme amacina anlamli diizeyde hizmet ettigi ve her bir maddenin istenilen diizeyde ayirt
edici oldugu sdylenebilir (Pallant, 2007: 119).

Olgegin 6lgiit gegerliligini saptamak amaciyla, ilgili alanyazin taramasi yapilmus; icerik ve
amag yoniiyle benzer bir 6lgek bulunamadigindan benzer dlgekler gegerliligi hesaplanamamustir.

Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 olarak hesaplanan dl¢egin faktorlere gore ic tutarlilik
dizeyleri Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktorii i¢in 0,939; Diisiinsel-Eylemsel Sivillesme
Faktorii icin 0,845; Sivillesme Karsithg Faktorii icin 0,727; SAO nin geneli i¢in ise 0,922 olarak
belirlenmistir. Cronbach alpha i¢ tutarlilik katsayisinin 0,70 ve yukart olmasi, giivenirlik igin yeterli
kabul edilmektedir (Biiylikoztiirk, 2012; Gorsuch, 1983). Bu degerler ¢ergevesinde hem her bir

faktoriin hem de 6lgegin genelinin giivenilir dl¢itimler yapabildigi soylenebilir.
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SAO’ndeki maddelerin kararli 6l¢iim yapabilme 6zellikleri test-tekrar test yontemi ile
hesaplanmistir. Maddelerin kararlilik katsayilar1 Duygusal-Eylemsel Sivillesme Faktorii igin
0,423 ile 0,732; Distinsel-Eylemsel Sivillesme Faktorii i¢in 0,395 ile 0,633; Sivillesme
Karsithg Faktori icin ise 0,516 ile 0,622 arasinda degistigi; her bir iliskinin anlamli ve pozitif
oldugu belirlenmistir (p<,001). Bu iliskilerin tamamu pozitif ve p<0,001 diizeyinde anlamlidir.
Buna gore, 6l¢ekte yer alan her bir madde, zamana gore degismezlik yoniiyle kararli dl¢timler
yapabilmektedir (Gorsuch, 1983; Buyukoztirk, 2012).

Sonug olarak SAO’nin, &gretmen adaylarmin svillesme algilarinin belirlenmesinde
kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugu sdylenebilir. Diger taraftan bu dlcegin,
ortaggretim ve yiikksekdgretim kurumlarmin farkli boliimleri ile farkli meslek gruplarinda
yOnetici ve calisan olarak gorev yapan Kkisilerin sivillesme algilarinin belirlenmesi igin de
kullanilmast onerilebilir. Bununla birlikte, farkli kesimler {izerinde uygulanmasi: durumunda

6lcegin gecerlik ve glivenirlik analizlerinin tekrar yapilmasinin yararli olacagi belirtilmelidir.
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