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Abstract: After Prophet Muhammad (pbuh) began preaching Islam in Mecca, it

caused a conflict between him and the governors of Mecca. Meccan society,
which was a society of tradesmen and women who were tolerant to other
beliefs and religions, conducted of a deadly war against Islam. The harsh
reaction of the Jahiliyyah community to Islam cannot be understood within
a paradigm that labels revelation and Muslims as the supreme good, and
the Meccan infidels as supreme evil. Such cliché approaches render the
activities, goals, opposition and struggle of Prophet Muhammad (pbuh) in-
comprehensible. It was Prophet Muhammad'’s purpose to reform the cor-
rupt religious understandings of Mecca and to re-establish the structure of
government which justified itself through these corrupt religious under-
standings. On the part of the Meccan infidels, the reason of war on Islam
was not differences in understanding religion, but the escalating risk of a
spreading revolution with the new Muslim community and Prophet Mu-
hammad as their leader. Prophet Muhammad questioned the Meccan gov-
erning body that justified itself with idolatry; defines being a Muslim as
rejecting the idols and the governing body of Mecca. This was the meaning
of the life-or-death situation on the part of the Meccans.
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MeRke'de Hz. Muhammed'in (sav) Muhalefeti

At1f/©: Gavus, Levent, (2018). Mekke’de Hz. Muhammed’in (sav) Muhalefeti,
Milel ve Nihal, 15 (2), 84-107.

0z:  Hz. Muhammed‘in (sav) Mekke’de teblige baslamasi, bir slre sonra toplu-
munu onunla kiyasiya savas durumuna getirdi. Iligkide bulunduklar farkh
inang sahiplerine karsl toleransli davranabilen, tliccarhidin yaygin oldugu
Mekke toplumu, nebevi teblige karsi 61im kalim miicadelesi baslatti. Ca-
hiliye toplumunun bu sert tepkisi, tebligin ve Mislimanlarin iyi, Musrikle-
rin kot oluslar seklinde kliselerle tanimlanip gecilmemelidir. Bu tarz
klise yaklagimlar peygamberin 6gretisini, Mekke’deki faaliyetini ve hedef-
lerini anlasiimaz kilmaktadir. Nebevi tebli§, Mekke merkezinde bozulan
din algisina miidahale ile onu islah etmeyi; sapkin din anlayisini dayanak
olarak kullanan Mekke’deki yonetim-itaat yapisini sahih olana gore yeni-
den kurmayi hedef edinmisti. Mekkeliler agisindan kiyasiya savas durumu-
nun sebebi metafizik inanglardaki farkliliktan cok peygamberin
onderligindeki Misltiman toplumun olusturdugu yeni yonetim-itaat anlayi-
sinin yayginlasmasi riskiydi. Nebevi tebligin Mekke inancina yénelttigi mu-
halefet, mesruiyetini ve birlikteligini putperest kabullerden Greten Mekke
ybnetimini tartismaya agiyor, Misliman olmayi putlari ret ile tanimlar-
ken, y6netimin reddini de isaret ediyordu. Mekke ybnetim yapisi nezdinde
6limine savas durumunun temel sebebi buydu.

Anahtar Kelimeler: Hz. Muhammed, Mekke, muhalefet, cahiliyye.

Giris

Hz. Muhammed (sav) kirk yasina gelince, yaklasik olarak Miladi
609 yilinda Islam’1 insanlara anlatmak iizere "ilahi tebligi" almaya
basladigini ilan etmisti.t Toplumunun saygin bir ailesine mensup,
ahlaki vasiflariyla taninan biriyken, Nebevi tebligin baglamasindan
sonra Mekke’de neler oldu ki, toplumu onunla kiyasiya gatismaya
girdi. Bu degisik acilardan incelenmeyi hak eden bir konudur. Pey-
gamber’in (sav) Mekke’de catismaya sebep olan muhalefetini anla-
maya yoOnelik arastirmalar ve cabalar, genelde hamasi duygular
yahut metafizik kurgular arasinda kaybolup gidiyor. Bu durum,
Mekke’de neler oldugunu anlasilir kilmak bir tarafa, bizzat pey-
gamberi anlasilmaz kiliyor, meseleyi mitolojik bir anlatiya doniistii-
rityor. Peygamber’in (sav) karsitlarini akilsiz, cahil, kaba, kotii,
vahsi vb. ezber ifadelerle, degersizlestirme Islam’1 ve Miisliimanlar1
yliceltmez. Ayrica bu, giiniimiizde de Mekke’de olup bitenleri anla-
manin Oniindeki temel engellerden olmaktadir.2 Peygamber’in (sav)

1 Muhammed ibn ishak, Siret-ii bn Ishak, cev. Sezai Ozel, istanbul, Akabe Yayin-
lari, 1988, s. 191.
2 Mehmet Ozdemir, “Siyer Yaziciigr Uzerine,” Milel ve Nihal, 2007, 4/ 3; Fadime Ars-
lan, “Peygamber’in Hayatiyla flgili Popiiler Kitaplar Uzerine Degerlendirmeler,”
Kahramanmarag Siitcii Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, s. 26.
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Mekke’de risalet ile gorevlendirilmeden Onceki ve sonraki haya-
tinda toplumuyla kurdugu iliskisini ve toplumunu saglikli bir de-
gerlendirmeye tabi tutmak, bir¢ok hususun dogru anlasilmasinin
On sartidur.

Hz. Muhammed (sav) risalet oncesi hayatinda akrabalar1 ve
mensubu oldugu toplum nezdinde itibarli, giivenilir, cesur, miisfik,
yakinlarina diiskiin olarak sohret kazanmisken, risalet sonras: ca-
nma kast edilecek denli diismanhga, iftira ve ithamlara muhatap
oldu. Bunun sebepleri konusunda saglikh tespitler yapmak O’'nun
duyurusunun mahiyetini, bu ugurda takip ettigi stratejisini kavra-
may1 miimkiin kilar. Peygamber’in (sav) vazifesi ve mesajini yay-
mak i¢in takip ettigi yontemi dogru anlasilirsa, her zaman diliminde
rehberligi islevini yerine getirir. Bu Islam’mn da dogru kavranmasi-
nin zeminini olusturur. Yaygin olarak ortada dolasan ‘hikayemsi’
bilgiler ve ‘efsanevi bir varliga has” hatali anlayislar, gercegine uy-
mayan bir peygamber telakkisine, dolayisiyla sapkin davranis ve
alg1 sekillerine sebep oluyor. Konuyla alakali ¢arpik drnekler tarihi-
mizde ve glintimiizde alabildigine ¢oktur. Onun Mekke’de peyder-
pey nazil olan vahyin yénlendirmesiyle, Islam davasinin o giinkii
sosyal pratigi nasil degerlendirdigi ve ona nasil stratejik ve taktik
karsiliklar verdigini tespit etmek onemlidir. “Peygamber (sav) top-
lumunu neye ¢agirdi, toplumunda neye muhalefet etti, teblig ettigi
ogretilerin nesine muhalefet edildi?” seklinde ¢apraz bir inceleme
ile Mekke’de neyin nasil oldugunu agmak, bu giinkii sosyal durum
ve pratiklerle ilgili nasil tavirlar gelistirilebileceginin ve olusturul-
masi1 gereken karsiliklarin neler olabileceginin ipuglarin bize verir.

Peygamberlik dncesi Mekke toplumu, “cahiliye toplumu”, ya-
sadiklar1 donem de “cahiliye donemi” olarak tanumlanmaistir. Dogal
olarak peygamberle viicut bulan Islam’in tebligi cahiliyeye genel
manada muhalefet eden temel bir 6zellikle tanimlanir. Cahiliye kav-
ramsallastirmasi, esas vurgusu kiiltiirel doniisiime ve Allah’tan ge-
len deger mahiyetli bilgiye, muhalif durusa, bu 6zelligiyle kisisel ve
toplumsal miinasebetlerde vahye dayanmayan eskiyi siirdiirme 1s-
rarini ifade etmek {izere, hem dénemin, hem de bu 6zelligin kisisel
ve toplumsal ismi olarak kullanilmaya baslanmisti.> Cahiliye dev-
rinde cari olup da Islam’da da devam ettirilen 6rf, adet ve inamislar
s0z konusu olduguna gore demek ki Peygamber’in (sav) cahiliye

3 Levent Cavus, “Kavramsal ve Tarihsel Agidan ‘Cahiliye’,” Milel ve Nihal, 2016,
13/1, ss. 44-69.
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toplumunda muhalefet ettigi ve etmedigi hususlar s6z konusudur.
Hz. Peygamber (sav) Mekke’de kirk yasina kadar toplumun deger-
lerine ve yasam tarzina mubhalefetiyle bilinen bir sahsiyet degildi.
Risalet vazifesiyle goérevlendirilmesinden sonra da toplumunun
tiim degerlerine ve sosyal hayat yapisina toptan muhalefet etme-
misgtir.

Hz. Peygamber’in (sav) amaciny, i¢inde yasadig1 toplumun tiim
orf ve adetlerini, deger yargilarini bastan asag; silip yenilerini ikame
etmek seklinde anlamak, gercegi ifade etmez; hatali bir Islam algi-
sina kapi1 acar. Bu hata o giiniin Mekke’sini, 6zellikle Mekke devri-
nin ilk doneminde peygamber ve toplumu arasindaki iliskiyi
anlamaya engel teskil eder. Bunun sorgulanmasi, Mekke’de pey-
gamberle birlikte yasayan ve ona tabi olup onun miicadelesine kati-
lan ilk Miisliiman toplulugun miicadelesinin neye tekabiil ettigini,
“cahiliye” kavramsallastirmasinin neyi ifade ettigini anlamay:
miimkiin kilar. Cahiliye kavraminin o giin tesekkiil etmekte olan
Miisliiman zihniyetinde neye karsilik geldigi konusunun yiizyillar
sonra bile degisik yaklasim ve yorumlamalarla tartisilmaktadir. Ne-
bevi tebligi dogru anlamak, karsitlarini ve Islam’a &liimiine karst ¢i-
kis sebeplerini de saglikli kavramayi gerektirir.

Bu c¢alisma, Mekke’de nebevi tebligin toplumuna muhalefeti-
nin stratejisini analize dair bir denemedir. Dolayisiyla Peygamber’in
(sav) tecriibesini yerli yerince degerlendirmek, baska mensubiyet-
lerle bir arada yasama veya onlarin iktidar oldugu ortamlarda bu-
lunma durumunda, Misliimanligin nasil bir durus olusturmasi
gerektigi arayislarina katk tiretmektir.

Mekke'nin o giiniin ticaret yollarinin tiizerinde bulunusu,+
Mekke toplumunun neredeyse tamaminin ticaret ile ilgili oluslar,
“1laf”s ve diger sosyal etkilesimler, Kabe'nin Arap yarimadasindaki
o6zel durumu,s bunlarin Mekkeliler {izerindeki etkileri ve onlarin
cevre iligkilerine kattiklar1 diisiiniildiigiinde, Mekke toplumunun

kapali bir toplum’ olmadigi acik¢a ortadadir. Mekke toplumu,

¢ Abdurrahman Kurt, “Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yonden Islam Oncesi Mekke
Toplumu,” Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, 10/2, ss. 97-122.
5 Emin Isik, “Kureys Suresi Icin Bir Tefsir Denemesi,” Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 1985/3, s. 9.
¢ Veysel Kasar, “Tevhidin Siar1 Olarak Kabe,” Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Der-
gisi, 2017, 10/51, ss. 1254-1268.
7 Cengiz Kallek, "Pazar", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 34, Ankara
TDV Yay., 2007, ss. 194-203.
87

MireL vE NiHAL

inang—Rultlir—mitoloji



Levent CAVUS

88

6zelde de Kureys kabilesinin bolgedeki pozisyonu degerlendirildi-
ginde “kozmopolit bir sosyal yap1” oldugu tespitini yapmak ug bir
degerlendirme olmayacaktir. Degisik milletlerden, dinlerden, sinif-
lardan ve irklardan sahislar1 kapsayan, barindiran, bir Mekke top-
lumu vardi. Mekke’de farkli din ve irklardan kisiler 6teki olarak
tanimlanip, onlara diismanca tavir alinmamaktaydi. Kolelik, ticaret
ve baska sebeplerle Mekke’de ikamet eden yabancilardan bahsedil-
mektedir.s

Farkli sosyal siniflardan yabanci unsurlarin yam sira Mekke
toplumu ortak deger paydasinda toplanmis bir toplum yapisina da
sahip degildi. Metafizik aleme ait farkli kabulleri bulunan kimseler
pekala toplumun iginde rahatlikla diisiincelerini ifade edebiliyor ve
kendilerine diismanca muamele edilmiyordu. Hiristiyan koleler,
Yahudi inancina mensup tiiccarlar,® Yemenliler, Habesistanlilar
Mekke’de rahatca ticaretlerini yapmakta hatta zorunlu veya terci-
hen Mekke’de ikamet edebilmekteydiler.» Islam dncesi Mekkelile-
rin evlendigi Medineli Yahudi kadinlardan da s6z edilmektedir.!
Ozellikle panayirlarda® neredeyse tiim bolge kabileleri ve sair mil-
letleri bir arada gormek miimkiindii. Mekke kabile toplumu hem
yabanci mensubiyetleri dislamayan hem de kendi genel Arap-kabile
biinyesi iginde veya kabileler arasindaki farkli din ve deger yapila-
rina baglanmis mensuplarina kars: miisamahakardi, s toleransh bir
tutumla kusatici olabilmekteydi. Fakat Mekke’de hemserileri Hz.
Muhammed'in (sav) tebligi karsisinda bu esnek durusu ortaya ko-
yamadilar, dliimiine ¢atisan muhalifler durumuna geldiler.:

8 Montgometry Watt, Muhammed Mekke'de, cev. Rami Ayas, Azmi Yiiksel, Ankara,
A.U.LF, 1986, s. 175.

9 Ismail H. Atceken, “Baz1 Oryantalistlere Gore Ast-1 Saadet’te Yahudiler,” [STEM
2004, 2/4, ss. 105-128.

10 Emrah Dindi, Kur'an'da Islam Oncesi Kiiltiiriin Izleri (Basilmams Doktora Tezi),
Istanbul Universitesi, 2014, s. 224.

11 Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, cev. Salih Tug, Istanbul, Beyan, 2004,
c, 1,s.592.

12 Murat Saricik, “Cahiliye Déneminde Arap Yarimadas: Panayirlar,” Siileyman
Demirel Universitesi ilahiyut Fakiiltesi Dergisi, 2013, 2/31, ss. 109-140.

13 Mustafa Oztiirk, ed., Islam Oncesi Arap toplumunda Ahval-i Sahsiyye Hukuku, 2011,
ss. 234-35; Ramazan Boyacioglu, “Muhammed'in Vahiy Oncesi Dénemi,”
C.UIF. Dergisi, 2001, 5/1; Blinyamin Erul, "Varaka b. Nevfel" Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara, TDV Yay., 2012, c. 4, ss. 517-518.

14 Geoffrey R. D. King, “Islam Oncesi Dénemde Kabe’deki Resimler,” cev. Ayse Er-
say Yiiksel, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2016, 57/1, ss. 175-194.

MiLEL vE NiHAL

inang—Rultir—mitoloji



MeRke'de Hz. Muhammed'in (sav) Muhalefeti

Hz. Muhammed'in (sav) risaletten 6nce toplumunun dini ka-
bullerine muhalefeti ile ilgili olarak onun putlara ibadet etmedigi,
tabiin doneminde daha giiglii bir sekilde ifade edilmistir. Bunlar ste-
rilize edilmis se¢meci peygamberlik oncesi anlatilar1 olarak deger-
lendirilseler de acik olan husus Peygamber’in (sav) niibiivveti
Oncesi hayatinda 6zellikle din ile ilgili herhangi bir krize sebep olan
biri olarak amilmamustir. Bilakis o peygamberlik 6ncesi hayatinda
birlestirici, husumetleri gideren, ¢dziimler iiretmesi, emin kisiligi,
haksizliklara kars: olusan beraberliklere katilip destekleyisi gibi va-
siflartyla anilir.

Peygamberlikten 6nce Mekke’deki toplumun dini kabulleri ger-
cevesinde ibadet veya ibadet kast1 tastyan kurban kesme veya ben-
zeri ritiiellere katilip katilmadigina dair tartismali rivayetler olsa
das Hz. Muhammed (sav) Mekke’de toplumun inancina itiraz bay-
rag1 agmis olmakla tinlenmis degildi. Halbuki Mekke’de dini kabul-
leri ciddi anlamda tartigan, onlar1 reddeden, sapiklikla suglayip
alaya alan kimseler mevcuttu. Hatta bireysel itirazlar kismen kiigiik
arkadas gruplar: seklindeki beraberliklere doniisebiliyordu.'s Buna
ragmen onlara toplumsal bir tavir alindig1 ve onlarin dini tercihleri
ve muhalif duruslar1 sebebiyle Hz. Muhammed’de (sav) oldugu
gibi, toplumda calkantilar meydana geldigi vaki degildir. Mekkeli-
ler yabanci veya kendilerinden saydiklar kisilerle dini telakkileri
konusunda ayriliga diistiikleri durumlarda tolerans gosterebilmek-
teydiler.

Peygamber’in (sav) Mekke’de mensup oldugu toplulugun
icinde onlarla birlikte bazi ibadetleri ayni mekanda ve zamanda ye-
rine getirdigi bilinmektedir. Risalet 6ncesi hac ibadetine baz1 putpe-
rest unsurlarin karistirilmis oldugu, farkli farkli putlar i¢in farkh
telbiyeler getirildigi ve putlarin 6niinde ihrama girildigi, onlara kur-
banlar kesildigi gibi igine sirk unsurlarinin karistirildig: ibadetler
s0z konusudur. Peygamber (sav) bu telbiyelere tepki gostermistir.””

15 Ali O. Ates, “Putlara Kurban Kesme ve Allah'tan Bagkas: Adina Kesilenlerden
Yeme Konusunda Peygamber'in Tutumu,” D.E.UL. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1987,

4; Emine Demil, Peygamber'in Risdlet Oncesi Hayatina Dair Rivayetler (Basilmamig
Doktora Tezi), Ankara Universitesi, 2017, ss. 363-402.

16 Kadri Yildirim, “Cahiliye Dénemi Arap Edebiyatinda "Su'luk" Sairler Hareketi,”
D.U.LF Dergisi, 2001, 3/1; Muhammed ibn ishak, Siret-ii [bn Ishak, cev. Sezai Ozel
Istanbul, Akabe Yayinlari, 1988, s. 177-209.

17 Ali Aslan, “Baz1 Hadislerde Deginilen Cahiliye Devri Hac Uygulamalari,” Tarih
Okulu Dergisi, 2015, 8/XXIL, ss. 63-81.
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Cahiliye devrindeki haccin, ihram, telbiye, vakfe, tavaf, sa'y, cemre-
lerin taslanmasi, kurban kesilmesi gibi uygulamalari ihtiva ettigini
bilmekteyiz. Fakat telbiye 6rneginde oldugu gibi bu uygulamalari
sirk unsurlar ile karistirarak hac ibadetini tevhidi ¢izgisinden sap-
tirmis durumdaydilar.

Hikmet ve fazilet sahibi insanlarla ilgili nakiller, cahiliye siirin-
den bir kisim 6rnekler, Hz. Muhammed'in (sav) tebliginden evvel
de Mekke toplumunda ve yarimadada tevhid ve ahiret inancini be-
nimseyen kimselerin varligini ifade eder.s Mekke toplumu bunlar:
yadirgamamis tehdit olarak algilamamaisti. Boylesi kiiltiirel bir va-
satin risalet ile Hz. Muhammed’i de kabullenmesi beklenirdi. Pey-
gamber’in (sav) de putlara tapmayisi, muhalif durusu, ibadetlerini
sirk unsuru hususlar: diglayarak ifa edisi, miisrikler nezdinde, say-
gin bir Mekkeli olarak itibarini da ailesinin itibarini da zedeleme-
misti.? Yaptiklari, Mekke toplumunu catismaya sokacak tiirden
itirazlar olarak algilanmamisti. Tercih ettigi uygulamalarda, bunlar
her ne ise, onu Mekke toplumuyla 6liimiine ¢atismaya sokacak kriz-
lere sebep olmamistir. Muhtemeldir ki cahiliye devrinde de bir ku-
ral olarak var oldugu ifade edilen boy abdesti, orug, itikaf, kurban
gibi ibadet ve ibadet kasti ile ifa edilen davranislari da Peygamber
(sav) risalet oncesi biliyor ve uyguluyordu. Dihlevi'nin ifadesiyle
“Hz. Muhammed (sav), Ismailogullarini 1slah igin gonderilmigti.”
Kald1 ki Kureys, Ibrahimi dine mensup olmalariyla &viinen bir ka-
vimdi.

Cahiliye devrinde ciiniipliik sebebiyle gusiil abdesti almak ge-
rektigi ve abdestin bilindigi, peygamberin namazina bi¢im olarak
benzemese de ibadet kast1 tasiyan davraniglarinin bulundugu ifade
edilmistir>. Keza Araplarin hac ve umreyle ilgili ritiiellerinin 6nemli
bir kism1 Islam’dan sonra da devam etmistir. Fakat nerdeyse biitiin

18 QOgtiirk, Islam oncesi Arap toplumunda Ahval-i Sahsiyye Hukuku; Sah Veliyyullah
Dihlevi, Hiiccetullahi’l-Baliga, cev. Mehmet Erdogan, istanbul, iz Yayncilik, 1994,
2 /1, s. 460.

19 Ates, “Putlara Kurban Kesme ve Allah'tan Bagkas: Adina Kesilenlerden Yeme
Konusunda Peygamber'in Tutumu,” s. 374; ibnii'l Kelbi, Putlar Kitab:, Ankara,
AUIF Yayinlari, 1969, s. 32.

20 Dihlevi, Hiiccetullahi’l-Baliga, s. 457.

2t ibn-i Hisam, Hz. Muhammed'in Hayat (es-Siret'iin-Nebeviyye) cev. Izzet Hasan,
Neset Cagatay, Ankara Universitesi Basimevi, 1971, s. 141; Ali Osman Ates, Is-
lam’a Gére Cahiliye ve Ehli Kitap Orfve Adetleri, Istanbul, Beyan, 1996.

MiLEL vE NiHAL

inang—Rultir—mitoloji



MeRke'de Hz. Muhammed'in (sav) Muhalefeti

bu ibadetlere sirk unsurlar1 bulagtirmislards. Risalet 6ncesi peygam-
berin sirk unsurlar1 icermeyen kabul ve uygulamalarla alakal: bir
muhalefeti s6z konusu olmamistir.

Cahiliye devrinde ickiyi kendisine haram kilan kisiler vards;
Peygamber’in (sav) de hig icki igmedigi ve putlara ibadet etmedigi
konusunda genel bir kabul s6z konusudur. Burada dikkat edilmesi
gereken husus Peygamber’in (sav) vahiyle haram kilinmadikga,
gilindelik hayatta Mekke’deki muhataplarinin tercihlerine muhale-
fet ve miidahale etmemistir. Halbuki Kusay’dan itibaren Mekke’de
ickiye kars1 bir soylemin bulundugu ifade edilmektez2 ve Peygam-
ber’in (sav) kendisi de icki igmemekteydi.

Fitraten kabul edilemez haksizliklara toplumdaki faziletli kim-
selerle beraber itiraz ediyor ve onlarin telafisi sadedinde cemiyetlere
dahil oluyordu. Dolayisiyla risalet 6ncesi Hz. Muhammed’in (sav)
kime benzedigi sdylenecek olsaydi o toplumundaki faziletli kimse-
lere benzemekteydi degerlendirmesi yapilabilir. Oryantalistlerin,
“Yahudi dinini yenilestirmelerle devam ettirdigi” yorumlarina ge-
rekli cevaplar verilmistir.» Herhangi bir dine mensup veya birtakim
adet ve davranislarin1 bagska mensubiyetlere benzeten veya bdyle
elestirilen birisi olmamuistir; bu gerekceyle Mekke miisrik toplumu
tarafindan suclanmamuistir. Yahudi veya Hiristiyan olduguna dair
bir kanaat karsitlar1 agisindan da s6z konusu degildir.

Ibnii'n-Nefis'in (607-687/1210-1288), Peygamber (sav) ile ilgili
er-Risdletil-Kamiliyye fi's-Sireti n-Nebeviyye adli risalesinde yapilan
izahlara gore, Peygamber Efendimizin, peygamberlikten dnce Hz.
Ibrahim'in dininden bagka bir dine mensup olmamas gerekir. Pey-
gamber (sav) ne Yahudi ne Hiristiyan, ne de Mecusi’'dir ve ne de
benzer dinlerden birine mensuptur. Eger o, peygamberlikten 6nce,
zikredilen dinlerden birine mensup olsaydi, peygamberlik iddia-
sinda bulundugunda, o din mensuplarinca, kendi icat ettigi bir dine
davet eden bir inkéarci olarak kabul edilirdi. Ciinkii o, bu durumda,
insanlarin goziinde halkinin dininden ayrilmus, yeni bir din icat et-
mis bir kafir olarak algilanirdi. Bu da insanlarin ondan uzaklagma-
sina sebep olurdu. Eski dini gecerli sayip kabul etse bile, netice
degismezdi. Nitekim (6nceki seriat1 benimsedigi igin) Isa (a.s.), Ya-
hudilerden boyle tavirlar gérmiistiir. Buna gore mensup oldugu

2 Dindi, “Kur’an’da Islam Oncesi Kiiltiiriin Izleri”, ss. 11, 224.
2 Atgeken, “Bazi1 Oryantalistlere Gore Asr-1 Saadet’te Yahudiler”, ss. 105-128.
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varsayilan milletin dinini nesh edip tamamen degistirmesi halinde
neler olacagini diisiiniin! Bu nedenle son peygamber Muhammed'in
(sav) baska bir dine mensup olmamas: gerekir.»

Hz. Peygamber’in Araplarin yadirgamayacagi, hatta olumlu
bakacaklari [brahim’in dininden olma iddiasi risaletten 6nceki du-
rumuyla celismiyordu. Bu Mekke’deki toplumun dini iddialariyla
da ortiisiiyordu. Kabe, hac, kurban vb. ekseninde olusup tekrarla-
nan ritiiellerle Mekke din{ algisi, mesruiyet iddiasini Ibrahim’e (as)
nispet ile delillendirmekteydi. Mekke’de konuyla ilgili risalet son-
rasi ortaya ¢tkan tartisma, Ibrahim dininin mesrutiyeti konusunda
degil, kimin Ibrahim’in dininde oldugu konusundaydi. Miisrik din
algisi, putperest unsurlarin icine karistigi, temel tasavvurunun da
genellikle saptig: ritiieller, dongtisel tekrarlar ekseninde devam et-
tirilmekteydi. Bir kitaba dayanmaksizin atalara uymakla aslinda Ib-
rahim (as) tizerinden Allah ile irtibatlandirip kendini
delillendirmekteydi.>s Bu kitab1 olmama, ilahi bir metnin bulunma-
mast durumu, o donem Araplarinin gevre din algilarindan Hiristi-
yan ve Yahudilikten bi¢imsel olarak da farklilasmasinin sebebiydi.

Ibnii'n-Nefis'ten yapilan alintida onun Peygamber’i (sav) halki-
nin dininden ayrilan bir kafir olarak goriilmedigi degerlendirmesi
manidardir. Onun 1slah icin gonderildigi, Mekkelilerin yanlislarin
diizeltmek; bozulmus yonlerini 1slah etmek i¢in vazifelendirildigi
bagkalar tarafindan da ifade edilmistir.> O halde bunca ortak pay-
daya ve saygin kisilige ragmen Mekke’deki tebligin, akrabalar dahil
toplumun 6nemli bir kesimi ile 6liimiine bir miicadeleye doniismesi
olaymi nasil anlamak gerekmektedir? Hz. Muhammed’in (sav)
risdlet vazifesi gergevesinde neye muhalefet etmesi gatismay1 bu
noktaya tasimais olabilir?

Anlasildigi kadartyla O Mekke’de pratik giindelik yasama mu-
halefet olarak insanlar1 rahatsiz edecek bir dayatmayla Mekkelileri
tedirgin edecek taleplerde bulunmus degildi. Hatta ortak paydalar
olarak zikredilirse olduk¢a uzun, Mekke toplumu tarafindan kabul

24 Kasim Sulul, ilk Kaynaklara Gire Peygamber Devri Kronolojisi, Istanbul: Insan Ya-
yinlari, 2013, s. 265; Cevher Sulul, Niibiivvet Felsefesi, Istanbul, insan Yaynlari,
2010, s. 130.

% “Sonra sana vahyettik: Hanif (muvahhid) olan Ibrahim'in dinine uy. O, miisrik-
lerden degildi.” (Nahl, 123) .

2% Cahid Kara, “Putperest Araplarin Dinlerini Temellendirmede Ibrahim Tasavvu-
runun Etkisi,” Turkish Studies, 2016, 11/7, ss. 189-208.

2 Dihlevi, Hiiccetullahi'l-Baliga, s. 458.
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edilebilir bir liste olusturmak miimkiindiir. Risalet gorevinin bas-
langicinda Mekkelilerin hemen diismanca davranislar gostermesini
gerektirecek bir tehdit olarak algilandig1 da sdylenemez. Peygam-
ber’in (sav) tebligi baslangi¢c doneminde genel olarak Allah’in birli-
gine iman, kendisinin risaletini tasdik, putlara tapmayi terk etme
konularini igeriyordu. Hatta ilk donemde putlarin aleyhinde bir be-
yanat goriilmiiyordu. Miisliimanlar agiktan ibadetlerini icra edeme-
seler de miisriklerden sert bir muhalefet de gérmiiyorlardi.

Mekke’de 1i¢ yil kadar iistii ortiilii bir sekilde ama daha sonra
alenen yapilan Islam’1 teblig faaliyeti baslangicta cok fazla tepki cek-
memistir. Mekkeliler kendilerini taptiklar: putlardan vazgegirmeye
calisan kimselerle daha 6nce de karsilasmis ve bu gibi muhalif ayki-
riliklarin hem uzun 6miirlii hem ¢ok etkili olmadigin tecriibe etmis
durumdaydilar.» “Abdiilmuttalibogullari’min kendisiyle gokten ko-
nusulan oglu” diyerek alaya almanin disinda bu dénemde Peygam-
ber’in (sav) fiili bir ¢atisma durumuyla karsilastif1 sdylenmez.
Kendisi de Mekke’de kaldig1 donem boyunca kavga etmemis, mu-
halefetini fiili miicadele sekline doniistiirmemistir. Ayrica tiim
Mekke dénemi boyunca Miisliimanlara herhangi bir catismaya izin
verilmedigine dair degerlendirmeler vardir. Ne Peygamber, ne de
ona baglananlar birkag kii¢iik olay disinda erken dénemde fiili an-
lamda bir miicadeleye girismemislerdir.s

Niibtivvet ile ilgili olarak Mekkelilerin kanaatlerinin ne oldugu
yoniinde muhtelif degerlendirmeler yapilsa da, goriinen o ki bu hu-
susta ehli kitap kiiltiiriiniin anlatilarindan haberdar, ama bunun ka-
bulii hususunda mesafeli bir durus gostermekteydiler. Aralarindan
birinin peygamberlik iddiasini sorusturmak, onu sinamak amaciyla

28 Kara, “Putperest Araplarin Dinlerini Temellendirmede Ibrahim Tasavvurunun
Etkisi”, ss. 189-208.

2 smail Pirlanta, “Miisriklerin Peygamber’e Karg1 Takindiklari Tavirlar: Eb Siif-
yan Omegi,” Bozok Universitesi flahiyut Fakiiltesi Dergisi, 2018, 13/13; ibn ishak,
Siret-ii Ibn Ishak, s. 170.

% Yunus Akyiirek, “Cahiliye Dénemi Mekke Toplumunun Peygamber’in Niibiiv-
vetine Iliskin Intibalar1,” Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Der-
gist, 2015/7, ss. 55-72.
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ehli kitap bilginleriyle goriismeleri, samimi bir dogruluk testi ara-
yist olarak da degerlendirilebilir. [lk zamanlar Hz. Peygamber’in
(sav), esi Hz. Hatice ve gocuk yastaki Hz. Ali ile birlikte Kabe’de na-
maz kilmasina karismamislardi.22 Onun bu davranislar1 baslangicta
Mekke icin krize sebebiyet verecek derecede rahatsiz edici yeni bir
sey degildi. Hz. Muhammed’in (sav), Ibrahim dininden olmay1 he-
deflemis, bu arayis i¢inde kendisine has dini ritiieller gelistirmis bi-
risi olarak goriildiigli dahi sOylenebilir.» Hz. Muhammed (sav)
Mekkelilerin alisik oldugu sekliyle ve atalarinin uygulamalar1 gibi
risdlet oncesinde (tehannus) Hira'ya ¢ekilmesiyle de bilinen bir ka-
rakterdi. Mekkelileri Ibrahim’in dininden olmamakla sugclayarak
Allah’a nasil ibadet edecegini bilmedigini ifade ile bir manada
Mekke’deki ibadet ritiiellerini gecersiz sayan kimseler de Mekkeli-
ler icin siirpriz ve susturulmas: gereken diismanlar olarak goriilmii-
yorlardi.»

Niibiivvet ile birlikte ilk vahyin konular1 da yaraticiya, onun
yaratmasina, tekrar diriltilmeye, hayatin nasil basladigina, kiya-
mete, varligin yoneticisinin kim olduguna dikkat ¢ekerek diisiin-
diirmeye yonelik konulari kapsamaktaydi. ilk dénemde vahyin
konulariyla etkileyici {islubu dikkatleri ¢ekmis olsa da Mekkeliler
i¢in haber degeri olan husus Hz. Muhammed’in (sav) vahiy aldig1
iddias1 olmalidir. ilk inen vahyin konular1 Mekkeliler igin semadan
haber alma iddias1 kadar ¢arpic1 degildi.

Varlik anlayislar1 ve hayat goriislerine aykirilik icerse de Mek-
keliler, Niibiivvet meselesinin baslangicta, yonetim yapilarina mii-
dahale edecek, onu dagitacak bir etki olusturabilecegini
diistinmediler. Sadece aralarindan birinin peygamberlik iddiasini,
haber degeri yiiksek, tedirgin edici bir durum olarak karsilamis-
lardi. Bunun kabileler aras: iktidar yarisindaki muhtemel etkilerini

3 Pirlanta, “Miisriklerin Peygamber’e Karsi Takindiklar: Tavirlar”; Mehmet Alici,
“Cahiliye Arab1 Bir Peygamber Bekliyor muydu? Atil Tanri/Deus Otiosus Bagla-
minda Cahiliye Dénemi Peygamber Algis1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2018, 59/1, ss. 137-139.

%2 ibn ishak, Siret-ii [bn Ishak, s. 195.

3 Unal Kilig, “ Peygamber’in Niibiivvet Oncesi Uzlet igin Hira Magarasi'm Segmesi
Uzerine Baz1 Miilahazalar”, [STEM, 2014, 12/24, ss. 3-11; M. ]. Kister, “et-Tehan-
niis: Kelime Anlami Uzerine Bir Arastirma,” Tasavouf Dergisi, 2000/4, ss. 215-230.

3 ibn ishak, Siret-ii [bn Ishak, s. 171.
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hesaplayarak tavir alma gayretine girenler oldugu sdylenebilir. Nii-
biivveti nasil anladiklar1 konusunda ise onu bir tistiinliik vesilesi
olarak degerlendirdikleriyle alakali degerlendirmeler vardir.»
Mekke’de yonetici kesimin bir kismi niibiivveti kabile seyhligi, bas-
kanlik, hiikiimdarlik talebi olarak anlamis veya belli bir asamadan
sonra Mekke’de var olan yonetim-itaat yapisin1 bozacak bir duruma
doniisebilecegi endisesine kapilmis olmalilar. Ciinkii Mekke miis-
riklerinin, davasindan vazgec¢mesi i¢in Peygamber’e (sav) sonraki
donemlerde “hiikiimdarlik, mal” gibi vaatleri bilinmektedir.3

Mekke toplumunun dini kabullerine muhalefetle onlar tartis-
maya agmasindan, itirazlar getiriyor olmasindan ¢ok, Peygamberin
toplumun i¢inden miintesipler kazanmasi, bu sebeple birlik ve bii-
tiinliiklerini tehlikede gormeleri gerilimi tetikleyen gelismeler-
dendi.»” Miisriklerin vahye olan itirazlari, onun bizatihi kendisine
olmamis, vahyin muhtevasina veya kendisine vahiy gelen kisiye yo-
nelik olmustur.® Daha onceden peygamberlik ve metafizik varlik-
larla iletisimde olus iddialarindan haberdar olsalar da Hz.
Muhammed’in (sav) vakiasinda durum farkliydi. Yeni grubun pey-
gambere bagliliklarini kendi birlik ve beraberlikleri agisindan risk
olarak gormeye baslamislardi. Mekke’de var olan sosyal yapinin
kapsama alaninda ama kendisini onun diginda olarak tanimlayan,
diisiinsel olarak o sosyal yapiya, onun diinya goriisiine, zihniyetine
muhalefet eden ve o sosyal yapiy1 ¢ozen bir birlikteligin ug goster-
meye baslamasi ile karsilasmaktaydilar.® Bunlar gerilimi ¢catismaya
dogru arttiran hususlardandi.

Mekke’de Hz. Muhammed’in (sav) karsisinda oliimiine onu
yok etme tutumu iginde olanlar, Mekke'deki yonetim yapisini

3 ibn ishak, Siret-ii [bn Ishak, s. 271.

3%  Ibn Ishak, Siret-ii Ibn Ishak, s. 211; Alici, “Cahiliye Arabi Bir Peygamber Bekliyor
muydu? Atl Tanri/Deus Otiosus Baglaminda Cahiliye Do'nemi Peygamber Al-
gis1”, ss. 139-140, 144-146.

37 ibn Ishak, Siret-ii [bn Ishak, ss. 240, 257, 291, 296.

3% Faruk Ciftgi, “Arap Geleneginde Sair ve Cin ligkisi,” EKEV Akademi Dergisi,
2002, 6/13, s. 315.

39 Kamil Miras, Sahih-i Buhari Muhtasari: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, , Ankara,
Diyanet igleri Baskanlig1 Yayinlari, 1984, c. 8, s. 162, Asir éreng, "Peygamber’e
Karg1 Miisrik, Miinafik Ve Ehl-i Kitap Tarafindan Fiili Olarak Yapilan Saygisiz-
liklar," SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2013/28, ss. 145-168.
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elinde tutanlar ve bunlarin motive ettikleri kitleydi. Onlar1 asil ilgi-
lendiren husus kendi egemenlik alanlarinda, onlari mesru kabul et-
meyen ve yeni yonetim-itaat yapisi ekseninde olusan Miisliiman
cemaatin Mekke yonetimine itaatinin ve birlikteligin saglanmasiydi.
Mekke’deki yonetim yapisinin korunmasini saglamak i¢in, Hz. Mu-
hammed (sav) yoneticiligindeki Miisliiman cemiyeti itaate zorlaya-
rak gelisimini engellemek, sonraki asamada da onu yok etmeye
caligmiglardi.

Mekke diizeni kabile yapisina dayaniyor olsa da kisilerin kendi
oymaklarina aykir1 davrandiklar1 goriilmekteydi. Ebu Leheb, Hz.
Muhammed'e karsi, Hasimogullarinin gogundan farkli bir davranis:
benimsedi.» ilk Miisliimanlar, oymaklarina ve hatta ana-babalarina
kars1 gelerek Miisliiman oldular. Hz. Muhammed’in (sav) zama-
ninda Mekke’deki Arap toplumunun kabile yapisi ¢oziilmeye yiiz
tutuyordu.# O donemde Mekke’de artan bir sekilde beliren birey-
sellesme egilimi ve kabile asabiyetinden uzaklasma biiyiik ol¢iide,
gelisen ticari hayat sartlariyla beslenmekteydi.« Sosyal yapinun Hz.
Muhammed’in (sav) peygamber oldugu kabulii etrafinda yeni bir
cemaatin olusumuna uygun bir evrilisin icinde oldugu degerlendir-
mesi yapilabilir. Hz. Muhammed’in (sav) “semadan haber alis1”,
Mekke miisriklerinin dini inamiglarinin yalanlanmasi, zaten agikga
putlarla alakali kabullerinin suglanmasini igermekteyse de onlar
i¢in asil irkiitiicii olan, toplumun yapisal olarak degisime ugramasi,
bundan zarar gérmeleri riskiydi ki bunun emarelerini gormeye bas-
lamuslardi. Toplumda var olan yonetim-itaat yapisi ve deger tiretim
unsurlarinin otoritesi ve mesruiyeti Miisliimanlar nezdinde yok sa-
yiliyor, sosyal dokudaki degerler ve yonetime itaat toresi tam ters
bir muhalefet ile ona baskaldirmakla Miisliiman olunmasi seklinde
ifadesini buluyordu.

Araplar metafizik varliklar1 kabul ediyor ve onlarin {istiin ol-
duklarini diisiiniiyorlardi. Onlarla iletisimi farkli boyut ve amac-
larda sairlerin, kahinlerin, sihirbazlarin Kkabiliyetleri iginde

2 ibn ishak, Siret-ii [bn Ishak, s. 204.

4 Watt, Muhammed Mekke'de, s. 26.

4 Kurt, “Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yonden islam Oncesi Mekke Toplumu”, ss.
97-122.
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varsaylyorlardi.# Metafizik olanlarla iletisim toplumun yonetim-it-
aat yapisini tehdit etmeyen vakalar olarak yasanmaktaydi. Fakat
baslangicta muhtemelen kendisi de gitgide yonetici olmak duru-
munda kalacag bir yola girdigini diisiinmeyen Peygamber’in (sav)
Mekke’deki niibiivvetiyle olusan sosyal etkilesim, ilerleyen siirecte
cahiliye toplumunun yapisini ve oradaki yonetim-itaat iligkisini
¢ozmeye basladi. Baslangi¢ asamasinda alaya alinan, 6nemsenme-
yen, daha 6nce goriilenlere benzetilen niibiivvet iddiasi, dini birta-
kim ortak kabulleri igerse de, Ibrahim gelenegini sahiplense de,
toplumuyla bir¢ok ortak paydas: bulunuyor olsa da, sonraki asa-
mada toplumun 6nderleri tarafindan sertlesen bir muhalefet ile kar-
sillanmaya baslamaisti.

Mekke’de Peygamber’in (sav) tebligini duyan bir bedevi, iddi-
anin yoneticileri rahatsiz edecek bir s6z oldugu degerlendirilmesini
yapmustir.# Ayrica rivayetlerde ¢ok¢a vurgulanan Varaka'nin “Kav-
min seni yurdundan ¢ikaracak” ifadesi niibiivvetin, sonunda ku-
rulu sosyal yap1 icinde, hem deger {ireten kurum ve kabulleri, hem
de yonetim-itaat yapilarina muhalefet iceren bir mahiyeti oldugu-
nun giiniin eliti nezdinde tahmin edildigini gosterir. Varaka'ya gi-
dis anlatilarindaki Hz. Muhammed’in (sav) siirgiin edilecegine
hayreti, i¢ diinyasinda kavmiyle bdylesine catisan bir vaziyete gire-
cegini tahmin etmedigi, kendini kavminin bir ferdi olarak gordiigii
degerlendirmesini destekler.s

Mekkeliler de Hz. Muhammed (sav) de bu ihtilafin sicak bir ¢a-
tisma, hele hele savas durumuna gelecegini baslangicta hesap etme-
miglerdi. Hz. Muhammed (sav) kendisini kavminin bir ferdi
saymaktaydi. Kabilesi ve Kureys, gokten haber aldigini soyleyen,
faziletli kabul ettikleri, ama sayginligini muhalefeti dolayisiyla git-
tikge yitirdigini diistindiikleri biri olarak onu alaya almaktaydilar.
Kisa bir siire sonra durum, sozlii satasma, baski ve onun sosyal
doku i¢inde yayilisini engellemek, etkisini kirmak igin iftira ve yaf-
talama sekline doniistii. Hz. Muhammed’in (sav) niibiivveti nede-
niyle toplumuna muhalefeti artik sertlesen tepkilerle karsilastigi
yeni bir siirece girmisti.

4 M. Mahfuz Séylemez, Cahiliye Araplarmmn Ulithiyet Anlayisi, Ankara, Ankara
Okulu Yaynlari, 2015, s. 65.
4 Seyyid Kutub, Kur'an'in Golgesinde 6, Istanbul, Hikmet Yaynlari, 1973, s. 204.
45 Sulul, [k Kaynaklara Gore Peygamber Devri Kronolojisi, s. 285.
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Tebligi, onu ve inananlari, toplumun y&netim-itaat yapisini
kontrol eden kesim ile catismaya siiriiklemekteydi. Meselesi, Allah
tasavvuru, varlik anlayisi, hayata dair dogru algilamanin ne oldugu
ve putperest kabullere muhalefet edip onlari tevhide dondiirmeye
davet olma yaninda yeni bir mecraya siiriikleniyordu. Artik tebligci
olusunun yan1 sira Miisliimanlar ve davetinin selameti i¢in “melce”
arayisinda bir yoneticiydi. Bu asamada anlasma saglamak igin si-
yasi-diinyevi kazanimlar vadederek# muhataplarimi iknaya calisi-
yordu. Artik siire¢ 6ldiiresiye miicadele formuna dogru evrilmeye
baglamistr.

Mekke’de aleni davete baslanmasi, Miisliimanlarin sayilarinin
siirekli artmasi ve miisriklerin alay, hakaret ve psikolojik baskiyla
kontrolii saglayamadiklarini gormeleri tutumlarini sertlestirdi. Pey-
gamber (sav) ve Hasimogullarinin lideri, amcas1 Ebi Talib ile an-
lasma girisimleri sonugsuz kalinca, iskenceler baslamisti. Siddeti
artan baskilara ragmen Miisliimanlar ¢ogalmaya devam etti, iki
onemli sahsiyet, Hz. Hamza ve Hz. Omer Islam’a girmis, Kabe'de
toplu namaz kilma eylemi gergeklesmisti. Mekke yonetimi ve kabi-
lelerin ig yonetim-itaat iliskileri gittikce ¢oziiliiyordu. Ote yandan
Habesistan’a giden Miisliimanlarin iadesi talebinin kabul edilme-
mesi. islam davetinin Mekke sinirlarin as1p, deniz Otesi uluslararasi
bir boyut kazanmaya baslamasi. Habesistan’da Miisliimanlara
saygl duyulup ikramlar yapilmasi. Hz. Muhammed’in (sav) bozul-
masina sebep oldugu birlikteligi ve yonetim itaat yapisini korumak
i¢in 6ld{iiriip ondan kurtulma fikri giiclenmisti. Mekkeliler, Hasimo-
gullarindan, Peygamber’in (sav) 6ldiirtilmek iizere kendilerine tes-
lim edilmesini istediler. Onlarin bu isteklerine Hasimiler ¢ok sert
tepki gosterince, farkli bir baski metodu denediler. Hz. Muham-
med’in (sav) kendilerine teslimini saglamak i¢in onlar1 boykota bas-
ladilar.#

Bu ambargoyla sadece Miisliimanlar degil Hz. Muhammed’in
(sav) kabilesinin neredeyse tamami baski altina alinmak istenmisti.
Mekke yonetim yapisinin birinci amact Hz. Muhammed (sav) lider-

46 Hamidullah, Islam Peygamberi, s. 114.

4 Mehmet Azimli, “Mekke Dénemindeki Boykot Yillart Uzerine Bazi Miildhaza-
lar,” ISTEM, 2006, 4/7, s. 55; Sulul, Ik Kaynaklara Gore Peygamber Devri Kronolojisi,
s. 320; ibn-i Hisam, Hz. Muhammed'in Hayati: (es-Siret'iin-Nebeviyye), Ankara, An-
kara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1971, s. 167.
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liginde olugan cemaatin itaatini saglamak ve Peygamber’in 6gretisi-
nin etkisini yok etmekti. Hasim ogullarini atalarindan kalan ve $i'bu
Ebi Talib denilen mahallede toplayarak, Hz. Muhammed’i koruma
konusunda onlardan sz alan irade de Ebu Talib’ti. Burada Peygam-
ber kabilesi nezdinde yonetici kabul edilen biri de degildi.

Yonetici kesimin Hz. Muhammed’in (sav) bildirdigi metafizik
aleme dair haberlerin kendi kabullerinden farkli olusuna aldirdik-
lar1 aslinda pek sOylenemez. Boykota tabi tutulanlarin ciddi bir
kismi itikaden ve giindelik hayatlarinda Mekkeli gibi yasay1p, dii-
stiiniip inananlardilar, suglart Hz. Muhammed’i (sav) korumala-
riydi. Sair Mekkelilerin bu Miisliiman cemaati risk gormelerine
kargin kabilesinin bir kisminin onu Mekke’deki iktidar ve tistiinliitk
miicadelesinde bir firsat olarak diisiiniiyor olmalar1 da miim-
kiind{i.»s Mekke’deki miicadele boykota gelindiginde miisrikler agi-
sindan bu muhalefetin kirilmasi, baskiyla itaatinin ve birlikteligin
saglanmasi, Miisliimanlar agisindan da Hz. Peygamber’in (sav) ve
Miisliimanlarin korunmasinin zorunlu miicadelesiydi.

Teblig, bir asamadan sonra iktidarla, egemen giicle, deger {ire-
ten merkezlerle catisiyor ve tebligin selameti iktidar1 ve gticlii ol-
may1 gerektiriyordu. Miisliimanlarin  giindelik hayatlarinm
kendilerinin diizenlemesi i¢in bir yasam alani arayisi, Mekke’de bu-
nun saglanamayacagi belli olduktan sonra baslamisti. Ayrica am-
cast Ebu Talib’'in vefatindan sonra peygamberin kabilesinin
destegini kaybetme ihtimali giiclenmekteydi.# Hz. Muhammed
(sav) niibiivvetin baslangicinda muhtemelen hesaba katmadig;, si-
yasi yonetici olma durumunu da yasamaya basladi. Miisliimanlarin
can giivenligi ve hayatlarin siirdiirebilecekleri, kendi y&netim ya-
p1sini, merkezini tasiyip siirdiirebilecegi “melce” arayislarina giris-
mek zorunda kaldi. Hz. Muhammed (sav) hakikati konusan bir
vaizden ¢ok daha farkli bir durus ile Mekke’de olusan Miisluman
toplumun siyasi lideri islevini de kag¢inilmaz olarak yerine getiri-
yordu. Mekke yOnetim yapisiyla iktidar1 paylasma tekliflerine de
yanasmiyordu. Mekkelilerin, olusturdugu yeni cemaati ve yonetim
yapisini kabullenmemeleri durumunda mubhalif durusunu ve geri-
limi yumusatma niyetinde de degildi.

4 Adem Apak, “Islam Oncesi déonemde Mekke Idari Sistemi ve Siyasetin Olu-
sumu,” U.ULLF Dergisi, 2001, 1/1, ss. 177-194.
49 Muhammad Hamidullah, Islam Peygamberi, Istanbul, Beyan, 2004, s. 115.
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Mekke’de kabul edilemez uygulamalar ve inanglariyla kotiiliik
timsali kisiler oldugu gibi fazilet sahibi saygin insanlar da vardi. Bu
onlarin cahiliye toplumu, yasadiklar1 donemin cahiliye donemi ol-
dugu gercegini degistirmiyordu.® Cahiliye kavramsallastirmasini
hatal1 anlamak Mekke’deki putperest toplumu hatali olarak tamamnu
vahsilerden, canilerden, bilgisiz cahillerden olusan bir topluluk ola-
rak tahayyiil yanlisini tiretmektedir. Mekke putperest toplumu fa-
ziletli kisilerin, diiriist tiiccarlarin, comert insanlarin olumlu
vasiflar1 haiz bir¢ok kisinin de iginde oldugu bir topluluktu.

Mekke putperest kabilelerinin kendilerine sigian insanlari
diismanlar1 da olsa himaye etmeleri isleyen &rfi hiikiim durumun-
daydi. Bu himaye yasasindan Miisliimanlar ve Hz. Peygamber (sav)
defalarca faydalanmistir.st Hz. Peygamber’in (sav) bir muhatabina
soyledigi “Ey Saib! Cahiliye ¢aginda yaptigin faziletli seylere Islam
devrinde de devam et; misafiri agirla, yetime ikram et ve komsuna
iyi davran!” mealindeki sozleri cahiliye donemini nasil anladikla-
rina dair bize fikir verebilir. Cahiliye kavrami hayatin Allah’in emir-
leri dikkate alimmadan diizenlenmesi halinin ifadesiydi. Bu ifade
orada hi¢bir olumlu hususun bulunmadig: seklinde anlagilmamis-
tr.

Mekke’de niibiivvet ile baslayan olaylar: yanlis anlayip Mekke
toplumunu alabildigine cani ve tiirlii olumsuzlukla resmederek Is-
lam’in hakliligini giiclendirme diisiincesi gogunlukla Islam’m da
dogru anlasilmasinin 6niinde engel olmustur. Araplar nezdinde
Kabe’'nin fevkalade énemli bir yeri vardi ve bu durum niibiivvetten
once de sonra da Hz. Muhammed (sav) i¢in ayniydi. Hac da sirk
unsurlar dislanarak ehemmiyetle kabul edilmistir. Kurban ibade-
tine de Hz. Muhammed (sav) muhalefet etmemis bilakis sirk unsur-
larindan arindirilarak ifas1 hususunda titizlik gostermislerdir.
Miisliiman olmayanlarin isaretli kurbanliklarina dokunulmamasi
ikazi (Maide 97), Allah’a ibadet amagcli bu eylemler karsisinda Miis-
liimanlarin takinmalar1 gereken saygili tavr1 gosterir. Bu o giiniin
toplumundaki sahih 6rfiin devam ettirilmesi konusundaki vahyin

%  Fethullah Zengin, "Cahiliye Araplarinda Baz1 Iyi Ahlak Ornekleri ve Sebepleri
Uzerine Bir Degerlendirme", ILUILF Dergisi 2016/7, ss. 53-69; Ahmet L. Kazanci,
Cahiliyye Devrinde Miisbet Davranislar, U. U.LF Dergisi, 1986, 1/1 s. 108.

51 Kazana, "Cahiliyye Devrinde Miisbet Davraniglar”, ss. 103-110.

MiLEL vE NiHAL

inang—Rultir—mitoloji



MeRke'de Hz. Muhammed'in (sav) Muhalefeti

hassasiyetini de ifade eder. Nebevi tebli§ kargasa ve terorle psiko-
lojisi bozulmus bir toplum yapisi olusmamasina 6zen gostermek-
teydi.»

Muharrem ayinda tutulan oru¢ da korunarak Miisliimanlar
nezdinde cahiliye devrinden sonra giiniimiize kadar devam etmis-
tir. Erken donemde faize dair yasak getirilmemisti. Mekke toplumu
faizi helal gormese de faizin kesin olarak yasaklanmasi son déneme
birakilmistir.»*Temel aile yapisina muhalefet edilmedigini gosterir.
Cahiliye devrinde Mekke’deki evlilikler gayrimesru ilan edilmemis
erken donemde nikah ve aile yapisina dair herhangi bir miidahale
yapilmamigtir. Hz. Ibrahim (as) iizerinden ortak bir tarih kabuliine
de muhalefet edilmemis ve bir manada Hz. Ibrahim (as) Hiristiyan,
Yahudi ve miisrik Araplarla tarihi bir ortak payda olarak goriilmiis-
tiir. Miigriklerle beraber Kabe’de ibadet, Mekke'nin fethine kadar
muhalefet edilip yasaklanan bir durum olmamustir.

Baslangicta Mekke’deki sosyal dokuyu olusturan kabile yap1-
sindaki yOnetim-itaat iliskisine muhalefet edilmedi. Mekke nin di-
sindan gelip Miisliiman olanlarin bir kismina Hz. Peygamber (sav)
kavmine don ve orada bekle diyor, onlar1 kendi sosyal iligki yapilar1
i¢inde tutmayi tercih edebiliyordu. Sosyal dokudaki sinifsal yapr alt
iist olacak bir yaklasimla yok sayilmis degildir. Kolelerin hiirriyet-
leri bedelleri 6denerek azat edilisle kurtarilmaya calisiliyordu. Bu
manada toplumsal 6rf, sosyal kurallar yok sayilmiyor, onlara riayet
ile ¢6ztim tiretilmeye ¢abalaniyordu.» Hatta bu hususta Medine’de
de radikal bir tavra bagvurulmamis, Miisliimanlar giicliiyken de bir
arkadaglarinin hiirriyetini satin alma hususunda imece ile yardim-
lasma yoluna gitmislerdir. Koleligin kaldirilmas: konusunda sosyal
karmasaya yol acacak kararlar yerine toplumca cari olan uygulama-
lar i¢inde ¢0ziim yolu aranmistir.s

Mekke ticari dengeleri ve ticaret yapisina da muhalefet edil-
medi. Herhangi bir miisrik kimse fiili olarak giindelik pratiklerin-
den engellenmedi. Mekke toplumunun diismanlariyla isbirligi

52 Mukatil b. Siileyman, Tefsir-i Kebir, cev. Besir Eryarsoy 4 /1, istanbul, ig:aret Ya-
yinlari, 2017, (Maide, 97), s. 436, 507.

53 Ali R. Giil, “Islam’daki Faiz Yasaginin Temeli Olarak Cahiliye Ribasi1 Kavrami,”
Cumhuriyet flahiyat Dergisi, 2017, 21/1, ss. 701-748.

5 Hamidullah, Islam Peygamberi, s. 414.

55 Mehmet N. Ozdemir, “Insan Haklar1 Baglaminda Peygamber’in Kolelige Yakla-
simi,” Bilimname, 2010, 19/2, ss. 75-98.
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arayisina gidilmedi. Mekke toplumunun irtibath veya irtibatsiz ol-
dugu cevre devletlerle Mekke toplumu aleyhine temasa gecilmedi,
onlardan yardim istenmedi, melce arayisi bir siginma hakki for-
munda degil, itaat sozii alinarak anlasan taraflar olarak tesis edildi.s

Mekke miisrik toplumu iginde baslayan Kur’an vahyi 6ncelikle
Mekkelilerin Allah inancindaki bozukluklara muhalefet etti. Mito-
lojik yanlis inanislar, ilah anlayisina iligskin carpik kabuller, nebevi
tebligin muhalefet ettigi hususlarin basinda gelmekteydi. Bu muha-
lefette s6z konusu iddialarin vahye dayanmadig1 ve mantiksiz, ge-
ligkilerle dolu olusu, izaha calisilmistir.” Nebevi teblig Muhammedi
vahyin tek ve temel megruiyet kaynag: olarak kabulii konusunda
tavizsizdi.

Olusan Miisliiman toplumun esasini teskil eden peygamber ve
niibiivvet anlayisi, erken donem vahiy konularindan olmus ve bu
temel hususun kabul edilmeyisi muhalefet edilen konularin basinda
gelmistir. Bu meyanda Peygamber vasitasiyla Allah ile iliskilenme-
yen yasa koyma yontemlerine itiraz muhalefet konularindandi. Ata-
lar1 takip ve benzer gerekgelerle vahye aykiri deger olusumunu
mesru gosterme cabalari, gecersiz sagmaliklar olarak tanimlanip
reddedilmistir. Boylesi gerekgelerle herhangi bir seyi helal veya kut-
sal kabul etmeye, yasa olarak toplumda tatbik edilmesine muhalefet
edilmis, mesru kabul edilmemistir. Nebevi teblig, bireysel ve top-
lumsal hayat1 ikamede otorite ve mesruiyet kaynag1 olarak vahyin
kabul edilmesini, bunun disindaki mesruiyet iddialarina muhalefet
ile kendini tanimlamistir.

Hz. Muhammed'in (sav) toplumsal zihniyeti dontistiiriicii sdy-
lemini terk etmesi karsiliginda yoneticilik teklifini kabul etmeyisi
Mekke yoOnetimine muhalefet etmedigi seklinde anlasilamaz. O
Mekke’deki yonetim yapisinin temel felsefesini gegersiz ve gayri
mesru kabul ediyor ve bu kabulii bir tek Allah’a kulluk etmekle ilis-
kilendiriyordu. Mekke y&netiminin mesru olmadigi, bu anlayisin
diizenledigi giindelik hayati, yonetim yapisini, deger iireten unsur-
larin1 cahiliye olarak ifade eden anlayisin yonetime muhalefetteki
amact onun yerine ge¢mekle gerceklesemezdi. Topyekiin bir top-

%  Cafer Acar, “Siyer Kaynaklarina Gore Akabe Goriismeleri,” Turkish Studies, 2017,
12/10, ss. 1-20.

57 “Size ne oluyor? Nasil boyle hitkkmediyorsunuz? Yoksa size mahsus (indirilmis)
bir kitap var da onda m1 okuyorsunuz?!” (Kalem, 36-37).
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lumsal duygu degisimi ve yeni bir hayat-varlik anlayis1 ve itaat ya-
p1s1 kurulumunu hedeflemek durumundaydi. Onun gerceklestir-
mek istedigi de buydu. Miisrikler meseleyi boyle anlamamis veya
islerine geldigi gibi anlamak istemislerdi.

Putlarin ve inanglarin kétiilenmesi, miisrik atalarin kutsanma-
sina muhalefet ve tekfir edilmeleri, erken donemde rahatsizliga se-
bep olmustur. Fakat asil kriz Rebia oglu Utbe'nin “Sen kavminin
basina biiytik bir is agtin, bu isle onlarin birligini dagittin” ifadele-
rinde zikrettigi® yonetim itaat yapisinin aldig: risktir. Miisriklerin
anlasma teklifleriyle gelislerinde zikrettikleri gerekgelerden bunu
anliyoruz.» Kafir atalarin cehennemlik olusu meselesini, Mekkelile-
rin Islam’1 kabuliinii engelleme amaciyla propaganda olarak kullan-
dig1 rivayet edilir.% Hz. Peygamber’in (sav) bu meseleyi Miisliiman
olmanin sart1 seklinde giindeme getirmeyisi, temel amacini kapsa-
mayan, itiraz riski {ireten konulara girmemeyi tercih ettiginin ifa-
desi olarak anlasilabilir. Nebevi teblig Mekkelilere atalarini ret
sartiyla Islam’1 tasdik teklifini gotiirmemistir. Muhataplar igin “ata-
lar1 uyarilmamus bir toplum”s tanimlamasi yapilarak bir manada
gecmis hatalar giindem etmeyen bir yaklasim tercih edilmistir.

Mekke'nin inandig1 kutsallar1 tanimay1p onlara muhalefet, pra-
tikte Daru’'n-nedve’nin ve gelenegin otorite ve mesruiyet {iretiyor
olusuna reddiye anlamina gelmekteydi. Mekke'nin gelenegine ve
kutsal anlayisina bu bakis sekli yonetim-itaat yapisinin mesru olma-
dig1 iddiasini tagimaktaydi. Ayni zamanda atalardan gelen teamdil
ve Orflerin bir boliimii disindakilerin vahiy ile gayrimesru ilan edil-
mesi, Mekke'nin yonetici kesimini rahatsiz edecek siireci baslat-
mistt. Bu durum bireysel manada ortalama bir Mekkeliyi
ilgilendirmeyip rahatsiz etmeyecek olsa da kutsal kabul edilen de-
gerleri dayanak olarak kullanan, bu gerekgelerle otorite ve mesrui-
yetini isleten Mekke yonetim yapisi, nebevi tebligin gelisimini artik
kendi varligina tehdit olarak goriiyordu. Bu asamadan sonra
Mekke’deki gerilim ve tartisma Allah veya metafizik dleme dair her-
hangi bir hakikatin dogrulugunu kabul edip etmeme tartismasi ol-
maktan ¢ikmisti.

58 {bn-i Hisam, Hz. Muhammed'in Hayat1, s. 184.
5 Ibn Ishak, Siret-ii [bn Ishak, ss. 240, 257, 291, 296.
60 Miras, Sahih-i Buhari Muhtasari, s. 537.
61 Bakimiz Taha, 49-53; Akyiirek, “Cahiliye Dénemi Mekke Toplumunun Hz. Pey-
gamber’in Niibiivvetine {liskin Intibalar1”, ss. 55-72.
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Yoneticiler ve gii¢ sahipleri tarafindan yonlendirilmeleri hase-
biyle miisrik toplum blok halinde olumsuz tepki vermis gibi anla-
tilsa da nebevi teblige oOltiimiine karst ¢ikmaya c¢abalayanlar
yoneticiler ve onlarin yonlendirdigi kesimdi. Mekke déneminin
sonraki asamalarinda ilk donemdeki kozmopolit yapisini 6zellikle
Miisliimanlara kars1 koruyamamis ve neredeyse bolgede diger dini
mensubiyetlerle birlik olmaya ¢abalayarak Miisliimanlara karsi
cephe olusturmustur.2 Mekkeliler, bir kisim yoneticiler hari¢ Hz.
Muhammed (sav) karsisindaki bu sert muhalefete nispeten ayak di-
redi ve ona goniilden katilim gostermediklerini davraniglariyla gos-
terdiler.® Mekke'nin fethine kadar nebevi tebligin karsitlar
propagandalarla Mekke toplumunun alt simiflarini, yoneticiler tiim
kabilelerini bu miicadelede kendilerinden yana saf tutmaya ¢agirdi-
lar. Fakat son ana kadar direnci kirilmayan belli bir kesimin disinda
sonunda Mekke'nin fethiyle eridiler ve Miisliiman topluma dahil
oldular. Bunda Hz. Muhammed’in (sav) olumlu kisiligi ve Miislii-
manlarin giiglii birlikteliginin yani sira, sdylemin Mekkeliler icin
bir¢ok ortak paydayi igeriyor olusu ve tebligin ikna edici giiciiniin
de payz1 siiphesiz vardi.

Mekke’deki nebevi teblige kars: ¢ikisin temel amaci, kutsalla-
rin1 koruma miicadelesinden ¢ok iktidar yapisini elde tutup isletme
ve koruma miicadelesiydi.# Hz. Peygamberin etkisini durdurabil-
mek igin anlagsma girisimlerinde putlarina tapinmaktan doénemsel
de olsa vazgecebileceklerini teklif edebiliyorlardi.ss Metafizik aleme
ait olarak goriilen “kutsal” anlayislar1 aslinda toplumdaki yonetim-
itaat yapisina ve deger iireten unsurlara mesruiyet saglayan bir islev
gormekteydi. Hz. Peygamber (sav) ilk adimda toplumun hatali ha-
kikat algisina muhalefet ile onu 1slah etmeye calisti. Bu siiregte kar-
silastigl yonetici kesiminin engellemeleri, baskilari, tehditleri
toplumda nebevi tebligle bozulan birlikteligin olusturdugu risk se-
bebiyleydi. Mekke’de Nebevi teblig bu kesimin statii ve kazanimla-
rin1 tehdit eder bir siireci baglatmistr.

¢  Pirlanta, “Miisriklerin Peygamber’e Kars1 Takindiklar1 Tavirlar”, ss. 75-102.

6 bn ishak, Siret-ii [bn Ishak, s. 223.

6 bn-i Hisam, Hz. Muhammed'in Hayat1, s. 237.

¢ Kadi1 Abdtilcebbar, "Tesbitu deldili'n-niibiivve: Mucizelerle Peygamber’'in hayat1”,
Metin-ceviri Hiiseyin Hansu, 34, Istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bas-
kanligi, 2017, s. 102.

MiLEL vE NiHAL

inang—Rultir—mitoloji



MeRke'de Hz. Muhammed'in (sav) Muhalefeti

Bu yonetim yapilarini elinde tutan sosyal kesim ¢ogu kez kut-
salin, hakikatin ne oldugundan c¢ok, ellerinde tuttuklar1 mevcut
glicii slirdiirebilmenin neyi gerektirdiginden hareket ile teblig kar-
sisinda tavir almislardir. Mekke’de Hz. Peygamber (sav) bir siire
sonra bu yonetici kesimin miidahalelerine kars: durusunu hem teo-
rik manada korumak, hem de miintesiplerinin can giivenligini dii-
sinmek durumunda kalmistir. Hz. Muhammed (sav),
peygamberligini tasdik edenleri zarar gormemeleri ve tedbir hesap-
lariyla, kimini Habesistan’a yollayarak korumaya ve Miisliimanlara
kars1 yapilan hamleleri bosa ¢ikarmaya ¢alismistir.

Sonug

Mekke’deki Hz. Peygamberin (sav) tavri, muhataplara vahyi duyur-
manin Otesinde, inananlari iktidar ve siyasetle yoneten, giivenlikle-
rini ve gelisimlerini planlayan bir 6nderlik ve 6rneklik seklindedir.
Dolayistyla Mekke’de olan sey nebevi tebligin olusturdugu toplu-
luk ile Mekke yonetim yapisinin ve bu yapinin yonlendirdigi kesi-
min varligim siirdiirebilme miicadelesiydi. Kureys kabilesinin
meselelerini goriisiip karara bagladig1 Daru’'n-nedve yarimada nez-
dinde saygin yonetim yapisini temsil ediyor; tahrif edilmis Ismai-
loglularinin dini de bu yapinin mesruiyetine kaynaklik ediyordu.
Nitekim miladi 630 yilinda bu merkez Hz. Muhammed’in (sav) mu-
halefeti, taktik durusu ve siyasi hamleleri karsisinda ¢oktii. Fethedi-
len sadece Mekke degildi, Araplar nezdinde saygin Kureys
putperest yonetim yapisinin fethi de tamamlanmus oldu. Tahrif edi-
len Ismailoglularinin dininin 1slah1 da siire¢ iginde gerceklesti. Bu
fethi takiben Mekke toplumunun vahye ve {iirettigi degerlerine
adaptasyonundaki basarisi ve hizi bu agidan etraflica degerlendiril-
melidir.
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