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Oz

Hz. Peygamber, kiyamet giinti Musliiman kulun hesaba cekilecegi ilk
amelin namaz oldugunu, farz namazlardan noksan olanlarin néfile namazlar-
la tamamlanacagmi ve kulun Allah’a farzlarla yaklasip nafilelerle yakinlas-
may1 stirdiirdtigtint haber vermistir. Dolayisiyla néfileler, Allah’a yakinlas-
may1 siirdiirmeye, sevap elde etmeye ve farzlardaki noksanligin tamamlan-
masina sebep olmasi yoniiyle nem arzetmektedir. Nafile namazlardan biri de
cuma namazi éncesi ve sonrasi kilinan namazlardir. Cuma namazindan 6nce
ve sonra kilinan ilk ve son stinnet denilen namazlarla ilgili rivayetler ve bun-
larin sihhat durumlar1 incelendiginde Hz. Peygamber’in cuma namazindan
sonra farkli rekatlarda namaz kildig1 ve kilinmasini tesvik ettigi, cuma nama-
zindan 6nce kildigma dair sahih ve sarih bir rivayet bulunmadig goriilmek-
tedir. Ancak Hz. Peygamber’in bazi genel ifadeleri, bu namaz kildigmna dair
zayif rivayetler ve bazi sahabe uygulamalar1 dikkate alinarak cumanimn ilk
stinneti oldugu hatta bunun iki veya dort olarak miiekked stinnet oldugu da
soylenmektedir. Bu makale, Hz. Peygamber ve sahdbenin cuma namazindan
once ve sonra namaz kilip kilmadiklarina dair rivayetler ile kildiklar1 namaz-
larin rekat sayilarmi belirten rivayetleri sunmayi, bunlarin sihhatlerinin tespi-
tini ve ilgili yorumlar1 nakledip degerlendirmeyi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, namaz, cumanin stinneti, Peygamber, sahabe.
Abstract

Prophet (pbuh) has given notice that the Salah [prayer] is the first deed in
which the Muslim servant will be brought to account on the Day of Judge-
ment. The Prophet (pbuh) also informed that if the believer’s obligatory
(fardh) prayers are lacking this will be made up from voluntary (nawafil)
prayers and that the servant comes close to Allah by fulfilling obligatories and
continues to draw near to him with voluntary deeds. One of nawafil is the
prayer which is performed before and after the obligatory Friday prayer.
When we examine the Prophetic narrations about those prayers -which is also
called the first and the second sunnah- and their authenticity, we witness that
the Prophet (pbuh) performed prayers in differing raka’ah numbers after the
obligatory Friday prayer and urged to it, but there is no authentic and clear
traditon indicating that He (pbuh) perfomed any prayer before it. However,
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by taking into account some general statements of Prophet (pbuh), some weak
narrations and some practices of companions it has been said that the Friday
prayer has a sunnah before it and moreover it is a Sunnah Muakkadah (stres-
sed sunnah) which is performed in two or four raka’ahs. This article aims to
present the narrations about whether the Prophet (pbuh) and companions
used to perform any prayers before and after the obligatory Juma” prayer and
their number of raka’s, to determine their authenticity and to evaluate them
by reporting the comments about them.

Key Words: Hadith, prayer, sunnah before friday prayer, Prophet, Com-
panions.

Giris

Namaz, bedenle yapilan ibadetlerin en faziletlisi ve kulun hesaba cekile-
cegi ilk amel olmas1 bakimidan buiyiik bir 6neme sahiptir. Yuktimliiltik ¢cagi-
na gelmis her Miislumanin yerine getirmekle miikellef oldugu farz namazlar,
glinde bes vakit namaz ve cuma giinleri kilinan cuma namazidir. Bunlarin
farziyeti, kitap, stinnet ve icma delillerine dayanir. Bir de farz namazlarin di-
sinda kalan ve néfile denilen Hz. Peygamber'in farz namazlardan tnce ve

sonra ya da miistakil olarak kildig1 veya tavsiye ettigi namazlar vardir. Bun-
lardan biri de cuma namazi 6ncesi ve sonrasi kilinan namazlardir.

Burada Hz. Peygamber’'in cuma namazi éncesi ve sonrasinda kilinmasini
tavsiye ettigi ve kendisinin bizzat kildig1 namazlar1 belirten kavli ve fiili stin-
neti ile bazi sahdbenin s6z ve uygulamalarini ortaya koyan rivayetlere yer
verilecek, bunlarin kaynaklari ve sthhat durumlari zikredilip 4limlerin konuya
yaklasimlar: nakledilip degerlendirilecektir.

1. Cuma Namazinin Siinnetleri
1.1. 11k Siinneti

Cumanin farzindan 6nceki namaza dair asil ve en gticlii delil, Abdullah b.
Mugaffel’in (6. 59/679) “Her ezan ve kamet arasinda namaz vardir. Kilmak
isteyene.” rivayeti! ile Abdullah b. Zuibeyr’in (6. 73/692)” Her farz namazdan

1 Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Camiu’s-sahih, (Dimask-Beyrut, Darii ibn Kesir, 1423/2002), “Ezan”,
14; Muslim b. Haccac Ebii'l-Hiseyn el-Kuseyri, el-Camiu’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad Abdulbaki,
(Misir: Daru ihyai'l-kuittibi’l-Arabiyye, 1412/1991), “Musafirin”, 304.
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evvel mutlaka iki rekat namaz vardir.”2 rivayeti® ve cumanin 6gle namazina
kiyasidir.* Hz. Peygamber’in 6gle namazindan 6nce dort rekat namaz kildigi-
n1 ifade eden hadislerde 6gle ve cuma ayirimi bulunmadig icin s6z konusu
rivayetler cumanin stinnetine de delil kabul edilmislerdir.5

[bn Teymiyye (6. 728/1328), ibnii'l-Kayyim (6 751/1350), Firtzabadi (6.
817/1415), ibni'l-Iraki (6. 826/1423), San’ani (5. 1182/1768) ve Elbani (1914-
1999) gibi baz1 alimler, Hz. Peygamber zamaninda tek ezanmn hatib minber-
deyken okundugunu hatirlatip® ezanla kamet arasinda sadece hutbe bulun-
dugunu dolayisiyla namazin ezandan sonra kilmamayacagini soyleyerek bu

2 ibn Hibban, Eba Hatim Muhammed b. Hibban, el-ihsin fi takribi Sahihi Ibon Hibbén, nsr. Suayb el-Arnatt,
(Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 1988), 7: 208-209, 235 (2455), (2488); Darekutni Ebi'l-Hasen Ali b. Omer,
Stinen, nsr. Suayb el-Arnatit (Beyrut, Miiessesetii'r-risdle, 2004), 1: 501-502 (1046); Ebt'l-Kasim
Misnidii’d-diinya Stileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, nsr. Hamdi Abdiilmecid es-
Silefi, (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1983), 13: 126-127 (316).

Ibn Hacer, ibn Hibban'm hadisi tashih ettigini soylemekle yetinmis, Suayb Arnatt, hadisin isnadmin
kuvvetli oldugunu, Elbani de sahih oldugunu sdylemistir. Taberani rivayetinde bulunan Siiveyd b.
Abdilaziz hakkinda Heysemi “zayiftir” demis, Gumari, bazilarmin Siiveyd’in sika oldugunu soyledigi-
ni ve hadisin sahitleri bulundugunu belirtmistir. Sonug olarak hadisin sahih oldugu anlasilmaktadir.
Bk. ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu’l-biri serhu Sahihi’l-Buhdri, nsr.
Ebti Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, (Riyad: Daru Taybe, 2005), 3: 236; Heysemi, Ebii'l-hasen
Nariiddin Ali b. Ebi Bekr, Mecmau'z-zevdid ve menbau’l-fevdid, nsr. Abdullah Muhammed ed-dervis,
(Beyrut: Daru’fikr, 1994), 2: 486; Gumari, Ahmed b. Muhammed b. es-Siddik, el-Miiddvi li ileli’l-Camii’s-sagir
ve serheyi’l-Miindvi, (Misir: Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye, 1996), 5: 523-524; Elbani, Muhammed Nasiriiddin,
et-Talikdtii'l-hisén ald Sahihi [bn Hibbén ve temyizi sakimihi min sahihihi ve sAzzihi min mahfizuhi, (Cidde:
2003), 14: 212 (2479); a.mlf, Silsiletii’l-ehddisi’s-sahiha ve sey tin min fikhihd ve fevdidihd. (Riyad: Mektebetii'l-
mearif), 1995-2002, 1: 464 (232); Arnatt, Ibn Hibbin (tahric), 6: 209, 236.

3 Eba Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Huldsatu'l-ahkdm fi miihimmatii’s-siineni ve kavdidi’l-ahkdm, nsr.
Hiiseyin [smail el-Cemel, (Beyrut t.y.), 1: 545, 812; a.mlf, el-Mecmii’ serhu’l-Miihezzeb, nsr. Muhammed
Necib el-Mutii, (Cidde: Mektebetii'l-irsad, t.y.), 3: 504; ibn Hacer, Fethu'l-biri, 3: 236.

4 Nevevi, Huldsatu'l-ahkim, 1: 812; a.mlf., Mecmii’, 3: 504.

5 Bk. Ibnii'l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid es-Sivasi, Fethu'l-kadir, nsr. Abdurrazzak
Galib el-Mehdji, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 1: 459; Zafer Ahmed Tehanevi, I'ldii’s-siinen,
(Pakistan: Idaretii’l-Kur’an ve’l-ultmi’l-islamiyye, 1415), 7: 15; Muhammed Avvéame, ibn Ebi Seybe,
(ta'lik), Musannef fi'l-ehadis ve’l-asir, nsr. Muhammed Avvame, (Beyrut: Daru Kurtuba, 2006), 4: 115-
116.

6 Saib b. Yezid: “Cuma giinii ezani Restlullah ile Ebti Bekir ve Omer zamanlarinda imam minbere
oturdugu zaman baslardi. Osman halife olup insanlar cogalinca Zevra’'da {ticlincii ezam ilave etti”
demistir. (Buhari, “Cuma”, 21) Ugiincii ezan denilen bu ezan, bugiin minarelerde okunan dis ezan
dedigimiz ilk ezandir. Diger ikisi hutbeden evvel hatibin karsisinda okunan ezan ile hutbeden sonraki
kamettir. “Zevra”, Medine’de cars1 icinde bir evdir. Genis bilgi i¢in bk. Babanzdde Ahmed Naim, Sahih-
i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi, (Ankara: Gaye Matbaacilik A.S., 1988), 3: 69.
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genel rivayetlerin cumanin ilk stinnetine delil getirilisine itiraz etmislerdir.”
Ibnii’l-Iraki ve Elbani cumanin ilk siinneti hakkindaki hadislerin, Zeylai (6.
762/1360), Tbn Hacer (6. 852/1449) ve digerlerinin ifade ettigi gibi birbirinden
zayif rivayetler oldugunu soyleyip® Hz. Peygamber ve sahabenin cumadan
onceki bu namaz1 kilmadiklarini dikkate alarak genel rivayetlerin tahsisi ka-
bul eden bir umum olusu yonitiyle delil kabul edilmelerini zayif gormiisler,
Elbani, bunlarin, Hz. Peygamber’in farzlardan once yaptig1 veya emrettigi ya
da ikrar ettigi namazlari mesruiyetine delalet ettigini belirtmistir.10

Cumanin stinnetine delil gosterilen bir bagka rivayet de Hz. Peygamber’in
hutbe okudugu esnada mescide giren Siileyk el-Gatafani’ye: “Namaz kildm
mi1?” diye sorup hayir cevabi almasi tizerine “Kalk iki rekat namaz kil.” bu-
yurdugu rivayettir.’* Diger bir rivayetin devami: “Ve o rekéatlar: hafif tut. Siz-
den biri cuma gtinti imam hutbedeyken gelirse iki rekat kilsin ve o rekatlar:
hafif tutsun.”12 ibn Mace'nin (6. 273/887) diger bir rivayetinde: “Gelmeden
once iki rekat kildin m1?” Ebt Ya'la (6. 307/919) rivayetinde “Gelmeden nce
kildin m1?” seklindedir.13

7 Bk. Ibn Teymiyye, Ebii'l-Abbas Takiyytiddin Ahmed b. Abdilhalim, Mecmiiu fetdvd, nsr. Fehd b. Nasir
Ibrahim, (Riyad: Daru’s-siireyya, 1420), 24: 105-106; Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebti Abdillah Semsiiddin
Muhammed, Zddii’l-medd fi hedyi hayri’l-ibad, nsr. Suayb Arnatt, Abdtilkadir Arnatt, (Beyrut, Miiessese-
tii"-risale, 1998), 1, 417; Firtizdbadi Ebii't-Tahir Mecdiiddin Muhammed, Siftii's-sadde, nsr. Abdullab b.
Ibrahim el-Ensari, (Katar: Darii ihyai't-tiirasi’l-Islami, 1407), s. 82; {bnii'l-Iraki, Ebti Ziir'a Veliyyiiddin
Ahmed b. Abdirrahim, Tarhu't-tesrib fi serhi’t-takrib, (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabiyyi, t.y.), 3: 42-
43; San’ani, Eba Ibrahim izziiddin Muhammed, et-Tenvir serhu’l1-Camii’s-sagir, nsr. Muhammed ishak
Muhammed Ibrahim, (Riyad: Mektebetti Dar1’s-selam, 2011/1432), 9: 481; Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’s-
sahiha, 1: 464-465 (232).

8 Bk. Zeylai, Ebt Muhammed Cemaliiddin Abdullah, Nasbii'r-rdye li tahrici ehddisi’l-Hiddye, nsr. Muham-
med Avvame. (Beyrut: Miiessesetii'r-reyyan, 1997), 2: 206-207; Ibn Hacer, Fethu'l-biri, 3: 236.

9 ibntl-Iraki, a.g.e., 3:43.

10 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’s-sahtha, 1: 464-465 (232).

11 Buhari, “Cuma”, 32, 33; Miislim, “Cuma”, 58.

12 Miislim, “Cuma”, 59.

13 Jbn Mace, Ebat Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Siinen, nsr. Suayb el-Arnadt - Adil Miirsid -

Said el-Lehham, (Dimagk: Miiessesetii'r-risale, 1430/2009), “{kame”, 87; Ebii Ya'li, Ahmed b. Ali el-
Mevsili, Miisned, nsr. Hiiseyin Selim Esed, (Dimask: Daru’l-me'mtin, 1973), 3: 449 (1946).
Ibni'l-Kayyim, hadisin isnadinin sikat oldugunu, Elbani, hadisin sahih oldugunu, “gelmeden &nce”
soziiniin saz oldugunu, Suayb Arnatt da isnadimn sahih oldugunu, “gelmeden 6nce” soziiniin ise saz
oldugunu, Davud b. Ruseyd’'in bunu Hafs b. Giyas’dan miinferiden rivayet ettigini, Hafs’dan rivayet
eden diger ravilerin hadisi bu s6z olmaksizin rivayet ettiklerini séylemistir. Bk. fbni'1-Kayyim, Zadii'l-
medd, 1: 419; Elbani, Sahihu Stinen-i Ibn Mice, (Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 1997), 1: 330 (922); Arnafit, Ibn
Miice (tahric), 2: 205.
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Rivayetlerde gecen bu namazi, bazi alimler tahiyyetii'l-mescid namaz
olarak degerlendirirken, bazilari cumanin stinneti olarak yorumlamistir.'4 Tbn
Mace rivayetindeki “gelmeden once” soziiyle istidlal edilerek bu namazin
cumanin siinneti oldugu sdylenmis! ancak bu yoruma itiraz edilerek “gelme-
den 6nce” sdziintin Ibn Mace'nin miinferid rivayeti oldugu ve bu rivayetlerin
genelde sahih olmadigy,' saz ve ravilerin tashifi oldugu degerlendirmeleri
yapimistir.’7 Ayrica “bulundugun yere gelmeden 6nce” anlaminin muhtemel
oldugu belirtilmistir.’8 Cumanin stinnetlerini tespit etmeye ihtimam gosterip
bu hususta eser yazan stinen ve ahkam sahibi hi¢ kimsenin bu hadisi cumanin
ilk stinnetiyle ilgili zikretmedigi, imam minberdeyken tahiyyetii'l-mescid na-
maz1 kilmanin miistehap olusuyla alakal zikredildigi ve Hz. Peygamber’in bu
iki rekat: iceri girene emredip oturanlara emretmemesinin onun cumanin
stinneti olmadigmi gosterdigi soylenmistir.1

Hz. Peygamber’in “Bir kimse gustl eder, sonra cumaya gelir ve kendisine

14 Zeylai, “Cuma’nin stinnetine dair hadisler” bashig: altinda ilk olarak ibn Mace rivayetini zikretmis, ibn
Hacer de bu husustaki en sahih rivayetin Ibn Méce rivayeti oldugunu belirtmistir. Bk. Zeylai, Nasbu'r-
riye, 2: 206; ibn Hacer, Telhisu'l-habir ft tahrici ehddisi'r-Rafii'l-kebir. Nsr. Ebti Asim Hasen b. Abbas,
(Kahire: Miiessesetii Kurtuba, 1995), 2: 149.

15 Zahir olan “evden gelmeden once” demek oldugu ve tahiyyetii'l-mescidin evde kilmamayacag:
belirtilmistir. Bu yorum dede Mecdiiddin fbn Teymiyye'ye aittir. Bk. Ibn Teymiyye Ebii'l-Berekat
Mecdiiddin, Miintek fi’l-ahkami’s-ser'iyye min keldmi hayri’l-beriyye, nsr. Tarik bi Ivezullah, (Dammam:
Darii ibni’l-Cevzi, 1429), 299.

16 [bnii'l-Kayyim, torun Takiyyiiddin Ibn Teymiyye'nin, dedesinin bu yorumunu yanls buldugunu,
Sahihayn’daki rivayetin mahfuz, ibn Mace'nin miinferid rivayetlerinin genelde sahih olmadigini
soyledigini nakletmistir. Bk. Ibnii'l-Kayyim, Zadii’l-medd, 1: 419-420.
fbn Mace'nin miinferid rivayetleri icin bk. Namig Abuzerov, [bn Mdce'nin Zevdid Rivayetlerinin Hadis
Metodolojisi Aqisindan Degerlendirilmesi, MUSBE, Doktora Tezi, 2005.

17 fbnir'l-Kayyim, Mizzi’den naklen, Ibn Mace rivayetinde ravilerin tashifi oldugunu, asil rivayetin
“oturmadan 6nce kildin m1” seklinde olup nasihin hata yaparak “gelmeden 6nce” olarak kaydettigini
soylemistir. Elbani ve Suayb Arnaat da Ibn Mace rivayetindeki “gelmeden once” soziiniin saz
oldugunu belirtmistir. Bk. ibni'l- -Kayyim, Zidii’l-medd, 1: 419-420; Elbani, Sahihu Siinen-i Ibn Mice, 1: 330
(922); Aradt, Ibn Méce (tahric), 2: 205.

18 fbnii'l-Iraki ve Ibn Hacer “bulundugun yere gelmeden 6énce” anlaminin muhtemel oldugunu, namaz
mescidin arka tarafinda kilip hutbeyi duyabilmek amaciyla 6n tarafa gelmis olabilecegini sdylemistir.
Kesmiri ise, Ibn Hacer'in, bu séziintin mahza te’vil oldugunu behrtrm@, Mizzi ve Ibn Teymiyye'nin ibn
Mace’de tashif olup asil rivayetin “oturmadan ¢nce kildin m1” seklinde oldugunu séylediklerini nakle-
dip tashif olmadigimni, “gelmeden once kildin m1” soziiniin dogru oldugunu sdylemistir. Bk. Ibnii’l-
Iraki, a.g.e., 3: 42; Ibn Hacer, Fethu’l-bari, 3: 210; Kesmiri, Muhammed Enver Sah Hiseyni, Feyzii'l-bdri
‘ald Sahihi’l-Buhdri, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1426/2005), 2: 20-21.

19 Bk. Ibni'l-Kayyim, Zadii'l-mead, 1: 419-420.
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mukadder olan namazi kilar, sonra hatib hutbesini bitirinceye kadar dinler,
sonra onunla beraber cuma namazini kilarsa, o kimsenin o cuma ile diger cu-
ma arasindaki gtinahlary; ti¢ glinltik de fazla gitinah1 affolunur.”?0 rivayetinin
imam hutbeye ¢ikmadan evvel néfile kilmanm miistehap oldugunu ifade etti-
gi, bunun cumhurun gorist oldugu, ayrica mutlak néfilenin sinirmin?! ve
rekat tahdidinin olmadigina delil oldugu soylenmistir.22

Hz. Peygamber’in bu namaz: tavsiye edip kildigina dair zayif rivayetler
de vardir: EbG Hiireyrenin (6. 58/678) Hz. Peygamber’den naklettigi “Kim

namaz kilarsa cumadan once dort rekat kilsin.”? rivayeti ile bn Abbas'm (6.
68/687-88),24 Hz. Ali'nin (6. 40/661)% ve Abdullah b. Mes'tGd un (6. 32/652-

20 Miislim, “Cuma”, 857.

21 Bk. Nevevi, Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. Haccic,
(Miiessesetii Kurtuba, 1414,/1994), 6: 209.

2 Ebiilhasen Ubeydullah b. Muhammed el-Miibarekptri, Miratii’l-mefdtih Serhu Miskati’l-mesdbih, (Hind:
Idaretii’l-buhtsi’l-ilmiyye ve’d-daveti ve'l-ifta, el-Camiatii’s-selefiyye, 1984), 14: 458-459.

2 Tahavi, Eba Ca’fer Ahmed b. Muhammed, Serhu Miiskili'l-dsdr, nsr. Suayb el-Arnatt, (Beyrut:
Miiessesetii'r-risdle, 1994), 10: 298-299 (4108).
Hadisin senedinde bulunan Ebyaz b. Eban hakkinda Ibn Hacer de, “Kavi degildir. Hadisi yazilir.
Seyhdir.” “Hakkinda konusulmustur.” nakillerinde bulunup ibn Hibban'in Sikit'inda zikrettigini
belirtmis, Suayb Arnatt, Ebyaz’dan dolay1 hadisin isnadinin zayif oldugunu sdylemistir. Bk. Ibn Hacer,
Lisanii’l-Mizdan, nsr. Abdiilfettah Ebt Gudde, Dérii’l-be@éiri’l-Islamiyye, (Beyrut 2001), 1: 393; Arnatt,
Serhu Miiskili'l-dsar (tahric), 10: 299.

2% {bn Mace, “Ikametii's-salat”, 94; Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 12: 129 (12674).
Nevevi, hadisin batil, Zeylai, senedin cidden vahi, ibn Hacer cidden zayif oldugunu, Heysemi, sened-
deki iki ravinin zayif, Suayb Arnatt, hadisin cidden zayif oldugunu sdylemis, Tehanevi ise yanlis bir is-
tidlalle hadisin hasen oldugunu belirtmistir. Soyle ki, her iki senedde, Bakkiyye b. el-Velid, Miibessir b.
Ubeyd, Haccac b. Ertat ve Atiyye el-Avfi isimli dért ravi de mevcuttur. {bn Hibban, Nevevi, Zehebi, ve
Ibn Hacer, Miibessir'in hadis uydurdugunu séylemistir. Heysemi, Haccac ve Atiyye'nin zayif oldukla-
rimu sdyleyip Bakiyye ve Miibessir'den s6z etmemistir. Tehanevi, Heysemi'nin sadece bu iki raviden
bahsettigini, bunun senedde tenkid edilen baska ravi olmadig1 anlamina geldigini sdyleyip Haccac ve
Atiyye hakkinda ta'dil lafizlarini nakletmis ve hadisin hasen oldugunu belirtmistir. Oysaki senedde di-
ger iki ravi Bakkiyye ve Miibessir de vardir ve Miibessir hadis uyduranlardandir. Suayb Arnatt, Mu-
bessir'in metruk miittehem oldugunu, Bakiyye ve Atiyye'nin zayif olduklarini, dolayisiyla hadisin cid-
den zayif oldugunu soylemistir. Sonug olarak hadis batil veya cok zayiftir. Bk. Ibn Hibban, Kitdbu'l-
mecrithin mine’l-muhaddisin, nsr. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi, (Riyad: Daru’s-samii, 2000), 1I, 369; Ne-
vevi, Huldsatii'l-ahkidm, 1, 813; Zehebi, Ebt Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ed-Dimaski, el-
Mugni fi’z-zuafd, nsr. Nureddin Itr. (Katar: Daru ihyai't-tiirasi’l-Islamiyyi, t.y), 2: 143; Zeylai, Nasbu rdye,
2: 206; ibn Hacer, Takribu’t-temyiz, nsr. Muhammed Avvame, (Haleb: Daru’r-resid, 1991), 519; a.mlf.,
Telhisu’l-habir, 2: 149; Heysemi, a.g.e., 2: 426; Zafer Ahmed Tehéanevi, a.g.e., 7: 14; Arnatt, Ion Mice
(tahric), 2: 216.

2 Taberani, el-Mu'cemii’l-evsat, Nsr. Tarik b. Ivezullah - Abdiilmuhsin b. ibrahim, (Kahire: Daru’l-
Haremeyn, 1415/1995), 2: 172 (1617).
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53)2 “Restilullah cuma namazindan evvel dort rekat kilardi.” sozleri bu riva-
yetlerden bir kismidir.

Sahdbeden bazilarinin da bu namazi kildigina veya emrettigine dair riva-

yetler mevcuttur: Katade (6. 117/735), ibn Mes'tid"un cuma namazindan énce
dort rekat kildigini,?? Eb Abdurrahman es-Siilemi (6. 73/692 [?]) de Ibn
Mes’tid"un kendilerine dort rekat kilmalarimi emrettigini soylemistir.28

26

27

28

Iraki de hadisin senedinin ceyyid oldugunu soylemistir. Ibn Hacer, Lisan’da seneddeki ravi
Muhammed b. Abdirrahman es-Sehmi hakkinda Buharinin “La yutdbeu ald rivayetihi/hadisi
bagkalarinca rivayet edilmez” Ibn Adi'nin “1a be’se bih”, Yahya b. Main’in “zayiftir” dedigini nakledip
Ibn Hibban'in Sikdt'inda zikrettigini soylemistir. Tehanevi, ravi Sehmi hakkinda nakillerde bulunup
mubhtelefiin fth oldugunu, bu gibi zatlarin hadislerinin hasen oldugunu, diger ravilerin sikat olduklarin
belirtip, Ali el-Kari'nin hadisin isnadinin ceyyid oldugunu soyledigini nakletmistir. Elbani ise, Sehmi
disindaki ravilerin sikd oldugunu soyleyip onunla ilgili Lisin’daki ciimleleri naklettikten sonra
Sehmi'nin bir sefer bu sekilde cuma, bir baska sefer 6gle seklinde ihtilafli zikretmesinin zaptinn
azligmi ve zayif olusunu gosterdigini, dogru olanin cemaatin Ebti Ishak’tan naklettigi gibi 6gle rivayeti
oldugunu ve hadisin miinker oldugunu sdylemistir. Bk. Iraki, Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdurrahim b. el-
Hiiseyn, Mugni an hamli’l-esfar fi'l-esfir fi tahrici ma fi'l-Thyd mine’l-ahbdr, ngr. Eba Muhammed Esref b.
Abdilmakstd, (Riyad: Mektebetii taberiyye,1995), 3: 42; Ibn Hacer, Lisdnii’l-Mizén, 7: 277; a.mlf., Fethu'l-
bari, 3: 236; Ali el-Kari, Ebti'l-Hasen Nartiddin Ali b. Sultan el-Herevi, Mirkiti'l-mefitih serhu Miskati’l-
Mesdbih, nsr. Cemal Aytani, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2001), 3: 223; Zafer Ahmed Tehanevi,
a.g.e., 7: 13; Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-zaife ve’l-mevzila ve eseruhu’s-seyyiii fi'l-iimme, (Riyad: Mektebetii'l-
meadrif, 1992-2004), 11: 455 (5290).

Taberani, el-Mu’cemii’l-evsat, 4: 196 (3959).

Hadisin senedinde bulunan Ibn Mesud ile oglu Ubeyde arasinda inkita’ vardir. Ubeyde babasindan
hadis dinlememistir. Ravi Huseyf, hakkinda “zaifu’l-hadis, leyse bi hucce, leyse bi'l-kaviyyi, salihun,
sikatiin” denilmistir. Ravi Attab b. Besir'in Huseyf'den rivayetleri miinkerdir. Dolayistyla Ibn Hacer,
hadisin senedinde zayiflik bulundugunu, Elbani, hadisin miinker oldugunu, senedde kopukluk ve
zayif raviler olmak tizere bes tane illetinin bulundugunu, netice olarak da hadisin merfu rivayetinin
miinker, mevkuf rivayetinin dogru oldugunu belirtmistir. Sonug olarak hadis merfu olarak zayiftir. Bk.
Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, ngr. Ibrahim ez-Zeybak - Adil Miirsid, (b.y. Miiessesetti'r-risale, t.y.), 1:
543, 2: 268, 3: 48; a.mlf., ed-Dirdye fi tahrici ehddisi’l-Hiddye, nsr. Abdullah Hasim el-Yemani, (Beyrut:
Darii'l-marife, t.y.), 217-218; Elbani, Silsiletii’l-ehidisi’z-zaife, 3: 82 (1016).

Ebti Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, nsr. Habiburrahman el-A‘zami, (Karagi: el-
Meclisii'1-Ilmi, 1390/1970), 3: 247 (5524).

Elbani, hadisin senedinin sahih oldugunu ancak Heyseminin de dedigi gibi Katade'nin fbn Mes'tid’dan
isitmedigini yani munkati oldugunu soylemistir. Suayb ArnatGt da Katidde'nin Ibn Mes'td’a
ulasmadigin belirtmistir. Sonug olarak hadis zayiftir. Bk. Heysemi, a.g.e., 2: 426; Elbani, Silsiletii’l-
ehddisi’z-zaife, 3: 83; Arnatt, Tirmizi (tahric), 2: 72.

Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 9: 359-360 (9551), (9552); Abdurrazzak, 3: 247 (5525).

ibn Hacer, ravilerinin “sikat”, Elbani, senedin sahih olup illeti bulunmadigini, Suayb Arnatt, isnadmin
ceyyid oldugunu soylemistir. Heysemi, ravi Ata b. Saib’in sika fakat ihtilat ettigini soylemis ancak
Elbani ve Suayb Arnatit, Siifyan'm Ata’dan rivayetinin ihtilattan ¢nce oldugunu belirtmistir.
Dolayisiyla hadisin isnadinin sahih oldugu anlagilmaktadir. Bk. ibn Hacer, Diriye, 218; Heysemi, a.g.e.,
2:427; Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-zaife, 3: 83 (1016); Arnatt, Tirmizi (tahric), 2: 72.
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Tehanevi (1892-1974), cumanin ilk stinnetinden bahsederken, bu rivayet-
teki dort rekat namazi mutlak nafileye hamletmenin asla sahih olmadigini,
zira mutlak nafilenin 6gretilip emredilmeyecegini ancak tesvik edilebilecegini
soylemistir. ibn Mes'ttid"un bu namazi emredip 6gretmesinin bu namazin ona
gore miiekked oldugunu gosterdigini ve bu hususta mevkuf bir rivayetin
hiikmen merfu oldugunu belirtmistir.2

Hz. Peygamber’in hanimlarindan Safiyye bint Huyey’in de (6. 50/670 [?])
imamin cuma igin ¢tkmadan 6nce dort rekat kildig: sonra da cumay: imamla
iki rekat olarak kildig1 nakledilmistir.30

Nafi (6. 117/735), Ibn Omer’in cuma namazindan 6énce uzunca namaz kil-
digini, cumadan sonra da evinde iki rekat kilip Restlullah boyle yapards, de-
digini nakletmistir.3!

Nevevi (6. 676/1277), bu hadisi cumanin ilk stinnetinin delilleri arasinda
saymistir.®? Ibni'l-Kayyim, Iraki (6. 806/1404) ve Tbn Hacer ise bu istidlale
kars1 ¢ikip “Restilullah boyle yapardi” soziiyle, cumadan 6nceki uzunca na-
maz kilis1 degil, Miislim’in rivayetine®® uygun olarak cumadan sonraki iki

2 Zafer Ahmed Tehénevi, a.g.e., 7: 12.

3 Eba Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Bagdadi, Kitibii't-Tabakati’l-kebir (et-Tabakdtii’l-kiibrd), nsr.
Ali Muhammed Omer, (Kahire, Mektebetii'l-hanci, 2001), 10: 453-454.

Zeylai ve Ibn Hacer, hadisi, mevkuf oldugunu ve Tbn Sa’d’in rivayet ettigini belirterek bir degerlendirme
yapmadan nakletmistir. Tehanevi, ricalinin sika oldugunu ancak Safiye hakkinda bir bilgiye vakif
olmadigim belirttikten sonra Ibn Hacer'in rivayeti zikredip sesiz kaldigini, onun kuralina gére bunun
sahih ya da hasen oldugunu sdylemistir. Bk. Zeylai, Nasbu'r-rdye, 2: 207; ibn Hacer, Fethu’'l-bdri, 3: 236;
Zafer Ahmed Tehanevi, a.g.e., 7: 12.

3 Eba Davad, Silleyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinen, nsr. Suayb el-Arnatt - Muhammed Kéamil Karabe-
leli, (Dimask: Daru'r-risaleti’l-alemiyye, 2009) “Salat”, 243; Neséi, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb.
es-Siinen, (Beyrut: Daru’l-marife, t.y.), “Cuma”, 44; a.mlf. es-Siinenii’l-kiibrd, nsr. Hasan Abdilmun’im
Selebi. (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1421/2001) 2: 290 (1759); fbn Hibban, 6: 227 (2476); ibn Huzeyme,
Eba Bekr Muhammed b. ishak, Sahil, nsr. M. Mustafa el-A’zami, (Beyrut: el-Mektebii’l-islami, 1980), 3:
168 (1836).

Nevevi, hadisin sahih oldugunu ve Ebt Davad'un, Buhéri'nin sart1 {izere bir isnadla rivayet ettigini,
Elbani de hadisin sahih oldugunu, Suayb Arnatt ve Muhammed Mustafa el-Azami, isnadimin sahih ol-
dugunu soylemistir. Bk. Nevevi, Huldsatii'l-ahkdm, 1: 813; Elbani, Sahihu Siinen-i Ebi Ddvild, Riyad: Mek-
tebetti’]l-Mearif, 1998, 1: 308 (1128); Arnatt, Ebil Ddvid (tahric), 2: 341; Ibn Hibbin (tahric), 6: 227; Azami,
Ibn Huzeyme (tahric), 3: 168.

32 Nevevi, Huldsatu'l-ahkiam, s. 812-813.

33 Miislim, “Cuma”, 70.
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rekatin kastedildigini belirtmislerdir.34 Iraki, Hz. Peygamber’in cumadan 6nce
uzunca namaz kildiginin nakledilmedigini, cumaya cikip huzurunda ezan
okunduktan sonra hutbeyi irad ettigini soylemis,? ibn Hacer de, cumanmn ilk
stinnetiyle ilgili hicbir seyin sabit olmadigmm belirtmistir.3¢ Ayrica Ibnii’l-
Kayyim, Iraki ve ibn Hacer “Ibn Omer cuma namazindan &nce uzunca namaz
kilard1” soziiyle kastedilenin cumanin stinneti degil mutlak nafile oldugunu
belirtmislerdir.3”

Buhari (6. 256/870), Sahil’inde “Cumadan sonraki ve dnceki namaz bab1”
baslig1 altinda sadece Ibn Omer’den su hadisi nakletmistir: “Restlullah ogle
namazimdan dnce iki, 6gle namazindan sonra iki rekat kilardi. Aksam nama-
zindan sonra evinde iki rekat, yatsidan sonra da iki rekat kilardi. Cumanin
farzindan sonra evine gitmedikce namaz kilmazdi. Sonra evinde iki rek at
namaz kilardi.”38

[bnt'l-Iraki, bu rivayeti degerlendirirken bunun, Hz. Peygamberin cu-
madan once bir namaz kilmadigini gosterdigini, kilsayd: cumadan sonra ve
ogleden once kildigr namazlar belirtildigi gibi onun da belirtilmis olacagini
soylemistir. Buhari'nin bu bab baslig1 ile muhtemelen buna isaret ettigini, bu
baslik altinda cumadan sonraki namazin zikredildigi rivayeti nakledip tnce-
sindeki namazla alakali bir rivayet zikretmemesinin, sonrasinda bir namaz
bulunup 6ncesinde bulunmadig: ve bid’at oldugu anlamina gelecegini belirt-
mistir. Ancak cumanin ilk stinnetini 6glenin ilk stinnetine kiyas ettigine isaret

34 ibnﬁ’l—Kayyim, Zadii'l-medd, 1: 420-421; Ibni’1-Iraki, a.g.e., 3: 42-43; ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 3: 210, 235-
236.

35 bnir'l-Iraki, babasinin, bu hadisin cumann ilk siinnetine delil getirilmesini iki noktadan tenkid ettigini
nakletmistir: Birincisi, Ibn Omer’in cumadan énce uzunca namaz kilmus olmasi, bu namazin cumanmn
stinneti olmasini gerektirmez. Cumay1 beklerken zevalden 6nce namaz kilmis olabilir. Tkincisi, hadiste
“Restlullah boyle yapardi” soziiyle kastedilen, cumadan onceki uzunca namaz kilis1 degil, cumadan
sonra evinde iki rekat kilmasidir. Bk. ibnii’l-Iraki, a.g.e., 3: 42-43.

3%  [bn Hacer, Fethu'l-biri, 3: 210.

¥ Ibni'l-Kayyim, Ibn Omer’in kildigi namazin mutlak nafile oldugunu soylemistir. ibn Hacer de,
bununla vakit girdikten sonrasi kastedilirse bunu Hz. Peygamber’in de yaptigini séylemenin dogru
olmadigmi, Zira Hz. Peygamber’in giinesin zevalinden sonra ¢ikip hutbeyle sonra cuma namaziyla
mesgul oldugunu belirtmistir. Vakit girmeden oncesi kastedilirse, bunun zaten ratib siinnet degil
mutlak nafile oldugunu ve cumanun ilk siinneti olduguna degil ancak mutlak nafileye delil olabilecegini
ki bunun zaten tesvik edildigini (Miislim, “Cuma”, 857) soylemistir. Bk. ibru'j’l-Kayyim, Zadii'l-medd, 1:
420-421; ibn Hacer, Fethu'l-bdri, 3: 235-236.

38 Buhari, “Cuma”, 39.
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etmis de olabilecegi, Tirmizi'nin (6.279/892) de ayn1 baslig1 koydugunu ancak
bu baslik altinda Ibn Mes'ttid’'un cuma namazindan énce doért rekat namaz
kild1g1® rivayeti zikrettigini soylemistir. Bazilariin cumanin ilk stinnetine
siddetle kars1 cikip bid’at saydiklarmni, cuma ezaninin Hz. Peygamber hutbe-
deyken okundugunu, Hz. Peygamber’in de sahdbenin de bu namaz1 kilmadi-
g1 soylediklerini nakletmistir.40

[bnti'l-Iraki daha sonra, ilgili rivayetleri ele alip degerlendirdikten sonra
her birinde tek basina sikint1 olsa da mecmuunun kuvvetli oldugunu, bu stin-
netin inkarmin zayif oldugunu soylemistir. Bununla celisen en kuvvetli seyin,
Peygamber zamaninda Hz. Peygamber minberdeyken vaktin evvelinde oku-
nan ezandan baska ezanin olmayip ezandan sonra da hutbe ve cuma namazi-
nin olmasi dolayisiyla Hz. Peygamber ve sahabenin stinneti kilmalarmin
miimkiin olmadigini, 6zetle meselenin miiskil oldugunu belirtmistir.4!

ibn Teymiyye, Hz. Peygamber’in cuma ezaniyla farzi arasinda bir namaz
kilmadigini, minbere oturunca Bilal'in ezan okumasindan#? sonra kalkip hut-
beyi okudugunu, Bilal'in kametinden sonra da cuma namazmi kildirdigini
belirtmistir. Hz. Peygamber’in de onunla namaz kilanlardan birinin de ezan-
dan sonra namaz kilmalarmin miimkiin olmadigmi, Nebi'nin cuma guni
mescide ¢ikmadan evinde namaz kildiginin da nakledilmedigini, Hz. Pey-
gamber’in sdziiyle sabit olan vakitli belirli bir namazin da olmadigini, ancak
cuma giinti mescide gelen kisinin namaz kilmasin vakit belirlemeksizin tes-
vik ettigini soylemistir. Hz. Osman’'in (6. 35/656) uygulamas1 ve Miisliimanla-
rin tizerinde ittifaki ile birinci ezanin ser’1 bir ezan olup iki ezan arasinda na-
mazin caiz ve giizel oldugunu ancak revatib stinnet olmadigini belirtmistir.
Bu namazi kilana da terk edene de karsi cikilmayacagini, bunun en dogru
goris olup Ahmed b. Hanbel'in séziintin de buna delalet ettigini sdylemistir.
Cahiller bunu ratib stinnet veya vacip zannettiklerinde ise terk edilmesinin
efdal oldugunu, 6zellikle insanlar bu namaza devam ettiklerinde farza ben-

% Tirmizi, el-Camiu’l-kebir (Siinen), nsr. Suayb el-Arnatt - Abdullatif Hirzullah, (Dimask: Daru’-riséle el-
alemiyye, 2009), “Cuma”, 24.

40 fbnii'l-Iraki, a.g.e., 3:41.

41 fbntl-Iraki, a.g.e., 3:44.

42 Buhari, “Cuma”, 21.
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zememesi igin zaman zaman terk edilmesi gerektigini ifade etmistir.3 bnii'l-
Kayyim ve Firtizabadi (6.817/1415) de benzer seyler sdylemislerdir.*

[bnii'l-Kayyim'in “Hz. Peygamber doneminde tek ezan vardi. Hz. Pey-
gamber minbere ¢iktiginda Bilal ezan okumaya bashyor, ezani bitirdiginde
Hz. Peygamber hutbeye cikiyordu. Ne zaman namaz kiliyorlardi? Ezandan
sonra kildiklarin1 zannedenler insanlarin en cahilleridir.”4> s6zlerine Restilul-
lah’in zevalden sonra evden ciktig1, dort rekat kilip ¢ikmus olabilecegi stylene-
rek cevap verilmis, Restilullah’in giinesin zevalinden sonra dort rekat kilmaya
devam ettigi ve “Bu, gok kapilarinin acildig: saattir. Ben bu saatte salih amel-
lerimin goklere ¢ikmasini arzu ediyorum.”#6 dedigi hatirlatilmistir.4” “Bir kim-
se gustl eder, sonra cum'aya gelir ve kendisine mukadder olan namaz kilar,
sonra hatib hutbesini bitirinceye kadar dinler...”48 hadisi nakledilip, “Restlul-
lah’in tesvik etmesine ragmen sahdbenin cumadan 6nce namaz kilmayi terk
ettiklerini mi saniyorsunuz?” denmistir. Ayrica “Nebi siddetli sogukda nama-
z1 yani cumayr® hemen ilk vaktinde kilar, siddetli sicakta ise serin zamana
ertelerdi.”> hadisi zikredilip bunun, Hz. Peygamber’in zevalden sonra hemen
hutbeye baslamadigi, vaktin girisiyle hutbe arasinda stinnetin kilinabilecegi
bir zaman bulundugu goriistiniin en agik delili oldugu ifade edilmistir. Cu-
manm  6gleye kiyasmin fasid bir kiyas oldugu iddiasina ise, Ibnii'l-

#  [bn Teymiyye, Mecmiiu fetivd, 24: 103-106.

4 Bk. H)nii’l-Kayyim, Zadii'l-medd, 1: 417; Firtzabadi, Sifrii's-sadde, nsr. Abdullab b. Ibrahim el-Ensari,
(Katar: Darti ihyai't-tiirasi’l-islami, 1407), 82.

45 ibnii'l-Kayyim, age., 1:417.

4 Tirmizi, “Vitir”, 16; amlf., es-Semdilii’l-Muhammediyye, nsr. izzet Ubeyd ed-Dabbas, (Beyrut: Daru'l-

hadis, 1988/1408), 141 (289); Nesai, es-Siinentii’l-kiibrd, “Salat”, 13; Ahmed b. Hanbel, Eba Abdillah Ah-
med b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, Miisned, nsr. Suayb el-Arnatt ve arkadaslari, (Dimask: Miies-
ssetti'r-risale, 1995), 24: 117 (15396).
Ahmed Muhammed Sakir, hadisin senedinin muttasil, ravileri sikat sahih bir hadis oldugunu, Elbani ve
Suayb Arnatt da hadisin sahih oldugunu soylemistir. Bk. Ahmed Muhammed Sakir, el-Camiu’s-sahih
(Stinenti’t-Tirmizi), ngr. Ahmed Muhammed Sakir, (Misir: Sirketii ve Mektebetii Mustafa el-Babi'l-
Halebi, 1977), (tahric), 2: 343; Elbani, Sahihu Siineni’t-Tirmizi, (Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 2000), 1: 269
(478); Arnatt, Tirmizi (tahric), 2: 26.

47 Bk. Ibni'l-Hiimam, a. g.e.,2: 66-67.

48 Miislim, “Cuma”, 857.

4 Hadisteki “yani cumay1” ifadesi raviye aittir. Bk. ibn Hacer, Fethu’l-biri, 3: 176; Ayni, Eb6t Muhammed
Bedriiddin Mahmutd b. Ahmed, ‘Umdetii’l-kari fi serhi Sahihi’l-Buhdri, nsr. Abdullah Mahmtd Muham-
med Omer, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1421/2001), 6: 291; Kastallani Sihabtiddin Ahmed b. Mu-
hammed, [rsidii’s-sdri, Misir: Matbaatii’'l-kiibra’l-emiriyye, 1323), 12: 174.

50 Buhdri, Cum'a17.
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Miineyyir'in (6.683/1284), “Aksine bir delil olmadikca asil olan, dgle ile cu-
manin misavi oldugudur. Zira cuma 6glenin bedelidir.” soziiyle cevap veril-
mis ve bedel olusunun ittifakla kabul edildigi soylenmistir. Ayrica cumanin
ilk stinneti vardir diyenlerin delillerinin sadece kiyas olmadigy, asil delillerinin
bu hususta gelen rivayetler oldugu, kiyasin bu rivayetleri destekledigi, bu
meselede miisbit bir delil olmasa da takviye edici olabilecegi belirtilmistir. Bu
hadisleri [bn Hacer ile Ibnii'l-Kayyim’in zayif saydig1 belirtildikten sonra in-
safla bakildiginda bazisinin hasen oldugu, zayif sayilamayacag, zayif oldugu
kabul edilse bile tariklerin ¢oklugunun zayifi hasen, haseni sahih derecesine
yiikselttigi, rivayetlerin her biri hasen olmasa da mecmuunun hasen derece-
sinden asagl olmadig1 soylenmistir. Bu zikredilenlerle, Ibnii'l-Kayyim'm
“Stinnetin, Nebi'nin sozii veya fili veya hulefdi rasidinin stinneti ile sabit ol-
dugu, burada ise bdyle bir durum bulunmadig1” soziintin gecersizligi belir-
tilmistir. Ibnii'l-Kayyim'in bunu nasil soyleyebildigi, halbuki sahih senedle
sabit olan rivayette Ibn Mes'Gtd’un cumadan once dort rekati emrettigi, Hz.
Ali ve Ibn Abbas’dan hasen senedle rivayet edildigine gore Restlullah’in cu-
ma namazindan evvel dort rekat kildig, biitiin bu mevkuf ve merfu rivayetle-
rin mecmuunun delil olmaya elverisli oldugu belirtilmistir.>!

Sevkani (6. 1250/1834) de, alimlerin cumanin ilk stinneti hususunda ihti-
laf edip bir grubun, cumanin ilk stinneti oldugunu reddettigini, cuma ezani-
nin Hz. Peygamber’in huzurunda okunup Peygamber’in de sahabenin de na-
maz kilmadigini sdylediklerini belirtmis sonra da cumanin ilk stinnetinin var-
ligin1 gosteren hadisleri saymistir.>

Mezheplerin bu husustaki gortislerine gelince, Hanefiler cuma namazm-
dan once dort rekatt miiekked stinnet sayarken, Hanbeli fikih kitaplarinda
gayri miiekked olarak sayilmistir. $Safif fikih kitaplarinda ise cuma namazmn-
dan o6nceki namazin 6gle gibi oldugu yani iki rekatin miiekked diger iki

51 Bk. Zafer Ahmed Tehénevi, a.g.e., 7: 11-12.

52 Sevkani, Ebti Abdillah Muhammed b. Ali, Neylii'l-evtdr serhu Miinteka’l-ahbdr, nsr. Muhammed Subhi b.
Hasan Hallak, (Demmam: Daru ibni'l-Cevzi, 1427), 6: 332.

5 Bk. Haccavi, Serefiiddin Musa b. Ahmed el-Haccavi, [kna’ li talibi’l-intifa’, nsr. Abdullah b. Abdtilmiih-
sin et-Turki, (Riyad: Daretiil-Melik Abdiilaziz, 2002) 1: 225, 301; Mer’i b. Ytsuf, Zeyniiddin el-Kermd,
Géyetii'l-miinteha fi'l-cem’ beyne’l-lknd’ ve’l-Miintehd, Nsr. Yasir Ibrahim el-Mezrdi - Raid Ytsuf er-Raimi,
(Kuveyt: Miiessesetii Garas, 2007), 1: 195; Ruheybani, Mustafa b. Sa’d es-Suyti, Metalibu uli'n-nuhd fi
serhi Gayeti’l-miintehd, (Dimask: el-Mektebii’l-Islami, 1961), 1: 548-549.
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rekatin gayri miiekked oldugu belirtilmistir.>* Nevevi, cumadan 6nce ve sonra
namaz kilmanin stinnet oldugunu, 6nce ve sonrasinda en azinin iki, en kamil
olanin dort rekat oldugunu soylemis, Tirmizi'nin “Abdullah b. Mes'td cuma-
dan once ve sonra dort rekat kilardi1”% rivayetini nakledip Stifyan-1 es-
Sevri (6.161/778) ve Abdullah b. Miibarek’in (6.181/797) bu goriiste oldugu-
nu belirtmistir.5¢ Malikilere gore ise stinnet, “Hz. Peygamber'in yapip devam
buyurdugu, cemaat icindeyken izhar ettigi ve vacip olduguna dair bir delil
bulunmayan ameldir.”5” Stinnetin miiekked olani da, vitir ve benzerleri gibi
sevabi ¢ok olandir.58

1.2. Son Siinneti

Hz. Peygamber'in Cuma namazindan sonra iki veya dort rekat kildigina
ve dort rekat tavsiye ettigine dair rivayetler mevcuttur.

Ibni Omer’den rivayet edildigine gore Restlullah Cuma namazindan son-
ra iki rekat namaz kilardi.® Diger bir rivayette “evinde” ctimlesi vardir. Bir
baska rivayette ibn Omer, “Restlullah cumanin farzindan sonra evine gitme-
dik¢e namaz kilmazdi. Sonra evinde iki rek’at namaz kilardi.”®0 Diger bir ri-
vayette, “Ben Restlullah ile birlikte cumadan sonra iki rek’at namaz kildim.” 6!
demistir. Muslim'in rivayetinde “evinde” ilavesi vardir. Bir bagka rivayette
[bn Omer cuma namazini kildiktan sonra evine gider orada iki rekat kilar ve
soyle derdi: “Restlullah boyle yapardi.”2

5 Bk. Haccavi, a.g.e., 1: 273; 2: 224; Sirbini, Semstiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib, Mugni’l-muhtdc ild
ma'rifeti medni elfdzi’l-Minhdc, nsr. Muhammed Halil Aytani, (Beyrut: Daru’l-marife, 1997), 1: 335; Ab-
dullah b. es-Seyh Hasan el-Kttheci, Zddii'l-muhtic bi serhi’l-Minhdc, nsr. Abdullah b. Ibrahim el-Enséri,
(Katar 1982), 1: 248.

5 Tirmizi, “Cuma”, 24.

56 Nevevi, Mecmii’, 3: 503-504.

5 Ebti Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Maliki el-Harasi, es-Serhu’s-sagir ali Muhtasar: Halil, (Bulak: el-
Matbaatii'l-kiibra’l-emiriyye, 1317), 2: 2; Semsitiddin Ebti Abdillah Muhammed ed-Destiki, Hdsiye ale’s-
Serhi’l-kebir li’d-Derdir, (Misir: Darti ihyai'l-kiittibi'l-Arabiyye, t.y.), 1: 312; Ahmed b. Muhammed es-
Savi el-Maliki, Bulgatu's-silik li akrebi'l-mesalik ale’s-Serhi’s-sagir, nsr. Muhammed Abdiisselam sahin,
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1995), 1: 266; el-Mevsiatii’l-fikhiyye, Vizaretii'l-evkaf ve’s-sutini’l-
Islamiyye, (Kuveyt 1983-2006), 25: 265.

5% Harasi, a.g.e., 2: 2; Destki, a.g.e., 1: 312.

59 Miislim, “Cuma”, 72.

60 Buhari, “Cuma”, 39; Miislim, “Cuma”, 71.

61 Buhari, “Tehecciid”, 29; Miislim, “Miisafirin”, 104.

62 Miislim, “Cuma”, 70.
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Cuma namazindan sonra terkedilmemesi gereken stinnetin, 6gle nama-
zindan sonraki namaz gibi iki rekat oldugunu sdyleyenler bu hadisleri delil
almiglardir.3

Hz. Peygamber'in dort rekat kildiguna dair rivayetler de mevcuttur: Tbn
Abbas®* ve Hz. Ali®5 Restilullah’mn cuma namazindan sonra dort rekat namaz
kildigini nakletmislerdir. Ayrica Hz. Peygamber: “Biriniz cumanimn farzini
kilinca, ardindan dort rek’at daha namaz kilsm.”% buyurarak cumadan sonra
dort rekat tegvik etmistir:

Eba Hanife 6. 150/767), Muhammed (6. 189/805), Safii (6. 204/820) ve Is-
hak b. Rahtye’'ye (6.238/853) gore cumadan sonra kilinacak stinnet dort
rekattir. Delillerinden biri de bu hadistir.¢”

Diger bir rivayet “Sizden kim cuma namazindan sonra namaz kilarsa dort
rekat kilsin.”68 seklindedir.

Birinci rivayet, cuma namazimndan sonra kilinan dort rekat namazin mii-
ekkedligine acikca delalet etmektedir.®® Bu rivayette cumanin farzmi kilan
kisiye dort rekat daha namaz kilmasi emredilmistir. Ancak buradaki emrin
viicup ic¢in olmadig: ikinci rivayetten anlasilmaktadir. Zira orada kim cuma
namazindan sonra namaz kilarsa dort rekat kilsin denilmektedir.70

Sahabeden bir kismi bu namazi dort, bir kismu ise alt1 rekat olarak kilmais-
lardir: Ibn Mes’tid’un cuma namazindan sonra doért rekat kilimmasimi emretti-
gi71 ve bizzat kendisinin de kild1$172 nakledilmistir. Hz. Ali'nin ise cuma na-
mazindan sonra iki sonra dort rekat (olmak tizere alt1 rekat) kilinmasini em-

0 Tahavi, Serhu Meidni’l-dsdr, nsr. Muhammed Ziihri en-Neccar - Muhammed Seyyid Cadu’l-hak, (Beyrut:
Alemii'l-kiitiib, 1994), 1: 336.

64 Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 12: 129 (12674).

% Taberani, el-Mu’cemii’l-evsat, 2: 172 (1617).

66 Miislim, “Cuma”, 67.

7 Zafer Ahmed Tehénevi, a.g.e., 7: 16-17.

68 Miislim, “Cuma”, 68, 69.

®  Zafer Ahmed Tehénevi, a.g.e., 7: 8-9.

70 Bk. Nevevi, Minhdc; 7: 241; Zafer Ahmed Tehanevi, a.g.e., 7: 8-9.

7L Taberani, el-Mucemii’l-kebir, 9: 359-360 (9550), (9551), (9552), (9553); Abdurrazzak, 3: 247 (5525); Tahavi,
Serhu medni'l-dsdr, 1: 337 (1979), (1980); Ibn Ebi Seybe, 4: 117 (5410).

72 Abdurrazzak, 3: 247 (5524).
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rettigi,”? diger bir rivayette “Kim cuma namazimdan sonra namaz kilarsa alt1
rekat kilsi.”7* dedigi ve bizzat kendisinin de alt1 rekat kild1817> nakledilmistir.
[bn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) rivayetinde “Biz Ali'nin goriistinii aldik ve Tbn
Mes'Gid'un gortisint terkettik.” ilavesi vardir. Ata, Ibn Omer’i cuma nama-
zindan sonra iki rekat, iki rekattan sonra da dort rekat (olmak tizere alt1 rekat)
kilarken gorduigiinii soylemistir.”6

Siifyan es-Sevri ve Abdullah b. Miibarek de ibn Mestd'un goriistindedir.
Ishak b. Rahaye ise, Hz. Peygamber'in cuma namazindan sonra evinde iki
kilisin1 ve “Sizden kim cuma namazindan sonra namaz kilarsa dort rekat kil-
sm.”77 soztinti delil alarak mescidde kiliyorsa dort rekat, evinde kiliyorsa iki
rekat kilsin’® diyerek rivayetleri cem etmistir.

Cuma namazindan sonra kilinacak stinnet namazin alti1 rekat oldugu bu
rivayetlerle sabittir. Bu, Ebt Yusuf'un (6. 182/798) da goriistidiir. Ancak Ebu
Yasuf un 6nce dort, sonra iki rekat kilinmasin1 daha fazla sevdigi, bu sekilde
cumanin farzindan sonra cumanin farzi gibi bir namaz kilmaktan kaginilmis
oldugu belirtilmistir.”

Bu asarin merfa hitkmiinde mevkuf oldugu ve Hz. Ali'nin, ibn Mes'tid’un
dort rekat emrettigini bildikten sonra alt1 rekat emretmesinin ona gore alt1
rekatin miiekked oldugunu gosterdigi ifade edilmistir. Ayrica cumadan sonra
dort rekatin stinnet olusu Hz. Peygamber’in soziiyle sabittir. [bon Omer de Hz.
Peygamber’in iki rekat kildigini nakletmistir. Bunun, Nebi'nin bize tavsiye
buyurdugu dort rekata ilave olarak iki rekat kildig1 anlamina geldigi, dolay:-
styla dort rekatla birlikte iki rekatin stinnet olusunun Nebi'nin fiili ile sabit
oldugu soylenmistir. Hz. Peygamber’in bize dort rekat: tavsiye buyurup ken-

73 Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, 9: 359-360 (9550), (9551), (9552), (9553); Abdurrazzak, 3: 247 (5525); Tahavi,
Serhu medni'l-dsdr, 1: 337 (1979), (1980); ibn Ebi Seybe, 4: 117 (5410); Tirmizi, “Cuma”, 24.

7+ Tahavi, Serhu meani'l-dsdr, 1: 337 (1978).

75 Abdurrazzak, 3: 247 (5524).

76 Tirmizi, “Cuma”, 24; Eba Davad, “Salat”, 243; Abdurrazzak, 3: 246-247 (5522), (5523); ibn Ebi Seybe, 4:
118 (5412); Tahavi, Serhu medni'l-dsir, 1: 337 (1977).
Elbani, hadisin sahih oldugunu, Suayb Arnatt, ravilerin sikat, isnadinin sahih oldugunu soylemistir.
Bk. Elbani, Sahihu Stineni’t-Tirmizi, 1: 294 (523); a.mlf., Sahihu Ebi Ddviid, 1: 311 (1133); Arnatt, Tirmizi
(tahric), 2: 73; amlf., Ebii Ddviid (tahric), 2: 344.

77 Miislim, “Cuma”, 68, 69.

78 Tirmizi, “Cuma”, 24.

79 Tahavi, Serhu medni'l-dsar, 1: 337.
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disinin iki rekat kilmis olma ihtimalinden s6z edilemeyecegi, Hz. Ali'nin alt1
rekati emretmesi ile Ibn Omer’in alt1 rekat kilmasmin bu icmalin beyami du-
rumunda oldugu ve bu ihtimali uzak kildig1 belirtilmistir.80

Ebt Ytsuf'un alt1 rekattir goriisti ile deliline su sekilde cevap verilmistir:
[bn Omer’in Restlullah’m kildigin rivayet ettigi iki rekat, Hz. Peygamber'in
tesvik ettigi dort rekat tizerine ilave olsaydi Nebi'nin cumadan sonra alt1 rekat
kildigint herhangi biri bir kez de olsa rivayet ederdi. Hz. Ali ve Ibn Abbas Hz.
Peygamber’in dort kildigin rivayet etmistir. Nebi’den sozlii olarak gelen de
dort rekattir. Tki kildigina dair rivayet de vardir. Zahir olan dort rekatin mii-
ekked oldugudur. Zira dort rekat kavlen ve fiilen sabittir. Bazen iki rekat kil-
mas1 muhtemelen bir mazerete binaendir. Ya da bazen dort rekat {izerine
ilaveten mahza tatavvu olarak kilmistir. Devamli kilmis olsaydi bu, Restlul-
lah’la siirekli beraber bulunun fbn Mes'td’a gizli kalmazdi. Hz. Ali'nin dort
rekata ilaveten iki rekat daha emretmesi muhtemelen devamlilik ve miiekked-
lik tizere degil bir tesvik ve mendupluk tizeredir. Cumadan sonraki alt1
rekatin stinnet ancak dort rekatin mekked, iki rekatin gayri miiekked oldugu
veya alt1 rekdtin miiekked ancak dordin daha kuvvetli oldugu da sdylenebi-
lir 81

Tirmizi, Hz. Peygamber’in cumadan sonra evinde iki rekat kildigini nak-
leden ibn Omer’in, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra mescidde iki rekat, iki
rekattan sonra da dort rekat kildigini nakletmistir.82 Fahrulhasen Dihlevi
(6.1315/1897), Ebt YtGsuf ve Muhammed'in, bu rivayeti ve Hz. Ali'nin cuma
namazindan sonra iki sonra dort olmak {izere alt1 rekat namazi emrettigi riva-
yetini®3 esas alarak alt1 rekat kilinacagi gortistinde olduklarini nakletmistir.84

Tahavi (6. 321/933) Ibn Omer’in cumadan sonra iki rekat sonra da dort
rekat nafile kildigini, muhtemelen bunun nedeninin, Hz. Peygamber’in bu
husustaki sozii ve uygulamasi oldugunu, bu alt1 rekatin Hz. Ali’den de nakle-

80 Bk. Zafer Ahmed Tehanevi, a.g.e., 7: 15-16.

81 Zafer Ahmed Tehénevi, a.g.e., 7: 16-17.

82 Tirmizi, 2: 73 (Cuma, 24).

8 Tirmizi, “Cuma”, 24.

8¢ Fahrulhasen ed-Dihlevi, Ma yeligu min halli'l-lugit ve serhi’l-miigkildt, nsr. Raid b. Sabri b. Ebi Alfe -
Beytii'l-efkari’d-devliyye, (Urdiin 2007), 1: 465.
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dildigini belirtmistir.s5

Mezheplerin bu husustaki gortislerine gelince, Hanefi fikih kitaplarinda
EbtG Hanife ile Muhammed’e gore cumadan sonra kilinacak stinnet namazin
dort, EbG Yusuf'a gore alt1 rekat oldugu kaydedilmektedir.8¢ Muhammed’in
Ebh Yusuf'la ayn1 goriiste oldugu da soylenmistir.8” Safii fikih kitaplarinda
cuma namazindan sonra dort rekat namaz kilindig1 ve bunun 6gle namazin-
daki gibi iki rekatinin miiekked diger iki rekatinin gayri miiekked oldugu
belirtilmistir.88 Nevevi, rivayetlerden, cumanin farzindan sonra kilmacak na-
mazin en azimin iki, en kdmilinin dort rekat oldugunun anlasildigini, Restlul-
lah’in cuma namazindan sonra gogunlukla dort rekat kildigini, zira dort rekéat
emredip tesvik ettigini, baz1 zamanlar bu namazin en azini beyan igin iki rekat
kildiginmi belirtmistir.8® Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855), dilerse iki, dilerse
dort rekat, bir rivayette de dilerse alt1 rekat kilar dedigi rivayet edilmistir.
Bunlardan hangisini yaparsa gtizeldir. Rivayetlere gore Nebi bunlarin hepsini
yapmugtir.*0

Sonug
Cuma namazinin farzindan once tahiyyetii'l-mescidden baska, stinnet

olarak kilmacak bir namazin bulunup bulunmadigi hususu alimler arasinda
ihtilaf konusudur.

Alimlerden bir kismi, bu husustaki genel rivayetleri ve zayif oldugu kabul
edilen Hz. Peygamber’in bu namaz tavsiye edip kildigina ve sahabenin bir
kismimin da kildigina dair zayif rivayetleri ve cumanin 6gle namazina kiyasini

85 Tahavi, Serhu medni'l-dsir, 1: 337.

86 Kasani, Alatiddin Eba Bekr b. Mes'tid, Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, nsr. Ali Muhammed Muavvez -
Adil Akmed Abdulmevcid, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 2: 266.

87 Bk. ibni'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, 11, 67.

8 Bk. Sirbini, [kna’ St halli elfazi EbT Siica’ (Serhu Gﬁyeti’l—ihtistﬁr), nsr. Ali Muhammed Muavvez - Adil
Ahmed Abdii'l-mevcad, (Beyrut: Daru’l-kiittibi'l-ilmiyye, 2004), 1: 273; 11, 224 a.mlf., Mugni'l-muhtdc, 1:
335; ibn Hacer el-Heytemi, Ebii'l-Abbas Sihabtiddin Ahmed b. Muhammed, Tuhfetii’l-muhtdc bi serhi’l-
Minhdc (Sirvani ve Abbadi hasiyeleriyle beraber), (Misir: Matbaatu Mustafa Muhammed, ty.), 2: 224;
Ktheci, a.g.e., 1: 249.

8 Bk. Nevevi, Minhic, 6: 241.

9  fbn Kudame, Eba Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed el-Makdisi, Mu gni, nsr. Abdullah b.
Abdulmubhsin et-Tiirki - Abdulfettdh Muhammed, (Riyad: Daru alemi’l-kiittib, 1997), 3: 248-249; ibn
Kudame, Ebii'l-Ferec Semsiiddin Abdurrahman b. Muhammed, es-Serhu’l-kebir, nsr. Abdullah b. Ab-
diilmuhsin et-Ttirki - Abdiilfettah Muhammed, (Kahire: Daru hecr, 1414/1993), 5: 264-266.
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dikkate alarak cumanin ilk stinnetinin varligina kail olmuslardir. Diger bir
kismi ise, Hz. Peygamber’in bu namazi kildigma dair sahih ve sarih bir riva-
yetin bulunmadigini, aksine Buhari ve diger kaynaklarda nakledildigi gibi Hz.
Peygamber, Hz. Ebt Bekir (6. 13/634) ve Hz. Omer (634-644) zamaninda tek
ezanin hatib minberdeyken okundugunu, Hz. Peygamber ve sahdbenin bu
namazi kilmadigini dikkate alarak bu genel rivayetlerin tahsisi kabul eden bir
umum olusu yoniiyle delil kabul edilmelerinin de zayif oldugunu, 6gle nama-
zina kiyas ile de bir stinnetin sabit olamayacagini soylemislerdir.

Farkli yorumlanabilecek ve tek tek degerlendirildiginde sihhati tartismali
olan fakat birlikte degerlendirildiginde kuvvet bulan rivayetler sebebiyle bu
namazin inkarinin kolay olmadigr anlasilmaktadir. Diger taraftan Hz. Pey-
gamber minberdeyken vaktin evvelindeki ezandan baska bir ezanin okun-
mamasl, hemen sonrasinda hutbe okunup cuma namazinin kilimmas: dolayi-
styla Hz. Peygamber ve sahabenin stinneti kilmalarinin mtimkiin olmadig: ve
kildiklarina dair sahih bir rivayetin bulunmadig: goriilmektedir. Biittin bunla-
rin neticesinde bu namazi kilana da terkedene de kars: ¢ikilmayacag1 gortisii
kanaatimizce daha isabetlidir.

Cumadan sonra kilman namazlara gelince Hz. Peygamber’in cumadan
sonra iki ve dort rekat kildigi, dort rekat tavsiye ettigi, sahabeden ibn
Mes'ud’un dort, Hz. Ali'nin alt1 rekat kildig1 ve emrettigi, Ibn Omer’in de alti
rekat kildig1 gortilmektedir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in uygulamasima ve
tavsiyesine baktigimizda iki ve dort rekatin stinnet oldugu, sahabe uygulama-
styla alt1 rekatin da kilinabilecegi anlasiimaktadir.
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Dihlevi, Fahrulhasen. Ma yeligu min halli'l-lugat ve serhi’l-miiskildt. Nsr. Raid b.
Sabri b. Ebi Alfe - Beytii'l-efkari’d-devliyye. 2 cilt. Urdiin 2007.

Ebt Davtd, Stileyman b. el-Es’as es-Sicistani. Siinen. Nsr. Suayb el-Arnatt -
Muhammed Kamil Karabeleli. 7 cilt. Dimask: Daru’r-risaleti’l-dlemiyye,
2009.

Eba ya’la, Ahmed b. Ali el-Mevsili. Miisned. Nsr. Hiiseyin Selim Esed. 14 cilt.
Dimagk: Daru’l-me’'min,1973.

Elbani, Muhammed Nasiriiddin. et-Talikdtii’l-hisan ald Sahihi Ibn Hibbin ve tem-
yizi sakimihi min sahihihi ve sazzihi min mahfizuhi. 12 cilt. Cidde: 2003.

Elbani, Muhammed Nasirtiddin. Silsiletii’l-ehadisi’s-sahitha ve sey’iin min fikhihad
ve fevdidihd. 12 cilt. Riyad: Mektebetii'l-mearif, 1995-2002.

Elbani, Muhammed Nasirtiddin. Silsiletii’l-ehddisi’z-zaife ve’l-mevzila ve eseru-
hu’s-seyyiii fi’l-iimme. 14 cilt. Riyad: Mektebetii'l-mearif, 1992-2004.

Elbani, Muhammed Nasiriiddin. Sahihu Siineni Ibn Mace. 2cilt. Riyad: Mekte-
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betii’l-Mearif, 1997.

Elbani, Muhammed Nasirtiddin. Sahihu Siinen-i Ebi Diviid. 3 cilt. Riyad: Mek-
tebetii’l-Mearif, 1998.

Elbani, Muhammed Nasirtiddin. Sahihu Siineni’t-Tirmizi. 3 cilt. Riyad: Mekte-
betii’l-Mearif, 2000.

Firtizabadi, Ebii't-Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya'kab. Sifrii's-sadde. Nsr.
Abdullab b. Tbrahim el-Ensari. Katar: Darti ihyai’t-tiirasi’l-Islami, 1407.

Gumari, Ahmed b. Muhammed b. es-Siddik. el-Miidavt 1i ileli’l-Camii’s-sagir ve
serheyi’l-Miindvi. 6 cilt. Misir: Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye, 1996.

Haccavi, Serefiiddin Musa b. Ahmed el-Haccavi. [kna’ i talibi’l-intifa’. Nsr.
Abdullah b. Abdiilmiihsin et-Tiirki. 4 cilt. Riyad: Daretii'l-Melik Abdiila-
ziz, 2002.

Harasi, Ebtc Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Maliki. es-Serhu’s-sagir ald
Mubhtasart Halil. 8 cilt. Bulak: el-Matbaatii'l-kiibra’l-emiriyye, 1317.

Heysemi, Ebii'l-hasen Nariiddin Ali b. Ebi Bekr. Mecmau’z-zeviid ve menbau’l-
fevidid, Nsr. Abdullah Muhammed ed-dervis, 10 cilt. Beyrut: Daru'fikr,
1994.

Iraki, Ebii'l-Fazl Zeyniiddin Abdurrahim b. el-Hiiseyn. Mugni an hamli’l-esfdr
fi'l-esfar fi tahrici ma fi'l-Thyd mine’l-ahbdr. Nsr. Eb Muhammed Esref b.
Abdilmakstd. 3 cilt. Riyad: Mektebetti taberiyye, Riyad 1995.

[bn Ebi Seybe, Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed. el-Musannef fi'l-ehidis ve'l-
dsdr. Nsr. Muhammed Avvame. 26 cilt. Beyrut: Daru Kurtuba, 1427 /2006.

Ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani. Fethu'l-bari bi-
serhi Sahihi’l-Buhdri. Nsr. EbG Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi. Ri-
yad: Daru Taybe, 1426/2005.

Ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani. Telhisu'l-habir fi
tahrici ehddisi’r-Rafii’l-kebir. Nsr. Ebti Astm Hasen b. Abbas. 4 cilt. Kahire:
Miiessesetii Kurtuba, 1995.

[bn Hacer, Ebii'l-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. Ali el-Askalani. Takribu't-temyiz.
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Nsr. Muhammed Avvame. Haleb: Daru’r-resid, 1991.

Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani. Tehzibii't-Tehzib.
Nsr. [brahim ez-Zeybak - Adil Miirsid. 4 cilt. Miiessesetii't-risale, b.y. t.y.

Ibn Hacer, Ebii'l-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. Ali el-Askalani. ed-Dirdye fi tahrici
ehddisi’l-Hiddye. Nsr. Abdullah Hasim el-Yemani. Beyrut: Darti’'l-marife,
ty.

bn Hacer, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Heytemi. Tuhfe-
tii’l-muhtdc bi serhi’l-Minhdc. (Sirvani ve Abbadi hasiyeleriyle beraber). 10
cilt. (Misir: Matbaatu Mustafa Muhammed, ty.

fbn Hibban, Eba Hatim Muhammed b. Hibban. el-Ihsin fi takribi Sahihi Ibn
Hibban (Tertib, Alatiddin Ali b. Belban). Nsr. Suayb el-Arnatt, 18 cilt. Bey-
rut: Miiessesetii'r-risile, 1414/1993.

[bn Hibban, Ebt Hatim Muhammed b. Hibban. Kitibu'l-mecriihin mine’l-
muhaddisin, nsr. Hamdi Abdulmecid es-Selefi. 2 cilt. Daru’s-samii, Riyad
2000.

[bn Huzeyme, Ebti Bekr Muhammed b. Ishak. Sahih, Nsr. M. Mustafa el-
A’zami, 4 cilt. Beyrut: el-Mektebti'l-Islami, 1980.

[bn Kayyim el-Cevziyye, Eba Abdillah Semsiiddin Muhammed. Zadii'l-medd fi
hedyi hayri’l-ibdd. Nsr. Suayb Arnatit, Abdiilkadir Arnatt. 6 cilt. Beyrut:
Miiessesetii’-risale, 1998.

Ibn Kudame, Ebii'l-Ferec Semsiiddin Abdurrahman b. Muhammed. es-Serhu -
kebir. Nsr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki - Abdiilfettih Muhammed.
32 cilt. Kahire: Daru hecr, 1414/1993.

[bn Kudame, Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed el-
Makdisi. Mugni. I-XV, nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Ttirki - Abdul-
fettah Muhammed. 15 cilt. Riyad: Daru alemi’l-kiitiib,1997.

Ibn Mace, Eb Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini. es-Siinen. Nsr. Suayb
el-Arnatt - Adil Mirsid-Said el-Lehham. 5 cilt. Dimask: Miiessesetii'r-
risale, 1430/2009.

Ibn Sa‘d, Ebt AbdillAh Muhammed b. Sa‘’d el-Basri el-Bagdadi. Kitabu't-
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Tabakati’l-kebir. Nsr. Ali Muhammed Omer. 11 Cilt. Kahire: Mektebetii’l-
hanci, 1421/2001.

[bn Teymiyye, Ebii’'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim. Mecmiiu
fetdvd. Nsr. Fehd b. Nasir Ibrahim. 29 cilt. Riyad: Daru’s-siireyya, 1420.

[bn Teymiyye, Ebii'l-Berekat Mecdtiddin. Miintekd fi'l-ahkdami’s-ser'iyye min
keldmi hayri’l-beriyye. Nsr. Tarik bi Ivezullah. Dammam: Dari Ibni'l-Cevzi,
1429.

[bnii'l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid es-Sivasi. Fethu'l-
kadir, ngr. Abdurrazzak Galib el-Mehdi. 9 cilt. Beyrut: Daru’l-kiittibi’l-
ilmiyye, 2003.

bni’l-Iraki, Eba Ziir'a Veliyyiiddin Ahmed b. Abdirrahim, Tarhu't-tesrib fi
serhi’t-takrib (babasi Zeyniiddin el-Iraki'nin calismasmin tekmilesidir), 8
cilt. Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi'l-Arabiyyi, t.y.

Kasani, Alatiddin Ebt Bekr b. Mes'td. Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’. Nsr. Ali
Muhammed Muavvez - Adil Akmed Abdulmevctd. 10 cilt. Beyrut:
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003.

Kastallani, Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed. [rsddii’s-sari. 10 cilt. (Muisir:
Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1323.

Kesmiri, Muhammed Enver Sah Huseyni. Feyzii'l-biri ‘ald Sahihi’l-Buhdri. 6 cilt.
Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1426 /2005.

Ktheci, Abdullah b. es-Seyh Hasan el-Hasen. Zadii’l-muhtic bi serhi’l-Minhic.
Nsr. Abdullah b. Ibrahim el-Ensari. 4 cilt. Katar 1982.

Mer'i b. Yusuf, Zeyniiddin el-Kermi. Gayetii'l-miintehd fi'l-cem’ beyne’l-Tknd’
ve'l-Miintehd. Nsr. Yasir Ibrahim el-Mezr(ii - Raid Yasuf er-Rami. 2 cilt.
Kuveyt: Miiessesetii Garas, 2007.

el-Mevsdatii’l-Fikhuyye. 45 cilt. Kuveyt: Vizaretii'l-evkaf ve’s-sutni’l-Islamiyye,
1983-2006.

Miibarekptri, Ebtilhasen Ubeydullah b. Muhammed. Mir‘atii’l-mefitih Serhu
Miskati’l-mesdbih. Hind: 1daretti’l-buhasi’l-ilmiyye ve’d-daveti ve'l-ifta, el-
Camiatii’s-selefiyye, 1984.
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Miinavi, Zeyntiddin Muhmmed Abdurratf b. Taci'l-arifin. Teysir bi serhi’l-
Camii’s-sagir. 3 cilt. Hindistan 1286.

Mislim b. Haccac, Ebti'l-Huseyn el-Kuseyri. el-Cimiu’s-sahih. Nsr. Muham-
med Fuad Abdulbaki. 2 cilt. Misir: Daru ihyai'l-kiittibi’l-Arabiyye,
1412/1991.

Nesai, Ebtt Abdirrahman Ahmed b. Suayb. es-Siinen (Suytti ve Sindi hasiyele-
riyle birlikte). 5 cilt. Beyrut: Daru’l-marife, t.y.

Nesai, Eba Abdirrahman Ahmed b. Suayb. es-Siinenti’l-kiibrd. Nsr. Hasan Ab-
diilmun’im Selebi. 12 cilt. Beyrut: Miiessesetti'r-risale, 1421 /2001.

Nevevi, Ebt Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi. Huldsatu'l-ahkam fi mii-
himmatii’s-siineni ve kavdidi’l-ahkdm. Nsr. Hiiseyin Ismail el-Cemel, Beyrut:
ty.

Nevevi, Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi. el-Minhic fi serhi Sahihi Miis-
lim b. Haccac. 18 cilt. Miiessesetti Kurtuba, 1414 /1994.

Nevevi, Ebt Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi. el-Mecmii” serhu’l-Miihezzeb.
Nsr. Muhammed Necib el-Mutii, 23 cilt. Cidde: Mektebetti'l-irsad, t.y.

Ruheybani, Mustafa b. Sa’d es-Suyti. Metalibu uli'n-nuhd fi serhi Gayeti'l-
miintehd. 6 cilt. Dimask: el-Mektebii'l-Islami, 1961.

San‘ani, Eba Ibrahim Izziiddin Muhammed. et-Tenvir serhu’l-Camii’s-sagir.
Nsr. Muhammed Ishak Muhammed Ibrahim. 11 cilt. Riyad: Mektebetii
Darr's-selam, 2011/1432.

Savi, Ahmed b. Muhammed el-Maliki el-Halveti. Bulgatu’s-silik li akrebi’l-
mesilik ale’s-Serhi’s-sagir. 4 cilt. Nsr. Muhammed Abdiisseldm sahin. Bey-
rut: Daru’l-kiittibi'l-ilmiyye, 1995.

Sevkani, Eb Abdillah Muhammed b. Ali. Neylii'l-evtdr serhu Miinteka’l-ahbar.
Nsr. Muhammed Subhi b. Hasan Hallak. 16 cilt. Demmam: Daru Ibni’l-
Cevzi, 1427.

Sirbini, Semstiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib. Mugni'l-muhtic ila
ma’rifeti medni elfazi’l-Minhdc. Nsr. Muhammed Halil Aytani. 4 cilt. Beyrut:
Daru’l-marife, 1997.
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Taberani, Ebti'l-Kasim Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed. el-Mu'cemii’l-
kebir. Nsr. Hamdi Abdiilmecid es-Silefi, 25 cilt. Kahire: Mektebetii Ibn
Teymiyye, t.y.

Taberani, Ebti'l-Kasim Miisnidii’d-diinya Stileyman b. Ahmed. el-Mu'cemii’l-
evsat. Nsr. Tarik b. Ivezullah - Abdiilmuhsin b. Ibrahim. 10 cilt. Kahire:
Daru’l-Haremeyn, 1415/1995.

Tahavi, Ebt Ca’fer Ahmed b. Muhammed. Serhu Miiskili’l-dsdr. Nsr. Suayb el-
Arnaft. 16 cilt. Beyrut: Miiessesetti'r-risale, 1994.

Tahavi, Eb( Ca’fer Ahmed b. Muhammed. Serhu Meini’l-dsdr. Nsr. Muham-
med Ziihri en-Neccar - Muhammed Seyyid Cadu’l-hak. 5 cilt. Beyrut:
Alemir']-kiitiib, 1994.

Tehéanevi, nger Ahmed. ['ldii’s-stinen. 22 cilt. Pakistan: idaretii’l-Kur’an ve’l-
ultimi’l-Islamiyye, 1415.
Tirmizi, Eba Is& Muhammed b. Isa. el-Camiu’l-kebir (Siinen). I-V1, Nsr. Suayb

el-Arnatt - Abdullatif Hirzullah. 6 cilt. Dimask: Daru’-risale el-alemiyye,
2009.

Tirmizi, Eba Is& Muhammed b. Isa. es-Semdilti’l-Muhammediyye. Nsr. Izzet
Ubeyd ed-Dabbas. Beyrut: Daru’l-hadis, 1988 /1408.

Tirmizi, Eba Isa Muhammed b. 1sa. el-Camiu’s-sahih (Siinenii’t-Tirmizi). Nsr.
Ahmed Muhammed Sakir. 5 cilt. Misir: Sirketii ve Mektebetii Mustafa el-
Babi’'l-Halebi, 1977.

Zehebi, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ed-Dimagki. el-
Mugni fi’z-zuafd. Nsr. Nureddin Itr. 2 cilt. Katar: Daru ihyai't-ttirasi’l-
Islamiyyi, t.y.

Zeylai, Ebt Muhammed Cemaliiddin Abdullah. Nasbii'r-rdye li tahrici ehddisi’l-

Hidaye. Nsr. Muhammed Avvame. 5 cilt. Beyrut: Miiessesetii’'r-reyyan,
1997.

708





